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Abstrakt: Wyniki ogdlnopolskich badan poziomu czytelnictwa nie napawajg
optymizmem. Okazuje sie, ze czytanie ksigzek nie jest powszechng normg
kulturowa. W wystgpieniu podjeta zostanie préba pokazania, jaka role od-
grywa ksigzka w zyciu wspédtczesnego mtodego pokolenia (czy jest ona po-
strzegana w kategoriach niezbednego atrybutu codziennosci, czy tez tole-
rowanego, aczkolwiek niekoniecznie pozgdanego jej elementu). llustracjg
czynionych analiz beda wyniki badan empirycznych prowadzonych wsréd
mtodziezy w wieku 18-20 lat, a zatem konczacej kolejny etap ksztatcenia
i znajdujacej sie w takim okresie, kiedy to ulegaja (ulegty) wyraznej modyfi-
kacji zainteresowania lekturowe. Akcentujagc pedagogiczng perspektywe
(i zwigzane z nig procesy socjalizacyjne), podkreslona zostanie rdéwniez
kwestia Srodowiska zycia mtodych ludzi, czyli oséb z bliskiego otoczenia,
majacych wptyw, w ciggu catej ich dotychczasowej biografii, na aktywnosé
czytelnicza.
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Wprowadzenie w problematyke

Czytelnictwo rozumiane jako wazna praktyka spoleczna umozliwiajaca
sprawne komunikowanie w skali ponadlokalnej liczy sobie wiele wiekéw
iwtym sensie mozna méwié, ze trwa. Jednoczesnie jednak uleglo ono
w owym czasie rozmaitym przeksztalceniom, tak wiec jego dzisiejszy obraz

rézni si¢ znacznie od tego sprzed kilku stuleci, a nawet sprzed kilkudziesie-
ciu czy kilkunastu laty (Kostecki, 2017, s. 93).

Podobnie na przestrzeni wiekéw ulegalo modyfikacji nastawienie do
ksigzki 1 lektury jako praktyki spolecznej (od jej postrzegania w kategoriach
typowo sakralnych do traktowania jako zrédla zaréwno wiedzy, jak i rozryw-
ki) (Tamze, s. 95). Niewatpliwie, ksigzka jest ciagle obecna w przestrzeni spo-
tecznej. Trudno wyobrazi¢ sobie jej brak, gdyz funkcje, jakie pelni i cele, kto-
rym sluzy, sa nie do przecenienia. Jednoczes$nie aktywnos$¢ czytelnicza
spoleczenistwa juz taka oczywista nie jest i budzi niepokdj, biorac pod uwage
wyniki badan. Zgodnie z raportem Biblioteki Narodowej, w 2017 r. 38%
respondentéw zadeklarowalo kontakt z ksigzka (zapoznanie si¢ z nia w calo-
$ci lub we fragmentach), w tym 9% przeczytalo co najmniej 7 ksiazek. Od
kilku lat poziom czytelnictwa ustabilizowal si¢ (po widocznym jego spadku
w 2008 roku). Mtodzi, czyli uczniowie i studenci, w zwigzku z uczestnictwem
w procesach edukacyjnych, stanowig kategorie, dla ktérej ksiazka raczej jest
obecna w codziennosci, cho¢ nie mozna moéwi¢ o jednorodnym obrazie
w tym zakresie. I pomimo, iz s3 oni grupa, ktorej aktywnosc czytelnicza jest
wyzsza niz innych, to jednak problem spadku poziomu czytelnictwa jest fak-
tem: 35% mlodych ludzi w wieku 15-19 lat deklaruje, iz nie przeczytalo ani
jednej ksiazki w ciagu ostatniego roku (w 2000 r. bylo to 16%, w 2010 — 25%)
(Kory$ 1 in., 2018). Mozna zaobserwowaé réwniez prawidlowosé zwiagzang
z ngubieniem si¢” czytelnika po drodze, tzn. kurczeniem si¢ wraz z wiekiem
liczby os6b deklarujacych czytanie. Badania zrealizowane przez Instytut Ba-
dan Edukacyjnych w 2013 r. ujawnily, iz zadnej ksiazki (zwiazanej czy z obo-
wigzkiem szkolnym, czy tez poza nim) nie przeczytalo 5% ucznidw szostych
klas szkét podstawowych 1 14% ucznidow trzecich klas gimnazjow (Zasacka,
2014, s. 55). Ogolnopolskie badanie czytelnictwa mlodziezy (trzecich klas
szkél gimnazjalnych, IV edycja), zrealizowane przez Biblioteke Narodows
w 2017 r. wykazalo wzrost (cho¢ nieznaczny) czytajacych w czasie wolnym
(z 62% do 65%), a to za sprawg dziewczat, gdzie taka deklaracje ztozyto 82%
z nich (wsréd chlopcéw ta praktyka tak popularna nie jest — 49%) (Wzrost
cxytelnictwa nastoletnich dziewczat, 2018).

Pytanie, jakie miejsce zajmuje ksiazka w codziennosci wspdlczesnych
mlodych ludzi wydaje si¢ zatem caly czas aktualne i niezwykle istotne. I wta-
$nie temu zagadnieniu poswigcony jest niniejszy artykul, w ktérym autorka
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przywoluje wyniki przeprowadzonych przez siebie badan, traktujac je nie
w kategoriach rozstrzygajacych, ale jako ilustracje czynionych rozwazan
1 przyczynek do kolejnych dociekan empirycznych. Przyjmujac gtéwnie peda-
gogiczny punkt widzenia, pragnie zaakcentowaé wazko$¢ problematyki, do-
konujac rozpoznania wycinka rzeczywistosci czytelniczej mlodziezy, znajduja-
cej sie u progu doroslosci, kiedy to m.in. ulegaja modyfikacji zainteresowania
lekturowe. Nalezy pamictad, iz ,,w ciaggu calego zycia (...) jednostka zdobywa
wiedz¢ 1 rézne umiejgtnosci, czyli poszerza swoje zasoby, modyfikuje strategie
radzenia sobie w réznych sytuacjach, uczy si¢ na swoich biedach, wyciaga
whnioski z sytuaciji, w ktorych odniosta sukces badZ doznata porazki”, ksztal-
tujac ,,coraz wigksza Swiadomos¢ bycia odrebng (...) 1 poczucia tozsamosci”
(Brzeziniska, 2017, s. 390). Kwestia udzialu ksigzki w tym ,,gromadzeniu do-
$wiadczen” 1 ,,rozpoznawaniu rzeczywistosci” oraz jej miejsca w tych proce-
sach wydaje si¢ oczywista, a jednoczesnie, biorac pod uwage zatrwazajaco
niskie wskazniki, swiadczace czgsto o niezainteresowaniu, pomijaniu, niedo-
cenianiu jej roli, wymaga akcentowania, zarowno w wymiarze indywidualnym,
jak 1 spolecznym; teoretycznym, jak i praktycznym.

Aktywnos¢ czytelnicza mtodych

Badania przeprowadzono wsréd mlodziezy wojewddztwa wielkopolskie-
go, w marcu 2018 roku. Grupa badawcza liczyla 80 oséb. Byli to uczniowie
szkél ponadgimnazjalnych (liceum i technikum), w wieku od 18 do 21 lat
(tabela 1). W tej grupie 62,5% stanowily dziewczeta, natomiast 37,5% chlopcy
(tabela 2); wigkszos¢ to osoby zamieszkujace miasto (tabela 3). Postuzono si¢
metoda sondazu diagnostycznego, wykorzystujac anonimowsg ankiete, ktora
skladala si¢ z 12 pytan: zamknietych, pélotwartych i otwartych'. Istotna kwe-
stia diagnostyczno-poznawcza stalo si¢ poszukiwanie odpowiedzi na pytania
dotyczace znaczenia ksigzki w zyciu mlodych ludzi, czyli ich aktywnosci czytel-
niczej, w tym m.in. intensywnosci praktyk lekturowych, nastawienia do czyta-
nia, oceny zaréwno osobistego, jak i odnoszacego si¢ do ich wlasnego poko-
lenia zaangazowania w tym zakresie, takze preferencji lekturowych oraz
udziatu 0séb najblizszych w procesie socjalizacji czytelnicze;.

1 Z racji zainteresowani naukowych autorki, podobne przedsi¢wzigcie badawcze zrealizowala
ona juz wczesniej (w roku akademickim 2012/2013), biotac pod uwage opinie studentoéw
pedagogiki (111 oséb w wieku 20-24 lata i wigcej) (Stupska, 2016a), wprowadzajac pewne
klasyfikacje, do ktérych odwolania znajda si¢ réwniez w niniejszym artykule, stanowiac
— w wybranym zakresie — material porownawczy.
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Tab. 1. Podziat ankietowanych
ze wzgledu na wick (N=80)

Wiek Liczba %
18 lat 8 10,0
19 lat 50 62,5
20 lat 16 20,0
21 lat 6 7,5

Zrédlo: oprac. wlasne.

Tab. 2. Podzial ankietowanych
ze wzgledu na ple¢ (N=80)

Plec Liczba %
Kobieta 50 62,5
Mezczyzna 30 37,5

Zrédto: oprac. wlasne.

Tab. 3. Podzial ankietowanych
ze wzgledu na miejsce zamieszkania (IN=80)

Ptec Liczba %
Miasto 62 77,5
Wies 18 225

Zrédlo: oprac. wlasne.

Dla wigkszosci badanej mtodziezy czytanie jest przyjemnoscia — pod wa-
runkiem, iz sama dokonuje swobodnego wyboru (72,5%). Odpowiedzi biegu-
nowo skrajne, czyli odnoszace si¢ do — z jednej strony zamitowania do ksia-
zek (uwielbiam czytaé ,,zawsze”, ,,wszedzie”, ,,wszystko”), z drugiej zas — do
jawnie okazywanej niecheci (konieczno$¢, przymus) wskazato tylu samo an-
kietowanych (po 13,75%). Przewaza zatem kategoria ,,czytelnikow warunko-
wych” (dwie pozostale, wprowadzone przez autorke, to: ,,czytelnicy bezwa-
runkowi” i ,,czytelnicy nieczytajacy”). Biorac pod uwage podzial ze wzgledu
na pleé, to zarowno wséréd dziewczat, jak i chlopcow najwiccej jest czytaja-
cych z przyjemnoscia, jednak tylko to niezwigzane z przymusem, ale juz
wérdd deklarujacych czytanie tylko i wylacznie z koniecznosci duzo wigksza
grupe stanowia ci drudzy, gdzie prawie co trzeci wymienil taka odpowiedz,
a tylko jeden chlopiec wskazal, iz uwielbia czyta¢ i sprawia mu to przyjem-
no$¢ zawsze (wérdd dziewczat ta grupa byla zdecydowanie wigksza — 1/5
z nich wyrazila taka opini¢) (tabela 4).
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Tab. 4. Deklarowane przez respondentéw nastawienie do czytania (N=80)

Wskazania ze wzgledu na ple¢
K M

W
Czytanie jest dla mnie saysey

Liczba % Liczba % Liczba %
Przyjemnosciy, ale tylko to 58 72,50 38 76,00 | 20 66,67
niezwigzane z przymusem ’ ’ ’
Przyjemnoscig zawsze 11 13,75 10 20,00 1 3,33
Koniecznoscia 11 13,75 2 4,00 9 30,00

Zrédlo: oprac. wlasne.

Jesli chodzi o kategorie dominujaca, to wyniki sq zbiezne z tymi uzyska-
nymi w badaniu realizowanym wsrod studentéw, gdzie jednak grupa milosni-
kow czytania byla zdecydowanie wigksza niz grupa czytelniczych sceptykéw
(tabela 5). Wynika¢ to moze z faktu dokonania kolejnego kroku w karierze
edukacyjnej, a mianowicie §wiadomie podjetej decyzji o kontynuaciji nauki na
studiach wyzszych, sprofilowanych humanistycznie, ktére zwiazane sa m.in.
z nastawieniem na staly kontakt z ksigzka (w obszarze zaréwno lektury obo-
wiazkowej, jak 1 uzupelniajace;j).

Tab. 5. Wyréznione typy czytelnikow (N=80; N=111)

Mtodziez szkot Mtodziez studiujaca
ponadgimnazjalnych (2012-2013)
Typy czytelnikéw (2018) N=111
N=80
Liczba % Liczba %
Czytelnicy warunkowi 58 72,50 84 75,68
Czytelnicy bezwarunkowi 11 13,75 23 20,72
Czytelnicy nieczytajacy 11 13,75 4 3,60

Zrédto: oprac. whasne.

Biorac pod uwage stopien aktywnosci czytelniczej, podstawows kwestia
okazuje si¢ czestotliwos¢ 1 intensywnos¢ czytania. W przypadku mlodziezy
nalezy wziag¢ pod uwage dwie sytuacje czytelnicze: swobodny wyboér (czytanie
w czasie wolnym) oraz czytanie obowigzkowe (szkolne). Najwigcej mlodziezy
odpowiedzialo, iz w czasie wolnym czyta kilka razy w roku (27,5%) oraz co
najmniej raz na miesiac (26,25%), 4 respondentéw natomiast zadeklarowalo,
iz nie czyni tego nigdy. Wsrdd dziewczat wigcej jest czytajacych codziennie
lub prawie codziennie (14% do 10% chlopcéw) oraz co najmniej raz w tygo-
dniu (18% do 10% chlopcéw), natomiast wérdd chlopcow — rzadziej niz raz
w roku (20% do 10% dziewczat) 1 nigdy (10% do 2% dziewczat) (tabela 6.)
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Tab. 6. Czestotliwosé czytania w opinii respondentéw (N=80)

Wskazania ze wzgledu na ple¢
e . Wszyscy
Czestotliwo$¢ czytania K M
Liczba % Liczba % Liczba %

Codziennie lub prawie 10 12,50 7 14,00 3 10,00
codziennie

Co najmniej raz w tygodniu 12 15,00 9 18,00 3 10,00
Co najmniej raz na miesiac 21 26,25 14 28,00 7 23,33
Kilka razy w roku 22 27,50 14 28,00 8 26,67
Rzadziej niz raz w roku 1 13,75 5 10,00 6 20,00
Nigdy 4 5,00 1 2,00 3 10,00

Zrédto: oprac. wlasne.

Dominuje zatem grupa zaangazowanych w stopniu $rednim (53,75%;
czytajacy kilka razy w roku oraz co najmniej raz na miesiac), w dalszej kolej-
nosci — mocno zaangazowanych (27,5%; czytajacy co najmniej raz w tygodniu
oraz codziennie lub prawie codziennie) oraz raczej niezainteresowanych
(18,75%; czytajacy rzadziej niz raz w roku oraz nigdy). Wsrdéd osob, ktore
stwierdzily, iz czytanie jest dla nich koniecznoscia: 1 — czyta kilka razy w roku,
6 — rzadziej niz raz w roku, a 4 — nigdy.

Respondenci zostali zapytani réwniez o przecietng liczbe czytanych ksia-
zek (poza lekturami szkolnymi) (tabela 7). Dwie odpowiedzi byly wybierane
najczesciej: $rednio 1 ksiazke na miesiac (30%) oraz srednio 1-2 ksigzki na
pot roku (28,75%), a zatem dominujacy grupa okazuja si¢ — nazwani umownie
— ,,czytelnicy umiarkowani”. Jesli chodzi o wskazanie kilku ksigzek w miesiacu
przoduja dziewczeta (18% do 3,33% chlopcéw), zasilajac tym samym szeregi
»czytelnikéw intensywnych”. Chlopcy wyraznie plasuja si¢ na przeciwleglym
biegunie — ,,czytelnikéw potencjalnych”, czyli tych czytajacych najmniej albo
w ogole (az 46,66%! do 18% dziewczat).

Tab. 7. Intensywnos¢ czytania w czasie wolnym w opinii respondentéw (N=80)

Wskazania ze wzgledu na ple¢

Liczba ksigzek Wszyscy
czytanych K M
w czasie wolnym Liczba % Liczba % Liczba %

Kilka w miesiacu 10 12,50 9 18,00 1 333
Stednio 1 ksiazke na miesiac 24 30,00 16 32,00 8 26,67
Srednio 1-2 ksiazki na pot 23 2875 16 32,00 7 2333
roku

Mniej 19 23,75 9 18,00 10 33,33
Nie czytam 4 5,00 0 — 4 13,33

Zrédto: oprac. wlasne.

[94]




Wazna czy nieistotna?

Jesli chodzi o czytanie lektur, uzyskane odpowiedzi niestety nie napawaja
optymizmem. Prawie 1/3 respondentéw przyznaje, iz czyta jedynie streszcze-
nia (co koresponduje z wynikami innych badaf przeprowadzonych wsrdd
uczniow trzecich klas liceow oraz nauczycieli polonistow, ktorzy przyznali, iz
zamienniki lekturowe, czyli bryki 1 opracowania to bardzo czesto stosowane
srodki zastepcze, a dzicki informacjom pochodzacym wlasnie z tego zrédla
47% mlodziezy deklaruje znajomo$¢ lektur; Mazur, 2012, s. 194), niewiele
mniej (30%), iz zapoznaje si¢ tylko z fragmentami omawianych na lekcjach
ksigzek (jesli chodzi o wybor rozwiazan nastawionych bardziej na unikanie niz
angazowanie przoduja chlopcy) (tabela 8.). Jako przyczyny takiego stanu rze-
czy respondenci najczedciej podajq argumenty typu: ,,s4 nudne”, ,,nie interesu-
ja mnie”, ,,nie mam czasu”, ,,ich jezyk mi nie odpowiada”. Wéréd osob, ktore
deklaruja czytanie lektur (wszystkich lub niektorych), ale w catosci (30 osob;
37,5%) prym wioda dziewczeta (24 z nich, chlopcéw — jedynie 6). Argumenty
tych respondentéw mozna podzieli¢c na dwie gléwne grupy: — ,,czytanie
z przekonania”, czyli lektura ma dla nich warto$¢ sama w sobie (,,sa ciekawe”,
,warto pozna¢ nowe utwory”’) oraz — ,,czytanie z obowiazku”, czyli instru-
mentalne traktowanie lektury (,,musz¢”, ,,to niezbedne do zdania matury”,
,»,chce mie¢ dobre oceny”). Biorac pod uwage odwolania do wyréznionych
(ze wzgledu na deklarowane nastawienie do czytania i intensywnos¢ wyrazaja-
ca si¢ Srednig liczba czytanych pozycii) — przywolanych wyzej — typow czytel-
nikéw, to wsérdd respondentéw, zaréwno chetnych odbiorcow lektur, jak
1 sceptykéw oraz 0séb wyraznie ich unikajacych dominuja ,,czytelnicy warun-
kowi”, czyli ci, dla ktérych czytanie — ale tylko to niezwiazane z jakimkolwiek
przymusem — jest przyjemnoscig oraz ,,czytelnicy umiarkowani”, czytajacy
(poza lekturami) $rednio kilka ksigzek w roku. Wigcej ,,czytelnikéw bezwa-
runkowych” 1 ,,czytelnikéw intensywnych” zaznacza takze swoja aktywnosé
w kontekscie zapoznawania si¢ z utworami obowiazujacymi w ramach kanonu
szkolnego. Natomiast tzw. ,czytelnicy nieczytajacy”, dla ktérych kontakt
z ksiazka jest (ewentualnie) podejmowany z koniecznodci oraz ,.czytelnicy
potencjalni”, deklarujacy czytanie mniej niz 2 ksiazek w ciagu roku lub nieczy-
tanie w ogole, to albo okazjonalni uzytkownicy (zapoznawanie si¢ fragmenta-
ryczne), albo negujacy sens tego obowiazku i1 bazujacy jedynie na opracowa-
niach. Mozna zatem powiedzie¢, iz s3a oni ,konsekwentni” w swoim
podejsciu, deklarujac niech¢¢ zaréwno do lektur szkolnych, jak i pozaobo-
wiazkowego czytania. Sytuacja jest nieco inna w odniesieniu do dwoch pierw-
szych kategorii. Nawet wsrod ,,czytelnikéw bezwarunkowych”, akcentujacych
swoje bardzo pozytywne nastawienie do czytania zawsze, sa tacy, ktorzy jed-
nak ,,rezygnujg’”’ (cz¢Sciowo lub catkowicie) z lektury obowiazujacej w ramach
programu szkolnego (36,36%) 1 wérdd ,,czytelnikow intensywnych”, czyli naj-
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bardziej aktywnych w obszarze czytania spontanicznego takze znajduja si¢
niepraktykujacy czytanie lektur lub czyniacy to jedynie fragmentarycznie®.

Tab. 8. Czytanie lektur przez respondentéw (N=80)

Wskazania ze wzgledu na pte¢
Czytanie lektur Wszyscy K M
Liczba % Liczba % Liczba %
Zawsze lub prawie zawsze w calo$ci 13 16,25 10 20,00 3 10,00
W tym:
Czytelnicy warunkowi 10 76,29
Czytelnicy bezwarunkowi 3 23,08
Czytelnicy nieczytajacy 0 —
Czytelnicy intensywni 2 15,38
Czytelnicy umiarkowani 9 69,23
Czytelnicy potencjalni 2 15,38
W catosci, ale tylko wybrane 17 21,25 14 28,00 3 10,00
W tym:
Czytelnicy warunkowi 13 76,47
Czytelnicy bezwarunkowi 4 23,53
Czytelnicy nieczytajacy 0 —
Czytelnicy intensywni 23,53
Czytelnicy umiarkowani 11 64,71
Czytelnicy potencjalni 11,76
Czytanie jedynie fragmentow 24 30,00 12 24,00 12 40,00
W tym:
Czytelnicy warunkowi 19 79,17
Czytelnicy bezwarunkowi 2 8,33
Czytelnicy nieczytajacy 12,50
Czytelnicy intensywni 1 4,17
Czytelnicy umiarkowani 18 75,00
Czytelnicy potencjalni 5 20,83
Zapoznawgn@ si¢ wylacznie ze 2% 32,50 14 28,00 12 40,00
streszczeniami
W tym:
Czytelnicy warunkowi 16 61,54
Czytelnicy bezwarunkowi 2 7,69
Czytelnicy nieczytajacy 8 30,77
Czytelnicy intensywni 3 11,54
Czytelnicy umiarkowani 9 34,61
Czytelnicy potencjalni 14 53,85

Zrédto: oprac. wlasne.

2 ,,Czytelnicy bezwarunkowi” w wigkszo$ci czytaja lektury (63,63%), podobnie — ,,czytelnicy
intensywni” (60%), natomiast ,,czytelnicy warunkowi” — raczej sceptycznie do nich podcho-
dza (deklarujac albo czytanie tylko fragmentow, albo zapoznawanie si¢ ze streszczeniami)
— 60,35%, 1 znéw podobnie — ,,czytelnicy umiarkowani” (57,45%).
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Bez watpienia najskuteczniejsza zacheta do kontaktu z ksigzka jest rozbu-
dzenie przyjemnosci czytania (co jest zwiazane z zaangazowaniem w ten pro-
ces, o ktérym decyduje motywacja, gléwnie motywacja wewnetrzna 1 skore-
lowane z nig przekonanie o znaczeniu ksigzek w codziennosci, ktéra jednak
moze ulega¢ zintegrowaniu z motywacjq zewnetrzng — kojarzona bezposred-
nio z mozliwoscia uzyskania gratyfikacji <dobra ocena, pochwala>). Jest to
wazna konkluzja dla praktyki szkolnej (Zasacka, 2013, s. 96-97). A jednocze-
$nie, biorac pod uwagg sceptycyzm badanej mtodziezy do dziel, z ktorymi jest
zobligowana si¢ zapoznad, trzeba zada¢ pytanie: co w takiej sytuacji robic?
Jakie antidotum zastosowac na t¢ niechec? Niewatpliwie, udzial szkoly, po-
czawszy od aktywnosci podejmowanych juz w klasach najmtodszych, jest nie
do przecenienia. Anna Janus-Sitarz podkresla istotno$¢ czterech wyzwan sto-
jacych przed nauczycielem polonista, ktory powinien:

rozpoznaé potrzeby 1 bariery czytelnicze swoich podopiecznych; pobudzié
apetyt na czytanie, bowiem nikt nie rodzi si¢ czytelnikiem, a srodowisko ro-
dzinne niekoniecznie sprzyja wyksztalceniu nawykéw czytelniczych; indy-
widualizowa¢ dobor lektur; poszukiwac ksiazek warto§ciowych, a jednocze-
$nie dajacych szanse na zachgcenie mlodych ludzi do czytania poza
przymusem lekturowym (2016, s. 176).

Biorac pod uwage preferowane typy literatury, najwigksza popularnoscia
wiréd respondentow cieszy si¢ literatura kryminalna/sensacyjna, nastgpnie:
obyczajowa, przygodowa/podrdznicza i fantastyka. Troche inaczej te upodo-
bania rozkladaja si¢, jesli chodzi o pte¢. Wsérdd dziewczat dominuje ex aequo
literatura kryminalna/sensacyjna i obyczajowa, wsréd chlopcdéw natomiast:
fantastyka oraz (réwna liczba wskazan) kryminalna/sensacyjna i przygodo-
wa/podréznicza. Dziewczeta czesciej tez wskazuja literature faktu/biografie
1 tylko one zwrdcily uwage na poezje (tabela 9.).

Tab. 9. Preferencije czytelnicze respondentéw (N=74)

Wskazania ze wzgledu na ple¢
PN Wszyscy
Najczesciej czytam N=74 K M
literature N=49 N=25

Liczba % Liczba % Liczba %
Obyczajowa 34 4595 31 63,27 3 12,00
Fantastyczna 29 39,19 15 30,61 14 56,00
Kryminalna/sensacyjna 43 58,11 31 63,27 12 48,00
Przygodowa/ podrdznicza 30 40,54 18 36,73 12 48,00
Historyczna 9 12,16 5 10,20 4 16,00

c.d. tabeli na s. 98
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Tab. 9. c.d. Preferencje czytelnicze respondentéw (N=74)

o Wszyscy Wskazania ze wzgledu na ple¢
Najczesciej czytam N=74 K M
literature N=49 N=25
Liczba % Liczba % Liczba %

Biograficzna/literature faktu 17 22,97 13 26,53 4 16,00
Komiksy 11 14,86 5 10,20 6 24,00

Poezj¢ 7 9,46 7 14,29 0 -
Hobbystyczna/poradniki 19 25,66 12 24,49 7 28,00
Popularnonaukows/naukowa, 12 16,22 8 16,32 4 16,00
Inng, w tym: 9 12,16 7 14,29 2 8,00

religijng 1 1 2,00 0 —
romanse 5 4 8,16 1 4,00
horrory 3 2 4,10 1 4,00

Zrédlo: oprac. wlasne

W celu poznania upodoban czytelniczych, jak rowniez przekonania si¢
o tym, co mlodziez szczegdlnie ceni w ksigzkach, ktére czyta, poproszono
o wskazanie dziela, bedacego wedlug respondentéw pozycja obowiazkowa,
ktora nalezy/trzeba znac (biorac po uwage dowolne, przyjete przez nich, kry-
teria) 1 ktora poleciliby innym. Na to pytanie odpowiedzialo 48 oséb (w tym
30 dziewczat, z czego 3 stwierdzily, iz takiej nie ma, wigc nie potratia wskazac;
118 chlopcéw, 1 z nich udzielil odpowiedzi ,,nie wiem”). Podano lacznie
36 tytutéw (dziewczeta — 30; chopey — 17°), nie zawsze jednak argumentujac
swoj wybor. I tak: 4 osoby wymienily pozycje Pan Tadeusz [Adam Mickie-
wicz], uzasadniajac to w nastgpujacy sposob: ,,to epopeja narodowa”, ,,takie
dzielo trzeba po prostu znac”, ,,nie wiem, jak mozna az taki dlugi tekst napi-
sa¢ wlasnie tak — brawol”, ,jestem pod wrazeniem”. Takze 4 osoby wskazaly
ksigzke Maty Ksiqge [Antoine de Saint-Exupéry], argumentujac, iz: ,,zawiera
w sobie przestanie”; ,jest zrédlem cytatow”, ,,wlasciwie mozna ja czytac
w kazdym wieku”, ,,jest pickna”. Po 2 respondentéw podato nastgpujace tytu-
ty: Gwiazd naszych wina [John Green] — ,$wietna ksigzka dla mlodziezy”,
»wstrzal w dziesiatke”; Hopeless [Colleen Hoover| — ,,oczarowala mnie”; Harry
Potter |J. K. Rowling] — ,,moge ja czyta 1 sto razy, nigdy si¢ nie znudzi’,
,Harry spowodowal, iz nawet polubitem czytac”, Zbrodnia i kara [Fiodor
Dostojewski| — ,,zainteresowala mnie”, ,niezly temat”; My, dzieci 3 dworca
Z0O0 |Christiane V. Felscherinow] — ,,powinno si¢ pisa¢ o prawdziwym zy-
ciu”, ,,wstrzasneta mng”. Pozostale tytuly pojawily si¢ tylko raz: Maybe Somse-
day [Colleen Hoover| — ,trafia w moéj gust”; Przechytrzyé diabla [Napoleon
Hill] — ,,dziwna, ale ciekawa”; Dzzady [Adam Mickiewicz] — ,klasyka!”; Wesele

3 Niektorzy respondenci podawali wigcej niz jeden tytul.
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[Stanistaw Wyspianski] — ,,nalezy znac”; O psie, ktiry jegdzil kolejq [Roman
Pisarski] — ,,pamietam ja do dzi§”; Gra o tron [George R. R. Martin| — ,,niesa-
mowita”; Mdj mqz potwdr [Ingrid Falaise] — ,,nie pozwala o sobie zapomniec™;
Kwiat pustyni [Waris Dirie, Cathleen Millet] — ,,po prostu trzeba ja przeczy-
tac”; Anaruk, chiopiec 3 Grenlandii [Czestaw Centkiewicz| — ,,przypomina mi
dziecinstwo”; setia Jezygada [Malgorzata Musierowicz| — ,,kocham”; Wadca
pierscieni [John R. R. Tolkien] — ,jest najlepsza”; Szkofa nczué [Nicholas
Sparks] — ,,pigkna, zreszta jak wszystkie ksigzki Sparksa”; fowey Atlantydy
[Andy McDermott|; Cglowiek w poszukiwaniu sensu [Viktor Frankl|; Lolita
[Vladimir Nabokov]; Metro 2033 [Dmitrij Gluchowski|; Kamienie na szaniec
[Aleksander Kaminski]; Ten obey [Irena Jurgielewiczowal; cykl Zwiadowey,
[John Flanagan|; Dotyk [Jus Accardol|; seria Archiwum burzowego Swiatla
[Brandon Sanderson|; Przeznaczenie bohatersw [Morgan Ricel; Bylismy tgarzami
[Emily Lockhart|; Zostasn, jesli kochasz [Gayle Forman|; Obsydian [Jennifer
L. Armentrout|; Rywalki [Kiera Cass]; Makbet [William Szekspit|; Drzwi per-
cepeji. Niebo i piekto [Aldous Huxley]; Lalka [Bolestaw Prus].

Niewatpliwie, wskazany zbior jest bardzo réznorodny, zaréwno jesli cho-
dzi o styl, temat, czy tez kategorie, do ktérej naleza/moga zostac przyporzad-
kowane poszczegolne tytuly. Podane przez mlodziez uzasadnienia nie pozwa-
laja na stwierdzenie, jakie kryteria sa dla niej wiodace w kontekscie uznawania
ksiazki za szczegdlnie wazna/znaczaca/godna polecenia. Pomijajac fakt, iz
tylko czes¢ respondentow rozwinela swe wypowiedzi, to czesto wystepowaly
one jedynie w postaci hasel, nacechowanych emocjonalnie, majacych wyrazi¢
podziw dla danej pozycji, przybierajacych czgsto forme skréconych rekomen-
dacji, nie wyjasniajacych wszakze Zrédel takiego pozytywnego odbioru i na-
stawienia.

Odnoszac si¢ do badan realizowanych wczesniej wérdd studentéw, ktdrzy
takze mieli za zadanie wskazanie ksiazki, uznawanej przez nich za wspaniale
dzielo 1 pozycje obowiazkowsa (lacznie podano 82), mozna stwierdzié, ze kilka
tytulow sie powtarza. W czoldéwce znalazly sig, podobnie jak u mlodziezy,
pozycje: Maty Ksigge [Antoine de Saint-Exupéry], z najwicksza liczba wska-
zan, a tuz za nim Pan Tadensz [Adam Mickiewicz|. Pozostate to: Wadca pier-
Scieni [John R. R. Tolkien|, My, dzieci 3 dworca ZOO [Christiane V. Felscheri-
now]|, Harry Potter []. K. Rowling], Gra o tron [George R. R. Martin|, Lo/ita
[Vladimir Nabokov], Kwiat pustyni [Waris Dirie, Cathleen Millet], Zbrodnia
i kara [Fiodor Dostojewski]". Trudno jednak na tej podstawie formutowaé

4 W tym miejscu autorka pozwala sobie przywolac jeszcze jedno odniesienie do badan wta-
snych, trealizowanych w roku akademickim 2013/2014 wspolnie z A. Tokaj, dotyczacych
znaczenia ksiazki w zZyciu dwéch pokoled: miodych i senioréw (grupa badawcza liczyla
122 osoby, odpowiednio — 56 i 66), gdzie réwniez w ramach jednego z poruszanych watkéw,
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jakiekolwiek wnioski. Takowe wymagalyby poglebionych eksploracji badaw-
czych. Jest to raczej jaki§ punkt, na ktéry warto byloby, w opinii autorki,
zwrociC szezegdlng uwage analizujac upodobania oraz idace za nimi oceny
wartos$ciujace, dokonywane przez mlode osoby, bedace na réznych etapach
wedréwki edukacyjnej, ktore odpowiadajac na tak zadane pytanie — przywolu-
ja zaréwno literature, majaca juz pewna tradycje 1 raczej ugruntowana w $wia-
domosci spolecznej (czy sa przekonani do tego wyboru i stoja za nim na-
prawde doceniane walory dziela, czy tez dominuje racja ,,wypada podac ten
tytul”’?), jak réwniez bardzo chetnie wskazujg nowosci, ktoérych na rynku wy-
dawniczym nie brakuje, a ktére — jak mozna mniemaé — czesto pozostaja
w gestil ich aktualnych doswiadczen czytelniczych (czy na pewno sa to az tak
cenione przez nich pozycje, czy tez po prostu zapamictane ze wzgledu na bie-
zaca lekture?).

Badang mlodziez poproszono réwniez o subiektywna oceng zaréwno
wlasnej, jak 1 ogélnie mlodego pokolenia, aktywnosci czytelniczej. Najwigce;
respondentéw odpowiedzialo, iz czyta przecigtnie (40%), jedynie 4 osoby
wskazaly, iz bardzo duzo (2 z nich, na pytanie o ilo$¢ przeczytanych ksiazek,
udzielily odpowiedzi — kilka w miesigcu, 2 pozostale — $rednio 1 ksiazke na
miesigc) (tabela 10.).

Tab. 10. Ocena respondentéw ich wlasnej aktywnosci czytelniczej (N=80)

Wskazania ze wzgledu na pte¢
. ) Wszyscy
Uwazam, ze czytam K M
Liczba % Liczba % Liczba %
Bardzo duzo 4 5,00 2 4,00 2 6,67
Duzo 15 18,75 11 22,00 4 13,33
Przecietnie 32 40,00 21 42,00 11 36,67
Mato 18 22,50 11 22,00 7 23,33
Bardzo mato 11 13,75 5 10,00 6 20,00

Zrédto: oprac. whasne.

Odnoszac si¢ do stanu czytelnictwa wsréd mlodych ludzi ponad potowa
badanych stwierdzita, iz mogloby by¢ lepiej (55%), jedynie co dziesiaty re-

odwolujacych si¢ do szczegdlnie istotnych dla respondentéw bohaterow literackich, wéréd
wymienianych przez mtodych w czoléwce znalazl sie Maly Ksiqge, wspomniani zostali takze:
Harry Potter i Zosia z Pana Tadensza. Pozycja Maty Ksiqie zostala podana tez jako ta, ktorg
warto poleci¢ seniorom (,Mysle, ze jest to ksigzka, ktéra moglaby taczy¢ pokolenia. Bez
wzgledu na wick, swiat, bohater wykreowany przez autora przypadnie do gustu kazdemu”)
(Stupska & Tokaj, 2014, s. 137-158).
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spondent wyrazil zadowolenie z obecnej sytuacji, a wigcej niz 1/3 — surowo
ocenila aktywno$¢ czytelnicza réwiesnikow (tabela 11.).

Tab. 11. Ocena respondentéw aktywnosci czytelniczej mtodego pokolenia (N=80)

. Wskazania ze wzgledu na ple¢
Jak oceniasz stan Wszyscy

K M

czytelnictwa obecnie?

Liczba % Liczba % Liczba %
todzi ludzi
Jest d9brze, m odzi ludzie g 10,00 6 12,00 5 6,67
chetnie czytaja
— p
Jest przccigtnie, mogloby 4 | 5500 2 | 52,00 18| 60,00
by¢ lepiej
Jest Zle, mlodziez nie czyta
. . . 28 35,00 18 36,00 10 33,33
albo robi to niechetnie

Zrédto: oprac. wlasne.

Zdecydowana wickszo$¢ respondentéw wyrazila przekonanie, iz czytanie
przynosi korzysci (90%), wymieniajac wsrdd nich gléwnie: wzbogacanie
stownictwa, rozwdj wyobrazni, poszerzanie wiedzy, ¢wiczenie poprawnego
postugiwania si¢ jezykiem polskim, czyli akcentujac przede wszystkim jego
funkcje pragmatyczno-poznawcze. Jednak 8 oséb (10%) ujawnilo opinie
przeciwng (wsrdd nich byto 6 chlopcow, czyli w ich grupie 20% 1 2 dziewcze-
ta, odpowiednio 4%).

Istotne z pedagogicznego punktu widzenia — w kontekscie wspierania dy-
namiki praktyk czytelniczych — jest rowniez nawigzanie do najblizszego §ro-
dowiska (rodzina, szkola, biblioteka), ktére to, jak podkreslata Helena Radlin-
ska, odpowiada za drogi krazenia ksigzek, ich wedrowke (Lepalczyk, 1974,
s. 36). Wigkszos¢ z respondentéw, odnoszac si¢ do tradycji rodzinnych w tym
zakresie, deklaruje, iz w dziecinstwie rodzice (opiekunowie) czytali im
— 63 osoby (78,75%), 9 0s6b nie pamieta (11,25%), a 8 (czyli 10%) definityw-
nie odpowiada, ze nie miato to miejsca. Ple¢ nie réznicuje wynikéw. Na pyta-
nie, kto w okresie dziecifistwa zachgcal respondentéw do czytania, najwigcej
wskazan uzyskali rodzice — 57,50%, w dalszej kolejnosci: dziadkowie
— 31,25%, nauczyciele — 27,50%, rodzefstwo — 8,75%, bibliotekarze — 6,25%.
Natomiast 13 osob (16,25%) udzielito odpowiedzi, iz nikt tego nie robit. Od-
noszac si¢ z kolei do aktualnej sytuacji, zainteresowanie literatura, przeklada-
jace si¢ na codzienna aktywnos¢ czytelnicza domownikéw, deklaruje 62 re-
spondentow (77,5%), wskazujac wsrdéd tych, ktérzy duzo czytaja glownie
rodzicéw — 57,50%, a takze dziadkéw — 21,25% i rodzeristwo — 18,75%
(mozliwo$¢ wyboru wiecej niz jednej odpowiedzi). Jednak 18 oséb (22,5%)
jednoznacznie stwierdza, ze nikt z najblizszych w jakimkolwiek zakresie nie
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jest zainteresowany literatura. Sytuacja osob, w rodzinach ktérych ksiazka ra-
czej nie byla/nie jest obecna w codziennosci, a zatem, jak mozna mniemac,
nie przywiazuje si¢ wagi do praktyk czytelniczych, powinna budzi¢ niepokdj,
gdyz wowczas nie ma nastawienia na rozwoj tych zainteresowan i uksztalto-
wanie okreslonych nawykéw. ,,Kompetentny rodzic powinien mie¢ §wiado-
mo$¢ odpowiedzialnosci wynikajacej z funkcji, jaka pelni” i stanowi¢ m.in.
,Lkonstruktywny wzorzec osobowy dla swoich dzieci (...), by¢ sprawnym dy-
daktykiem (...), dobrym trenerem w zakresie korzystania z débr kultury”
(Forma, 2017, s. 239). Jego nieprzywigzywanie wagi do obcowania w tekstem
(w réznym zakresie, w rozmaitych sytuacjach), albo wrecz demonstrowana
postawa negatywna, to czesto kontynuacja zachowan z wezesniejszych okre-
séw. Trudno oczekiwaé, by takim nastawieniem moégl przekona¢ mtodego
czlowieka do literatury (Stupska, 2016b, s. 240).

[ Podsumowanie

Odnoszac si¢ do pytania zawartego w tytule niniejszego artykulu, mozna
stwierdzi¢, iz ksiazka — obecna w codziennosci wspolczesnego mlodego
czlowieka — nie zajmuje tam pozycji pierwszoplanowej, bedac raczej umiar-
kowanie wazna, a dla czgsci (stanowigcej jednak mniejszo§¢) — nieistotna.
Wsrod badanej miodziezy jest tez grupa entuzjastycznie nastawiona do prak-
tyk czytelniczych i aktywna na tym polu, cho¢ trzeba zaznaczy¢, iz w réznym
zakresie odnoszacym si¢ do czytania swobodnego i czytania szkolnego (re-
spondenci, ktérych zaliczy¢ mozna do kategorii ,,czytelnikéw bezwarunko-
wych”, czy tez ,,czytelnikow intensywnych”, z réznym zaangazowaniem czyta-
ja lektury szkolne — od regularnego zapoznawania si¢ ze wszystkimi lub
prawie wszystkimi pozycjami obowigzujacymi w ramach lekcji jezyka polskie-
go, przez czytanie fragmentaryczne, po si¢ganie jedynie do streszczen). Gene-
ralnie, badana mlodziez sceptycznie podchodzi do lektur, thumaczac to gtéw-
nie nieciekawa fabula, sprawiajacym problemy jezykiem, jakim sa napisane,
czy tez, biorac pod uwage okolicznosci zewnetrzne — brakiem czasu. Jak wy-
kazala analiza, respondenci — w ramach swobodnego wyboru — w glownej
mierze decyduja si¢ na beletrystyke, gdzie w ogélnym rankingu zwyciezyla
literatura kryminalna/sensacyjna, cieszac si¢ takze najwigksza popularnoscia
wérdd dziewcezat, podczas gdy chlopey wskazywali czesciej na fantastyke. Ty-
tuly: Pan Tadensz 1 Maty Ksiqze powtarzaly si¢ czterokrotnie jako dzieta pole-
cane innym do obowiazkowego zapoznania si¢. f.acznie prawie polowa re-
spondentow, ktérzy udzielili odpowiedzi na to pytanie, podata 36 propozycji,
tworzac tym samym bardzo réznorodny katalog. Uczniowie ocenili wlasna
aktywno$¢ czytelnicza na poziomie przecigtnym, jednak prawie tyle samo
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stwierdzilo, iz czyta malo lub bardzo mato. Odnoszac swa ocen¢ do inten-
sywnosci podejmowania praktyk lekturowych mlodego pokolenia ogdlnie,
respondenci zbyt optymistyczni nie byli. Tylko 10% wyrazito zadowolenie,
przyznajac, ze jest dobrze i mlodziez chetnie czyta. Odwotujac si¢ do socjali-
zacji czytelniczej 1 tradycji spotkan z literatura w najblizszym s$rodowisku
uczniow, generalnie stwierdzili, ze rodzice czytali im w dziecinstwie, zacheca-
jac ich réwniez, w wigckszosci przypadkéw, do juz samodzielnych kontaktow
z ksiazkami. Cz¢$¢ respondentéw wskazywala takze — cho¢ w réznych pro-
porcjach — role dziadkéw, nauczycieli, bibliotekarzy, rodzenstwa. Przeszto
1/5 mlodych ludzi dorastala jednak w ,,nieczytajacym” domu, gdzie nie bylo
1 nie ma zwyczaju uprawiania indywidualnej praktyki czytelnicze;.

Przedstawione analizy wynikéw badan, traktowane jako ilustracja rozwa-
zan na temat ksiagzki w zyciu mlodego czlowieka i sygnalizowanie wybranych
kwestii, zwiazanych z niezwykle rozbudowanym obszarem poznawczym, sta-
nowia, w zamierzeniu autorki, pewien glos w dyskusji prowadzonej wokot
— waznej 1 z pedagogicznego, i z ogélnospolecznego punktu widzenia — i caly
czas aktualnej problematyki.
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Important or insignificant? The book in the everyday life of young
adults (research report)

ABSTRACT: The results of a nationwide research into reading habits do not in-
still optimism. It has been found that reading books is not a common cultural
standard. This paper attempts at presenting the role of books in the life of the
young generation. The author seeks to answer the question whether books
constitute an inherent part or merely a tolerated, albeit not necessarily desira-
ble element of everyday life. The analysis is based on the results of an empirical
study conducted on a group of young adults aged 18-20, i.e. at a point in life
where they complete secondary education and change or have changed their
reading preferences. An emphasis is put on the pedagogic perspective (and the
related socialization processes) as well as on the role of the environment,
i.e. people in the closest social circle, in the development of young adults’ read-
ing habits throughout their lives.

KEYWORDS: young adults, reading habits, motivation for reading
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