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JEZYK POLSKI JAKO OBCY DLA GLUCHYCH
— W POSZUKIWANIU DOBREGO TERMINU!
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Streszczenie. Niniejszy artykut dotyczy nauczania jezyka polskiego jako obcego dla Ghu-
chych (JPJODG). Gtusi zostali dostrzezeni przez glottodydaktykow ponad dekadg temu, a ich sytu-
acje jezykowa oddaje metafora ,,milczacych cudzoziemcéw”. JPJODG jest rozwijajaca si¢ galgzia
glottodydaktyki i stawia liczne wyzwania przed uczacymi, takze terminologiczne. Gtusi bowiem ani
nie milcza, ani nie sg cudzoziemcami. Nauczanie Gluchych Polakow, mimo licznych podobienstw,
rozni si¢ od nauczania styszacych cudzoziemcoéw. Rowniez poréwnanie polszczyzny Gluchych do
polszczyzny 0so6b uczacych si¢ jezyka polskiego jako odziedziczonego ujawnia wiele réznic mig-
dzy tymi grupami. Glusi funkcjonuja w wielojezykowej rzeczywistosci, w ktorej oprocz polskiego
jezyka migowego (PJM) i jezyka polskiego uzywaja i ucza si¢ takze innych jezykow obcych, i to
zaréwno fonicznych, jak i migowych. Watpliwosci terminologiczne i poszukiwania odpowiedniego
miejsca dla JPJODG w obrebie glottodydaktyki sa dobrym znakiem — dowodza, ze wchodzimy
w etap szukania konkretnych rozwigzan, ktére poprawia jezykowa sytuacje Gtuchych Polakow.

1. NIE CUDZOZIEMCY I NIE MILCZA

Glusi w glottodydaktyce przez wiele lat przedstawiani byli jako ,,milczacy
cudzoziemcy’?. Metafora ta w obrazowy sposob przedstawia Gluchych jako tych,
ktérzy ,,w naturalnym procesie nabywania jezyka nie przyswoili jezyka polskie-

“malgorzata.januszewicz@gmail.com, Polski Zwiazek Gluchych Oddziat Lodzki, ul. Nawrot
94/96, 90-040 L.6dzZ, Polski Instytut Jezykowy, ul. Mazowiecka 12/24, 00-048 Warszawa.

! Niniejszy artykut powstat w ramach popularyzacji rezultatow miedzynarodowego projektu
unijnego Deaf Learning, w ramach ktérego opracowane zostaly m.in. programy i materialy do na-
uczania jezykow narodowych jako obcych dla Gluchych na poziomach A1-B2 (polskiego, angiel-
skiego, niemieckiego, litewskiego, wloskiego). W projekcie, ktory trwat w latach 2015-2018, wzigto
udziat pig¢ krajow: Polska, Austria, Litwa, Wlochy, Wielka Brytania (www.pzg.lodz.pl/deaflear-
ning). Strong polska reprezentowat i projektem zarzadzal Polski Zwiazek Gtuchych Oddziat £odzki.

2 Metafore t¢ i popularyzacje lingwistycznego spojrzenia na Gtuchych zawdzigczamy Profeso-
rowi Markowi Swidzinskiemu.
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g0, bo kanat wokalno-audytywny by} im niedostepny” (Swidzinski 2014, s. 8-9).
Gtusi pojmowani sg zatem lingwistycznie jako mniejszo$¢ jezykowa, dla ktorej
polszczyzna jest jezykiem obcym.

Jednak po ponad dekadzie nauczania Gtuchych jezyka polskiego jako obcego
(jezyk polski jako obcy dla Gtuchych, JPJODG)? i probach opracowania metodyki
nauczania JPJODG nalezy stwierdzié, ze metafora ,,milczacych cudzoziemcow”,
mimo ze otworzyla glottodydaktyke na Gluchych, nie oddaje w petni ich jezyko-
wej sytuacji. Glusi bowiem ani nie milcza, gdyz postuguja si¢ zaréwno polskim
jezykiem migowym (PJM), jak i w ré6znym stopniu opanowang polszczyzna, ani
nie sg cudzoziemcami, zyja bowiem, uczg si¢ i pracuja w Polsce tak samo jak sty-
szacy Polacy. W przeciwienstwie jednak do styszacych Polakow foniczny jezyk
polski jest dla nich percepcyjnie niedostepny, a mimo ,,obecnosci”™ tego jezyka
w ich zyciu przez okoto dwanascie lat formalnej edukacji sredni poziom znajomo-
$ci polszczyzny przez Ghuchych licealistow szacowany jest na A2 (Kowal 2011).
Polszczyzna jest wigc dla Gtluchych jezykiem niedostgpnym, nie w pelni przy-
swojonym, nie ojczystym, nie pierwszym i nie zawsze drugim. Zdecydowanie nie
jest jezykiem preferowanym i z pewnoscig jest jezykiem obcym.

2. ROZNORODNOSC SPOLECZNOSCI GLUCHYCH

Najwazniejsza cecha Ghuchych jako grupy uczacej si¢ jezyka polskiego jako
obcego jest réznorodnosc¢. Do spotecznosci Gtuchych naleza osoby o roznym stop-
niu (nie)styszenia. Cztonkowie tej spotecznosci moga wigce okreslac si¢ jako glusi,
Gtusi, niestyszacy, niedostyszacy, stabostyszacy. Jednak z perspektywy jezyko-
znawczej 1 glottodydaktycznej najwazniejszym czynnikiem réznicujagcym jest nie
(nie)styszenie, lecz (nie)przyswojenie jezyka pierwszego w okresie akwizycji.

(Nie)przyswojenie jezyka pierwszego przez Gluchych w okresie akwizycji
jest nierozerwalnie zwigzane z tym, czy dana osoba ma styszacych czy Ghuchych

3 Pierwsze zorganizowane kursy jezyka polskiego jako obcego dla Gtuchych odbyty sie w 2009 1.
na Uniwersytecie Wroctawskim w ramach badan naukowych prowadzonych przez Justyng Kowal
(2011). Ta data jest umownym poczatkiem dostrzezenia Gluchych przez glottodydaktyke i poczat-
kiem JPJODG (wigcej o lektoratach na UWr w publikacji Januszewicz 2011).

4 Cudzystow ma na celu pokazanie paradoksalnej sytuacji: jezyk polski jest jezykiem eduka-
cji w szkotach dla Gluchych, nie spetnia jednak swej funkcji z powodu podwojnej niedostepnosci
— zaréwno percepcyjnej (Glusi go nie stysza), jak i poznawczej (dostepna percepcyjnie polszczyzna
pisana jest jezykiem niezrozumiatym, obcym). Sytuacj¢ Gluchych uczniow w polskich szkotach
mozna poréwnaé do hipotetycznej i absurdalnej z punktu widzenia wspotczesnej nauki o przyswa-
janiu i uczeniu si¢ jezykow sytuacji postania Gluchego polskiego dziecka do szkoty we Francji z je-
zykiem francuskim jako wyktadowym. Dziecko nie wyniosto znajomosci francuskiego z domu, nie
styszy fonicznego francuskiego w szkole, nie rozumie francuskiego jezyka pisanego, a cala wiedza
przekazywana jest w jezyku francuskim (por. Januszewicz i in. 2014).
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rodzicow. Wedtug statystyk 90% Gluchych dzieci ma styszacych rodzicow, a 10%
ma Ghuchych rodzicow (Swidzinski 2014, s. 9). Oznacza to, ze 90% Gtuchych nie
ma mozliwosci petnego przyswojenia L1 w okresie akwizycji, poniewaz styszacy
rodzice nie znajg ani nie uzywaja jezyka migowego, a jezyk polski jest dla Gtu-
chego dziecka percepcyjnie niedostepny.

W jaki wiec sposob Ghuche dzieci styszacych rodzicow nabywaja swoj L1?
Dzieje si¢ to w srodowisku réwiesniczym, w szkotach dla Gluchych, w internacie
— zdecydowanie p6zniej, niz ma to miejsce w przypadku dzieci styszacych (Czaj-
kowska-Kisil 2014, s. 19). To, czy jezyk migowy jest dla danej Gtuchej osoby
jezykiem pierwszym/ojczystym zalezy od wielu czynnikow, przede wszystkim
od tego, czy rodzice sa styszacy czy Gtusi, w jakim jezyku rodzice komunikuja
si¢ z dzieckiem, w jaki sposob i kiedy dziecko weszto w srodowisko migajace.
Na uwagg zastuguje takze ostroznos¢, z jaka termin jezyk pierwszy/ojczysty jest
wykorzystywany w literaturze przedmiotu do opisu jezyka migowego w odniesie-
niu do Ghuchych. Przyktadowo badacze z Pracowni Lingwistyki Migowej Uni-
wersytetu Warszawskiego, prezentujac cele Korpusu Polskiego Jezyka Migowe-
g0 1 opisujac swoich informatorow, tj. rodzimych uzytkownikow PJM, nie pisza
o jezyku pierwszym czy ojczystym, lecz o jezyku przyswojonym od rodzicéw lub
rowiesnikow: ,,Podstawowym celem projektu bylo zebranie obszernego zestawu
nagran wideo rejestrujagcych wywotywane i spontaniczne wypowiedzi migowe
Gluchych, ktérzy maja migajacych rodzicow lub uzywaja jezyka migowego od
wczesnego dziecinstwa (przyswoili go w szkole)™.

Fakt, iz Gtuche dziecko nabywa w jakims$ stopniu jakas polszczyzne, Swiad-
czy z jednej strony o nieudolnosci obecnego systemu (edukacja dwujgzyczna jest
ciggle tylko postulatem, a nie stanem faktycznym), a z drugiej o wyjatkowej de-
terminacji 1 wytrwatosci Gluchego dziecka w probie przyswojenia jezyka wigk-
szosci, ktory jest percepcyjnie niedostepny.

Z perspektywy glottodydaktycznej przyswojenie L1 przez Gluchg osobg ma
fundamentalne znaczenie, na L1 bowiem powinna opiera¢ si¢ nauka L2, a wigc
jezyka polskiego (Cummins, Swain 1986, s. 101, za: Kowal 2011, s. 120-121;
Swoboda-Rydz 2017, s. 31-31). Dla lektora rozpoczynajacego lekcje JPJODG
wazne jest wigc nie to, czy i w jakim stopniu dana osoba (nie) sltyszy, lecz to,
czy w okresie akwizycji przyswojony zostat jezyk pierwszy, L1. Oczywiste jest,
ze jezykiem pierwszym dla Gluchych powinien by¢ jezyk migowy, jako jedyny
percepcyjnie w peni dostepny. Gdyby mozliwe bylo petne przyswojenie przez
Ghuchych w okresie akwizycji jezyka polskiego jako L1, Glusi nie mieliby pro-
blemoéw z polszeczyzng. Mozna wiec stwierdzi¢, ze petlne przyswojenie przez dang
osobe jezyka polskiego jako L1 w okresie akwizycji wyklucza si¢ z tym, ze jezyk
polski jest dla danej osoby jezykiem obcym®.

5 Korpusowy stownik polskiego jezyka migowego, http://www.slownikpjm.uw.edu.pl
Nie dotyczy to oczywiscie 0sob, dla ktorych jezyk polski jest jezykiem odziedziczonym i dla
ktorych polszczyzna staje si¢ coraz bardziej obca pod wptywem jezyka kraju osiedlenia.
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3. JEZYK FUNKCJONALNIE PIERWSZY?

Powyzsze rozwazania nasuwajg skojarzenie i prob¢ porownania Gluchych
jako uzytkownikoéw polszczyzny z osobami, dla ktorych polszczyzna jest jezy-
kiem odziedziczonym. Jednak mimo podobienstw grupy te rdéznig si¢ pod wielo-
ma wzgledami (tab. 1). Najwazniejsze zdaje si¢ pytanie, czy i ktory jezyk jest dla
Ghuchych jezykiem funkcjonalnie pierwszym, gdyz to wlasnie przejecie funkcji
jezyka pierwszego przez jezyk kraju osiedlenia si¢ wydaje si¢ kluczowe w opisie
jezykowej sytuacji osob, dla ktorych jezyk polski jest jezykiem odziedziczonym,
a na skutek zycia w kraju obcojezycznym — jezykiem (u)traconym (Lipinska,
Seretny 2013). Polonusi wigc dziedziczg i traca polszczyzng, natomiast Glusi
jej w pelni nie dziedziczg, gdyz percepcyjnie nie majg do niej pelnego dostepu,
a wskutek tego, nie przyswoiwszy jej w pelni, nie traca jej.

Tabela 1. Proba porownania polszczyzny jako jezyka odziedziczonego i polszczyzny Gluchych

Slyszacy uzytkownicy polszczyzny jako
jezyka odziedziczonego Glusi uzytkownicy polszczyzny
(na podstawie Lipinska, Seretny 2013, s. 3)

POLSZCZYZNA

) s Gtlusi nie dziedzicza polszczyzny, gdyz nie
Polszczyzna jest dziedziczona. . o
maja do niej dostgpu.

Polszczyzna nie jest jezykiem ojczystym. Dla
10% Gtluchych dzieci jezykiem ojczystym jest
PIM. Polszczyzna moze by¢ jezykiem drugim.

Polszczyzna jest jezykiem ojczystym jako
drugim.

. . . L L. Polszczyzna jest jezykiem kraju osiedlenia
Jezyk kraju osiedlenia przejmuje funkcje jezy- | . Lo . . .
. si¢, lecz nie jest jezykiem funkcjonalnie
ka pierwszego.

pierwszym.

Zrodto: Januszewicz, Jura 2017, s. 114-117

Jezyk polski jest dla Gluchych jezykiem kraju zamieszkania, lecz nie moze
by¢ jezykiem funkcjonalnie pierwszym z podstawowego powodu — nie jest per-
cepcyjnie dostepny i jako taki nie dominuje nad jezykiem migowym. To jezyk
migowy, a nie polski, jest dla Gluchych jezykiem dostepnym, preferowanym
1 wybieranym. Najwazniejsza cecha definicyjng jezyka funkcjonalnie pierwsze-
g0 nie jest to, ze jest on jezykiem kraju zamieszkania i jezykiem edukacji. Istota
jezyka funkcjonalnie pierwszego jest proces dominacji nad jezykiem pierwszym/
ojczystym postepujacy wprost proporcjonalnie do czasu zanurzenia w poczatko-
wo obcej, lecz z biegiem czasu coraz mniej obcej, rzeczywistosci. Miedzy jezy-
kiem pierwszym/ojczystym a drugim/obcym nastepuje swoista zamiana miejsc,
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wskutek ktorej jezyk pierwszy staje si¢ coraz bardziej obcy, a jezyk obcy staje
si¢ funkcjonalnie pierwszym. W przypadku Ghluchych Polakéw proces ten nie
zachodzi, a wieloletnia edukacja w jezyku polskim nie sprawia, ze Glusi znaja
lepiej jezyk polski i chetniej wybieraja go w codziennej komunikacji. Jezykiem
funkcjonalnie pierwszym dla Gluchego Polaka mogltby by¢ np. brytyjski jezyk
migowy (BSL) w sytuacji emigracji danej osoby do Wielkiej Brytanii i przebywa-
nia w $rodowisku Gtuchych Brytyjczykow. Mozna wigc wysuna¢ wniosek, ze dla
Ghluchych Polakow zyjacych w Polsce pojecie jezyka funkcjonalnie pierwszego
w takim rozumieniu, w jakim jest ono uzywane w odniesieniu do Polonusow, nie
ma zastosowania.

Probe opisania jezyka polskiego dla Gluchych za pomoca terminéw funk-
cjonujagcych we wspotczesnej glottodydaktyce podjeta Justyna Kowal (Kowal
2011). Jezyk polski jest wigc dla Gluchych jezykiem drugim, a nie pierwszym,
1 jest nabywany z niespojnych zrodet. Gtusi natomiast sg fatszywymi poczatkuja-
cymi, lecz nienatywnymi, a jezyk polski nie jest dla nich funkcjonalnie pierwszy
(tabela 2). Glusi ,,zyja w otoczeniu polszczyzny na co dzien, ale kontakt ten nie
wplywa na rozwéj ich sprawnosci jezykowych. Swiadomo$é jezykowa, znajo-
mos$¢ struktury gramatycznej polszczyzny 1 jej leksyki utrzymuje si¢ na niskim
poziomie i nie pozwala na przekroczenie pewnych progéw biegtosci” (Kowal
2011, s. 132-133).

Tabela 2. Przeglgd terminow opisujgcych jezykowq sytuacje Gluchych

Jezyk polski dla Gluchych Uzasadnienie
. . jezykiem preferowanym jest jezyk o modalno-
Jezyk drugi e A,
$ci wizualno-przestrzennej, tj. PJIM
nabywany z niespojnych zrodet ograniczenia percepcyjne i oferta edukacyjna
. i kilkunastoletnie doswiadczenie w nauce jezy-
falszywi poczatkujacy

ka polskiego

nie opanowali podstaw systemu jezyka pol-

i . . ) skiego w okresach waznych dla akwizycji i nie
nienatywni fatszywi poczatkujacy L o ; .
poruszaja si¢ w systemie jezyka polskiego jako

osoby natywne

Zyja w otoczeniu polszczyzny na co dzien, ale
jezyk funkcjonalnie niepierwszy kontakt ten nie wptywa na rozwdj ich spraw-

nosci jezykowych

Zrédto: na podstawie: Kowal 2011, s. 132—133
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4. WIELOJEZYCZNOSC GLUCHYCH

Postulowana badz rzeczywista dwujezyczno$¢ (PJM jako jezyk pierwszy i j¢-
zyk polski jako jezyk drugi) nie wyczerpuje wszystkich jezykowych mozliwosci,
przed ktérymi stoja Gtusi Polacy. Glusi chea nie tylko znac jezyk polski i rozwijaé
swiadomo$¢ jezykowa w swoim jezyku preferowanym, czyli PIM. Chcg uczy¢
si¢ rowniez innych jezykow fonicznych, przede wszystkim angielskiego, ponadto
chca poznawac réwniez inne jezyki migowe, np. brytyjski jezyk migowy (BSL,
British Sign Language) czy migdzynarodowy system migowy (IS, International
Sign). Przyktadowe i typowe jezykowe portfolio mtodej Gluchej Polki przedsta-
wia si¢ nastgpujaco:

Od urodzenia jestem Glucha. Moim pierwszym jest jezyk migowy, bo mam niestyszace
rodzenstwa i codziennie rozmawialismy tylko j. migowym. Dzigki starszemu rodzen-
stwu duzo znam j. migowy. A jezyk polski to dopiero chodzitam do szkotly, gdy miatam
6 lat, uczytam sig, chce dalej si¢ uczy¢ jezyka polskiego, bo czesto kontaktuje z stysza-
cymi. Znam IS (International Sign), jezyk angielski tylko podstawowy’.

Obecny system ksztalcenia Gluchych nie uwzglednia po pierwsze tego, ze
dwujezyczno$¢ foniczno-migowa ksztaltowana mozliwie najwczesniej w rozwoju
jezykowym dziecka jest wartoscia 1 ze Glusi maja do takiej bimodalnej dwuje-
zycznosci predyspozycje (Kowal 2011). Po drugie, nie dostrzega w peini tego,
ze Glusi, przyswoiwszy PIM jako jezyk pierwszy i jezyk polski jako jezyk drugi,
moga uczyc¢ si¢ bez przeszkdd takze innych jezykow fonicznych i innych jezykoéw
migowych. Mtodzi Gtlusi Polacy funkcjonujag w migdzynarodowej spotecznosci
Gtluchych i biorg udziat w wydarzeniach, podczas ktorych jezyki foniczne nie
sa w ogole uzywane, a problemem do rozstrzygnigcia jest nie to, czy migac czy
mowié, a to, czy jezykiem wydarzenia powinien by¢ IS, czyli miedzynarodowy
system migowy, czy moze lokalny jezyk migowy®.

5.ROZNE PERSPEKTYWY

Glusi jako uzytkownicy polszczyzny z punktu widzenia glottodydaktyki nie
mieszczg si¢ w petni w zadnej z trzech grup: po pierwsze, nie sg rodzimymi uzyt-
kownikami polszczyzny tak jak styszacy Polacy. Po drugie, polszczyzna jest dla

" WypowiedZ pisemna uczestniczki prowadzonego przeze mnie kursu jezyka polskiego jako
obcego.

8 Przyktadowo podczas migdzynarodowej konferencji SIGN9 jezykiem konferencji byt IS
i pisany jezyk angielski. Jezyk polski nie byt w ogdle uzywany, a PIM-u uzywatly tylko osoby
nieznajace IS.
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nich obca, lecz w inny sposéb niz dla obcokrajowcow, ponadto Glusi Polacy czuja
si¢ Polakami, a nie cudzoziemcami. Po trzecie, sytuacja Gluchych jest inna niz
Polonuséw, mimo wielu podobienstw migdzy obiema tymi grupami (Kowal i in.
2014; Januszewicz, Jura 2017). Do tych trzech perspektyw (rodzimego uzytkow-
nika, cudzoziemca i Polonusa) nalezy doda¢ takze spojrzenie na Gluchych jako
uzytkownikow innych jezykow fonicznych i innych jezykéw migowych. Co wig-
cej, Ghusi to nie tylko uczacy si¢ jezyka polskiego i uzytkownicy jezyka migowe-
go jako jezyka preferowanego — to takze lektorzy PIM, wyktadowcy i thumacze,
uczestnicy miedzynarodowych konferencji dla i o Gluchych, a wigec osoby o wy-
sokich kompetencjach jezykowych i wysokiej swiadomosci jezykowe;.

Ponizsza tabela (tab 3.) przedstawia roznorodnos¢ jezykow, z ktorymi Glusi
majg lub moga mie¢ do czynienia. Zestawione zostaly rozne perspektywy glotto-
dydaktycznego spojrzenia na Gluchych, a takze ich porownanie do innych grup
(styszacy Polacy, styszacy Polonusi, styszacy cudzoziemcy, Gtusi cudzoziemcy).
Gtusi zostali takze ukazani jako uzytkownicy réznych jezykow (jezyka polskiego,
polskiego jezyka migowego, brytyjskiego jezyka migowego, jezyka angielskie-
g0). Tabela przedstawia tylko sytuacje typowe. W nawiasach podane sa nazwiska
badaczek specjalizujacych si¢ w danym obszarze glottodydaktyki.

Tabela 3. Rozne perspektywy spojrzenia na Gluchych w porownaniu z innymi grupami: styszqcymi
Polakami, styszqcymi cudzoziemcami, styszqcymi Polonusami, Gluchymi cudzoziemcami.

. . polski jezyk brytyjski jezyk | . . .
jezyk polski migowy (PIM) migowy (BSL) jezyk angielski
styszacy Polacy | ojczysty obcy obcy obcy
styszacy . .
: k polsk .
cudzoziemcy Jiﬁ; 011))2 SKl obcy obcy ojczysty
(np. Anglicy) ] Y
styszacy
Polonusi jezyk polski
(np. . Jak? ng.yk obey obey fl}nkqonalme
wychowywani odziedziczony pierwszy
w Wielkiej (Lipinska 2003)
Brytanii)
jezyk
preferowany
0,
jezyk polski ((ilza ;gﬁon obcy surdoglotto-
. jako obcy dla przyswoj , Y w modalnosci dydaktyka
Gtusi Polacy od rodzicow, . .
Gluchych wizualno- (Domagata-Zysk
dla 90% .
(Kowal 2011) . -przestrzennej 2013)
przyswojony
W grupie
réwiesniczej)
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. . polski jezyk brytyjski jezyk | . C
zyk polski i . zyk angielski
Je Y(c(l;) migowy (PJM) | migowy (BSL) Jery (c dg)
’ (cd.) (cd.) )
iezyk
preferowany
0,
obcy ((ilza Slvovﬁon jezyk narodowy
Glusi obc w modalnosci E d 3]0 dzii 6\3 jako obcy dla
Brytyjczycy Y wizualno- dla 90% ’ Ghuchych
przestrzenne;j ’
przyswojony
W grupie
rowiesniczej)

Zrbdto: opracowanie wlasne

6. W POSZUKIWANIU DOBREGO TERMINU

Powyzsze zestawienie pokazuje, ze Glusi jako uczacy si¢ jezyka polskiego
jako obcego stanowia osobng grupg, w opisie ktorej nalezy zastosowaé odrebng
siatke pojeciowa. Wzbogacaja natomiast polska glottodydaktyke o nowa perspek-
tywe 1 wymagaja odrebnego spojrzenia. Zestawienie uswiadamia takze, ze nalezy
ostroznie podchodzi¢ do préb znalezienia jednego terminu mogacego objaé zto-
zong jezykowa sytuacje Gluchych. Takim terminem pozornie mogtaby by¢ sur-
doglottodydaktyka. Termin ten jest wykorzystywany przez jego autorke do opi-
su nauczania nowozytnych jezykoéw fonicznych dla Gtuchych (Domagata-Zysk
2013). Zwazywszy jednak na to, ze rézne jezyki sg dla Gluchych obce w rézny
sposob (polski, angielski, brytyjski jezyk migowy), termin ten (w intencji autorki
odnoszacy si¢ do nauczania jezykow obcych dla Gluchych) jest niewystarczajacy.
Jezyk polski bowiem jest dla Gtuchych obcy inaczej niz angielski, paradoksalnie
tez Glusi chetniej ucza si¢ jezyka angielskiego niz polskiego (Kowal 2008). Nato-
miast przyktadowo kurs brytyjskiego jezyka migowego jako obcego prowadzony
przez Ghuchg lektorke dla Gluchych Polakéw zdecydowanie rozni si¢ od kursu
jezyka angielskiego jako obcego prowadzonego przez sltyszaca lektorke dla Glu-
chych Polakow. Z tego tez powodu w przypadku polszczyzny okre$lenie jezyk
polski jako obcy dla Gtuchych (JPJODG) wydaje si¢ najklarowniejsze.

7. CZEGO CHCA GLUSI?

Jezykowa sytuacja Gtuchych i ich dwu- oraz wielojezyczno$¢ foniczno-mi-
gowa sg tak ztozone, ze wymykajg si¢ wspotczesnej glottodydaktyce i stawia-
ja wyzwania zaré6wno przed teoretykami, jak i praktykami, a przede wszystkim
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nauczycielami, ktérzy podejmuja si¢ nauczania Gluchych jezyka polskiego jako
obcego. Jednak sam fakt, ze w sSrodowisku 0sob uczacych Gluchych pojawiajag sie
dyskusje terminologiczne, napawa optymizmem. Po ponad dekadzie doszlismy
do punktu, w ktérym mozemy szuka¢ coraz skuteczniejszych metod, by polszczy-
zna byta dla Gluchych mniej obca. Warto przy tym jednak pamigta¢, ze Glusi chcg
1 potrzebujg najpierw L1, czyli jezyka migowego, by moc doskonali¢ L2, czyli
jezyk polski. Jak twierdzi jedna z uczestniczek prowadzonego przeze mnie kursu:

Gdybym byta prezydentem Wroclawia to najpierw zmiang w przepisu na ostro, czyli
bedzie mandat jak kto§ wyrzuci $mieci na ulice. (...) Oraz likwidacja dyskryminacja
innosci w publicznos$ci. W kazdej szkoty jest obowiazkowo przedmiot jezyka migowego
oraz dwujezyczno$ci w szkole dla gtuchych’.
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POLISH AS A FOREIGN LANGUAGE FOR THE DEAF
—IN SEARCH OF A GOOD TERM

Keywords: the Deaf, Polish as a foreign language for the Deaf, teaching Polish as a foreign
language, language teaching

Abstract. The paper deals with teaching Polish as a foreign language to the Deaf. The Deaf
were first noticed in Polish as a foreign language pedagogy over ten years ago and the metaphor of
“silent foreigners™ has been used to describe their language situation. Teaching Polish to the Deaf is
anew challenging path in Polish language teaching. The Deaf are in fact neither silent nor foreigners
and teaching Polish to the Deaf differs strongly from teaching hearing foreigners or heritage users
of Polish. The Deaf live in a multi-linguistic reality. They are not only Polish sign language and
Polish language users. They learn other spoken languages and other sign languages as well. Having
established a space for the Deaf in Polish language pedagogy we can now discuss the terminology
and find successful methods to make Polish less foreign to the Deaf.





