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Streszczenie. Artykul dotyczy kompetencji sktadniowej oraz jej niedostatkow w polszczyznie
mowionej cudzoziemcoHw. Autorka przedstawia i omawia pod wzglgdem poprawnosci sktadniowe;j
spontaniczne wypowiedzi studentdéw z Angoli, zebrane podczas obserwacji lekcji jezyka polskiego
jako obcego w Studium Jezyka Polskiego dla Cudzoziemcow UL. Zestawienie wypowiedzi popraw-
nych z blednymi pozwolito zaobserwowac, ktore zagadnienia sktadniowe nie sprawiaty cudzoziem-
com trudnosci, a ktore byty dla nich miejscem trudnym w polskiej sktadni.

W czasie lekcji jezyka polskiego uczacy sie tworzg rozmaite wypowie-
dzi. Cz¢$¢ z nich zawiera uchybienia pod wzglgdem sktadniowym. W artyku-
le zajme si¢ zar6wno kompetencjg sktadniowa, jak i jej niedostatkami, a wigc
sklasyfikuje poszczegdlne bledy syntaktyczne.

Przedstawione w artykule wypowiedzi cudzoziemcoOw zostaly zebrane
podczas obserwacji zaje¢ w Studium Jezyka Polskiego dla Cudzoziemcoéw
UL w grupie politechnicznej’. Tworzyli ja studenci z Republiki Angoli, kto-
rzy przygotowywali si¢ do studidéw magisterskich i doktoranckich na Aka-
demii Morskiej w Gdyni. Po ich ukonczeniu wszyscy beda wykladowcami
na Akademii Rybotowstwa i Nauk o Morzu w Namibe w Republice Angoli.
Wiek stuchaczy to 23-38 lat. Jezyk ojczysty uczacych sig to jezyk portugalski.
Zadna osoba nie miata wczes$niej kontaktu z jezykiem polskim. W momencie
rozpoczecia przeze mnie obserwacji poziom grupy okreslitam jako poziom
progowy (B1).

''wojtczak.edyta@gmail.com, Uniwersytet £.0dzki, Katedra Lingwistyki Stosowanej i Kultu-
rowej, Wydziat Filologiczny, ul. Pomorskal71/173, 90-236 Lodz.

2 Korpus wypowiedzi pochodzi z mojej pracy magisterskiej Rola skladni w nauczaniu jezyka
polskiego jako obcego, pisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Grazyny Zarzyckiej w Katedrze Lin-
gwistyki Stosowanej i Kulturowej UL.


http://dx.doi.org/10.18778/0860-6587.22.19

284 Edyta Wojtczak

Wsrod opinii lektorow jezyka polskiego® na temat sktadni mozna znalez¢
takie, ktore mowig o niej jako o istotnym zagadnieniu gramatycznym na lektora-
tach jezyka polskiego: ,,Sktadnia to podstawowe zagadnienie w nauczaniu jezyka
polskiego jako obcego. Bez poszczegdlnych relacji miedzy wyrazami w zdaniu,
uczacy sie nie sa w stanie zbudowac¢ sktadniowych catosci”. Inna lektorka zapy-
tana o rol¢ sktadni odpowiedziata, Ze: ,,jest ona bardzo duza. Uwazam, ze efekty
nauczania sg duzo lepsze, gdy studenci (zamiast pojedynczych stow, np. zawie-
ra¢ + biernik) opanowujg konstrukcje/struktury sktadniowe, np. co$§ (mianow-
nik) zawiera co$ (biernik) i konkretne zdania. Konstrukcje sktadniowe tworza
staly ,,szkielet” jezyka, na ktory naktada si¢ odpowiednie stowa”. Wsrdd opinii
pojawity si¢ rowniez takie, ktore zwracaty jedynie uwage na pomocniczg funk-
cj¢ sktadni: ,, Polszczyzna, ktorej uzytkownicy chetnie stosujg szyk przestawny
(mozliwy dzieki fleksyjnej naturze jezyka) nie wymaga stosowania statych sche-
matoéw sktadniowych — jak to jest w jezykach pozycyjnych. Nauczanie sktadni
ma funkcje pomocnicza, przy nauczaniu sprawnos$ci mowienia i pisania”. Trudno
w pehi zgodzi¢ si¢ z ta opinia, gdyz jezyk polski réwniez wymaga ,,organizacji
stow w zdania wedtug okreslonych kategorii, elementdw, klas, struktur, mecha-
nizmow oraz zwiazkow” (Europejski system... 2003, s. 104), czym wilasnie jest
sktadnia. Kompetencja sktadniowa to zatem znajomos¢ i umiejetno$¢ stosowania
tego zestawu regut przy tworzeniu konstrukcji sktadniowych. Syntaktyka nie po-
zostaje wigc bez znaczenia. Dlatego jest to zagadnienie, ktéremu warto poswig-
ci¢ uwagg.

1. SKLADNIA ZGODY

Sktadnia zgody (tac. kongruencja) to ,,zalezno$¢ form wyrazu okre$lajace-
go polegajaca na ich dostosowywaniu za kazdym razem do formy okre$lane-
go rzeczownika pod wzgledem przypadka, liczby i rodzaju” (Jodtowski 1976,
S. 63-64).

Ze sktadniag podmiotu i orzeczenia czasownikowego studenci nie mieli wigk-
szych problemow (Pan pewnie dobrze mowi po angielsku; Kobiety w Polsce wolg
sprzqtac¢ niz gotowac). Bledy pojawialy sie incydentalnie (Maria Sktodowska-
Curie zajmowat si¢ badaniem fizyka i chemia zamiast: Maria Sklodowska-Curie
zajmowala si¢ badaniem fizyki i chemii).

Wigcej problemow sprawila studentom sktadnia zgody w zakresie przydawek
przymiotnych, cho¢ pojawialy si¢ wypowiedzi poprawne (Przepraszam Pana, to
moja wina; Jakie sq obie rodziny?). Bledy dotyczace przydawki przymiotnej po-
legaly na wyborze niewtasciwego:

3 Opinie zebratam wérdd lektorow z ponadtrzydziestoletnim stazem.
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a) rodzaju gramatycznego zarowno w zdaniach pojedynczych (Obserwuje-
my niepokojgcy zjawisko w rzekach i wodach* zamiast: Obserwujemy niepoko-
jace zjawisko w rzekach i wodach; Moj ofowek umiera. Musze kupi¢ nowe za-
miast: Moj olowek konczy si¢. Musze kupi¢ nowy), jak i w zdaniach ztozonych
(Chciatabym maszyne, ktory zmienia fryzure zamiast: Cheiatabym maszyne, ktora
zmienia fryzure; Jak nazywa osoba, ktory wymysla jezyka polskiego? zamiast: Jak
nazywa si¢ osoba, ktora wymysla jezyk polski?);

b) liczby (Zgubitem moja teksty zamiast: Zgubitem moje teksty; Istniejq roz-
ny typy reaktory jgdrowe zamiast: Istniejg rézne typy reaktorow jadrowych);

¢) przypadka (Rodzina jest blisko, pogoda, ktory lubig® zamiast: Rodzina jest
blisko, pogoda, ktora lubi¢; Lech Watesa jest symbol wyzwolona od komunizmu
Polski zamiast: Lech Walgsa jest symbolem wyzwolonej od komunizmu Polski).
Pojawity sie rowniez uchybienia w sktadni przydawki liczebnikowej (Prosze po-
wtorzy¢ pierwsze przyktad zamiast: Proszg powtdrzy¢ pierwszy przyktad).

2. SKEADNIA RZADU

Sktadnia rzadu (fac. rekcja) polega na tym, ze: ,,wyraz okreslany wymaga
jednej szczegodlnej (tej, a nie innej) formy wyrazu okreslajacego, niezaleznej
od zmian, jakim ulega sam” (Jodtowski 1976, s. 64).

2.1. REKCJA BEZPRZYIMKOWA

Ten rodzaj rekcji dotyczy dopetnien oraz przydawek przypadkowych. W swo-
ich wypowiedziach studenci popetniali wiele btedow dotyczacych rekeji, choé nie
zabrakto wypowiedzi poprawnych.

W wypowiedziach dotyczacych dopetnienia studenci stosowali prawidtowa
rekcje biernikowa (On rozmawiaf calq lekcje; Jezeli cztowiek naruszy rownowage
to jest niedobrze®). W zdaniach niepoprawnych btad najczgsciej polegal na uzyciu
mianownika w miejsce biernika (Kopng¢ pitka nozna zamiast: Kopna¢ pitke noz-
ng; Osoba, ktora ma kot to czarownica zamiast: Osoba, ktéra ma kota to czarow-
nica; My mamy tez taka tradycja, zeby gotowacé mata swinia zamiast: My mamy
tez taka tradycje, zeby gotowac mata $§wini¢), cho¢ zdarzato si¢ rowniez uzycie
innego przypadka (Zgubitem kartce zamiast: Zgubilem kartke).

4 Fragment wypowiedzi dotyczacej kwasnych deszczow.
5 Odpowiedz na pytanie: Jakie zalety ma Angola?
% O ingerencji cztowieka w $rodowisko naturalne.
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Cudzoziemcy budowali poprawne wypowiedzi z rekcja narzednikowa
(Najpierw zajmowal si¢ pisaniem reportazy’), ale nie zabraklo rowniez wy-
powiedzi btednych (Ona byla pierwsza kobieta, ktory dwa razy byl premiony®
Nagrody Nobla zamiast: Ona byta pierwsza kobieta, ktéra dwa razy byla na-
grodzona Nagroda Nobla; Mozemy placi¢ przez karte’ zamiast Mozemy ptaci¢
kartg).

Wsrod wypowiedzi z rekcja dopetlniaczowa pojawily si¢ wypowiedzi po-
prawne (Ja ucze sie¢ jezyka polskiego, Potrzebuje przyktadu,; Macie duzo stow'’,
Nie mam kartki, Tutaj nie ma negacji). Jednak w wickszos$ci przypadkéw rekcja
ta wigzala si¢ z popelnianiem btedéw dotyczacych:

a) rekcji po czasowniku (Kiedy chcemy zatozy¢ firme mysle, ze najpierw
potrzebujemy kapital, a potem ludzie, ktory pracuje, a potem dobry pomyst.
Nie! Najpierw dobry pomyst'! zamiast: Kiedy chcemy zatozy¢ firme¢ mysle, ze
najpierw potrzebujemy kapitalu, a potem ludzi, ktoérzy pracuja, a potem dobrego
pomyshu. Nie! Najpierw dobry pomyst; £gczy¢é dwa ciata — metale — za pomocg
wysoka temperatura zamiast: Laczy¢ dwa ciata — metale — za pomocg wysokiej
temperatury);

b) rekcji po liczebniku nieokreslonym — dopetniacz czastkowy (Ma duzo
zalety!"? zamiast: Ma duzo zalet!; Dzisiaj mamy duzo éwiczenie zamiast: Dzisiaj
mamy duzo ¢wiczen);

c) rekcji liczebnikéw (Wybratem dwoch mezczyzni. Pierwszy Wladystaw
Reymont, drugi Lech Walgsa" zamiast: Wybratem dwoch mezczyzn. Pierwszy
Wtadystaw Reymont, drugi Lech Watesa);

d) rekcji po zaprzeczonym czasowniku by¢ w formie osobowej i negacji
biernika (Jezeli nie ma energia, nic nie pracuje'* zamiast: Jezeli nie ma energii,
nic nie dziata; Kiedy kobieta jest wymagajqca i uparta nie bedzie miata mgz."> —
Kiedy kobieta jest wymagajaca i uparta, nie bedzie miata meza).

Studenci tworzyli rowniez wypowiedzi z poprawng rekcja w zakresie przy-
dawki dopelniaczowej. (Klient biura, To jest konsekwencja reakcji jadrowey).
Nie zabrakto jednak wypowiedzi btgdnych (Tablet to dziecko komputer zamiast:
Tablet to dziecko komputera; Kiedy bedzie prezentacja twoja praca?!s zamiast:
Kiedy bedzie prezentacja twojej pracy?)

7 O Henryku Sienkiewiczu.

8 Prémio (port.) nagrodzony.

? Odpowiedz na pytanie: Jak placimy za zakupy zrobione w Internecie?

120 jezyku polskim.

" Odpowiedz na pytanie: Co musimy mieé, Zeby zalozy¢ firme?

12 Odpowiedz na pytanie: Jakie zalety ma Angola?

13 Odpowiedz na pytanie: O ktorym polskim nobliscie chciatby pan opowiedziec¢?
14 Odpowiedz na pytanie: Czy energia elektryczna jest wazna?

15 Uwaga studenta na temat cech kobiety nienadajgcej si¢ na zone.

16 Pytanie dotyczyto obrony mojej pracy magisterskiej.
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2.2. REKCJA PRZYIMKOWA

Rekcja przyimkowa dotyczy ,,dystrybucji przypadkoéw rzeczownikow w sto-
sunku do poszczegdlnych przyimkéw” (Jodtowski 1976, s. 64). Przyimki te wraz
z r6znymi wyrazami tworzg konstrukcje syntaktyczne.

Studenci mieli duzy problem z tym typem rekcji. Wypowiedzi zawierajace
btad w rekcji przyimkowej byly liczniejsze niz wypowiedzi bezbledne. Uczacy
si¢ tworzyli poprawne zdania z przyimkami ze znaczeniem lokatywnym (Kto
mieszka w Piotrkowie?; Wyraz ,,zmiesza¢” mozemy uzywac w chemii?), zwigza-
nymi z przekazem informacji (Uczyfam sie, kiedy rozmawiatam o mieszkaniu'”)
oraz wskazujacymi na charakterystyczng ceche — sktadnik, dodatek (Lubie kawe
z mlekiem).

Bledy w rekcji dotyczyly przyimkow tworzacych wyrazenie przyimkowe
z rzeczownikiem w:

a) dopehniaczu:

" ez (Bez pienigdze nie ma plany'® zamiast: Bez pieniedzy nie ma planow);

* dla (Ten czasownik mozemy uzywaé dla osoba tez?"’ zamiast: Ten cza-
sownik mozemy tez uzywac¢ w odniesieniu do osoby?);

*  od1ido ze znaczeniem temporalnym (Lech Watesa byt prezydentem w Pol-
sce od tysiqc dziewiecset dziewiecdziesigt jeden do tysigc dziewigcset dziewiec-
dziesigt pie¢ zamiast: Lech Walesa byt prezydentem w Polsce od tysigc dziewigc-
set dziewiecdziesigtego pierwszego do tysiac dziewielset dziewiecldziesigtego

p1atego;
= u (W sobote bylam u kolezanka zamiast: W sobote bylam u kolezanki);

b) narzedniku:

= pod — ze znaczeniem lokatywnym (Skatly to sq bardzo trudne znalezé, bo
one sq pod ziemie zamiast: Skaly trudno znalez¢, bo one sa pod ziemia);

= 7 — przyimek wskazujacy na osobe towarzyszaca (Moze byc¢ tez: ile 0osob
mieszka z Pawla??’ zamiast: Moze by¢ tez: ile 0sob mieszka z Pawlem; Ja oglg-
dalam z corka. Ona lepiej zna®' zamiast: Ja ogladatam z corka. Ona lepiej ja zna);

¢) miejscowniku:

"  na — ze znaczeniem lokatywnym (Jezeli olej zostanie na dno morza, to
Jjest bardzo niebezpieczne zamiast: Jezeli olej zostanie na dnie morza, to jest bar-
dzo niebezpieczne; Na ziem mamy duzo Smieci zamiast: Na ziemi mamy duzo
$mieci) oraz gdy wskazuje zarowno na czas, jak i na miejsce czynnosci — gdzie?
kiedy? (Co bedzie na egzaminu zamiast: Co bgdzie na egzaminie?);

17 Odpowiedz na pytanie: Skqd pani zna to stowo?

18 Odpowiedz na pytanie: Jakie plany na weekend?

1 Pytanie dotyczy czasownika uwielbiac.

20 Studenci musieli pyta¢ si¢ wzajemnie o informacje zawarte w przeczytanym tekscie. Jedna
osoba zapytata o mozliwo$¢ zadania innego pytania do przeczytanego przez studentow tekstu.

2 Odpowiedz na pytanie: Zna pani t¢ bajke?
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= o — przyimek wskazujacy na temat jakiego$ przekazu informacji (7ekst
mowi o reaktor zamiast: Tekst mowi o reaktorze; Moze by¢ o osoba, ktora bie-
ga??’ zamiast: Moze by¢ o osobie, ktora biega?);

* w — przyimek wskazujacy na polozenie — gdzie? (Mam alarm w samo-
chod zamiast: Mam alarm w samochodzie) oraz wskazujacym na grup¢ spotecz-
ng, srodowisko lub instytucje (Kompost moze by¢ uzywany w rolnictwo zamiast:
Kompost moze by¢ uzywany w rolnictwie).

Przyimki: pod, na, o oraz w lacza si¢ rowniez z biernikiem, a przyimek
z z dopetniaczem (Uniwersalny stownik..., 2003). Jednak w innych znaczeniach
niz te wystepujace w przytoczonych wypowiedziach cudzoziemcow.
Cudzoziemcy tworzyli rowniez wypowiedzi, w ktorych uzywali niewtasciwego
przyimka, co ilustrujg ponizsze przyklady:

= Nic specjalnego. Ale w pigtek bylem do lekarza, ale lekarz mowi, ze tutaj
ma specjaliste dla cudzoziemcow? zamiast: Nic specjalnego. Ale w pigtek bytem
u lekarza i on powiedzial, ze tutaj jest specjalista dla cudzoziemcow.

Przyimek do wskazuje na cel ruchu przestrzennego. Natomiast przyimek u na
osobe bedaca wiascicielem lub uzytkownikiem miejsca. Student nie powiedziat:
poszedtem do lekarza, ale bytem u lekarza, co nie jest zwigzane z ruchem prze-
strzennym

v Jedna maszyna specjalna dla spawania®* zamiast: Jedna specjalna maszy-
na do spawania.

Uzyty przyimek dla wskazuje na cel dziatania. Wlasciwym przyimkiem jest
do, ktory wskazuje na przeznaczenie. Maszyna jest przeznaczona do spawania,
nie ma tu mowy o czynnos$ci bedacej celem dziatania.

»  Bylo duzy ruch. Kucharze gotowal specjalne potrawy. Ludzie byli
w sklepie. Kupowali pickne stroje dla imprezy.® zamiast: Byt duzy ruch. Kucharze
gotowali specjalne potrawy. Ludzie byli w sklepie. Kupowali pigkne stroje na
impreze.

W powyzszym przykladzie jest mowa o celu dzialania. Mimo to przyimek
dla nie jest wlasciwy. Wlasciwy jest na, ktory tez wskazuje na cel. W tym przy-
padku nalezy wzigé¢ pod uwagg uzus jezykowy.

W swoich wypowiedziach studenci czesto pomijali réwniez przyimki (Zelazo
nie odporne korozja zamiast: Zelazo nie jest odporne na korozje; Mozemy powie-
dzie¢ przepis tez ciastko?’% zamiast: Mozemy tez powiedzie¢ przepis na ciastko?;
Rachunek energia jest bardzo droga zamiast: Rachunek za energi¢ jest bardzo
drogi; Nasza kraj ten tez dzien niepodlegtosci zamiast: W naszym kraju ten dzien
to tez dzien niepodlegtosci).

22 Pytanie dotyczy czasownika wytrzymaty.

% Odpowiedz na pytanie: Co pan robil w weekend?

2 Odpowiedz na pytanie: Co jest potrzebne do spawania?

% 0 jednej ze wspolczesnych afrykanskich bajek.

26 Pytanie dotyczy stowa przepis. Student podat przyktadowe zdanie.
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3. ORZECZENIE SLOWNO-IMIENNE

Ten typ orzeczenia skltada sie ze stowa positkowego, ktore wiacza podmiot
w zakres orzeczenia oraz imiennego tacznika (Jodtowski 1976, s. 74).

Studenci potrafili tworzy¢ wypowiedzi z orzeczeniem w mianowniku (W
Jestescie bardzo wymagajqcy, a my nie mowimy po polsku; Dulce jest uparta i wy-
magajqca’’). Natomiast czesto popetniali btedy polegajace na stosowaniu mia-
nownika po stowie positkowym by¢, gdy orzecznik wyrazony jest rzeczownikiem
(Ona jest polska poetka i eseistka®® zamiast: Ona jest polska poetka i eseistka;
Ryba jest najwazniejsza potrawa® zamiast: Ryba jest najwazniejsza potrawa; La-
ser jest urzqdzenie wytwarzajqce potezne wigzka promieniowanie zamiast: Laser
jest urzadzeniem wytwarzajacym potezng wigzke promieniowania). Mimo wielu
btednych wypowiedzi pojawialy si¢ rowniez poprawne (Lech Walesa byt prezy-
dentem Polski; Pani jest nauczycielkg?*).

Bledy dotyczace lacznika polegaly na jego pomijaniu (Zelazo nie odporne
korozja zamiast: Zelazo nie jest odporne na korozje; Naprawde myslatem, ze po-
lon kraj’' zamiast: Naprawde myslatem, Ze polon to kraj).

4. ZDANIA Z1L.OZONE

Cudzoziemcy potrafili budowaé¢ zdania ztozone (Ja pytam, bo nie wiem,
czy tak moze by¢; Nie rozumiem dobrze, kiedy uzywaé gerundium). Problemy
dotyczace tego typu zdan dotyczyty doboru wiasciwego spdjnika (Co musi miec
Jjako podstawa i musimy wyrzucac, a co musimy miec, Ze nie wyrzucamy? zamiast:
Co musi mie¢ wyraz jako podstawe, ze musimy wyrzucic liter¢, a co musi miec,
ze nie wyrzucamy?) lub jego pomini¢cia (Tutaj mowit potrzebuje passaporte’ jest
koniec® zamiast: Tutaj mowil, ze potrzebuje paszportu, bo jest niewazny).

5.SZYK

Jezyk polski nie jest jezykiem pozycyjnym. Oznacza to, ze ,,ze szyk nie pelni
zasadniczo funkcji gramatycznych, a wiec jest dos¢ swobodny. Komponujac wy-
powiedzenia polskie, respektujemy jednak pewne zasady porzadku linearnego”
(Dabrowska, Pasieka 2004, s. 229). Jest to wigc szyk swobodny, ale nie dowol-

7 O jednej z kolezanek.

2 O Wistawie Szymborskie;j.

2 O potrawie wigilijnej.

30 Pytanie do mnie.

31O Polonie (pierwiastku chemicznym).

32 Passaporte, czyli paszport.

3% Odpowiedz na pytanie: Gdzie jest pan Eduardo?
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ny. Analiza szyku polszczyzny méwionej moze przysparza¢ trudnosci, poniewaz
,»Nhie zawsze naruszenie zgodnych z uzusem zasad szyku wyrazow w grupie syn-
taktycznej lub wypowiedzeniu prowadzi do naruszenia komunikacji. Moze ono
prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej dana wypowiedz przestaje by¢ neutralna [...]”
(Dabrowska, Pasieka 2004, s. 229). Przedstawione ponizej wypowiedzi poddatam
analizie biorgc pod uwage najbardziej naturalny uktad sktadnikoéw w wypowie-
dzeniu jakim jest: podmiot — orzeczenie — dopetnienie (Dgbrowska, Pasieka 2004,
s. 235).

Wsrod wypowiedzi cudzoziemcow zdarzaty si¢ takie, w ktorych dochodzito
do zmiany kolejnosci podmiotu, orzeczenia i dopetnienia (Poniedziatek dla nas to
Jjest trudne zamiast: Poniedziatek jest dla nas trudny).

Studenci budowali zdania, w ktorych umieszczali podmiot w pozycji finalne;j
zamiast inicjalnej (Moze by¢ na inne miejsce ,,przez”’? zamiast: ,,Przez” moze by¢
na innym miejscu?)

Dos$¢ czesto cudzoziemcy mieli problem z szykiem podmiotu, orzeczenia
i okolicznika. Budowali wypowiedzi o schemacie: podmiot — okolicznik — orze-
czenie. W takim zdaniu pozycja okolicznika powoduje ,,rozbicie linearnej przy-
legtosci podmiotu i orzeczenia” (Stasieczek-Gorna 2011, s. 298), co stanowi btad
(To w nasze glowy nie wchodzi** zamiast: To nie wchodzi do naszych gtow).

Zdarzaty si¢ wypowiedzi, w ktorych okolicznik czasu wystepowat w po-
stpozycji do podmiotu i orzeczenia (Miatem wqtpliwosci, dlatego zapytatem
zawsze paniq Edytg® zamiast: Miatem watpliwosci, dlatego zawsze pytatem
panig Edyte). Czasami w zdaniu zawierajacym kilka tego typu okolicznikow
dochodzito do zaburzenia szyku, polegajacym na tym, ze jeden z nich umiesz-
czano w pozycji przed orzeczeniem, a pozostate po nim (W pigtek ja bytam
na zakupach caly czas po lekcji zamiast: W piagtek po lekcji caty czas bylam
na zakupach).

Wystepowaty rowniez wypowiedzi, w ktérych nie umieszczano okolicznika
jak najblizej okreslanego wyrazu (W jakich sytuacjach ja moge uzywac ,,upadac”
doktadnie? zamiast: W jakich doktadnie sytuacjach moge uzywac ,,upadac”?).

W jezyku polskim zdarzajg si¢ sytuacje, w ktorych podmiot powinien znaj-
dowac si¢ w postpozycji do orzeczenia. Wynika to z uzusu jezykowego. Doty-
czy to na przyklad podmiotu wyrazonego pronominalizowanym rzeczownikiem
pan/pani (Pan pamieta, kiedy umieral Mendelejew? zamiast: Pamigta pan, kiedy
umarl Mendelejew?).

Cudzoziemcy mieli réwniez problem z szykiem przydawek (przymiotnych
i rzeczownych). Wlasciwym dla jezyka polskiego szykiem jest prepozycja przy-
dawki charakteryzujacej oraz postpozycja przydawki gatunkujacej wzglgdem wy-
razu okres$lanego (Dabrowska, Pasieka 2004, s. 231).

3 Odpowiedz na pytanie: Rozumiejg parstwo?
3% Odpowiedz na pytanie: Dlaczego pan caly czas méwi cos do pani Edyty?
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Studenci umieszczali przydawke charakteryzujaca w postpozycji do okresla-
nego wyrazu (Jedna maszyna specjalna dla spawania zamiast: Jedna specjalna
maszyna do spawania; Kiedy chcemy rzecz konkretna®® zamiast: Kiedy chcemy
konkretna rzecz) lub przydawke gatunkujaca w prepozycji do okreslanego wyrazu
(Gdzie mieszka Pawta rodzina? zamiast: Gdzie mieszka rodzina Pawla?).

Negacja w jezyku polskim sklada si¢ z modulantu nie i wyrazu modyfiko-
wanego. Modulant jako wyraz niesamodzielny sktadniowo oraz jako wyraz tylko
semantycznie zwigzany z cztonem modyfikowanym, musi przez szyk zaznaczy¢
przynalezno$¢ do wyrazu modyfikowanego (Zawilska 1997, s. 26). Miejsce mo-
dulantu to prepozycja w stosunku do wyrazu modyfikowanego. Z tym zagadnie-
niem studenci radzili sobie do$¢ dobrze (Nie wiem co to jest ,,zatruty”, Niestety
nie znalaztem). Sporadycznie umieszczali modulant nie w postpozycji do wyrazu
modyfikowanego (Zelazo to jest nie mineratl? zamiast: Zelazo to nie jest mine-
rat?).

Charakterystyczna dla jezyka polskiego jest negacja wielokrotna, na ktora,
oprocz modulantu nie i wyrazu modyfikowanego, sktada si¢ element wlasciwy
tego typu zdaniom zaprzeczonym (np. zaimek nic, przystowki nigdy, nigdzie).
Oczywiscie migdzy tymi cztonami mogg znalez¢ si¢ inne sktadniki zdania, np.:
Nic strasznego si¢ nie stato (Uniwersalny stownik..., 2003). W wypowiedziach
studentdw zdarzaty si¢ btedy dotyczace szyku negacji podwojnej (Nie dacé nic
zamiast: Nic nie da¢).

Studenci nie mieli wigkszych problemow z szykiem innych modulantow
(,, Pra¢” tvlko ubrania?; Nie tylko cztowiek wycina lasy. Jesli Pan Bog chce to
tez wycina).

Wsréd wypowiedzi poprawnych mozna znalez¢ przyktad wlasciwego szyku
zaimka osobowego (Mozesz mi pomagac?), ktory powinien by¢ umiejscowiony
,,jak najblizej nadrzednego czasownika, ktory go poprzedza w ciggu linearnym”
(Gebka-Wolak 2010, s. 76).

6. KONSTRUKCJE DYSMORFICZNE

Konstrukcja dysmorficzna to taka konstrukcja, ktora jest zrozumiata, lecz
jej forma budzi wiele zastrzezen u rodzimych uzytkownikéw jezyka. Jest to ,,se-
kwencja stow pela usterek morfologicznych, sktadniowych, semantycznych,
czasem logicznych, w ktorej trzeba w procesie odbioru wydoby¢ poszczegdlne
informacje i ztozy¢ je na nowo” (Dabrowska 2012, s. 83). Cudzoziemcy budowali
tego typu konstrukcje. Ponizej omowig kilka z nich:

3¢ Odpowiedz na pytanie: Co to znaczy ,,zZqdac”, ,,domagac si¢”’?
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Osoba, ktory jest zdrowy niemozliwe uzywac?*’
Zamiast: Nie mozna uzywac ,,dziata¢” w odniesieniu do osoby, ktora jest
zdrowa?

Dla osiagnigcia akceptowalnej formy zdania, nalezy przebudowac je w taki
sposob, aby zostala wyodrgbniona czg¢$¢ nadrzedna (Niemozliwe jest uzywacé
,dziata¢” o osobie) 1 podrzgdna (ktora jest zdrowa) zdania ztozonego. W czesci
wypowiedzenia: osoba, ktory zostala naruszona sktadnia zgody (uzyto rodzaju
meskiego zamiast zenskiego).

Czlowiek naturalne miejsce on przenies¢ surowce, ze on moze budowac sto-
lice i co on potrzebuje na Zycie.

Zamiast: Cztowiek czerpie surowce ze Srodowiska naturalnego i on moze
budowac stolice, i to czego potrzebuje do zycia.

Jest to zdanie wspolrzgdnie zlozone. Zastosowano wigc niewtasciwy spojnik
ze (wlasciwy zdaniom podrzednym) zamiast i (wystgpujacego w zdaniach Iacz-
nych). Czg$¢ zdania: czlowiek naturalne miejsce on przenies¢ surowce zawiera
btedy leksykalne: przeniesé zamiast czerpaé oraz naturalne miejsce (robwniez bad
w sktadni rzadu przydawki dopetniaczowej) zamiast srodowisko naturalne. Po
czasowniku czerpac¢ nalezy zastosowac biernik (surowce). Nastepnie powinien
wystapi¢ okolicznik (ze Srodowiska naturalnego). W trzeciej cz¢sci zdania zo-
stata zaburzona rekcja bezprzyimkowa (potrzebowa¢ + dopelniacz). Zaimek on
jest zbedny, poniewaz subiekt konotowany jest koncowka fleksyjng czasownika.
Ostatni btad to uzycie niewlasciwego przyimka na zamiast do.

Alfreda Nobla mysle, ze swojego wynalazku bedzie tylko dla budowy, ale nie-
stety nie byto tak, bo ludzie uzywajq tez dla wojny.

Zamiast: Alfred Nobel myslat, ze jego wynalazek bedzie wykorzystywany tyl-
ko do budowy, ale niestety nie bylo tak, bo ludzie uzywaja go tez podczas wojny.

W pierwszej czgsci zdania ztozonego zastosowano dopetniaczowa (Alfre-
da Nobla) zamiast mianownikowg forme¢ podmiotu. Zostata zaburzona rowniez
sktadnia zgody miedzy podmiotem a orzeczeniem (Alfreda Nobla mysle zamiast
Alfred Nobel myslat*®). W drugiej czgéci zdania wystapit btad leksykalny polega-
jacy na uzyciu przymiotnika swoj zamiast zaimka jego. Niewtasciwa jest rOwniez
forma podmiotu — dopeliacz zamiast mianownika. Nastgpnym bltedem jest uzy-
cie niewlasciwego przyimka (dla zamiast do). W trzeciej czgsci zdania zabrakto
zaimka go oraz uzyto niewtasciwego przyimka (dla zamiast podczas).

370 czasowniku dziataé.
38 Bledny jest rOwniez czas uzytego czasownika.
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7. PODSUMOWANIE

Studenci wykazali si¢ kompetencja sktadniowag w zakresie zwiazku zgody
mi¢dzy podmiotem a orzeczeniem. Nieco wigcej probleméw przysporzyla im
sktadnia w zakresie przydawek przymiotnych. Obok wypowiedzi poprawnych
pojawialy sie bledne. Polegaly one na wyborze niewlasciwego rodzaju, liczby lub
przypadka przydawki.

Sktadnia rzadu sprawiala wiecej problemow. W rekcji bezprzyimkowej stu-
denci stosowali wlasciwg forme dopetnienia w bierniku. Jesli pojawialy sie bledy,
to najczesciej polegaly one na uzyciu mianownika. Wsrdd rekcji narzednikowe;
i dopelniaczowej pojawiato si¢ wigcej bledow. Zwlaszcza ta druga przysporzyta
trudnosci. Dotyczyta ona rekcji po czasowniku, czasowniku zaprzeczonym i li-
czebniku nieokre§lonym oraz rekcji liczebnikow gtéwnych. Bledy (cho¢ ich licz-
ba nie byta duza) pojawiaty sie rowniez w przypadku rekcji dotyczacej przydawki
dopetiaczowej. Rekcja przyimkowa okazata si¢ bardzo trudna dla cudzoziem-
cow. Wypowiedzi btgdnych byto duzo wigcej niz poprawnych. Dodatkowo ucza-
cy si¢ stosowali niewlasciwy przyimek lub w ogole go pomijali.

Studenci tworzyli poprawne wypowiedzi z orzeczeniem stowno-imiennym,
gdy orzecznik wystepowal w mianowniku. Czasami nie stosowali narzednikowej
formy orzecznika oraz pomijali tacznik.

Cudzoziemcy nie mieli wigkszych probleméw z budowaniem zdan ztozo-
nych. Jesli pojawiat si¢ btad, to polegatl on na wyborze niewlasciwego spojnika
lub jego pominigciu.

Szyk okazat si¢ trudnym zagadnieniem. Zdarzaly si¢ wypowiedzi z btednym
szykiem podmiotu, orzeczenia, dopehienia, okolicznika oraz przydawki gatun-
kujacej i charakteryzujacej. Studenci nie mieli wigkszych problemow z szykiem
negacji, cho¢ pojawialy si¢ btedy przy negacji podwdjnej. Pojawialy si¢ rowniez
konstrukcje dysmorficzne, cho¢ nie byly one liczne.

Z przeprowadzonych przeze mnie badan wynika, ze sktadnia jest zagadnie-
niem, ktore przysparza trudnosci cudzoziemcom uczacym si¢ jezyka polskiego
jako obcego. Analiza jezyka moéwionego, pozwolita zaobserwowaé, w jaki spo-
sob obcokrajowcy stosuja poznane wczesniej reguty organizacji stow w zdania
w swoich spontanicznych wypowiedziach. Jest to istotne przy badaniu kompe-
tencji sktadniowej, poniewaz wazna jest nie tylko znajomo$¢ zestawu regut przy
tworzeniu konstrukcji syntaktycznych, ale rowniez umiejetnos$¢ ich stosowania,
co najwyrazniej wida¢ podczas swobodnych wypowiedzi.

Przyktady niedostatkow kompetencji sktadniowej okazaty sie dos¢ liczne.
W sposob znaczacy przewazaty nad wypowiedziami poprawnymi. Stad wniosek,
ze cudzoziemcy z badanej grupy nie osiggneli w petni kompetencji sktadniowe;j
wlasciwe] poziomowi progowemu. Wspomniane niedostatki nie wptywaly zna-
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czgco na proces komunikacji, poniewaz popetiane btedy nie uniemozliwiaty zro-
zumienia moéwigcego.

Omowione przeze mnie przyktadowe wypowiedzi uczacych si¢ jezyka pol-
skiego jako obcego przedstawiaja miejsca trudne w polskiej sktadni dla badane;
grupy cudzoziemcdw, co moze okazac si¢ pomocne lektorom uczacym jezyka
polskiego oraz by¢ punktem wyjscia do dalszych badan nad syntaktyka w polsz-
czyznie moéwione;j.
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SYNTACTIC COMPETENCE AND ITS SHORTCOMINGS IN POLISH SPOKEN BY
THE STUDENTS OF POLISH AS A FOREIGN LANGUAGE

Keywords: teaching Polish as a foreign language, syntactic competence, syntactic error, spo-
ken language.

Summary. The article discusses syntactic competence and its shortcomings in Polish spoken by
the foreigners. The author presents spontaneous utterances of the students from Angola, and analyses
these utterances from the point of syntactic correctness. The utterances have been collected during
observations of Polish language classes at the School of Polish for Foreign Students at the University
of Lodz. The comparison of correct utterances with incorrect ones shows which syntax issues were

not problematic for the foreigners, and which aspects of Polish syntax caused some difficulty.



