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PROBLEMY UZYTKOWANIA ORLIKOW W MIEJSKIEJ PRZESTRZEN!I
REKREACYJNEJ — PRZYKtLAD CZESTOCHOWY

Abstrakt: Orliki, czyli ogélnodostepne kompleksy boisk ze sztuczng nawierzchnia, przeznaczone przede wszystkim dla dzieci
i mtodziezy, to obiekty, ktore petnig zréznicowane funkgje (m.in. edukacyjne, rekreacyjne, sportowe). W przestrzeni miejskiej
rola orlikdw jest szczegdlna, istotne jest ich wlasciwe wykorzystanie, gdyz sa one komplementarne lub konkurencyjne wobec
innych obiektow sportowych i rekreacyjnych. Celem artykutu jest analiza funkcjonowania orlikéw w Czestochowie ze szcze-
golnym uwzglednieniem wptywu réznorodnych form dostepnosci oraz zagospodarowania na mozliwosci ich uzytkowania.
Przeprowadzone badania jako$ciowe, w tym inwentaryzacja, wywiady eksperckie, obserwacja czynna i bierna, umozliwity
takze oceng zaleznosci miedzy podejmowanymi aktywnosciami a stanem obiektéw w 2022 r. oraz zidentyfikowanie proble-
méw zwigzanych z ich utrzymaniem. W wyniku wykonanych analiz autorzy zaproponowali obszary w Czestochowie, ktore
potencjalnie moga zosta¢ zagospodarowane na cele rozwoju infrastruktury sportowo-rekreacyjnej, oraz wskazali mozliwosci
zmian w zarzadzaniu obiektami, ktore moga przyczynic sie do optymalizacji ich wykorzystania i utrzymania w dobrym stanie.

Stowa kluczowe: orliki, miejska przestrzen rekreacyjna, zagospodarowanie rekreacyjne, dostepnos¢ obiektu turystycznego i rekrea-
cyjnego, Czestochowa.

PROBLEMS OF USING ‘ORLIKI" IN URBAN RECREATIONAL SPACE: THE CASE OF CZESTOCHOWA

Abstract: ‘Orliki’, a widely accessible complex of sports fields with artificial turf, were intended primarily for children and teenagers.
They are facilities that serve different roles (including educational, recreational, sports) and in urban space, their function
is specific and proper use is essential, as they are complementary or competitive with other sports and recreational facilities.
The aim of the article is to analyze the functioning of the ‘orliki” in Czestochowa, with particular emphasis on the impact of
various forms of accessibility and development possibilities. The conducted qualitative research, including physical inventory,
expert interviews, and active and passive observations, has made it possible to assess the impact of activities on their condition
in 2022 and to identify problems related to their maintenance. As a result of the analyzes, the authors have proposed poten-
tial areas in Czestochowa that should be used for the development of sports and recreational infrastructure, and indicated
opportunities to change the management of ‘orliki” so that it may contribute to the optimization of use and maintenance.

Keywords: “orliki’, urban recreational space, recreational development, accessibility of a tourist and recreational facility, Czestochowa.

1. ORLIKI JAKO ELEMENT
ZAGOSPODAROWANIA REKREACYJNEGO
MIASTA — UJECIE TEORETYCZNE

Problematyka orlikdw, boisk ze sztuczng nawierzchnia, rzadko podejmowana w pracach geograficznych. Zain-
jako obiektow rekreacyjnych stuzacych gltéwnie dzie- spirowato to autoréow do analizy studiow przypadkow,
ciom i mlodziezy w miejskiej przestrzeni rekreacji jest  jakimi sg orliki w Czestochowie, a konkretnie wptywu
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lokalizacji, dostepnosci i zagospodarowania na wyko-
rzystanie tych obiektow. Opracowujac materiat, zdecy-
dowano si¢ na operacjonalizacj¢ problemu badawczego,
szczegolnie na zdefiniowanie stosowanych poje¢, ktore
w literaturze naukowej byly dotychczas marginalizowa-
ne. Wszelkie rozwazania dotycza Czestochowy, a brak
publikacji prezentujacych podobne badania przepro-
wadzone w innych miastach uniemozliwia studia po-
rownawcze. O wyborze Czestochowy zadecydowata
jej dostepnos¢ (jeden z autoréw jest mieszkancem tego
miasta) i specyfika. Czgstochowa to miasto liczace po-
nad 200 tys. mieszkancow, w ktorym takie dyscypliny,
jak: pitka nozna, zuzel, siatkdwka, czy lekkoatletyka, sa
na najwyzszym poziomie w kraju. Wydawac si¢ moze,
Ze miasto ma infrastrukture sprzyjajaca rozwojowi kul-
tury fizycznej wsroéd najmlodszych, umozliwiajaca tre-
ningi zawodowym sportowcom, a takze liczne obiekty
rekreacyjne. Tymczasem w Studium uwarunkowan i kie-
runkow zagospodarowania przestrzennego miasta Czestocho-
wy (2019) jako tereny sportowo-rekreacyjne wskazano
stadiony, hale i kryte obiekty sportowe, tereny zieleni
oraz rodzinne ogrody dzialkowe, pomijajac orliki, ktore
pelnia zréznicowane funkgcje i stuza réoznym grupom
spotecznym — byt to dodatkowy powod sklaniajacy
autoréw niniejszego artykutu do podjecia tematu.
Orliki to potoczne okreslenie obiektow sportowych
— boisk ze sztuczng nawierzchnia i oswietleniem, z za-
lozenia przeznaczonych dla najmiodszych adeptow
sportu. Termin mozna powiazac z kategoriq wiekowgq
przyjeta przez Polski Zwiazek Pitki Noznej (PZPN).
Zgodnie z obowiazujaca unifikacjg przepiséw orlika-
mi nazywa sie pitkarzy w wieku 10-11 lat, grajacych
na boisku o wymiarach 50-56 m x 26-30 m (PZPN,
2022). Miano to zostato upowszechnione dzieki rza-
dowemu projektowi ,, Moje Boisko — Orlik 2012, ogto-
szonemu 23 listopada 2007 r. przez premiera Donal-
da Tuska. ZatoZeniem programu byto wybudowanie
we wszystkich gminach w Polsce ogdélnodostepnych
kompleksow sportowych, na ktore sktadac si¢ miaty
boisko do gry w pitke nozna oraz boisko wielofunk-
cyjne do gry w koszykowke i siatkéwke wraz z za-
pleczem szatniowo-socjalnym. Obiekty przeznaczono
do zaje¢ sportowo-rekreacyjnych, w szczegoélnosci dla
dzieci i mtodziezy, nad ktérych rozwojem piecze mieli
sprawowac animatorzy — ich zaangazowanie byto jed-
nym z zakladanych elementéw aktywizacji lokalnych
spotecznosci (por. Biernat i in., 2017; Wodniak, 2021).
Dziatania te mialy sie przyczyni¢ do popularyzacji ak-
tywnosci fizycznej takze przez organizacje rodzinnych
zawodow sportowych, czy weekenddw ze sportem i tu-
rystyka (Ministerstwo Sportu i Turystyki, 2008). Projekt
zakoniczono w grudniu 2012 r., a w jego efekcie udato
sie zmodernizowac istniejace boiska, dostosowujac je
do wymogow programu, lub wybudowac¢ orliki od
podstaw — ogolem 2604 kompleksy, tj. 0 592 wiecej niz
pierwotnie zakladano (Ministerstwo Sportu i Turystyki,

2015). Konsekwencja realizacji projektu byt nie tylko
wzrost liczby obiektdw sportowych na terenie catego
kraju, w tym w gminach dysponujacych 6wczesnie ubo-
gq infrastrukturg sportowa, ale takze apelatywizacja
—nazwa wtasna ,,Orlik 2012” ulegta deonimizagji, stata
sie¢ wyrazem pospolitym , orlik”, okreslajacym boiska
ze sztuczna nawierzchnia, szczegolnie przyszkolne,
bez wzgledu na pierwotne zrédto ich finansowania
i czas powstania. W takim tez znaczeniu eponim ten
jest stosowany w niniejszym artykule, cho¢ wszelkie
rozwazania dotyczace funkgji, zagospodarowania i do-
stepnosci omawianych obiektéw na obszarze Czesto-
chowy odniesiono do uznanych za wzorcowe zatozen
projektu ,,Moje Boisko — Orlik 2012”.

Analizy wykazuja (por. Gotdys i in., 2013; Projekt
Spoteczny 2012 Instytutu Socjologii Uniwersytetu War-
szawskiego, 2012), ze orliki pelnig réznorodne funkcje
(rysunek 1). Za podstawowa mozna uznac funkcje re-
kreacyjna, ktora jest realizowana gtownie przez aktyw-
nosc ruchowa, czynna, z przewaga wysitku fizycznego
(np. spotkania ze znajomymi w celu gry w pitke noz-
na), ale takze przez rekreacje bierng (np. kibicowanie).
W przypadku komplekséw ulokowanych przy szko-
fach réwnie istotna jest funkcja edukacyjna — na orli-
kach odbywaja sie zajecia z wychowania fizycznego.
Z zalozenia obiekty te nie miaty by¢ wykorzystywane
w celach stricte sportowych, w praktyce jednak bywa, ze
sa miejscem treningdw profesjonalnych klubdw (o pro-
blemie zawlaszczania orlikow przez kluby pilkarskie
pisal m.in. Kadenaci, 2017), stuza takze sportowcom
amatorom, szczegolnie rozgrywkom Playareny.pl, czyli
turniejom 6-osobowych druzyn pitki noznej. Inicja-
torem turniejow jest Wojciech Dudek, a mecze prze-
waznie rozgrywane sa na orlikach, bez sedziow, czy
tez zaplecza medycznego i sanitarnego. Czynnikiem
decydujacym o popularnosci Playareny.pl jest brak
koniecznoéci ponoszenia kosztow, a takze niewielkie
zaangazowanie grajacych, ktérzy maja jedynie zapisac
sie na stronie internetowej i przystapi¢ do zawoddéw
w czasie wskazanym przez organizatoréw koordynuja-
cych terminarz (Playarena.pl, 2022). Dla uzytkownikow
orlikdw, szczegdlnie w mniejszych miejscowosciach,
kluczowa jest rowniez funkcja spoleczna tych obiektdw.
Wioch i in. (2013), nawiazujac do koncepcji amerykan-
skiego socjologa, Oldenburga (1999), stwierdzity wrecz,
ze mozna je okresli¢ jako ,trzecie miejsca”, neutralne
przestrzenie, o$rodki zycia spolecznego, w ktoérych
mieszkancy danych obszarow moga spedzi¢ wspol-
nie czas wolny, spotykac si¢ ze znajomymi, zacie$niac¢
wiezi, gdzie dochodzi¢ moze do interakcji miedzy nimi.
Orliki, podobnie jak ,trzecie miejsca”, sq ogdlnodo-
stepne, ulokowane w niewielkiej odlegtosci od miejsca
zamieszkania lub czestego przebywania potencjalnych
uzytkownikéw, a korzystanie z nich jest bezptatne lub
stosunkowo tanie. Integracji i innym celom spotecz-
nym stuza nie tylko wydarzenia sportowe, ale takze
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imprezy plenerowe, ktére moga by¢ organizowane na
terenie orlikéw, dlatego warto wskazaé na ich funkgje
kulturalng — w wielu miejscowos$ciach na orlikach od-
bywaja sie np. obchody Dnia Dziecka, dozynki. Liste
funkcji pelnionych przez orliki mozna wydtuzy¢ oraz
uszczegotowic. Autorzy niniejszego artykutu wymienili
jedynie te najistotniejsze, ktore dotycza analizowanych
przez nich obiektéw, oraz te, ktdre wpltywajq na zrézni-
cowanie sposobow ich uzytkowania. Nalezy podkresli¢,
iz funkgje, jakie moze petnic orlik jako obiekt rekreacyj-
ny, zaleza takze od jego zagospodarowania.

| FUNKCJE ORLIKOW |

| REKREACYJNA | | SPORTOWA | | EDUKACYJNA |

| SPOLECZNA | | KULTURALNA | | INNE |

Rysunek 1. Podstawowe funkgje orlikéw
Zrédto: opracowanie wlasne

Zagospodarowanie rekreacyjne mozna analizowac
w znaczeniu szerokim —jako zagospodarowanie obsza-
ru (np. panstwa, wojewddztwa, miejscowosci, dzielni-
cy, terenu chronionego, regionu geograficznego) oraz
w znaczeniu waskim —jako zagospodarowanie obiektu
(np. sitowni, parku, placu zabaw, kapieliska, strzelnicy,
pola golfowego, Sciezki rowerowej) poprzez wyposa-
zenie go w odpowiednig infrastrukture rekreacyjna
i towarzyszaca. Zagospodarowanie rekreacyjne sensu
largo to sposob organizowania przestrzeni poprzez
zarzadzanie nig oraz wyposazanie w obiekty rekrea-
cyjne, urzadzenia rekreacyjne i ich zespoty, a takze
dziatalno$¢ instytucji, ktére organizuja przestrzen
danego obszaru oraz koordynuja mozliwosci jej wy-
korzystania w celach rekreacyjnych. Zagospodarowa-
nie rekreacyjne sensu stricto to sposob organizowania,
wyposazenia i zarzadzania przestrzenia obiektu re-
kreacyjnego. Podstawowym celem zagospodarowania
rekreacyjnego jest dostosowanie obszaru lub obiektu
do uprawiania wybranych form rekreacji poprzez od-
powiednie organizowanie i zarzadzanie przestrzenia,
udostepnienie jej oraz wyposazenie w infrastrukture
rekreacyjna i towarzyszaca (np. toalety, szatnie). Jest
to wiec zaréwno dziatalnosc — przystosowywanie prze-
strzeni do potrzeb rekreacyjnych, jak i jej efekt — sposob
urzadzenia i wyposazenia przestrzeni w obiekty re-
kreacyjne i towarzyszace. Teoretyczne aspekty zago-
spodarowania przestrzennego terenéw rekreacyjnych
rozwazali m.in. Kasprzak, Kurczewski i Raszka (2001),
Pawlikowska-Piechotka (2009), jednak ze wzgledu na
zawezanie zakresOw semantycznych pojecia autorzy
niniejszego artykutu zdecydowali si¢ na zapropono-
wanie wilasnych definigji.

Infrastruktura sktadajaca sie na zagospodarowanie
rekreacyjne jest powiazana z rodzajem aktywnosci,

ktdrej ma stuzy¢ obiekt. Kietbasiewicz-Drozdowska
(2001) proponuje podziat rekreacji na ruchowa (fizycz-
na), tworcza, kulturalno-rozrywkowa oraz realizo-
wang przez dziatalno$¢ spoteczng. Formy te dotycza
rekreacji czynnej, nie uwzgledniono rekreacji biernej,
ktorej celem, jak wskazujq Pilawska, Pilawski i Petryn-
ski (2003), jest wypoczynek od aktywnosci fizycznej
i umystowej. Wszystkie wyréznione formy rekreacji
(rysunek 2) moga by¢ realizowane na orlikach pod wa-
runkiem zapewnienia i odpowiedniego dostosowania

infrastruktury.
REKREACJA
|
| REKREACJACZYNNA | | REKREACJABIERNA
[ | | |
POPRZEZ
RUCHOWA . KULTURALNO- -
(FIZYCZNA) TWORCZA -ROZRYWKOWA DSZP'%LtAE'-(':“Z%SAC
NP (| NP MaLOWANIE || NP UCZESTNICTWO NP.
GRA MURALU pIIMEREZIE DOBROWOLNE NP.
W NABUDYNKU || ,oRLENEROWES || TRENOWANIE || KiBICOWANIE
PILKE || SANITARNYM caNzows MLODZIEZY

Rysunek 2. Formy rekreacji, ktorym stuzy¢ moga orliki
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie
Bielec, Pottorak, Warchot (2011)

Podstawowa forma rekreacji, ktérej stuzy¢ maja
orliki, jest rekreacja ruchowa, a jej realizacja zalezy
od zagospodarowania obiektow, czyli wyposazenia
ich w odpowiednia infrastrukture, $cisle okreslona
w Sprawozdaniu z realizacji programu ,,Moje Boisko — Or-
lik 2012” (Ministerstwo Sportu i Turystyki, 2008). Boi-
sko pitkarskie powinno mie¢ wymiary 30 x 61 m (pole
gry to 26 x 56 m — o 6 m dluzsze niz przyjete przez
PZPN wymiary boiska dla pitkarzy w kategorii orli-
kow). Wymagania dotyczace sztucznej nawierzchni to
podbudowa dynamiczna i sztuczna trawa o wysokosci
min. 5 cm. Ogrodzenie boiska ma by¢ wykonane z siat-
ki powlekanej i mie¢ wysokos¢ 4 m, a takze posiadac
pitkochwyty o wysokosci min. 5 m. Dodatkowym
elementem wyposazenia sa bramki (2 x 5 m). Boisko
wielofunkcyjne o wymiarach 19,1 x 32,1 m powinno
mie¢ nawierzchnig¢ syntetyczna, poliuretanowa, na
podbudowie dynamicznej. Ogrodzenie, wykonane
z siatki stalowej powlekanej, ma mierzy¢ 4 m wysoko-
Sci. Obiekt nalezy wyposazy¢ w stalowe kosze do pitki
koszykowej. Przy boiskach, w miejscu uzaleznionym
od ksztattu i wielkosci dziatki, jej infrastruktury oraz
sposobu komunikacji na terenie obiektu, powinien
by¢ budynek sanitarno-szatniowy, ewentualnie takze
plac zabaw. Zatozenia te sa ogodlne, stad szczegoty
dotyczace infrastruktury, np. wyposazenia w liczbe
oraz rodzaj trybun, moga by¢ odmienne na poszcze-
gblnych obiektach.

Przykltadem rekreacji biernej na orlikach jest ki-
bicowanie — tatwiejsze dzigki wyposazeniu obiektu
w trybuny. Orliki w zamierzeniu nie mialy sluzy¢
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rekreacji tworczej, jednakze w wyjatkowych przy-
padkach ich przestrzen moze by¢ tak zagospodaro-
wana, aby wykorzystywac ja i w tym celu — mozna
m.in. angazowac lokalng spoteczno$¢ w malowanie mu-
ralu na $cianach budynku sanitarnego. Zorganizowanie
na orliku imprezy plenerowej, np. koncertu, sprawia,
ze przestrzen ta moze by¢ miejscem wiasciwym dla oséb
preferujacych rekreacje kulturalno-rozrywkowa. Nalezy
wowczas odpowiednio zabezpieczy¢ infrastrukture
sportowa (szczegolnie nawierzchnie), a takze zain-
stalowac¢ dodatkowe urzadzenia (sceng, czy nagtos-
nienie). Rekreacja poprzez dziatalno$¢ spoteczna na
orlikach zalezy gtéwnie od pomystu i zaangazowa-
nia uczestnikdéw — moze to by¢ dobrowolna organi-
zacja treningow dla znajomych, czy dzieci z trudnych
rodzin. Nalezy zauwazy¢, ze zagospodarowanie orli-
kéw stale moze stuzy¢ rekreacji biernej, ruchowej oraz
realizowanej przez dziatalnos¢ spoteczna, zas incyden-
talnie, dzieki dodatkowej infrastrukturze — twoérczej

i kulturalno-rozrywkowej.

Orliki mozna analizowa¢, uwzgledniajac zarowno
infrastrukture samych obiektéw, jak i jako element za-
gospodarowania rekreacyjnego przestrzeni, zwraca-
jac uwage na ich liczbe, gestos¢, lokalizacje wzgledem
miejsca zamieszkania, pracy lub edukagji potencjalnych
uzytkownikow itp. Funkcjonowanie terendw i obiektow
rekreacyjnych zalezy od ich dostepnosci, rozumianej
nie tylko jako mozliwos¢ dotarcia do obiektu, ale tak-
ze jako mozliwos¢ skorzystania z niego w wybranych
dniach i godzinach, uzyskania informacji o odptatnosci
itp. Nawiazujac do koncepcji dostepnosci zapropono-
wanej w Ustawie z dn. 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu do-
stepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami (2019) oraz do
pojecia dostepnosci transportowej, stosowanego szcze-
gblnie w rozwazaniach nad turystyka (por. Bocheniski,
2018; Kurek, Mika, 2007; Milewski, 2011; Seweryn, 1999),
autorzy niniejszego artykutu proponuja wyodrebnienie
nastepujacych form dostepnosci terendéw oraz obiektow
rekreacyjnych (wskazane terminy moga by¢ uzywane
takze w analizach atrakcji turystycznych):

1. Dostepno$¢ transportowa — czas oraz mozliwos¢
dotarcia uzytkownikéw do obszaru lub obiektu za
pomoca réznych srodkow lokomogji. Istotnymi czyn-
nikami wptywajacymi na dostepnos¢ transportowa
sa: odlegtos¢ obiektu od miejsca zamieszkania lub
pracy potencjalnych odbiorcow oraz od dworcow
i przystankéw komunikacji miejskiej, liczba miejsc
parkingowych i odptatnos¢ za korzystanie z nich,
zagospodarowanie umozliwiajace bezpieczne po-
zostawienie roweru czy hulajnogi.

2. Dostepno$¢ informacyjna — mozliwos¢ kontaktu
z zarzadca obiektu, uzyskania informacji o zago-
spodarowaniu obiektéw, godzinach i warunkach
udostepniania — telefonicznie, korespondencyjnie,
z wykorzystaniem zrédet internetowych lub dzieki
danym zamieszczanym bezposrednio na obiekcie,

np. na tablicach informacyjnych. Za optymalng moz-

na uznad sytuacje, kiedy te informacje sq umiesz-

czane zarowno na obiekcie, jak i na stronie interne-
towej, a biezace zmiany aktualizowane w mediach
spotecznosciowych.

3. Dostepnos¢ czasowa — mozliwos¢ skorzystania
z obiektu w okreslonych godzinach, dniach, miesia-
cach itp. Wplywaja na nia z jednej strony zarzadcy,
z drugiej — zagospodarowanie obiektu i aura, wy-
kluczajace w niektérych warunkach pogodowych
jego uzytkowanie.

4. Dostepnos¢ architektoniczna — mozliwo$¢ korzy-
stania z obiektow architektonicznych i znajduja-
cych sie¢ w nich urzadzen przez zréznicowa-
nych uzytkownikéw, szczegdlnie przez osoby
z niepetnosprawnosciami.

Przedstawiona typologia i nazewnictwo pozwalaja
unikna¢ nieporozumien zwiazanych ze stosowaniem
pojecia dostepnosci komunikacyjnej, wynikajacych
zhomonimii terminu ,, komunikacja”, ktéra moze by¢
rozumiana jako przeptyw informacji miedzy urzadze-
niami lub w bezposrednim kontakcie miedzy osobami,
a takze jako mozliwos¢ przemieszczania si¢ réznymi
srodkami lokomocji, w efekcie czego w literaturze
panuje chaos — w niektdrych pracach dostepnos¢
i infrastruktura komunikacyjna sa synonimem do-
stepnosci transportowej (por. Cieplik, Sottysik, 2012;
Guzik, Kotos, Taczanowski, 2017; Miedzinska, 2005;
Warszynska, Jackowski, 1978), w innych, w ktérych
analizowana jest dostepnos¢ informacyjna, aby unik-
na¢ niejasnosci, do rdzenia dodaje si¢ przedrostki
(np. telekomunikacyjna) lub czton, tworzac ztozenia,
jak np. informacyjno-komunikacyjna (por. Jaremen,
Nawrocka 2012; Ustawa, 2019). Dodatkowym utrudnie-
niem jest stosowanie w turystyce podziatu na dostep-
nos¢ wewnetrzng (mozliwos¢ dotarcia do destynacji)
i zewnetrzna (poruszanie si¢ po odwiedzanym miej-
scu), ktore odnies¢ mozna do obszaru (por. Seweryn,
1999; Rudnicki, 2010; Zawilinska, 2011). W przypadku
obiektow rekreacyjnych lub turystycznych proponu-
je sie stosowanie pojecia dostepnosci transportowej
zamiast zewnetrznej oraz architektonicznej zamiast
wewnetrznej.

Zagospodarowanie orlikéw oraz ich dostepnosc¢ sa
istotnymi czynnikami wptywajacymi na to, kto, w jaki
sposob oraz kiedy z nich korzysta. W niniejszym ar-
tykule autorzy skoncentrowali uwage na dostepnosci
transportowej, informacyjnej oraz czasowej, znaczaco
oddziatujacych na zréznicowanie form wykorzystania
orlikéw. Dostepnosc architektoniczna oraz inne czynni-
ki decydujace o mozliwosci korzystania z tych obiektow
przez osoby o specjalnych wymaganiach warto uczynic
przedmiotem kolejnych rozwazan.

Na sposoéb uzytkowania orlikow wplywa réwniez
wielko$¢ miejscowosci, w ktorej sq one ulokowane.
Oile na wsiach i w matych miastach funkcje petnione
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przez te obiekty moga by¢ zréznicowane, o tyle w $red-
nich i duzych miastach, gdzie silniej konkuruja z in-
nymi obiektami, znaczenie orlikow dla mieszkancéw
moze si¢ zawezac do funkcji sportowej, edukacyjnej
czy rekreacyjnej. Badania dotyczace przestrzeni rekrea-
cyjnej, czesto wigzac ja z przestrzenia turystyczna,
prowadzili m.in. Preobrazenski (1975), Krzymowska-
-Kostrowicka (1980), Drzewiecki (1992), Sotowiej (1992),
Liszewski i Baczwarow (1998). Brédka (2004), ana-
lizujac literature, zwrdcita uwage, ze realizacja po-
trzeb rekreacyjnych w przestrzeni zalezy od trzech
czynnikéw: kompleksu przyrodniczo-kulturowego
(zasobow rekreacyjnych), podsystemu techniczne-
go (bazy materialno-technicznej) i podsystemu spo-
fecznego (personelu obstugujacego i zarzadzajacego
systemem). Nalezy podkresli¢, ze o funkcjonowaniu
orlikdw w najmniejszym stopniu decyduje kompleks
przyrodniczo-kulturowy, a najwazniejsza jest baza
materialno-techniczna.

Ze wzgledu na fakt, Ze niniejsze rozwazania doty-
czg orlikéw w Czestochowie — miescie duzym, ktére
w grudniu 2021 r. liczyto 214 342 mieszkancow (Bank
Danych Lokalnych, 2022), dalsze deliberacje zawezono
do miejskiej przestrzeni rekreacyjnej. Pojecie to nie zo-
stato precyzyjnie zdefiniowane, czesto jest omawiane
wraz z przestrzenia turystyczna miast (por. Brodka,
2004; Liszewski, Baczwarow, 1998). Na potrzeby ana-
liz funkcjonowania orlikéw w Czestochowie autorzy
przyjeli, ze miejska przestrzen rekreacyjna to prze-
strzen publiczna lub pétpubliczna w miescie, ktdra
jest wykorzystywana w celach rekreacyjnych. Stanowi
czes¢ systemu rekreacyjnego miasta, ktory omawia-
ta Sotowiej (1992), nieobejmujacg przydomowej i do-
mowej przestrzeni rekreacyjnej. Miejska przestrzen
rekreacyjna stluzy zarowno ludnosci miejscowej, jak
i przyjezdnym. Istotnym elementem funkcjonowania
tej przestrzeni jest zagospodarowanie rekreacyjne sen-
su largo, jednakze w wielu przypadkach mieszkaricy
miast wykorzystuja na potrzeby rekreacji tereny, ktdre
nie zostaly do tego przystosowane (np. ulice do grania
w pitke w przypadku braku dostepu do boisk). Odpo-
wiednie zagospodarowanie rekreacyjne i dostepnosc
obiektow wplywaja nie tylko na mozliwos¢ poprawy
kondycji psychofizycznej, lecz przede wszystkim na
bezpieczenstwo mieszkancéw i innych uzytkownikdéw
przestrzeni miejskiej.

Jak zauwazyta Pawlikowska-Piechotka (2009), do
terendw rekreacyjnych w przestrzeni miejskiej zalicza
sig tereny zieleni, w tym osrodki sportowo-rekreacyjne,
ktore zwykle sa lokowane na terenach podmiejskich,
w poblizu obiektow przyrodniczych (lasy, rzeki, je-
ziora). Kompleksy te zazwyczaj skladaja sie z zespotu
boisk, urzadzen lekkoatletycznych, a dodatkowym
wyposazeniem sa: trybuny, szatnie, wezly sanitarne,
pomieszczenia administracyjne, magazyny, niekiedy
takze lokale gastronomiczne, czy specjalistyczne sklepy

sportowe. Orliki czesciowo mozna uznac za tego typu
osrodki — zwykle nie powstawaly w sasiedztwie walo-
row przyrodniczych, a czesciej przy placowkach edu-
kacyjnych, za$ zespot obiektdw sportowych i towarzysza-
cychjest skromniejszy. Trudno jest tez zakwalifikowaé
je do terenéw zielonych, gdyz de facto nimi nie sa ze
wzgledu na sztuczna nawierzchnie i brak koniecznosci
utrzymywania roslinnosci na ich terenie. Nawiazujac
do stosowanych w polskiej literaturze geograficznej kla-
syfikacji uzytkowania terenu (Cudny, 2006; Liszewski,
1973; Matczak, Szymarnska, 1997), nalezy uznac obszary
zajmowane przez orliki za zagospodarowane tereny
zieleni i rekreagji.

Reasumujac, orliki sa obiektami mogacymi petnic
zroznicowane funkcje w miejskiej przestrzeni rekrea-
cyjnej, co uzaleznione jest od lokalizacji, zagospodaro-
wania oraz dostepnosci transportowej, informacyjnej,
czasowej i architektonicznej. Autorzy postawili sobie
za cel przeanalizowanie pod tym wzgledem orlikéw
w Czestochowie, by poznac¢ mozliwosci, ograniczenia
i problemy wynikajace z ich uzytkowania na potrzeby
roznych form rekreagji.

2. METODY BADAN | ZRODtA DANYCH

Podstawe do sporzadzenia analiz zagospodarowania,
dostepnosci oraz wykorzystania orlikow w Czesto-
chowie stanowity badania terenowe przeprowadzone
w marcu i kwietniu 2022 r. W tym okresie warunki po-
godowe, zwlaszcza niskie temperatury i czeste opady,
wplywaja na ograniczenie sposobéw wykorzystania
obiektow niezadaszonych, stad konieczne byto zréz-
nicowanie metod pozyskiwania informacji. Pierwszym
etapem badan byla analiza kartograficzna oraz zrodet
internetowych, ktoéra pozwolita na wybdr przedmiotéw
badan. Na jej podstawie stwierdzono, ze w Czestocho-
wie jest 10 obiektoéw typu orlik (tabela 1, zob. s. 94), z cze-
go 3 naleza do klubow pitkarskich (Skry Czestochowa,
Rakowa Czestochowa oraz Ajaksu Czestochowa), lecz
mimo posiadania wigkszosci cech zgodnych z ideg pro-
jektu ,,Moje Boisko — Orlik 2012” nie sa ogolnodostepne,
nie spetniaja tym samym jednego z podstawowych za-
lozen tworzenia orlikdw: nie umozliwiaja krzewienia
kultury fizycznej wsrdd ogoétu spoteczenstwa, szczegdl-
nie dzieci i mlodziezy. Analizie poddano wigc 7 kom-
pleksow, znajdujacych sie przy szkotach publicznych,
na ktérych mozliwa jest rekreacja.

Po sprecyzowaniu obiektow analiz mozliwe byto
rozpoczecie zasadniczych badan terenowych — in-
wentaryzacji wraz z dokumentacjq fotograficzna,
wywiaddw z zarzadcami oraz obserwacji uczestni-
czacej, a takze sondazu z rekreantami. Inwentaryzacja
stuzyta pozyskaniu informacji o zagospodarowaniu
(wymiary obiektu, rozmiary i rodzaje boisk, bieznia,
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Tabela 1. Podstawowe informacje o orlikach w Czestochowie

] 2 g q Powstaty
Obiekt, Kkt lokal lik
A Data w ramach | Udostepnianie | Uwzglednienie
Lp. d budowy | projektu orlika orlika
nazwa adres dzielnica pc(l) .s’;a;vov’v’a orlika |,Moje Boisko | rekreantom w analizach
ziatalnos¢ — Orlik 2012”
Szkota
1 |Podstawowa ul.J ana .HI Tr_zech edukacyjna 2016 nie tak tak
ar9 Sobieskiego 15 | Wieszczy
Szkota Czestochéwka-
2 |Podstawowa | ul. Sikorskiego 56 est wia edukacyjna 2009 nie tak tak
or 38 -Parkitka
Szkota
3 |Podstawowa |ul. Jesienna42 | Wrzosowiak edukacyjna 2017 nie tak tak
nr 49
Szkota ul. Powstanco
4 |Podstawowa |5 ° Y | Dzbow edukacyjna | 2011 tak tak tak
nr 52 Warszawy 144A
Szkota ul. Orkana
5 |Podstawowa | . Wrzosowiak edukacyjna 2011 tak tak tak
nr 53 95/109
Szkota
6 |Podstawowa |ul. Kukuczki30 |Pétnoc edukacyjna 2019 nie tak tak
nr 54
Techniczne ul. Jasnogorska
7 | Zaklady 3 4'/90 8 Srédmiescie edukacyjna | 2009 tak tak tak
Naukowe
Skra . . . . . .
8 Czestochowa ul. Loretanska 20 | Podjasnogdrska | sportowa 2012 nie nie nie
9 Rakow ul- Limanow- Rakow sportowa brak nie nie nie
Czestochowa | skiego 83 P danych
Ajaks ul. Starzynskie- . . . .
10 Czestochowa | go 10 Péinoc sportowa 2008 nie nie nie

Zrédto: opracowanie wiasne.

silownia zewnetrzna, obecnos¢ i wyposazenie budyn-
ku sanitarnego, trybun, dodatkowej infrastruktury,
takiej jak: pitkochwyty, jupitery, tawki rezerwowych),
dostepnosci czasowej, transportowej, architektonicz-
nej iinformacyjnej, a takze ocenie stanu technicznego.
Metoda ta nie umozliwita zdobycia wszystkich nie-
zbednych danych, stad konieczne bylo jej uzupetnie-
nie poprzez kwerende stron internetowych Miejskiego
Przedsigbiorstwa Komunikacyjnego (MPK, 2022) oraz
szkdt, przy ktorych zlokalizowane sa orliki: Szkoty
Podstawowej nr 9 (SP9, 2022), Szkoly Podstawowej
nr 38 (SP38, 2022), Szkoty Podstawowej nr 49 (SP49,
2022), Szkoty Podstawowej nr 52 (SP52, 2022), Szkoty
Podstawowej nr 53 (SP53, 2022), Szkoty Podstawowej
nr 54 (SP54, 2022), Technicznych Zakitadow Nauko-
wych (TZN, 2022). Ocene lokalizacji i jej zwiazku z do-
stepnoscia transportowa uzupeiniono kartograficzna
metoda badan — dzieki dostepnym oraz wykonanym
mapom poszukiwano zaleznosci miedzy umiejsco-
wieniem orlikdw a czestotliwoscia i sposobami ich
uzytkowania (por. Ksieski, Nescioruk, 2016).

Zdobycie pelnych danych dotyczacych dostep-
nosci czasowej byto mozliwe jedynie dzieki wywia-
dom kwestionariuszowym bezposrednim, przepro-
wadzonym z siedmioma zarzadcami obiektow lub
osobami przez nich delegowanymi (dyrektorzy szkot,
konserwatorzy oraz nauczyciele wychowania fizycz-
nego). Podstawowym celem wywiadéw bylo jednak
poznanie genezy obiektow, sposobu zarzadzania
nimi, kosztow i warunkow finansowania zwigza-
nych z utrzymaniem kompleksu, a takze problemow
wynikajacych ze zréznicowanych form rekreacji na
orlikach. W celu okreslenia sposobdéw uzytkowania
badanych komplekséw, a takze mozliwych konflik-
tow intereséw roznych grup rekreantéw postuzono
sie metoda obserwacji i sondazu kwestionariuszo-
wego. Istotny wpltyw na wynik obserwacji ma czas
jej prowadzenia oraz pogoda (Frankfort-Nachmias,
Nachmias, 2001), nalezy wiec podkresli¢, Zze obserwa-
¢je ukryte, zardwno uczestniczace, jak i nieuczestni-
czace, prowadzono w weekendy (wéwczas na orlikach
nie ma zaje¢ z wychowania fizycznego ani treningow
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klubéw pitkarskich), w okresie pandemicznym i poza
gltéwnym sezonem. W karcie obserwacji zapisywano
informacje dotyczace warunkéw atmosferycznych,
liczby i wieku uczestnikow oraz uprawianych przez
nich form rekreacji. Sondaze sa stosowane w celach
opisowych, wyjasniajacych i eksploracyjnych, zas
technika CSAQ, czyli internetowe kwestionariusze
do samodzielnego wypelniania przez respondenta
(Babbie, 2003), zapewnia ankietowanym mozliwos¢
spokojnego namystu. Ze wzgledu na brak pozwolenia
na zamieszczenie kwestionariusza na stronie Playarena.pl
zostat on udostepniony na platformie Facebook na
stronie grupy zrzeszajacej czlonkéw Playareny.pl,
z ktorej korzystaja czestochowianie grajacy amator-
sko w pitke nozna. Odpowiedzi na pytania dotycza-
ce czestotliwosci uczeszczania na orliki, najczesciej
wybieranych obiektéw, preferowanych terminéw
gry, uprawianych na orlikach form rekreacji, a takze
oceny stanu technicznego i sposobéw udostepniania
obiektéw udzielito 10 mezczyzn w wieku do 24 lat,
mieszkajacych w réznych dzielnicach Czestochowy
(Wrzosowiak, Srodmiescie, Zawodzie-Dabie, Bteszno,
Dzbow i Potnoc).

Zastosowanie zroznicowanych metod badan stricte
terenowych i spotecznych okazato si¢ niezbedne, gdyz
zadna z nich nie zapewnita mozliwosci uzyskania petni
informacji dotyczacych orlikéw, na co znaczacy wptyw
miat rowniez czas prowadzenia badan. Konieczna wiec
byla metoda triangulacji, czyli porownanie i potacze-
nie danych zebranych réznymi sposobami (Frankfort-
-Nachmias, Nachmias, 2001; Konecki, 2000), ktéra po-
zwolita na synteze (Apanowicz, 2002) — logiczne sca-
lenie wszelkich komponentéw decydujacych o uzyt-
kowaniu orlikéw. Pozyskany material empiryczny
umozliwit dzialania idiograficzne, eksplanacyjne,
ma réwniez znaczenie pragmatyczne (por. Apano-
wicz, 2005), natomiast analiza SWOT, ktorej dokona-
no po rozpatrzeniu wynikéw badan, ma znaczenie
prognostyczne.

3. LOKALIZACJA, DOSTEPNOSC
| ZAGOSPODAROWANIE ORLIKOW
W CZESTOCHOWIE

Sposrod 10 boisk typu orlik w Czestochowie (rysunek 3,
zob. s. 96) 3 sa dostepne jedynie dla cztonkow klubéw
pitkarskich w czasie treningdw oraz meczow, a 7 jest
ogolnodostepnych. Autorzy postanowili przeanalizo-
wac te obiekty, ktdre majq realng wartosc jako miejsca
pozwalajace na uprawianie rekreacji czynne;j.
Lokalizacja 6 komplekséw ma uktad zblizony do
poludnikowego, lecz w ich rozktadzie mozna za-
uwazy¢ brak peinej symetrii — w czesci pdtnocnej

jest 1 orlik, w centralnej — 3 orliki, a w potudnio-
wej — 2. Jak wykazata analiza kartograficzna map
zamieszczonych w Studium uwarunkowan i kierunkdw
zagospodarowania przestrzennego miasta Czestochowy
(2019) sa to obszary o zabudowie wielokondygna-
cyjnej, wielorodzinnej i duzej gestosci zaludnienia
(od 179 os./km? w dzielnicy Czestochdwka-Parkitka
do 931 os./km? we Wrzosowiaku). W potudniowo-
-zachodniej czesci miasta, w dzielnicy DzZbow, na
obszarze o przewazajacej zabudowie jednorodzinnej
do trzech kondygnacji i niskiej gestosci zaludnienia
(34 0s./km?), jest 1 tego typu obiekt. W czesci miasta
potozonej na wschod od ruchliwej DK1i DK91 nie ma
ani jednego orlika. Jednak w przypadku obiektow
rekreacyjnych nie jest kluczowe ich rownomierne
rozmieszczenie w analizowanej przestrzeni, wazniej-
sza jest dostepnos¢ transportowa dla potencjalnych
uzytkownikow.

Orliki byty tworzone z mys$la o zachecaniu mto-
dych oséb do uprawiania sportu i ogélnym wzrosScie
aktywnosci fizycznej wérod spoteczenistwa. Zarzadcy
obiektéw musieli zadba¢ o odpowiednia dostepnosc
boisk dla jak najwigkszej liczby 0osdb mtodych i dla-
tego tez zdecydowano si¢ na ich budowanie na ob-
szarach nalezacych do szkoél. Umiejscowienie orlikéw
jest scisle powiazane z lokalizacja placoéwek eduka-
cyjnych, a dostepnos¢ i infrastruktura transporto-
wa tych obiektow stanowia pochodng dostepnosci
szkol. Najczesciej sa to miejsca dobrze skomuniko-
wane, przy gléwnych ulicach i miedzy skupiskami
blokéw. Dojazd z wiekszosci dzielnic do ktérego-
kolwiek z obiektéw komunikacja miejska lub samo-
chodem nie zajmuje dtuzej niz 30 minut. Autobusy
i tramwaje z roznych czesci miasta przyjezdzaja co
ok. 10-15 minut na przystanki znajdujace sie w odle-
glosci nie wigkszej niz 500 m od terenu szkdét (MPK,
2022). Mozna by wiec zaklada¢, ze dostepno$¢ trans-
portowa analizowanych orlikow jest dobra i w istocie
jest to najkorzystniejszy aspekt ogolnej dostepnosci
tychze obiektow w Czestochowie. Wyjatkiem jest
boisko w dzielnicy DZbéw w poludniowo-zachod-
niej czesci miasta. Dojazd tam komunikacja miejska
z centralnych dzielnic zajmuje co najmniej 20 minut
i dodatkowo nie zdecydowano si¢ na wybudowanie
parkingu samochodowego. Nalezy zauwazy¢, ze in-
frastruktura utatwiajaca dostepnos¢ komunikacyjng
obiektow dla rowerzystéw jest na zadowalajacym
poziomie i do wiekszosci orlikéw mozna dotrze¢
Sciezkami rowerowymi (tabela 2, zob. s. 96), a przy
kazdym z nich znajduje si¢ stojak na rowery.

Gorzej nalezy oceni¢ kwestie zwigzane z zagospo-
darowaniem rekreacyjnym. Pozytywnym aspektem
jest fakt, ze wigkszos¢ obiektdw stanowi kompleks, na
ktory sktadaja sig boiska do pitki noznej, koszykdowki,
pitki recznej, czy siatkowki, co sprzyja zroznicowanym
formom rekreacji ruchowej (tabela 3, zob. s. 97) — tylko




Konwersatorium Wiedzy o Miescie

GNASZYN-
-KAWODRZA

| g
il

7/

e
/
X/ /
vm“"“s

[ —

(9

ot

X DZBOW o, St S
\, é’é\ - i—
, 9 r~y ru T
\.\\ I :
Y — PN L
i I ORLIKI PRZY SZKOLE PODSTAWOWEJ
; ]
i 4 @sre ®spae (B)ses3
1
]
[}

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie Diagnozy spoteczno-gospodarczej sporzqdzonej na potrzeby
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Rysunek 3. Rozmieszczenie orlikow w Czestochowie

Miejskiego Programu Rewitalizacji dla Czestochowy na lata 2016-2025 (2016)

Tabela 2. Infrastruktura towarzyszaca orlikow

Infrastruktura poprawiajaca dostepnosé¢

Szkota, o oy Infrastruktura poprawiajaca dostepnos¢ komunikacyjna
rZ
lgc')r};j magazvn budvnek przystanek droga
et || s 2, . gazy it parking parking | MPK <500 m rowerowa
o 1']k pitkochwyty | oéwietlenie sprzetu sanitarno- samochodowy | rowerowy | od bramy prowadzaca
sie ot sportowego | -szatniowy wejsciowej | wzdtuz orlika
SP9 tak tak nie nie tak tak tak tak
SP38 nie tak nie nie tak tak tak nie
SP49 tak nie nie nie tak tak tak tak
SP52 tak tak nie tak nie tak tak tak
SP53 tak tak nie tak tak tak tak tak
SP54 tak tak tak nie tak tak tak tak
TZN tak tak nie tak tak tak tak tak

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan terenowych (2022).
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Tabela 3. Infrastruktura stata sprzyjajaca rekreacji czynnej i biernej na badanych orlikach

Infrastruktura umozliwiajaca rekreacje czynna Infrailizl;zgia bsizirzl}e/;:ajqca
kfg;??ﬁszze wynikajaca z zaifig;iliirggll';r,nu +Moje Boisko dodatkowa T Ty o
sie orlik boisko do boisko do boisko boisko do 1awki‘peh1iqce rezerwowych
pitki noznej | koszykowki | do siatkowki bieznia pitki recznej funkeje trybun
SP9 tak nie nie nie nie nie tak
SP38 tak tak nie tak tak nie nie
SP49 tak tak nie tak tak nie nie
SP52 tak tak nie nie nie tak nie
SP53 tak tak tak tak tak tak nie
SP54 tak tak nie nie tak tak tak
TZN tak tak nie nie tak nie tak

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan terenowych (2022).

obiekt przy SP9 ma wytacznie boisko do pitki nozne;.
Wigkszos¢ orlikdw wyposazonych jest w elementy
infrastruktury niezbedne do rozgrywania meczéw
i treningéw, takie jak: bramki wraz z siatkami, pit-
kochwyty, czy oswietlenie. Czesto jednak brakuje
infrastruktury towarzyszacej (fawki rezerwowych,
trybuny, budynki sanitarne z szatniami, ubikacjami
oraz prysznicami, magazyny ze sprzetem sportowym
umozliwiajgce uzytkownikom jego wypozyczenie).
Chociaz dostepnos¢ architektoniczna dla osob o roz-
nych wymaganiach nie byta szczegdétowo analizowa-
na, nalezy zauwazyg¢, ze orliki nie sg w Zzaden sposéb
przystosowywane dla 0s6b z niepetnosprawnoscia-
mi, w wigkszosci przypadkow juz samo wejscie na
trybuny, czesto bedace jedynie schodkami, stanowi
przeszkode nie do pokonania dla 0séb poruszajacych
sie na wdzku, co uniemozliwia im nawet rekreacje
bierng. Zagospodarowanie orlikow na potrzeby re-
kreacji biernej roznych grup byloby korzystne, gdyz
w Czestochowie brakuje takich miejsc. Tymczasem
pojawiaja sie nowe inwestycje w obiekty sprzyja-
jace rekreacji czynnej w bliskiej okolicy, na tej sa-
mej dzialce miejskiej lub stricte w obrebie orlikow
budowane sa inne boiska, czesto typu multisport,
dajace mozliwos¢ uprawiania réznych dyscyplin na
tym samym placu. Orliki nie sa trwale wyposazone
w elementy zagospodarowania umozliwiajgce rekre-
acje kulturalno-rozrywkowa czy tworcza, natomiast
istniejace zagospodarowanie pozwala na rekreacje
poprzez dziatalnos¢ spoteczna.

Dostepnosé¢ informacyjna jest na najnizszym poziomie
sposréd wszystkich czynnikow decydujacych o dostep-
nosci ogolnej. O eventach organizowanych przez szkoty
mozna si¢ dowiedzie¢ z ich mediéw spotecznosciowych,
jednak informagji dotyczacych godzin otwarcia orlikéw
nie ma ani na stronach internetowych szkét, ani tez na
samych obiektach. Czestochowianin, ktéry chce sig

dowiedzie¢, czy boisko jest w dany dzien otwarte, moze
zadzwoni¢ do dyrektora szkoty, przy ktérej orlik sie¢ znaj-
duje, i spytac o dni i godziny otwarcia. Uzyskanie infor-
macji od zarzadcy nie zawsze jest tatwe, dla przyktadu
—na orliku przy TZN jest wywieszona kartka z numerem
telefonu, ktéry odebrano dopiero po kilku prébach do-
dzwonienia si¢ przez jednego z autoréow. Nalezy jednak
docenic¢ starania szkoty w zwigzku z poinformowaniem
uzytkownikéw chociaz o wspomnianej mozliwosci kon-
taktu, bowiem pozostate placowki umieszczaja dane
kontaktowe jedynie na stronach internetowych. Jeszcze
trudniej jest dowiedziec sie, w jakich godzinach sg treningi
druzyn wspdtpracujacych ze szkota, poniewaz zarzadcy
czesto nie maja wiedzy na ten temat. Dostepnos¢ infor-
macyjna w postaci tabliczki z godzinami otwarcia czy
chociazby wpisu na stronie internetowej szkoty odnosza-
cego sie do terminow treningdw klubow pilkarskich jest
istotna dla sprawnego funkcjonowania orlikéw. Aktualnie
zadna ze szkét nie zainteresowata sie tym tematem i po-
tencjalni uzytkownicy, umawiajac sie na wyjscie na boisko,
nigdy nie maja pewnosci, czy bedzie ono otwarte lub czy
na jego terenie nie bedzie si¢ odbywat trening.

Dostepnos¢ czasowa orlikéw w Czestochowie dla
rekreantéw réwniez nie jest dobra, co wynika ze zréz-
nicowanych funkgji tych obiektéw, ktore stuza celom re-
kreacyjnym, sportowym oraz edukacyjnym. Aby zorga-
nizowac mecz na orliku przy TZN, SP38 oraz SP52, nalezy
zadzwoni¢ do szkoty w sprawie rezerwacji obiektu. Na
terenie TZN i SP38 jest ona ptatna 73,80 zt/h, co dodatko-
wo zniecheca potencjalnych uzytkownikdéw, natomiast
przy SP52 jest bezplatna, ale — jak juz wspomniano
— ograniczona dostepnosc¢ transportowa nie zacheca
graczy. Dodatkowo, jesli nie ma na dany dzien rezer-
wagdji, orlik przy TZN jest otwierany tylko w godzinach
pracy szkoty.

Wiekszos¢ orlikéw czynna jest od rana do godzin wie-
czornych lub nawet catodobowo (tabela 4, zob. s. 98)
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Tabela 4. Zarzadzanie orlikami i dostepnos¢ czasowa

Szkota, Instytucja Czas udostepniania Mozliwosd
przy ktorej | odpowiedzialna | Czestotliwosc¢ Mozliwos¢ wiaczenia
znajduje za utrzymanie konserwagji .okres % dni tygodnia godziny rezerwacji os'x;lie tlenia
sie orlik kompleksu RACHSLEORU
SP9 Skra Czestochowa | 4 razy w roku caty rok pon}edz_lalek— 8.00-22.00 nie tak (bezptatnie)
niedziela
szkota i urzad poniedziatek— tak tak (w cenie
SP38 miasta 2 razy w roku caty rok piatek 7.00-21.00 (73,80 zk/h) rezerwacji)
SP49 szkota 2 razy w roku caty rok pon.ledz.la{ek— 24h nie nie
niedziela
N poniedziatek— g tak .
SP52 szkota 3razy wroku | 1.04-31.10. piatek 7.00-21.00 (bezplatna) tak (bezplatnie)
szkota (animator poniedziatek— tak automatycznie
SP53 — miasto) 2 razy w roku caly rok niedziela 24h (bezptatna) do 21.00
SP54 szkota ]eizocrf;eerrl‘lsalz]yilo caty rok po;lilzg;lijk_ 24h nie tak (bezptatnie)
TZN szkota i urzad brak informacii W zals:lnosa poniedziatek— |  8.00-15.00 tak tak (w cenie
miasta 9 temperatury piatek (+rezerwacje) | (73,80 zi/h) rezerwacji)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan terenowych (2022).

imozna by zalozy¢, ze dzigki temu dostepnos¢ czasowa

jest tam doskonata, jednakze do godziny 14.00 czy 16.00

przewaznie odbywaja si¢ lekcje wychowania fizycznego,
przez co realnie boisko jest dostepne dla rekreantéw
od pieciu do szesciu godzin dziennie. Czas ten skra-
ca sie w przypadku szkot wspdtpracujacych z klubami

pitkarskimi, organizujacymi tam treningi oraz mecze.
W Czestochowie brakuje infrastruktury pozwalajacej

klubom funkcjonowac na swoich prywatnych obiektach,
stad np. Rakéw Czestochowa trenuje przy SP49, Victoria

Czestochowa przy SP53, Ajaks Czestochowa przy SP54,
a Skra Czestochowa na orlikach przy SP9, SP52, a takze

SP38. Reasumujac, na wszystkich orlikach z wyjatkiem
TZN, ktory jest dostepny tylko po ptatnej rezerwacji, po-
potudniami organizowane sa treningi. Zaréwno zajecia

szkolne, jak i treningi znaczaco wptywaja na niska do-
stepnosc czasowq czestochowskich orlikow. Najbardziej

ucigzliwe z perspektywy potencjalnego uzytkownika

chcacego wyjs¢ ze znajomymi pogra¢ w pitke nozng
w weekend jest jednak to, ze wowczas czynne sa jedynie

cztery obiekty, a ponadto w soboty i niedziele szkoty
czesto organizuja na orlikach festyny lub turnieje, ktore

stuza rekreacji kulturalno-rozrywkowej. Jest to oczywi-
$cie dobra praktyka, ale ogranicza czas uzytkownikom,
ktérzy zamierzaja uprawiac rekreacje ruchowa.

Jak wskazuja wyniki sondazu, orlikami najchetniej
odwiedzanymi przez respondentéw sa obiekty cechu-
jace si¢ najlepsza dostepnoscia — uzytkownicy nie zwra-
cajg uwagi na stan techniczny, jesli oznacza on trudniej-
szy dojazd badz konieczno$¢ rezerwacji. Najczesciej
graja na orlikach zlokalizowanych w okolicy centrum
oraz Wrzosowiaka, co ma zwigzek z gestosciq zaludnie-
nia tych rejonow, a takze najlepszymi mozliwosciami

dojazdu komunikacja miejska. Warto zauwazy¢, ze
najchetniej wybierany jest orlik przy SP54, gdzie stan
infrastruktury jest gorszy niz na innych obiektach, a or-
likami, ktorych nie wskazali respondenci sg te przy
TZN i SP52, ktore cechowaty sie najgorsza dostepnoscia.
Potwierdza to, jak istotng role przy wyborze miejsca
rekreacji odgrywa dostepnosc.

Boiska finansowane sa przewaznie ze srodkéw
szkdt, co przektada sie na brak funduszy przezna-
czanych na renowacje osprzetu. Uzytkownicy orlikdw
borykaja sie z problemem chwiejacych sie bramek
(SP9, SP38, SP53) i pozrywanych w nich siatek (SP38,
SP53), rozerwanych pitkochwytéw (SP9, SP53), ze
stale zamknietymi budynkami sanitarnymi, ktdre sa
jedynie na trzech obiektach (SP52, SP53, TZN). Po-
nadto ogrodzenia czesto sg niszczone i nienaprawiane
przez dtugi czas, umozliwiaja niekontrolowane wej-
$cia na boiska, czesto wigzace si¢ z nieprawidtowym
ich uzytkowaniem, na przyktad w celach spotkan
towarzyskich, na ktorych spozywany jest alkohol. Je-
$li chodzi o konserwacje obiektow, nalezy rowniez
zwrdci¢ uwage na nawierzchnig, ktéra powinno sie
wymieniac¢ co najmniej dwa razy w roku przy zaloze-
niu intensywnego uzytkowania. Jedna taka wymiana
to koszt od 1300 zt do 1400 zi, a szkoly nie otrzymuja
na to zadnych dofinansowan, czego wynikiem jest
staby stan nawierzchni w wigkszosci obiektéw naj-
lepiej dostepnych. Wyjatkami sa boiska, w ktdérych
finansowaniu pomagaja lokalne kluby sportowe, jak
orlik przy SP9 sponsorowany przez Skre Czestochowa,
czy tez SP54, na ktérym trenuje Ajaks Czestochowa.
Najlepszym stanem technicznym odznaczaja si¢ dwa
mato dostepne czasowo obiekty (TZN i SP52).
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4. ZROZNICOWANIE FORM
REKREACYJNEGO WYKORZYSTANIA
ORLIKOW | ICH KONSEKWENCIJE

Analiza danych pozwolita na uwidocznienie aspektu,
na ktoéry nie kazda szkota decydujaca sie na inwestycje
w orlik zwracata uwage, mianowicie nie wystarczy
jedynie wybudowac obiekt, aby spelnial on swoje
funkcje. Nalezy odpowiednio nim zarzadza¢ i kon-
serwowac go, aby zoptymalizowac koszty utrzymania,
mozliwosci uzytkowania i korzysci dla potencjalnych
graczy. Uzytkowanie orlikow nie tyczy si¢ wiec tyl-
ko tego, w jaki sposéb korzysta z nich spotecznos¢,
ale rébwniez tego, co oferuje zarzadca, aby zacheci¢,
a w niektorych przypadkach zniecheci¢, do przybycia
na boisko (Gotdys, 2020).

Aby pozna¢ sposoby korzystania z orlikdw przez
mieszkanicow Czestochowy, przeprowadzono bada-
nia (obserwacje, wywiady oraz sondaz), na podstawie
ktoérych okreslono zréznicowanie form wykorzystania
tychze obiektéw, czestotliwos¢ spotkan lokalnej spo-
fecznosci na boiskach oraz cel tych spotkan. Obserwa-
cje prowadzono na czterech orlikach z siedmiu ogolno-
dostepnych z uwagi na okres pandemiczny, w ktorym
dostep do nich byl ograniczony. Analizie poddano za-
roéwno najstarszy i najbardziej zaniedbany obiekt przy
SP38, jak i najnowszy, najlepiej utrzymany obiekt
przy SP54. Orlik przy SP9, zaréwno lokalizacyjnie, jak
i w kwestiach zarzadzania, jest zblizony do obiektu przy
SP53. Natomiast orlik SP52, potozony w potudniowo-
-zachodniej czesci miasta i oddalony najbardziej od cen-
trum, wydawat sie interesujacy do badan ze wzgledu
na lokalizacje. Badania prowadzono w weekendy, kie-
dy teoretycznie orliki powinny stuzy¢ wytacznie celom
rekreacyjnym.

Analiza dostepnosci czasowej orlikdw wykazata, ze
nie wszystkie sa otwierane w soboty i niedziele. Mozna
by wiec zalozy¢, ze obiekty nieczynne w weekendy nie
beda wykorzystywane rekreacyjnie, tymczasem dzieki
obserwacjom zweryfikowano negatywnie te hipoteze.
Orlik przy SP52 podczas badania byt zamkniety, jednak
nie przeszkodzito to 10 uzytkownikom wejs¢ na jego
teren korzystajac z kontenera na $mieci przystawione-
go do ogrodzenia. Nie byt to jedyny obiekt zamkniety
w soboty, na ktéry mieszkancy dostawali sig, przecho-
dzac nad brama lub przez dziure w ogrodzeniu — na
orliku przy SP38 znajdowalo sie 7 oséb. Na boiskach
czynnych w soboty bylo wiecej uzytkownikow (SP9-19,
SP54 — 22). Nalezy réwniez zwréci¢ uwage na fakt, ze
jesli ktos decydowat sie wejs¢ na zamkniegty obiekt, to
uprawiat rekreacje ruchowg (tylko 1 osoba wypoczywa-
ta biernie). Natomiast w przypadku otwartych orlikow
te proporcje si¢ zmieniaty — o ile na orliku przy SP54
jedynie 2 sposrod 22 przebywajacych tam osob nie braty
aktywnego udzialu w rozgrywkach, o tyle na obiekcie

przy SP9 az 10 oséb uprawialo rekreacje bierna, ktora
polegata na rozmowach z graczami strzelajacymi do
bramki oraz na stuchaniu muzyki z przeno$nego gtos-
nika (cho¢ grupa chfopcéw siedzaca w rogu boiska nie
byta zainteresowana tym, co sie dzialo wokét - zajeci
byli konwersacja w swoim gronie). Wsrod 10 uzytkow-
nikéw uprawiajacych rekreacje bierng na orliku przy
SP9 byly 3 kobiety i nalezy zaznaczy¢, ze przez caty
okres badan byly to jedyne przedstawicielki tej pici,
ktore si¢ tam pojawity.

Na podstawie obserwacji stwierdzono, ze orliki sa
obiektami wykorzystywanymi rekreacyjnie przede
wszystkim przez mezczyzn ponizej 24 lat, ktorzy przy-
chodzili tam, aby grac¢ w pitke nozna. Nie odnotowano
wykorzystywania boisk do koszykéwki, pitki recznej,
czy biezni. Przyczyny, dla ktérych boiska stuzace do
uprawiania innych sportéw nie sa uzytkowane oraz
dlaczego niewielki odsetek stanowig kobiety, moga by¢
rozne, a kwestia ta wymaga dalszych badan.

Liczba 0séb przebywajacych w tym samym czasie
na orliku zalezy nie tylko od dostepnosci, lecz takze od
zagospodarowania i formy uprawianej rekreacji. Mecze
rozgrywane na tych boiskach sg zazwyczaj w formacie
6na 6. Przy 20 osobach, ktore korzystaty podczas badan
z obiektu SP54, niemozliwe jest komfortowe przeprowa-
dzenie spotkania pitkarskiego. Mlodziez dzieli wéwczas
boiska na pét w celu rozgrywania dwdch meczéw jedno-
czesnie. Nalezy jednak podkresli¢, Ze takiej mozliwosci
nie ma na zadnym innym boisku, bowiem jedynie orlik
SP54 posiada magazyn sprzetu sportowego, z ktorego
uzytkownicy moga korzystac¢ po uprzednim uzgodnie-
niu z zarzadca. Dzieki temu moga jednoczesnie grac trzy
grupy rekreantoéw (fotografia 1) — jedna potowa boiska
stuzy do rozgrywania meczu na dwie bramki, druga
natomiast w bocznej strefie pozwala na strzelanie do
bramki treningowej bez zadnej rywalizacji, a na bram-
ke stala odbywa si¢ mecz z jednym bramkarzem (obie
druzyny strzelaja na jedna bramke).

Fotografia 1. Orlik przy SP54 zaadaptowany przez
uzytkownikéw do rozgrywania dwdch meczéw jednoczesnie
Zrédto: fot. M. Wojtkiewicz, 2022
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Formy wykorzystania orlikéw wynikaja z réznorod-
nych potrzeb okolicznej spotecznosci, a takze z inicjatyw
decydentow. Jak mozna wywnioskowac z wywiadow,
zarzadcy oprocz realizacji podstawowego zatozenia or-
likow, czyli udostepnienia ich do uprawiania rekreacji
czynnej, organizuja réznego rodzaju festyny oraz pik-
niki rodzinne, ktére mozna uznac¢ za forme rekreacji
kulturalno-rozrywkowej. Przyktadowo TZN organizuje
coroczne rekolekgje z ksigdzem sgsiedniej parafii, na orli-
ku przy SP38 obchodzony jest Dzien Dziecka oraz Dzien
Orlat Lwowskich, wprowadzajacy wartosci kulturalne
do aktywnosci fizycznej wérod mlodziezy, a SP9 zacheca
mlodych ludzi do dbania o planete, aranzujac sprzatanie
Ziemi na terenie obiektu. Warto zaznaczy¢, ze aktyw-
nosci te byty ograniczone przez sytuacje pandemiczna.

Fotografia 2. Lawki pelnigce role trybun przy orliku SP54
Zrédto: fot. M. Wojtkiewicz, 2022

Aby w peini wykorzystywac potencjal orlikow,
nalezy réwniez zwraca¢ uwage na umozliwienie re-
kreacji biernej — spedzania czasu ze znajomymi na
rozmowach, wspdlnym stuchaniu muzyki, kibicowa-
niu. Badania terenowe wykazuja, ze uzytkownicy or-
likéw uprawiaja taka forme aktywnosci najczesciej na
obiektach z zainstalowanymi tawkami rezerwowych
lub trybunami, co pozwala komfortowo siedzie¢ przy
boisku, nie przeszkadzajac grajacym. Na przyktad
podczas organizowanych turniejéw rodzice chca ogla-
da¢ zmagania swoich dzieci i potrzebuja do tego odpo-
wiedniego wyposazenia obiektu. Na czgstochowskich

boiskach nie ma tradycyjnych trybun. Jedynie orlik
przy SP54 ma wzdtuz boiska tawki (fotografia 2), ale
niestety znajduja si¢ one za siatka utrudniajaca $le-
dzenie przebiegu gry. Z kolei na orlikach przy SP52
iSP53 do ogladania meczéw wykorzystuje sie schodki
prowadzace z budynku sanitarnego w kierunku boi-
ska (fotografia 3).

o

Fotografia 3. Schodki petniace role trybun na orliku przy SP52
Zrédto: fot. M. Wojtkiewicz, 2022

Nalezy rozrézni¢ rekreacje bierng za dnia od tej
uprawianej wieczorami i nocg. Zréznicowane formy
aktywnos$ci w ciggu dnia prowadza do stopniowe-
go zuzycia eksploatowanych obiektéw, natomiast
w nocy i wieczorem czesto generowane sa znaczne
straty dla zarzadcy. Przyktadem boiska bedacego
miejscem wieczornych spotkan mtodziezy jest orlik
przy SP9 — uzytkownikom sprzyja lokalizacja w cen-
tralnej czesci miasta oraz zainstalowane tawki rezer-
wowych (fotografia 4).

Fotografia 4. Lawka rezerwowych na orliku przy SP9
Zrédto: fot. M. Wojtkiewicz, 2022

Podczas wykonywania badan przebywato tam wigcej
0s0b, ktére nie uprawiaty sportu, niz grajacych. Z wy-
wiadu przeprowadzonego z zarzadcg wynika, ze obiekt
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nie posiada ochroniarza, co utatwia mtodziezy orga-
nizowanie imprez, podczas ktdrych spozywany jest
alkohol. Najwiekszym problemem, nierozwigzanym
do dzi$ mimo licznych interwencji policji, jest handel
narkotykami na terenie orlika. Prowadzi to do wielu
nieprzyjemnych konsekwengji, poniewaz przebywajaca
tu spotecznos¢ pod wptywem $rodkéw odurzajacych
staje si¢ sklonna do kradziezy, pobi¢, a takze dewastacji
obiektu. Monitoring nie ma funkcji nagrywania noca,
o czym uzytkownicy wiedzg, niemozliwa jest wiec ich
identyfikacja. To nie jest jedyny obiekt borykajacy sie
z tego typu problemami — np. na terenie orlika SP38
rozpalono ognisko na samym $rodku boiska, wyta-
mywane sa kraty, regularnie rozrzucane sa papierosy.
Dyrektor szkoty doszla do porozumienia z rodzicami
sprawcow i to oni pokryli koszty napraw, a niektorzy
wlaczyli si¢ w akcje renowacyjne. Centra imprez sta-
nowia rowniez dwa ogélnodostepne orliki przy SP49
i SP54, ale jedyne szkody na ich terenie, jakie zauwazaja
zarzadcy, to pozostawione butelki po alkoholu oraz
niedopatki papieroséw, co pokazuje, ze spotecznos¢
uzytkujaca dany obiekt jako miejsce swoich spotkan
stara si¢ go nie niszczy¢, aby w tygodniu znéw moc
korzysta¢ w pelni z jego funkcjonalnosci. Znaczacy in-
cydent miat miejsce na orliku przy SP53, gdzie zima
2021 r. do budynku sanitarnego wtamata si¢ grupa kil-
kunastu osob w celu urzadzenia imprezy, niszczac przy
tym wigkszo$¢ sprzetu przechowywanego w $rodku.
Wedlug zarzadcy to najbardziej dewastowany obiekt
w Czestochowie, poniewaz regularnie niszczone jest
ogrodzenie, imprezujacy rozrywajq i rozciagaja siatki
oraz pitkochwyty, a takze Smieca (Wojtkiewicz, 2022).
Innym przyktadem jest nielegalne graffiti powstate na
Scianie przy orliku SP9, ktére mogtoby by¢ uznane za
przejaw rekreacji tworczej, gdyby zarzadca wyrazit
na nie zgode. Jedynie orliki najmniej dostepne (SP52
i TZN) nie s demolowane, wynika to z braku mozli-
wosci lub optacalnosci robienia wieczornych imprez
przez okoliczng mlodziez, na co wpltyw ma zagospo-
darowanie obiektéw i ich lokalizacja. Ogrodzenie orlika
TZN jest na tyle wysokie, Ze nie da si¢ przez nie przejs¢,
SP52 natomiast znajduje si¢ daleko od centrum, wsréd
terenéw niezagospodarowanych i o stabej dostepnosci
transportowe;j.

Dewastacje, patologiczne zachowania oraz sama
che¢ wykorzystywania orlikow w celach spotkan ze
znajomymi sg spowodowane brakiem miejsc sprzy-
jajacych wieczornej, kulturalnej rekreacji mtodych
ludzi w Czestochowie. Problem niszczenia orlikdw jest
zjawiskiem powszechnym i dotyczy réwniez obiektéw
w innych miastach. Niszczenie zaplecza sanitarno-
-szatniowego (urywanie klamek, wulgarne napisy,
imprezy, ktérym towarzysza alkohol i inne uzywki)
miato miejsce m.in. w 2018 r. na orliku przy XXV Li-
ceum Ogodlnoksztatcacym w Lodzi, gdzie zarzadcy
kompleksu, po licznych interwencjach wtasnych oraz

policji, w akcie desperacji osiagneli porozumienie
z chuliganami: zezwolono im na te kontrowersyjna
forme rekreacji biernej pod warunkiem nieniszczenia
obiektu (Jezewski, 2019).

Przeprowadzone analizy dowiodty, Ze dla osob chca-
cych korzystac z orlikow w celach uprawiania rekreagji
ruchowej przeszkody nie stanowia ani dostepnosc trans-
portowa, czasowa, czy informacyjna, ani brak odpowied-
niego zagospodarowania. Jednakze niewystarczajaca tro-
ska o te obiekty ze strony zarzadcow sprawia, ze moga
by¢ one niszczone, a podejmowane proby nielegalnego
wejscia (np. robienie dziur w siatce, aby dostac si¢ na
zamkniety obiekt) bywaja niebezpieczne dla uzytkow-
nikéw. Istotnym problemem, wynikajacym z braku fun-
duszy na monitoring oraz ochrong, jest brak mozliwosci
kontroli osob, ktore preferuja rekreacje bierng noca.

5. PODSUMOWANIE

Interpretacja wynikow badan terenowych pozwolita
na dostrzezenie zaleznosci miedzy czynnikami loka-
lizacyjnymi, dostepnoscia oraz infrastruktura orlikow
a sposobami ich uzytkowania, a takze na opracowanie
analizy SWOT (tabela 5, zob. s. 102-103). W zamie-
rzeniu obiekty te miaty by¢ ogélnodostepne i stuzy¢
propagowaniu aktywnego stylu zycia. Na dostepnos¢
obiektu sktada sie kilka elementéw, w projekcie , Moje
Boisko — Orlik 2012” nie sprecyzowano, jak doktad-
nie rozumie¢ to pojecie. Zalozenie krzewienia kultury
tizycznej wskazywato jednoznacznie, ze obiekt powi-
nien by¢ dostosowany do potrzeb rekreacji ruchowe;j,
edukadji fizycznej oraz sportu, czemu odpowiada pod-
stawowa infrastruktura. Wielofunkcyjnos¢ orlikéw
generuje pierwszy problem zwiazany z ich uzytkowa-
niem, ktorym jest pogodzenie interesow szkot, klubow
sportowych i rekreantéw, co wptywa negatywnie na
dostepnosc czasowa obiektow. Badane kompleksy
w Czestochowie w ciagu tygodnia wykorzystywane
sq przez szkoty do wczesnych godzin popotudnio-
wych, za$ péznym popotudniem pozostajg do dyspo-
zycji profesjonalnych klubéw sportowych. Rekreanci
moga przyjs¢ na orliki w weekend, lecz wéwczas czes$¢
znich jest zamknieta, w okresie wiosennym i letnim z ko-
lei organizowane sa wydarzenia sprzyjajace rekrea-
¢ji kulturalno-rozrywkowej, a nie ruchowej. Kluby
sportowe nie organizujq treningéw codziennie, lecz
staby rozwdj dostepnosci informacyjnej sprawia, ze
w praktyce uzyskanie danych dotyczacych godzin
otwarcia obiektu dla innych uzytkownikdéw jest nie-
mozliwe — kluby nie s zobligowane do komunikowa-
nia zarzadcom orlikéw o tym, kiedy doktadnie beda
wykorzystywac obiekt, brakuje internetowych syste-
mow rezerwacji, a dodzwonienie sie do zarzadcow
znajacych oblozenie orlika bywa trudne. W efekcie
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Tabela 5. Uzytkowanie orlikdw w Czestochowie w celach rekreacyjnych — analiza SWOT

Czynniki wewnetrzne

Kategoria
mocne strony stabe strony
Lokalizacja — potozenie w centralnej czesci miasta, na obszarach — brak orlikéw na wschod od DK1
o duzej gestosci zaludnienia
— komplementarnos$¢ wobec innych obiektéw
rekreacyjnych, zapewniajacych mozliwosci
uprawiania innych form aktywnosci niz ruchowa
— przemyslane rozmieszczenie — nie ma orlikow
w zachodniej czesci miasta, gdzie sa inne obiekty
rekreacyjne (np. wielkopowierzchniowy kompleks
,,Lisiniec”)
Dostepnos¢ — potozenie w odlegtosci do 500 m od przystankéw — brak bezposrednich potaczen komunikacyjnych
transportowa komunikacji miejskiej z orlikiem przy SP52 z niektorych czeséci miasta
— stojaki na rowery, $ciezki rowerowe — brak $ciezki rowerowej przy SP38
— parkingi — brak parkingu przy SP52
Dostepnos¢ — mozliwo$¢ korzystania z orlikdw przez caty rok — koniecznos¢ udostepniania orlika na lekcje
czasowa — jupitery umozliwiajace gre w kazdych warunkach wychowania fizycznego oraz treningi
oswietleniowych profesjonalnych klubéw sportowych
i rekreantdw, wplywajaca na istotne ograniczanie
czasu dla kazdej z tych grup
— zamkniecie czesci orlikow w weekend
- organizowanie imprez i wydarzen w weekendy
uniemozliwiajace wéweczas rekreacje ruchowa
— niejasne warunki udostepniania orlikéw
w trudnych warunkach pogodowych
Dostepnos¢ — dane kontaktowe do zarzadcy umieszczone - brak informacji o godzinach otwarcia na obiekcie,
informacyjna na stronach internetowych szkoét na stronach internetowych i w mediach
- wymiana informagji dotyczacych mozliwosci spotecznosciowych szkot
korzystania z orlikow pomiedzy znajacymi sie - utrudniony kontakt telefoniczny z zarzadcami
czestochowianami regularnie uzytkujacymi orliki — brak systemu rezerwacji wejscia na obiekt
Zagospodaro- |- dobra infrastruktura rekreacyjna (boiska z dobrze — ograniczony dostep do budynkéw sanitarnych
wanie utrzymang nawierzchniq i wyraznymi liniami, i szatni lub ich brak
bramki, kosze, siatki) — brak mozliwosci wypozyczenia sprzetu
— mozliwo$¢ uprawiania zréznicowanych form sportowego na wiekszosci orlikdw
rekreacji ruchowej — brak kadry — animatordw, konserwatoréw, ochrony
— mozliwo$¢ wypozyczenia sprzetu sportowego (SP54) |- brak zagospodarowania do rekreacji biernej
— dobre zabezpieczenia przed wyrzuceniem pitki w ciagu dnia
w czasie gry (pitkochwyty, ogrodzenia) — brak monitoringu nocnego
Czynniki zewnetrzne
Kategoria —
szanse zagrozenia
Lokalizacja — mozliwos¢ przeksztatcenia w orliki - ryzyko wykorzystywania orlikow przez kluby
niedoinwestowanych boisk na Zawodziu-Dabiu lub sportowe, zwlaszcza Rakow i Skre
w Rakowie
— mozliwo$¢ wlaczenia sie w finansowanie projektu
budowy orlikéw we wschodnich dzielnicach miasta
przez zamieszkatych tam zamoznych mieszkanicow
Dostepnosc — mozliwo$¢ wykorzystania na parking pustego placu |- brak funduszy
transportowa przy SP52
Dostepnos¢ — mozliwo$¢ udostepniania wszystkich obiektow - ryzyko uszkodzenia ciata w czasie gry
czasowa w weekend w trudnych warunkach pogodowych

— ustalenie stalych godzin wykorzystania obiektow
na cele edukacyjne i sportowe

— mozliwo$¢ zdobycia funduszy przez kluby sportowe
iich powrdt na wlasne, odrestaurowane boiska

— doprecyzowanie godzin otwarcia obiektow
dla rekreantow

— doprecyzowanie warunkéw korzystania z obiektow
w niesprzyjajacych warunkach pogodowych

— brak funduszy na personel mogacy zajmowac sie
obiektem
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Dostepnos¢
informacyjna

— mozliwo$¢ bezplatnego zamieszczania
informacji o otwarciu obiektéw przez szkoty

na wtasnych stronach internetowych i portalach

— brak inicjatywy i checi ze strony zarzadcow

— zacie$nienie wspotpracy z policja

pracy z trudna mlodzieza
- zaangazowanie mlodziezy w prace na orliku

Orlik 2022)

spolecznosciowych
Zagospodaro- |- mozliwos¢ zdobycia finansowania z matych grantéw
wanie na monitoring

— mozliwo$¢ wprowadzania symbolicznych oplat
za uzytkowanie obiektu, zwtaszcza od dorostych

— wypracowanie z psychologiem szkolnym metod
— wznawiane, skoordynowane dzialania dotyczace

orlikow, umozliwiajace pozyskanie funduszy
i kadry (np. Lokalny Animator Sportu — Projekt

— problem z komunikacja z mlodziezg uzytkujaca
orlik w nieprawidtowy sposéb

- brak funduszy na ochrone

— poczucie bezradno$ci w walce z patologia

Zrédto: opracowanie wiasne.

osoby zainteresowane rekreacja ruchowgq czesto przy-
jezdzaja na orliki bez pewnosci, czy beda mie¢ moz-
liwos¢ uzytkowania boiska. Chetni do skorzystania
z orlikéw bywaja tak zdeterminowani, by na nie wejs¢,
ze przechodza przez ogrodzenia lub dziury w siatkach,
ktore sa stalym elementem tych obiektow — zarzadcy
z czasem przestaja je naprawiac¢, gdyz ich wysitek nie
przynosi rezultatu. Niewlasciwa dostepnos¢ informa-
cyjna wptywa wigc nie tylko na ograniczone mozliwo-
$ci korzystania z obiektu, lecz posrednio przyczynia
sie¢ do obnizenia stanu technicznego infrastruktury.
Rozwigzaniem byloby upowszechnienie informacji
dotyczacych godzin otwarcia obiektu (na stronie in-
ternetowej, na tablicy zamieszczonej na wejsciu do
kompleksu), a przede wszystkim zapewnienie moz-
liwo$ci uprawiania rekreacji ruchowej na wszystkich
orlikach w weekend. Problem dostepnosci czasowej
i informacyjnej w szczegdlny sposob dotyczy tych
obiektow, ktore wejscie uzalezniaja od warunkdéw po-
godowych, w zaden sposob ich nie precyzujac. Jest
to o tyle kuriozalna sytuacja, ze niekorzystna aura
nie zniecheca rekreantow, ktorzy sa gotowi nie tylko
gra¢ na orlikach, ale nawet uczestniczy¢ w pracach
porzadkowych (np. odéniezanie, grabienie lisci), by
moc skorzystac z obiektu.

Wiekszos¢ orlikdéw w Czestochowie skoncentrowana
jest w srodkowej czesci miasta, przy szkotach. Lokali-
zacja orlikéw w tych dzielnicach, gdzie dominuja te-
reny ustugowo-mieszkaniowe, jest stuszna, zwlaszcza
ze obrzeza to tereny rolnicze oraz zieleni i laséw, na
ktorych sa inne obiekty rekreacyjne (np. Park Wypo-
czynkowy ,Lisiniec”). Problematyczny jest brak orli-
kéw w czedci miasta lezacej na wschod od DK, ktora
stanowi istotng bariere dla oséb przemieszczajacych
si¢ ze wschodniej do centralnej Czestochowy. Sa to
tereny gospodarcze oraz mieszkaniowe (zabudowa jed-
norodzinna, mata gestos¢ zaludnienia w dzielnicach
Wyczerpy-Aniotow, Zawodzie-Dabie, Zawodzie-Dabie

Huta, Miréw, a zabudowa wielokondygnacyjnaiduza
gestos¢ zaludnienia — az 1002 os./km? —w Rakowie),
gdzie warto zainwestowa¢ w ogdlnodostepne kom-
pleksy boisk, szczegdlnie przy placéwkach edukacyj-
nych (rysunek 4, zob. s. 104). Orlikow brakuje takze
w zachodniej czesci miasta, jednak dojazd stamtad do
centrum, w ktorym sa tego typu obiekty, jest tatwiejszy
i bezpieczniejszy niz z dzielnic potozonych na wschod
od DK, dlatego, w opinii autoréow, w pierwszej kolej-
nosci powinno sie zainwestowac w orliki w dzielnicach
Rakow, Zawodzie-Dabie oraz Wyczerpy.

Dostepnos¢ transportowa jest bardzo dobra — do
wszystkich orlikow mozliwy jest dojazd komunikacja
miejska, samochodem i rowerem. Problemem jest jedy-
nie brak parkingu przy odizolowanym obiekcie przy
SP52 —w jego sasiedztwie sa tereny niezainwestowane,
ktére mozna przeznaczy¢ na miejsca postojowe dla
samochoddéw.

O wykorzystaniu rekreacyjnym orlikéw w znacznej
mierze decyduje ich zagospodarowanie, ktdre stuzy¢
miato gtéwnie rekreacji czynnej. Zagospodarowanie
komplekséw spelnia wymogi projektu ,, Moje Boisko
—Orlik 2012” i umozliwia uprawianie zréznicowanych
form rekreacji ruchowej, jednak zwykle uzytkowane
sa jedynie boiska do pitki noznej, zas potencjat pozo-
statych obiektow (boiska do koszykowki, siatkowki,
bieznie) nie jest w petni wykorzystywany. Moze to by¢
zwiazane z faktem, ze na orliki przychodza gtéwnie
chlopacy zainteresowani pitkgq nozna, ktérym nie za-
szczepiono sympatii do innych dyscyplin. Mozliwe, Ze
jest tak na skutek kultury tego sportu w Czestocho-
wie, edukacji szkolnej, ale tez braku animatoréw na
orlikach, ktérzy mogliby ukierunkowywac mtodziez,
wskazujac im réznorodnos¢ opgji rekreadji fizycznej.
Brakuje infrastruktury towarzyszacej (dostepu do
toalet, szatni) oraz wyposazenia, dlatego wigkszos¢
rekreantow przynosi ze sobg potrzebny sprzet (np. pit-
ki). Zagrodzone boiska i uzbrojenie terenu sprawiaja,
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POTENCJALNA LOKALIZACJA W POBLIZU OSIEDLA O ZABUDOWIE:
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Rysunek 4. Proponowane lokalizacje nowych orlikéw w Czestochowie
Zrédto: opracowanie wlasne

ze sg to dogodne miejsca do organizacji wydarzen,
np. piknikow rodzinnych. Rekreacja kulturalno-
-rozrywkowa na orlikach jest incydentalna, niekiedy
towarzyszy jej rowniez rekreacja tworcza. Problem
wykorzystania orlikéw na rekreacje realizowang po-
przez dziatalnos¢ spoteczng wymaga pogltebionych
badan socjologicznych. Warto jedynie podkresli¢, ze
dostepna infrastruktura sportowa stwarza mozliwosci
organizacji bezptatnych spotkan sportowych, na kto-
rych bardziej doswiadczeni rekreanci moga trenowac
innych. Dobrowolng dziatalno$¢ dla dobra swojego
oraz pozostalych uzytkownikow podejmuja takze ci,
ktorzy decyduja sie na prace porzadkowe na boisku,
by moéc z niego korzystaé. Podsumowujac, zagospo-
darowanie orlikow sprzyja gtownie rekreacji ruchowe;j,
a w najmniejszym stopniu tworczej.

Osobnym zagadnieniem jest zagospodarowanie
obiektéw stuzace rekreacji biernej. Infrastruktura to-
warzyszaca nie wystarcza — brak trybun czy tawek
utrudnia kibicowanie, stad obserwujacy mecze cze-
sto siadaja na schodkach, narazajac sie na problemy
zdrowotne. Dostrzec nalezy paradoks — elementy za-
gospodarowania wplywajace na bezpieczenstwo gry
(pitkochwyty, ogrodzenie) i izolujace te przestrzen
od otoczenia sprawiajq, ze dobrze czuje sie tam mto-
dziez organizujaca wieczorami spotkania, ktérym
towarzysza uzywki, a patologiczne zachowania pro-
wadza do dewastacji obiektu. Poczucie bezkarnosci
wynika z braku odpowiednich zabezpieczen — kamer
do monitoringu w nocy, ochroniarza lub portiera mo-
gacego wezwac firme ochroniarska. Samo zagospoda-
rowanie rekreacyjne to za mato — konieczna jest takze
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rozbudowana baza towarzyszaca, by obiekt spelniat
swoje funkgcje i stuzyt budowaniu dobrych postaw
spotecznych.

Reasumujac, orliki w Czestochowie sg obiektami
udostepnianymi réznym grupom uzytkownikow
(uczniom, sportowcom, rekreantom). Ich komplekso-
we wykorzystanie na cele rekreacyjne umozliwia do-
bra lokalizacja i dostepnos¢ komunikacyjna, utrudnia
za$ ograniczona dostepnos¢ czasowa i informacyjna.
Zagospodarowanie rekreacyjne sprzyja rekreacji ru-
chowej, natomiast infrastruktura towarzyszaca jest
niewystarczajaca. Bez watpienia orliki sa obiektami
potrzebnymi w Czestochowie, o czym swiadczy deter-
minacja uzytkownikéw. Podstawowymi trudnosciami
zwiazanymi z ich funkcjonowaniem sa: brak funduszy
na ochrong, brak pomystéw dotyczacych rozwiaza-
nia probleméw aktow wandalizmu oraz brak koor-
dynacji terminarza udostepniania obiektéw. W opinii
autoréow dobrym rozwigzaniem byloby poszerzenie
mozliwosci poprawy sytuacji materialnej zarzadcoéw
orlikéw, np. dzieki symbolicznym optatom za uzytko-
wanie boisk, sprzedaz napojow, a przede wszystkim
zaangazowaniu petnych pasji i entuzjazmu rekreantow
w pomoc w zdobyciu dofinansowania, np. mate gran-
ty, projekty budzetu obywatelskiego, co dodatkowo
przyczyniloby sie do propagowania rekreacji realizo-
wanej przez dziatalnosc¢ spoteczna. Podjete w artykule
rozwazania warto rozszerzy¢ o zagadnienia zwigzane
z rolg animatorow w wykorzystaniu orlikéw na cele
rekreacyjne w przestrzeni miejskiej przez rézne grupy
wiekowe, w tym osoby starsze, ktore maja ograniczone
mozliwosci korzystania z tej infrastruktury (por. Mam-
carczyk, Poptawski, 2020). Autorzy proponuja takze
przeprowadzenie analizy funkcjonowania i znaczenia
orlikow w kontekscie lokalizacji, zagospodarowania
i udostepniania innych obiektéw sportowo-rekrea-
cyjnych, sugerujac, by analogiczne badania wykonac
w innych miastach, co pozwolitoby na prowadzenie
studiéw poréwnawczych, a w konsekwengji — na zna-
lezienie rozwigzan optymalizujacych funkcjonowanie
orlikéw jako obiektéw rekreacyjnych.
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