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Myslenie ciata a namietnosé¢ prawdy

Dokqd pdjsc? Jestem garscig popiotu.
Jestem mniej niz niczym.

Sofokles Antygona

Hieratyczny wymiar cielesnosci umyka spojrzeniu widza. Dramatyczne postaci
pojawiajg sie na scenie owite w biel szat, dzierzgc maske, za ktérg skrywajg wstydliwg
nagos¢ twarzy, odstaniang tylko po to, by snu¢ maske stéw. Ciato Polinika — zarzewie
dramatu — jawi sie od samego poczatku w jakis niewyrazny sposdb, anonsowane w
mowie, najpierw Antygony, potem zas$ innych — raz za razem: zimne, gnijgce, obnazone i
zniewazone, pozbawione godnosci nie tyle samg smiercig, ile brakiem tego, co sie mu
od zyjacych (zyjacych ciat) nalezy: przyobleczenia w obrzed i ziemie. Zawsze w jakims
,2tam”, poza granicg szaty, sceny, kata oka. Ciato obce, od ktérego nie trudno znalez¢ co$
blizszego. Jako ciato inne, ciato innego, zarazem jednak wtasnie blizsze niz wtasne, tak
bliskie, ze stajgce sie zarzewiem czynu — niczym postanowienie. ,Blizszy mi bytes,
bracie, niz wtasne ciato”, powiada Antygona, , dlatego spetnitam swéj czyn.”*

Zastanawia migotliwos¢ senséw, jakie przenikajg ciato w potwornym dramacie
Sofoklesa. Zdecydowanie Antygony odstania sie przed widzem jako jej ciato, nie inaczej
czyn, ktérego zaniechanie bytoby odstgpieniem od wtasnego ciata, zdradg krwi, zdradg,
ktdrej dopuszcza sie Ismena. Smrdéd zgnilizny, dymigc ze stéw Kreona mowigcego o

truchle: ,Polinik bedzie gni¢...”?, wskazuje na tozsamos¢ ciata z tym, kto nim jest, stad i

1 Sofokles, Antygona, przet. St. Hebanowski, Gdarisk 2003, s. 42.
2 lbidem, s. 47.
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o Antygonie mozna powiedzie¢, ze jest swoim ciatem i o tyle tez: zdecydowanym
czynem. Zarazem tak, jak czyn (ciato) Antygony o tyle wywtaszczaé sie zdaje jg z niej
samej, o ile jest to czyn w jakims sensie samobdjczy, tak tez i Polinik pordznia sie ze
swym ciatem, stanowigcym juz tylko, jak powiada Tejrezjasz, ,Smiertelne szczatki
Polinika”?. Jednoczeénie jednak ciato Polinika, Antygony i Ismeny zdaje sie ich faczy¢ w
jakas jednos¢, w jedno ciato, tak, ze zaniechaé czynu, to jakby oderwac sie od tego,
czym sie jest. Ciato jako zdecydowany czyn, jako problematyczna tozsamosc i jako
niechybna smier¢, w dziwny sposéb i taczy, i dzieli aktem namietnej mitosci, na mocy
ktdrej Antygona czuje sie zobowigzana do pogrzebania brata, ale tez na mocy ktorej
Eurydyka popetnia samobdjstwo po smierci Hajmona, ten zas — po Smierci Antygony,
wprzddy starajgc sie zabi¢ znienawidzonego ojca, przy czym nienawis¢ taka mozliwa
jest tylko na gruncie zywionej ku ojcu gorgcej mitosci. Krew z krwi. Mitos¢ jest autorka
wszystkiego, przygladajaca sie wszystkiemu ,z zimnym uémiechem”?, wedle stéw
Sofoklesa. Jak gdyby scena Antygony wypetniona byfa pulsujgcym, mienigcym sie
barwami i woniami, patajgcym i stygnacym, tetnigcym bezwzgledng namietnoscia
mitosci ciatem. Ciatem, ktérego nie widaé, ,(...) Swiatem petnym niedopowiedzianej
widzialnosci”®, jak powiada Herbert o Hamlecie Shakespeare'a.

Rzecz ma miejsce w Tebach, — ojczyznie bezimiennego, wieloimiennego
Jakchosa, Zagreusa, Dionizosa: boga bez oftarzy...

Ciatu Dionizosa, ciatu-Dionizosowi, nadane zostato imie Antygony, moina by
tedy powiedzie¢ (parafrazujgc Nietzschego mdéwigcego o prawdzie na sposéb Derridy),
ze jesli kobieta, Antygona, jest ciatem, to wie ona, ze nie ma ciata, ze ciato nie ma
miejsca i ze nie posiada sie ciata. Jest ona kobietg o tyle, o ile nie wierzy w ciato, a
zatem w to, czym sama jest, w to, czym, jak sie sadzi, ona jest, czym wiec ona nie jests.
Przy czym dokonane przesuniecie pomiedzy ciatem a prawdg motywowane jest takze

tym aspektem dramatu Sofoklesa, ktory do tej chwili pojawiat sie dyskretnie, a ktérego

w

Ibidem.

SN

Ibidem, s. 38.

5 Z. Herbert, Hamlet na granicy milczenia [w:] Z. Herbert, H. Elzenberg, Korespondencja, Warszawa
cop. 2002, s. 125.

6 J. Derrida, Ostrogi. Style Nietzschego, przet. B. Banasiak, Gdanisk cop. 1997, s. 20.
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przemoznos¢ podkreslana jest przez okoliczno$é, iz ostatnie stowa sztuki — przeciez nie
jako jedyne — stanowig pochwate madrosci. Ciato Antygony jest bowiem czyms, czemu
ono samo wcigz zaleca myslenie i o tyle dw dramat wydaje sie pozostawac
Swiadectwem myslenia ciata. W migotliwym niedookresleniu stosunkéw wtadzy
pomiedzy ciatem i mysleniem tkwi — jak sie wydaje — ten sam przejaw bezistotnej istoty
ciata, ktorg przypomina parafraza stow Derridy.

Dramatyczne ciato Antygony dane jest nam jako stowa, jako mowa, w czym
odnalez¢ sie daje potwierdzenie jego bez reszty dionizyjskiego charakteru, jesli zwazyé,
7e, zgodnie z okreéleniem Heideggera, ,mowa jest artykulacja zrozumiatosci”’,
artykulacja, czyli - rozcztonkowaniem®. Paradygmat dionizyjsko-apolliniskiego
charakteru dramatu, realizujgc sie tedy w Antygonie jako ciato rozerwane na strzepy,
ciato pociete rdéznicami, pordznione — o tyle tez zdaje sie teatralnym gestem wskazywac
na istote egzystencji. Bycie-w-Swiecie znajduje dla siebie oto zaréwno pewng dang
zrazu (cielesng) catos¢, w obrebie ktdrej (poreczne) stowa znaczg w tej mierze, w jakiej
widz rozumie, to znaczy nadaje im pewng catos¢ i o tyle teatralno$é bycia-tu-oto
jestestwa stanowi ucielesnienie sytuacji dramatycznej.

Jesli bowiem — wedle Swiadectwa Heideggera — ,percepcja w szerszym sensie
pozwala to, co poreczne i to, co obecne, spotykaé «cielesnie» samo w sobie pod
wzgledem swego wygladu”®, to zagadka sytuacji dramatycznej (jako zagadki ciata) nie
tylko dlatego da sie ujg¢ jako zagadka widzenia, ze miatoby ono konstytutywng role w
odniesieniu do scenicznej cielesnosci dramatu (przynajmniej Antygony), ale tez i
dlatego, ze w réwnej mierze, czy wrecz: tym samym — ustanawiatoby mozliwos¢ widza
jako takiego, a zatem mozliwos¢ bycia-w-teatrze, takiego zatem jego — bycia — rodzaju,
ktore bez reszty juz teraz przywodzi na mysl bycie-w-$wiecie jako bycie-tu-oto. | dlatego
pytajac o istote widzenia, istote ,percepcji w ogdle”, stawiamy pytanie o sposdb bycia
tego, kogo Heidegger nazywa Dasein.

Dramatyczny charakter ludzkiej egzystencji, wyczerpujgc sie w czyms, co za

7 M. Heidegger, Bycie i czas, przet. B. Baran, Warszawa 1994, s. 228.
8 Ibidem.
9 lbidem, s. 486.



4 PAWEL KOROBCZAK:// MYSLENIE CIALA A NAMIETNOSC PRAWDY

710 czyli widzialnocia jako taka, w

Heideggerem mozna by nazwac , przeswietlonoscia
byciu tedy czyms$ na ksztatt realizacji, badZ przynajmniej realizowalnosci Swiata: ow
dramatyczny charakter zdaje sie tgczy¢é w pewien retoryczny etos nieledwie
panteistyczng  pordzniong jedno$¢  cielesnosci  Antygony, monadologiczng
perspektywicznos¢ Leibniza i cielesnos¢ sit Nietzschego. Ciato bytoby zatem pewnego
rodzaju charakterem, czy tez sposobem jednostkowego, indywidualnego bycia,
sposobem polegajgcym na byciu mozliwoscig jakiegokolwiek aktu percepcji, co o tyle
daje asumpt do zrozumienia pewnych ,jadtospisowych” fragmentow Nietzscheanskiego
Ecce homo, o ile mozna, lub wrecz nalezy méwi¢ i mysle¢, ze appetitus rosnie miare
postrzegania, w miare — mowienia; myslenia.

Nieuobecniona i bodaj nieuobecnialna cielesnos¢, staje sie w Antygonie
warunkiem mozliwosci akcji, jej zarzewiem, okazjg oraz miejscem, jako taka pozostajgc
zawsze juz i swoistg przestrzennos$cig dramatu, i — by tak rzec — jego widzialnoscig,
niczym owo trzecie cos$ dotgczajgce sie wedtug Platona do aktu patrzenia. Przerastajac
pojedynczosé widza sprawia, ze nie jest on, jak powiada Heidegger, ,obecny tylko w

11 7 . ..
”>", wiasnie z tego powodu, iz

jakim$ fragmencie przestrzeni wypetnianym przez ciato
ciato zdaje sie by¢ niczym innym, niz to, co fragmentowane, rozrywane, cierpigce, stad
o byciu-w-teatrze daje sie zasadnie orzec, ze ,zawsze ma juz zasiedlong pewng

n12

przestrzen gry” -, a takze, ze ,kazdorazowo tak okresla ono wtfasng lokalizacje, iz

”13 Rzad 8., miejsce 4.

powraca z zasiedlonej przestrzeni do «miejsca», ktdre zajeto.
Arystoteles 6w powrdt nazywa kaBdpolc.

Statos$¢ gestu powracania, nazywana niekiedy ,tozsamoscig”, w tej mierze, w
jakiej jest lub bywa efektem, czy — Scislej rzecz ujmujgc — aktem samej gry, odnajduje
swojg maske w grze aktorskiej, céz bowiem innego stanowi dzieto aktora, niz

uzyskiwanie tozsamosci za sprawg gry? O tyle zatem, o ile to, co Heidegger nazywa

,8ra”, ustanawia miejsce, ustanawiajgc tym samym rzecz jako kontekstualny punkt

10 Ibidem, s. 491.
11 Ibidem, s. 515.
12 Ibidem.
13 Ibidem.



PAWEL KOROBCZAK:// MYSLENIE CIALA A NAMIETNOSC PRAWDY

przeciecia strumieni oznaczonosci: otdz o tyle wtasnie akt artystycznej twodrczosci
zyskuje aspekt gestu ontologicznego w znaczeniu Nietzscheanskim.

Dionizyjska ontologia cielesnosci widzialnosci jako takiej, tego, co tylez
niedostrzegalne, ile nie niewidoczne, czyni z ciata juz nawet nie warunek mozliwosci
prawdy, lecz prawde samg, o ktérej wiedzie¢, ktorg znaé mozna tylko jako prywacje
tego, czego nie ma: niemozliwosci prawdy. Myslana po grecku prawda jako &-Anfeia,
nieskrytos$é, jawnoscia jest do tego stopnia, do jakiego jawne na scenie Antygony jest
ciato Polinika (i Dionizosa), odkrywane zawsze w zdumieniu jako to, co nie tylko staje
sie przyczyng naszego sposobu bycia, ale wrecz: nim samym. Sposdb bycia zarowno
Antygony bowiem, jak i Ismeny, Hajmona czy Eurydyki, nierozerwalnie zwigzany
pozostaje z losem porzuconych szczgtkdw Polinika, nieuchronnie grg wszeobecnej
$mierci poswiadczajac bohateréw dramatu z Polinikiem réznorodng jednos¢. Smierci,
majacej miejsce zawsze poza sceng wydarzen, zarazem jednak owg scene ksztattujgce;j.
Jak gdyby stawanie sie tym, kim sie jest, dokonywato sie we wrazeniu, wraz z rzeczg,
ktérej owo wrazenie dotyczy**, a bycie-ciatem wyczerpywato sie, badz wtasnie nie
wyczerpywato, w wyznaczaniu granic naszej smiertelnosci i o tyle tez — jednostkowosci,
ale jednostkowosci stanowigcej warunek poznawalnosci czy tez roz-poznawalnosci
catosci prawdy, prawdy jako catosci, w czym stysze¢ nalezy niezbywalny cielesny jej
charakter, w tej przynajmniej mierze, w jakiej dionizyjskos¢ cielesnosci wyraza¢ sie
zdaje w pordzinieniu, stad warunkiem z nig obcowania pozostaje skoriczonosc
poznajgcego. Skonczonosé sprowadzajgca sie do bélu, ktérym do najdrobniejszego
widkna staje sie kazdy z pordznionych z Dionizosem jego cztonkdw.

By¢ moze najbardziej namietng postacig dramatu pozostaje Kreon, ktéry jako
jedyny z bohaterow umiera tak, ze $mier¢ jest dla niego najgorszym z mozliwych
przezyciem. Namietnos¢ rozpoznania ciata, pointowana rozpoznaniem wiasnej
cielesnosci jako czegos dlatego nie mojego, ze ze mng tozsamego (i o tyle moggcego
by¢ juz tym jedynie, co posiada, nie zas tym, co posiadane), owa namietnos¢ zdaje sie

przez chor byé wskazywana jako madros¢ sama, jako wiedza, ale wiedza niewczesna,

14 Por. G. Deleuze, Logika wrazenia, przet. M. Kedzierski, ,, Kwartalnik artystyczny” 2005, nr 4 (48), ss. 88-
89.
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spozniona i — z tego powodu, ale tez bodaj tylko z tego powodu — nietozsama ze
szczesciem. By¢ moze niewczesnos¢ madrosci czyni jg nieodrdznialng od jej cielesnego
charakteru, skoro, jak powiada chér, ,skierowany na nasze zycie / wzrok bogéw /

1 , ; . . . . . . 77 e . s 7
15 bogdéw, ktérych bezimienna, wieloimienna wielo$¢ i jednosc

urzeka nas i gubi
zyskuje imie Antygony, imie to natomiast styszalne staje sie jako imie tego, co czyni nas
sobg, co czyni nas nami, bySmy wreszcie mogli pozosta¢ tym, kim sie stajemy:
Smiertelnymi. Prawdg $mierci naznaczonymi ciatami.

Hipnotyczne spojrzenie bogow, tak dojmujgco poswiadczane przez Sofoklesa,
zdaje sie tym samym utozsamiac ze sposobem jawienia sie tego, co jest, czynigc nasze
postrzeganie czegos, Swiadectwem bycia postrzeganym, ¢awopeva natomiast —
boskoscig bacznej obserwacji. Jesli nawet ,widzenie unaocznia realnos¢ cielesng jako

718 to przeciez nam unaocznia jedynie przypadkiem, bez wzgledu na to, ze nie

obecng
da sie sensownie postawié¢ pytania o istnienie lub nieistnienie czegokolwiek wtedy,
kiedy w ogdle nie ma jestestwa'’, ze — co wiecej — nie da sie sensownie méwié , juz” lub
»jeszcze” w odniesieniu do niebycia jestestwa w ogodle, skoro jestestwo (czyli my), jako
sposdb (bycia) czasowosci'®, stanowi konieczny i wystarczajacy warunek sensownosci
czegokolwiek. Zyjemy znikad donikad, w miedzyczasie, urzeczeni boskoscig zerkajacego
ku nam swiata, stajgcego sie naszego zycia pokusg (i o tyle przyczyng), nawet jesli
stajgcego sie tym, czym jest, nie predzej niz my sami. Urzeczenie, objawiajgce sie jako
ciato, pozostaje przyczyng zycia, tedy rowniez przyczyng $Smierci (w obu wypadkach
stajgc sie otwartoscig prawdy), zyjemy bowiem tylko w tej mierze, w jakiej zdolni
jestesmy umrzed. Jest, innymi stowy, urzeczenie gestem powracania, z tozsamoscia sie
utozsamiajgcym i jako takie pozostaje aktem swoistej wzajemnosci jestestwa i boskosci,
wzajemnosci, w ktorej aktywnosé, kto wie, czy nie po obu jej stronach, determinowana
zdaje sie by¢ swego rodzaju pasywnoscig czy tez pasyjnoscig: wszak jesteSmy o tyle, o

ile czemus ulegamy. Jako doznajgcy zmuszeni jestesmy domniemywaé aktywnosci po

15 Sofokles, Antygona..., op. cit., s. 31.

16 M. Zarowski, Tozsamotnos¢. Problem skazenia natury ludzkiej w filozofii Kartezjusza, Wroctaw 1994, s.
95.

17 Por. np. M. Heidegger, Bycie i czas, op. cit., s. 299.

18 Por. ibidem, s. 492.
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stronie rzeczy nieuchronnie stajgcej sie przedmiotem i o tyle tez przedmiotem dla nas,
cho¢ jako przed-miot czyms$ od naszej aktywnosci nie réznym. Dziatanie — uleganie
temu, co najbardziej wiasne jako innemu — pozostajgc strukturg refleksji jako myslenia
myslenia (czy tez myslenia o mysleniu), okresla sposdéb naszej cielesnosci, co znaczy
teraz: sposob bycia: i dlatego moze Nietzsche okresli¢c ciato mianem ,wielkiego

1 , . . . . .
rozumu”®®, ktérego prawda pozostaje nie co innego niz on sam — rozum — jako

L. . . )
,mnogos¢ o jednej tresci”®°.

19 F. Nietzsche, Tako rzecze Zaratustra. Ksigzka dla wszystkich i dla nikogo, przet. W. Berent, Poznan cop.
1995, s. 28.
20 Ibidem.
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Filologiczne Studium Doktoranckie UG

Stanistaw Rzewuski wobec neokantyzmu Paulsena

Metafizyka Kanta jako Zzrddto pocieszenia oraz nadziei?- mysl ta nasuwa sie
obserwatorowi na widok wysokiej, chudej, ubranej na czarno postaci siedzgcej przy
zielonym stoliku. Ow mezczyzna o spokojnych rysach twarzy przegrywa w karty resztki
swojej niegdys ogromnej fortuny, jednoczesnie zas pilnie studiuje karty pewnej ksigzki—
Nauki Prawa Kanta.

Zarysowana na wstepie supozycja wydaje sie stuszng, poniewaz Stanistaw
Rzewuski niejednokrotnie w swoich pismach filozoficznych podkreslat ,,znaczenie
wzniostej doktryny, ktdrej najskromniejsi z uczniéw, pomiedzy niezliczonymi smutkami i
doswiadczeniami naszego Swiata pozoréw, znajdujg wcigz pokarm pocieszenia, zrédto
uspokojenia, mysl nadziei”. Oczywiscie mowa tu o doktrynie mistrza z Krélewca, autora
Nauki Prawa, ktéremu Stanistaw Rzewuski poswiecit tak wiele miejsca w swojej
tworczosci.

Najpierw nalezy zatrzymac sie przy postaci polskiego paryzanina, w celu
przyblizenia jego osoby, tak zapomnianej i tak mato znanej w XXI wieku. Hrabia
Stanistaw Rzewuski urodzit sie w 1864 r. w Pohrebyszczech na Wotyniu jako syn Adama
— brata Eweliny Hanskiej oraz Jadwigi z Jaczewskich — pisarki publikujgcej powiesci
historyczne pod pseudonimem L.P. Leliwa. Mtody arystokrata wychowat sie w
kosmopolitycznej rodzinie, z ktdrej wynidst Swietng znajomos¢ jezyka francuskiego i
rosyjskiego, natomiast stabiej znat polski. Uczyt sie w Korpusie Paziow w Petersburgu, a
nastepnie na uniwersytetach w Petersburgu i w Paryzu. Nie rozumiat narodowych
dazen niepodlegtosciowych naszego kraju, jednak nie czut tez zwigzku z carska Rosja.

Brak silnej tozsamosci narodowej ufatwit decyzje pozostania na state w Paryzu, tym
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bardziej, ze jego ciotka Karolina, zona pisarza J. Lacroix, prowadzita tam elitarny
arystokratyczny salon artystyczny.

Stanistaw Rzewuski debiutowat w 1881r. w wieku 17 lat komedig Na faskawym
chlebie wystawiong w Warszawie. Kolejne jego mtodziericze sztuki, w ktdrych
dominowat naturalizm oraz pesymizm, mozna byto oglgdaé¢ na scenach Warszawy,
Petersburga, Krakowa i Lwowa. Réwnolegle pisarz zajmowat sie krytyka literackg. W
1884r. ogtosit w ,,Przegladzie Tygodniowym” $miaty artykut o Maupassancie, uznajgc go
za inicjatora drugiej fazy realizmu francuskiego. Jako pierwszy zapoznat polskiego
czytelnika z twdrczoscig tego Francuza, ktéry wtedy nie byt jeszcze autorem Pierre et
Jean czy Bel-Ami. Rzewuski pisat takze o nieznanej w Polsce tworczosci P. Bourgeta i H.
Becque, jego gtos w sprawie dekadencji w 1885r. stanowit jeden z pierwszych w naszym
kraju. Od okoto 1885r., w ktdrym wyjechat na state do Paryza, pisat juz najczesciej po
francusku. W stolicy Francji debiutowat w 1889r. sztukg Le comte Vitold wystawiong w
Théatre Libre z Antoine'em w roli tytutowej. Oprdocz dramatdw hrabia pisat réwniez
powiesci oraz teksty krytyczne na temat literatury, filozofii i muzyki, ktére publikowat w
czasopismach paryskich, takich jak: ,Le Figaro”, ,Le Gaulois”, ,,Cosmopolis” czy ,La
Revue Blanche”. Opublikowat rowniez w 1908r. dzieto L'Optimisme de Schopenhauer.
Byt jednym z zatozycieli czasopisma ,La Revue Indépendante de Littérature et d'Art”
oraz nalezat do paryskiego Stowarzyszenia Autorow Dramatycznych. Przyjaznit sie z P.
Bourgetem i A. Antoine'em, a takze z Gabrielg Zapolska, ktérej pomodgt w karierze w
Théatre Libre, niejednokrotnie tez wspomagat jg finansowo. Ich wieloletnia przyjazn
przetrwata do ostatnich dni pisarza.

Na jego nieszczeScie wciggnat go hazard: ruletka i bakarat. Rzewuski miat w
zwyczaju czytaé¢ przy stole karcianym dzieta filozoficzne — Kanta i Schopenhauera,
zapominajgc przy tym o obowigzkach partnerskich zwigzanych z rozpoczety gra. Pod
koniec XIX wieku ostatecznie stracit swoj majatek, zyjac z pomocy brata oraz pisarstwa.
Wysoki, chudy, w czarnym ptaszczu z fularem w groszki pod szyjg, w kaloszach i z
parasolem bez wzgledu na pogode — tak zapamietali go jemu wspodtczesni. Obrazu
dopetniaty chorobliwe wypieki na twarzy: ,Rzewuskiego widziatam. Chory jakis,

zgorgczkowany. Dziwny to cztowiek. Ciekawe studium. Grunt najlepszy, lecz cos$ sie w
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nim pali i to co$ jeszcze niewyraznego.”—tak pisata o nim w jednym ze swoich listow
Gabriela Zapolska. Zmart w 1913r. w Paryzu i zostat pochowany na cmentarzu Saint-
Vincent na Montmarte. Przed $miercig pracowat nad ksigzka Tajemnice Kanta, ktorej
jednak nie ukonczyt.

Rzewuski niejednokrotnie w swoich analizach filozoficznych okreslat Niemcy
mianem kraju metafizyki oraz wyzszych poszukiwann badawczych, Kanta natomiast
nazywat najwiekszym geniuszem filozoficznym czaséw nowozytnych. Rzewuski byt
niezwykle oczytany i Swietnie orientowat sie w nowosciach filozoficznych, szczegdlnie
za$ w tych, dotyczgcych mistrza z Krélewca. Stad tak wielkie zastugi przypisywat
Rzewuski innemu niemieckiemu filozofowi, zaangazowanemu w obrone metafizyki
przed jej przeciwnikami, pracujgcemu nad wyjasnianiem oraz pogtebieniem mysli
autora trzech krytyk — Fryderykowi Paulsenowi.

Nalezy zatrzymacd sie przy osobie XIX—wiecznego mysliciela niemieckiego, aby
krotko przyblizy¢ jego zycie i tworczosé. Fryderyk Paulsen—filozof i teoretyk edukacji,
urodzit sie w 1846r. w Langenhorn w Schleswig-Holstein, zmart w 1908r. Wczesnym
latom mitodosci Paulsen przypisywat duze znaczenie w ksztattowaniu swojego
moralnego charakteru, co zawaiyto na jego podiniejszej pracy filozoficznej oraz
edukacyjnej. Studiowat na uniwersytetach w Erlangen, Berlinie, Bonn oraz Kiel. Lektura
dzieta F.A. Llange Historia materializmu oraz uczestnictwo w seminarium A.
Trendelenburga poswieconym Arystotelesowi, przekierowato zainteresowania mtodego
mysliciela z teologii ku filozofii. Niedtugo pdzniej Paulsen objagt profesure z filozofii oraz
pedagogiki na Uniwersytecie w Berlinie, czym zapoczgtkowat swojg dtugotrwaty prace
filozoficzng oraz edukacyjng. Wedtug Paulsena filozofia nie moze by¢ oddzielona od
moralnych i kulturowych zagadnien zycia prywatnego czy spotecznego. Potrzeby
ogolnego odbiorcy zdeterminowaty twdrczos¢ pisarskg oraz prace nauczycielska
Paulsena. Jego troska spoteczna w petni ujawnita sie w zbiorze esejow Zur Ethik und
Politik wydanym w 1905r. Swojg myslg wptynat na wszystkie szczeble niemieckiej
edukacji, a jego dzieto Geschichte des gelehrten Unterrichts auf den deutschen Schulen
und Universitédten z 1885 roku zapoczatkowato w Niemczech rozwdj historii wyzszego

szkolnictwa i zliberalizowato edukacje szkolng. Swojg pozycje filozoficzng okreslat
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Paulsen jako idealistyczny monizm, a czasem jako panteizm. Duzo uwagi poswiecit
studiom nad Kantem i Arystotelesem, u ktérych zauwazat realizm epistemologiczny
oraz podkreslat nacisk, jaki ktadli na praktyczny rozum i jego role. Formutujac wtasng
mysl, przeciwstawiat jg dwom skrajnie réznym Swiatopogladom - surowej
chrzescijaiskiej ortodoksji oraz naukowemu materializmowi. W swoich dwdch
podrecznikach — System der Ethik (1889) i Einleitung in die Philosophie (1892) oraz w
dziele Philosophia Militans (1901) Paulsen podkreslat opozycje miedzy irracjonalnym
supernaturalizmem i mechanistycznym naturalizmem. Jego podreczniki przez
przynajmniej cztery dekady stanowity wzorzec dla wyktadéw wprowadzajgcych do
filozofii. W nich tez sformutowat swojg metode jako analize probleméw i konstrukgcji
mozliwych rozwigzan, problemowe badanie historycznego rozwoju mysli filozoficznej
oraz wybor logicznych rozwigzan zawierajgcych peten obraz problemu. Paulsen
zaczerpnat swojg metode z pragmatyzmu i podpart jg nowoczesnym utylitaryzmem oraz
eudajmonizmem. System der Ethik stanowi jedno z najistotniejszych dziet
wprowadzajgcych do etyki, w ktérym mysl etyczna zostaje zaangazowana w problemy
zta, wolnosci oraz Boga. Zto istniejgce w monistycznym Swiecie jest usprawiedliwione,
poniewaz poprzez jego przezwyciezanie cztowiek znajduje droge ku dobru oraz wole
dobra. W swych podzniejszych pismach etycznych Paulsen przyblizyt sie do Hegla,
widoczny byt réwniez wptyw Spinozy oraz Fechmera.

Rzewuski w swoim studium Fryderyk Paulsen (Wielki filozof niemiecki)
opublikowanym w 1908r. w paryskim ,La Nouvelle Revue”, przybliza czytelnikom
schytku XIX wieku rdézine obszary zainteresowan filozoficznych Paulsena, a takze
szczegotowo oraz obszernie referuje jego koncepcje metafizyki Kanta. Artykut polskiego
krytyka w swojej wiekszej czesci stanowi streszczenie teorii Paulsena, wystepujg jednak
takze fragmenty ukazujgce opinie Rzewuskiego na temat filozofii Kanta, neokantyzmu
oraz pewnych zjawisk i wydarzen ze swiata filozoficznego konca XIX wieku.

W swoim studium poswieconym Paulsenowi Rzewuski sytuuje jego twdrczos¢ w
pierwszym szeregu pomiedzy ,najpiekniejszymi i zarazem najtrwalszymi wytworami
wspotczesnej mysli badawczej”. Podkresla drugorzedng wartosé szkicdéw literackich oraz

filozoficznych Paulsena zgromadzonych w zbiorze Filozofia walczgca w stosunku do
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trzech, obszernych jego dziet noszgcych znamiona arcydziet. Rzewuski krétko streszcza
problematyke dwdch utworéw Paulsena, sygnalizujgc obszary zainteresowan
niemieckiego neokantysty, aby w koricu zatrzymac sie przy tomie poswieconym
autorowi Krytyki czystego rozumu. Przesledzmy cigg mysli polskiego krytyka od samego
poczatku jego artykutu.

Etyka Paulsena stanowi wedtug Rzewuskiego prébe stworzenia systemu
moralnego gotowego do natychmiastowego zastosowania. Dzieto to w opinii polskiego
krytyka odbiega od Etyki Spinozy, blizsze jest natomiast analogicznym konstrukcjom
mistrzow filozofii niemieckiej, uszlachetniajgcym swoje teorie poprzez doktryne zycia
odpowiadajgcego problemom duszy oraz dgzeniom ludzkiej Swiadomosci. W
odréznieniu od Kanta, Schellinga, Schopenhauera, Lotzego, Hartmanna czy Wundta,
Paulsen buduje swdj system moralny nie opierajgc go na fundamencie ontologicznym.
Nie wyklucza to jednak u niego catosciowego spojrzenia na zagadnienia bytu oraz zycia.
Niemiecki neokantysta wedtug Rzewuskiego moze poszczycié sie indywidualng filozofig
stanowigcg synteze naukowych obserwacji. Jego idealizm obiektywny opiera sie na
nowoczesnych, eksperymentalnych metodach badawczych. Celem jego byto stworzenie
doktryny poruszajgcej odwieczne zagadnienia pierwszych przyczyn i ostatecznych

koncow

(...) i sam obraz absolutu, to co znajduje sie w naturze oraz w najgtebszej i zarazem
najpowszechniejszej duszy, wszystko to, co nam ucieka pomiedzy metamorfozami
wiecznego stawania sie w zmiennym sSwiecie, wszystko to, czego filozofia zamierza

dosiegnac (...)

To jeden z obszardw zainteresowan tego twoérczego umystu wskazanych przez
polskiego krytyka.

Pytania dotyczace natury oraz sposobu istnienia filozofii konstytuuja
Wprowadzenie do filozofii- w opinii Rzewuskiego najpopularniejsze, bo posiadajace az

pietnascie edycji, dzieto Paulsena:

Czym jest filozofia? Czy jest ona nauka? Czy jest ona niewyraznym i niepewnym
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pragnieniem chimerycznego ideatu, czy rzeczywiscie ma ona prawo do naszego
respektu i naszego gorgcego kultu, jak w odlegtych oraz bohaterskich czasach, kiedy
filozofia byta jeszcze nauka najwyzsza, synteza wiedzy i madrosci, inicjatorkg catej

prawdy oraz catego piekna?

Wedtug Rzewuskiego Paulsen broni filozofii przed jej surowymi przeciwnikami.
Niemiecki neokantysta dowodzi w niezwykle wymowny sposdb, jak bardzo wiedza
eksperymentalna jest wspotodpowiedzialna za badania filozoficzne.

Polski badacz za najlepsze dzieto Paulsena uwaza jego studium poswiecone
tworcy krytycyzmu, filozofowi Krytyki czystego rozumu. Rzewuski traktuje te
monografie jako model gtebokiej analizy i przenikliwego sadu, przykfad jasnego oraz
precyzyjnego wyktadu. ,Pomiedzy niezliczconymi monografiami, studiami i analizami,
ktore konstytuujg literature Kantowska, to znaczy literature proponujacg wyjasnianie,
komentowanie oraz pogtebianie doktryny mistrza z Konigsbergu (doktryny, z ktorej
pochodzg wszystkie filozofie), zadne dzieto nie mogtoby z tym rywalizowaé.”
Pierwszorzedng zaletg monografii Paulsena jest jasnos¢ oraz przystepnos¢ w wytozeniu

teorii Kanta. Wedtug Rzewuskiego

zadna krytyka historyczna lub biograficzna nie potrafi lepiej niz Paulsen eliminowac
bezuzytecznych niejasnosci, ktdre zastaniajg przed naszym rozumem istotne
zatozenia problemu, doktryny filozofii; zaden komentator nigdy nie zdotat
sformutowac idei, w sensie platonicznym tego stowa, z wiekszym blaskiem oraz

moca.

Ewidentne bowiem sg, jak zauwaza polski pisarz, braki oraz niejasnosci w teorii Kanta:
powtarzajgce sie sprzecznosci, naduzywanie abstrakcji, a czasem niezgrabnos$¢ stylu czy
niezrecznos¢ opracowan. Utrudnia to w sposéb oczywisty odbidr oraz zrozumienie
systemu Kantowskiego i tak nietatwego dla odbiorcy. Dlatego tak wazna jest wedtug
Rzewuskiego drobiazgowa analiza Paulsena rozpraszajgca owe niejasnosci oraz
sprzecznosci. Efektem pracy niemieckiego neokantysty jest zatem ,teoria Kanta oddana
zrozumiale, przystepnie w swojej pierwszej istocie i w réznorodnych przejawach”. Polski

krytyk podkresla ogromng zastuge Paulsena, gdyz ,zaden uprawniony umyst nie ma
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prawa ignorowacd twodrczosci i reformy dokonanej przez wielkiego filozofa niemieckiego,
ktdrego najlepiej i najstuszniej pochwalit Schopenhauer méwigc, ze ten, kto ignoruje
jego doktryne, wegetuje w ciemnosciach [...]”. Mys$l Kanta wywofata bowiem istng
rewolucje badawczg poréwnywalng z nastaniem nowej ery w dziejach ludzkosci. Tu
Rzewuski dla kontrastu podaje przykfad szkicu o Kancie mato dostepnym i
niezrozumiatym dla odbiorcy. Ma on na mysli dzieto K. Fischera, znanego historyka
wspotczesnej filozofii, ktorego studium jest za obszerne oraz za drobiazgowe,
powodujgc zaciemnienie mysli mistrza z Krélewca.

Wedtug polskiego badacza Paulsen dzieki swoim poszukiwaniom rozwigzuje
niezwykle wazny problem, jeden z najistotniejszych dylematéw nurtujgcych éwczesny
filozoficzny swiat. Udaje mu sie zerwad z tradycjg istniejgcg od prawie stu lat,
fatszywym pogladem znieksztatcajgcym oryginalng mysl twércy trzech krytyk,

twierdzeniem traktujgcym Kanta jako nieprzyjaciela metafizyki. Rzewuski pisze:

Cata monografia Kanta, jest wiec autentycznym arcydzietem, jednakie, to co
dominuje i moze streszcza dzieto krytyczne Paulsena, to co daje jego
poszukiwaniom, jego komentarzom wartosé absolutnie wyjatkowa, to rozwigzanie
problemu zasadniczej wagi, najwazniejszego bez watpienia pomiedzy dylematami
tych czaséw to, co Paulsen zdotat rozstrzygng¢ w sposéb przekonywujgcy, zwycieski
oraz definitywny. Od blisko wieku, pewien rodzaj tradycji stat sie krok po kroku
nieznosnym, oklepanym frazesem, dazacym do przedstawienia genialnego
zatozyciela krytycznej filozofii jako nieprzyjaciela i potwarzcy metafizyki!
Zadziwiajace i skandaliczne znieksztatcenie! Uczeni, profesjonalni filozofowie,
ogfaszajg najpowazniej na swiecie, ze tworca wspotczesnej filozofii zawsze negowat
mozliwos¢ filozofii, ktdrg chciat zredukowaé do nauki i klasyfikacji naszych zdolnosci
poznania, do teorii umystu ludzkiego oraz jego praw. Wszystkie nieprawdziwosci
przestang istniec¢, jesli rozwazy sie cato$¢ twodrczosci Kanta, a nie jedynie Krytyke

czystego rozumu. [Rzewuski 1908, 536]

Wedtug Rzewuskiego niemiecki neokantysta dowodzi w sposdb przekonywajacy, iz
mistrz z Krélewca wcale nie negowat istnienia filozofii pierwszej, a wrecz przeciwnie,
sam dazyt do zbudowania ostatecznej syntezy uniwersum, bazujgcej na nowej

metodzie powstatej dzieki pogtebionym studiom ludzkich zdolnosci poznania, wnikliwej
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analizie mentalnej struktury ludzkiej. Rzewuski referujgc Paulsenowskg teorie pisze, ze

(...) przedsiewziecie Kanta miato zmierza¢ do definitywnej konstrukcji metafizyki
naprawde naukowej, gdyz uwzgledniato ograniczenie rozumu i metod naukowych,
nie kwestionujac dazen duszy, egzystencji idealnych, ani naszych przeczué¢ absolutu.

[tamze, 538]

W opinii polskiego krytyka dawne btedy w rozumieniu teorii Kanta wynikajg z
niewfasciwego czytania jego dziet, a w szczegdlnosci fragmentdéw ujawniajgcych
nieche¢ mysliciela do dawne;j filozofii dogmatycznej, przypominajgcych w swej formie
negacje mozliwosci istnienia nauki najwyzszej. Tendencyjne traktowanie niektérych
ustepow Krytyki czystego rozumu i Krytyki praktycznego rozumu, cytowanych z takg
gorliwoscig przez filozoféw, zafatszowuje i przekracza mysl niemieckiego geniusza.
Rzewuski przekonuje, ze kilka niezrecznych stwierdzen wymykajgcych sie wielkiemu
cztowiekowi, nie moze prowadzi¢ do obnizania wartosci jego teorii, spychajac go do
zatosnej roli jednego z prekursoréw angielskiego agnostycyzmu i wroga koncepcji nauki
absolutnej, a takze tego wszystkiego, co po ,tamtej” stronie. Wedtug polskiego krytyka
Paulsen dowodzi, ze Kant, deprecjonujgc dawne metody badan filozoficznych, dazyt do
stworzenia nowej, prawdziwej metafizyki, odmiennej od nietrwatych i nieskutecznych
systeméw weczesniejszych epok. Dzieki niemu nastepuje odrodzenie i ostateczne
ugruntowanie wielkich idei, takich jak: dobro, Bdg, nieSmiertelna dusza, Kosmos oraz
wolno$é. Rzewuski referujgc teorie Paulsena twierdzi, ze owe pierwsze pojecia s3
niepoznawalne przez zmysty czy rozum ludzki, nie da sie ich wyttumaczy¢ i udowodnié
metodami naukowymi. Nalezg bowiem one do odrebnej rzeczywistosci, sytuujg sie w
innym porzadku, odmiennym od rzeczy tego $wiata. Nie jest to sfera pozoréw, lecz
jedynie stwarza iluzje ztudzenia, umykajgc cztowiekowi przeczuwajgcemu jej istnienie.
Te odlegte prawdy, ciggle wymykajgce sie rzeczy same w sobie, stanowig na tym
Swiecie jedyne 7Zrddto pocieszenia oraz nadziei. Rzewuski podkresla prawdziwe
znaczenie stéw Kanta ukazane przez Paulsena, stéw tak czesto nieprawidiowo
odczytywanych i interpretowanych. , Przybytem aby obali¢ nauke i ustanowi¢ wiare”—

wyznanie to nie jest manifestem przeciw filozofii pierwszej, ale odnosi sie do wiary i
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ufnosci, ktére stanowig fundament catej ludzkiej moralnosci. Odwotuje sie tutaj do

pierwotnego, naturalnego poczucia spraw ostatecznych—wiary.

Kant oczywiscie zdecydowat sie znies¢ dawng metode badan filozoficznych, wykazat
raz na zawsze nicosci i antynomie, do ktérych fatalnie zmierza dawny dogmatyzm.
Ale ta twdrczo$¢ negatywna, wszystkie walki i polemiki, w ktérych wielki cztowiek
Krytyki czystego rozumu ukazuje sie jako wspodtczesny geniusz pierwszej kategorii,
konstytuuje jedynie pierwsza potowe jego pracy. To, co filozof z Koningsbergu chciat
budowac na ruinach dawnej ontologii, nie jest rodzajem miernego i dziecinnego
agnostycyzmu, jak twierdzi sie nieustannie, ale jest to metafizyka prawdziwie godna
swej nazwy, bardziej racjonalna, bardziej skuteczna niz ta z minionych czasdéw, gdzie
wszystkie wielkie idee wiecznej filozofii: idea Boga— kreatora S$wiata, wolnosci,
niesmiertelnosci, tajemniczego Kosmosu, a jednakie realnego, ludzkiej duszy—
kruchej i przeciez niezniszczalnej, idee te odradzajg sie ewidentne, pewne,
odzyskane na zawsze w imieniu gtebokiej pewnosci oraz prawdomoéwnej intuicji,
wiary i ufnosci. Pierwsze prawdy, nieupraszczajace sie dary bytu takie jak ideat
najwyzszego dobra i zasady Swiata, nie dajg sie udowodnic¢, nie mozna ich dotknac
ani dowie$¢ poprzez wnioskujgcy rozum. Poznanie rzeczy samych w sobie i
przeczuwanego absolutu ciggle nam umyka, jednak te wysublimowane prawdy,
niezbedne i odlegte, jedyna jasnos$¢, ktéra Swieci posrdd naszej gtebokiej nocy, te
niesmiertelne zZrédta nadziei, entuzjazmu i pragnienia tamtej strony, nie sg znakiem
ktamstwa ani bezskutecznym pozorem, ich realnos¢ jest pewna lecz sytuuja sie one
w innym porzadku niz realnos¢ rzeczy tej ziemi lub zdobycze nauki. Przeswiadczenia
kantyzmu odwotuja sie do wiary i wszystkie catkowicie opieraja sie na
wysublimowanej i niezrozumiatej zdolnosci praktycznego rozumu, ktéremu
dostarczajg pewnikéw niezbednych dla catego zycia moralnego i ktéry pozwala nam
przeczu¢ sfery zakazane oraz istotne prawdy. W tym wiasnie sensie Kant
wypowiedziat swoje stynne stowa: ,,Przybytem aby obali¢ nauke i ustanowic wiare”,
stowa niebezpieczne, Zle rozumiane, tak czesto cytowane, ciggle nie a propos,
ktorym daleko od potepienia pierwszej filozofii, stowa przewidujace odrodzenie dla

nowych przeznaczen... [tamze, 536-537]

Rzewuski sygnalizuje pojawienie sie we Francji nowej orientacji, burzacej
powierzchowng wiedze o filozofii Kanta panujgcg w niektdrych kregach, gdzie nie

doceniano metafizycznych aspektéw teorii twoércy krytycyzmu. Owocem tego jest
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wydanie przez F. Alcan'a serii Bibliothéque de philosophie contemporaine z
zamieszczonymi tam dwiema monografiami poswieconymi mistrzowi z Krélewca.
Zastugg Gabriela Séailles w jego studium o francuskim reprezentancie neokrytycyzmu —
Renuvierze, jest odrzucenie zarzutéw dawnych krytykdw, takich jak Gerando,
oskarzajgcych Kanta o razgce sprzecznosci oraz brak logiki. Séailles dowodzi
niezrozumienia nowych metod krytycyzmu przez filozoféw kierujgcych zarzuty.

Dtuzszg chwile zatrzymuje sie Rzewuski przy monografii autorstwa Levy-Bruhla,
poswieconej innemu myslicielowi bedgcemu réwniez pod wptywem doktryny mistrza z
Krélewca —Jacobiemu. Levi-Bruhl w swoim studium podejmuje nurtujgce polskiego
krytyka zagadnienia. Wedtug niego Kant, opierajgc fundament poznawalnego
wszechs$wiata na rzeczach samych w sobie, noumene — ktore z racji struktury ludzkich
zdolnosci poznawczych sg nam na zawsze niedostepne, nigdy nie zabraniat prowadzenia
dalszych badan. Dzieki praktycznemu rozumowi i jego zdolnosciom mamy mozliwosc
przenikng¢ istotne rzeczy. Sita i jasnos¢ prawa moralnego pomaga natomiast przeczug,
w krotkich przebtyskach, te rzecz sama w sobie, niedostepng rozumowi, a przeciez
posiadajgcg wartos¢ absolutng. To wystepowanie w teorii Kanta niedostepnej rzeczy
samej w sobie, bedacej niewidzialng podstawg $wiata, idealng w sensie platonskim,
wszystko to wedtug Levy-Bruhla nosi znamiona wielkiej doktryny metafizycznej.
Rzewuski nie zgadza sie na sprowadzanie teorii Kanta jedynie do agnostycyzmu, ktéry
to poglad nie powinien i nie moze stanowi¢ dla cztowieka ostatecznej teorii. W opinii
Levy-Bruhla twodrca trzech krytyk przekracza jg, jego ambicje siegajg znacznie wyzej—

tworzy doktryne absolutu:

Dzieki postulatom Praktycznego rozumu, racjonalnemu rozdzieleniu dziedziny nauki
eksperymentalnej i wiary, dzieki przypisaniu pierwszenstwa i wyzszosci wszystkim
sitom ducha, ktéremu hotdujg i od, ktérego sg wspétzalezne widzialny wszechswiat i
materialny $wiat, dzieki temu Kant zbudowat, a zbudowat swiadomie, doktryne

absolutu. [tamze, 541]

Rzewuski podkresla, ze podobne stanowisko reprezentuje koncepcja teorii Kantowskiej

Fryderyka Paulsena, a zasadniczg jego zastugg jest wykazanie, dowiedzenie wartosci
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metafizycznej systemu filozofa trzech krytyk. Francuscy mysliciele, tacy jak A. Fouillée i
Ch. Renouvier nie rozpoznali tych waznych cech kantyzmu. Fouillée wrecz pozostaje
wrogi teorii Kanta, zauwazajgc, ze tacy neokantysci jak Riehl, wyolbrzymiajg oraz
wypaczajg jego doktryne, sprowadzajac jg i redukujgc do krytyki poznania.

Rzewuski dowodzi, ze nie powinno sie traktowa¢ mysli tworcy krytycyzmu
jednostronnie, jako agnostycyzmu, pozytywizmu czy fenomenalizmu. Przypisuje ona
poznaniu wrazliwos¢ oraz rozsgdek. Polski krytyk streszczajgc poglady Paulsena pisze,
Ze prawo ,,ogranicza fenomeny, ale otwiera rozumowi, wierze oraz pewnosci moralnej,
nieograniczone pole, nieskoriczone perspektywy intelligibilnego swiata.” Owe pierwsze
prawdy, odrodzone idee platonskie, nie stanowig przedmiotu wiedzy eksperymentalnej,
ale nalezg do medytacji, kontemplacji i racjonalnej intuicji. Prawdy empiryczne zostajg
zatem zastgpione przez cheé, wolny wybor oraz moralng decyzje filozofa. Rzewuski,
zapewne pod wptywem filozofii Fouilléego starajgcego sie uzgodni¢ idealizm z
materializmem, nie pragnie oddziela¢ wiecznych idei od ,relatywnej i nedznej
rzeczywistosci samotnych fenomendéw lub konkretnego czynu”. Pozbawione owego
materialnego podtoza statyby sie wedtug polskiego krytyka podobne chimerze lub
jakiemus ztudzeniu.

Polski pisarz referujgc teorie Paulsena podkresla nacisk Kanta na idee ludzkiego
rozumu, ktérym przeciwstawia dawne traktowanie ontologicznych wtasciwosci Bytu
jako podlegajgcych naukowej, Scistej weryfikacji. Dzieki filozofowi z Krélewca zdobycze
teologii, psychologii oraz kosmologii odradzajg sie na zawsze. Wielkie idee Boga, duszy i
Kosmosu zwyciezajg, a ugruntowuje to, ich niewatpliwie platoniczny charakter.
Wrodzonos¢ kategorii gwarantuje nowy rodzaj doswiadczenia. Wedtug Paulsena Kant
zrywa z doswiadczeniem opartym na obserwacji zmiennych fenomendw i zastepuje je
badaniem samej natury ludzkiej, narzucajacej zewnetrznym wrazeniom formy a priori.
Egzystencja intelligibilnego $wiata staje sie zatem pewna i nienaruszalna, poniewaz
opiera sie na samej strukturze oraz gtebokiej naturze ludzkiego rozumu. Odtad prawdy
filozoficzne nie podlegajg juz i nie zalezg od sylogizmodw posiadajgcych niepewne, fatwe
do zakwestionowania przestanki. Kant burzy dawny sposéb pojmowania metafizyki,

traktowanej przez Spinoze jako nauka Scista, podlegajgca prawom matematyki oraz
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fizyki. Wedtug Rzewuskiego Paulsen okresla intelligibilny swiat jako Swiat idei i nie da
sie go zdefiniowa¢ z pewnoscig eksperymentalng, a proby dokonania tego nazywa
szalenstwem oraz niedorzecznoscig. Jest to bowiem rzeczywisto$¢ stworzona przez

rozum i tylko duchowe spojrzenie duszy moze jg postrzega¢ w mistyczny sposéb.

Prawdziwy inteligibilny $wiat to $wiat idei. Cheé zdefiniowania go z pewnoscig
eksperymentalng, jest niedorzecznoscig i szaleAstwem, sam rozum go poczat,

jedynie duchowe spojrzenie duszy moze go mistycznie postrzegad (...) [tamze, 544]

Rzewuski podkresla ogromne znaczenie wielkiej doktryny filozofa z Krdélewca, teorii
wyznaczajgcej nauce obszar dokfadnie ograniczony fenomenami oraz materialnym
Swiatem. Filozofia ta przyporzadkowuje metafizycznym poszukiwaniom obszary
nalezagce do innej, odrebnej rzeczywistosci, rownie realnej lecz nieuchwytnej dla
ludzkiego rozumu, w ktérej nadrzednga role odgrywajg wiara oraz kontemplacja. Nad
wszystkim ma czuwaé i sprawowaé wiadze prawo moralne. Polski krytyk widzi tu
tendencje do budowania metafizyki z jej definitywna formutg, co sSwietnie zgadza sie z

odkryciami niemieckiego krytycyzmu:

Ta wielka doktryna, powinna byta wywrze¢ i w rezultacie wywarta, wptyw tak
gteboki i tak trwaty na rozwdj nowoczesnej mysli, ze odtad wyznacza nauce obszar
doktadnie ograniczony fenomenami i materialnym swiatem (Kant nigdy nie negowat
istnienia materii ani wszechswiata zewnetrznego, mimo opinii niezdecydowanych i
zle poinformowanych ideologéw);filozofia ta ostatecznie zapewnia wzniostym
badaniom nieskoriczone sfery, nie mniej realne ale z innej rzeczywistosci, wiary i
kontemplacji, z prawem moralnym jako inicjujgcym i przewodzacym w nowym
Swiecie. Cudowna doktryna! Dzieki wszystkim tym konkluzjom, tym najistotniejszym
tendencjom, zmierza ona do metafizyki, znanej juz w historii filozofii ale, w ktdrej
Kant miat zaszczyt znalez¢ formute definitywng i to, o cudownosci geniusza,
odnawiajgc pobudki i natchnienia wiecznej nauki. Fundamentalne przedmioty tej
metafizyki zgadzajg sie tak dobrze z odkryciami krytycyzmu, metafizyka ta jest
idealizmem obiektywnym, ktdérego pierwsze ognie juz rozswietlaja droge
wspotbiesiadnikow, powotanych dobre wieki temu na wieczny Bankiet przez

najwiekszego mysliciela swiata antycznego. [tamze, 544-545]
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Na koricu polski pisarz powraca do wielkiej roli Paulsena, ktéry wywalcza
Kantowi miejsce w szeregu najznamienitszych metafizykow. Paulsenowi bowiem udaje
sie odnalezé w mysli filozofa trzech krytyk, niedokoriczonej i czesto trudnej do
odczytania — metafizyke. Kant nie byt jedynie twércg nowej teorii poznania, ale
metafizykiem ducha. Wedtug Rzewuskiego, zastugg Paulsena jest dowiedzenie, ze
system mysliciela z Krélewca nie ma na celu przeczy¢ mozliwosciom cztowieka, lecz
otwiera nam nowe, szersze perspektywy. Badaczowi krytycyzmu udaje sie sformutowac
takie wnioski dzieki catosciowemu studiowaniu rozproszonej mysli wielkiego filozofa
Krytyki czystego rozumu, z pominieciem opinii uznawanych od ponad wieku. W opinii
Rzewuskiego o powodzeniu przedsiewziecia Paulsena $wiadczy rozgtos, jaki uzyskat w
Niemczech oraz ozywiona dyskusja intelektualna w tym kraju. Gwattowne ataki
kierowane przez Cohena czy Schondorffera w ,Altpereussiche Monatsschrift” lub
zastuzonych filozoféw liczgcych sie wsrdéd myslicieli ze szkoty neokantystéw, takich jak:
Vaihinger, Sanger, Rickert czy Heman, nie zdotajg pomniejszy¢ zastug niemieckiego
neokantysty. Dialog ten byt mozliwy m.in. dzieki statemu organowi prasowemu
poswieconemu teorii Kanta — ,,Kantstudien”, tu takze Paulsen odpowiadat na owe ataki
skierowane przeciw jego poglgdom, kierowane przez , ortodoksyjnych kantystow”.

Rzewuski ubolewa nad brakiem francuskiego organu neokantyzmu i stabym
zainteresowaniem w ojczyznie Descartes'a sprawg najistotniejszej mysli czaséw
nowozytnych. Tym bardziej, ze liczne, btahe skandale oraz wydarzenia kryminalne
pochodzace z Niemiec, tak szybko znajdujg odzwierciedlenie w paryskich bulwarowych
czasopismach. Zjawisko to nalezy do smutnych, poniewaz jest Swiadectwem
zainteresowan francuskich czytelnikow.

Smutnym okazat sie réwniez koncowy rezultat dtugich, nocnych godzin
spedzonych przez polskiego hrabiego przy zielonym stoliku. Stracit wszystko, caty wielki
majatek odziedziczony po arystokratycznych przodkach. Pomimo kolejnych wielkich
przegranych Rzewuski powracat, aby ponownie ponies¢ porazke. W tej grze czesto
towarzyszyt mu Kant, a wraz z nim nieskoriczone zZrddta pocieszenia zachowane dla
cztowieka na godziny napetnione trudnymi doswiadczeniami zyciowymi, Kant —

przewodnik wiodacy ,,naszg uwieziong rase ku Szczesciu, prawdzie i zwyciestwu idei”.
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Czy uptyw czasu istnieje? Proba odpowiedzi na paradoks McTaggarta

Szkic jest poswiecony paradoksowi nierzeczywistosci czasu, przedstawionemu
przez brytyjskiego idealiste J. E. McTaggarta w roku 1908 oraz dwém prébom jego
rozwigzania. Zarzut McTaggarta opierat sie na wnioskach, ze czas musi wyraza¢ zmiane,
te natomiast mozna opisac tylko i wytgcznie za pomocg kolejnych modyfikacji faktow,
ktére sa indeksykalne®, tj, odwotuja sie do zmiennych w czasie predykatéw przeszty,
terazniejszy, przyszty. Ich uzywanie prowadzi jednak wedtug niego do sprzecznosci badz
regresu w nieskonczonosé¢. Jedng z odpowiedzi zaproponowat J, Lowe [Lowe 1987a],
zarzucajgc McTaggartowi, ze popetnia bfad zwigzany z logikg indeksykalidw.
Rozumowanie to odpiera D. H. Mellor [Mellor 1998, Le Poidevin, Mellor 1987],
przedstawiajgc takze wtasng teorie, zgodnie z ktdrg ludzkie pojmowanie terazniejszosci,
przysztosci i przesztosci nie wymaga zmieniajgcych swojg prawdziwos$é w czasie faktow,
a jedynie zmieniajgcych sie w ten sposdb przekonan. Ich warunki prawdziwosci dajg sie
natomiast sprowadzi¢ do faktdw wiecznie prawdziwych. Niemniej przedstawienie takiej
teorii wymaga odparcia argumentu A. Priora [Prior 1959] o niemozliwosci przetozenia
wszystkich zdan z elementami indeksykalnymi na zdania ograniczajace sie do wskazania

kolejnosci zdarzen.

Na poczatku pracy przedstawiony zostanie paradoks McTaggarta, nastepnie
argumentacja Lowego i odpowiedZz Mellora i Le Poidevina. Kolejnym punktem jest
argument Priora o nieusuwalnosci indeksykalnosci z jezyka, a ostatnim — opis wtasnej

teorii Mellora i préba oceny jej adekwatnosci.

Angielski przymiotnik ,,indexical” niektorzy ttumacza na jezyk polski jako , 0kazjonalny”.
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»The Unreality of Time”

Punktem wyjscia dla rozwazann o mozliwosci opisania czasu bez uzycia wyrazen
indeksykalnych byt artykut J. E. McTaggarta pt.: The Unreality of Time [McTaggart
1908]. Swojg krytyke opiera na terazniejszosci jako wyrdznionym sposobie mowienia
o zdarzeniach. Podziat zdarzen na terazniejsze, przeszte i przyszte, ktory wydaje sie
naturalny dla postrzegania czasu oraz jego uptywu (widoczny na przyktad juz u sw.
Augustyna) prowadzi wediug niego do nieakceptowalnego faktu przypisywania
zdarzeniom sprzecznych wifasnosci. Natomiast sam podziat zdarzen na wczesniejsze
i pdzniejsze, chociaz nie rodzi sprzecznosci, nie pozwala na wyrazenie zmiany jaka musi

mie¢ miejsce, by mozna byto sensownie méwi¢ o uptywie czasu.

Wtasnie zmiana jest pojeciem kluczowym. Jesli swiat jest statyczny, tym samym
przedmiotom przystuguja te same witasnosci, jest tez bezczasowy — nie mozna wyroznié
momentéw, ktére czyms by sie od siebie rdznity. Jesli jakis uktad pozostaje niezmienny,
okres w ktdrym jest to prawda ustala sie w odniesieniu do zewnetrznych obiektow,
ktdre sie zmieniajg. Grupa pasazeréw oczekujgcych na pocigg podlega zmianie przez
okres, jaki wyznacza ruch pociggu na te stacje. Gdyby jednak swiat sktadat sie wytgcznie
z pociggu, ktéry stanagtby w miejscu, i czekajacych podréznych, nie mozna by w nim

sensownie mowic o czasie.

Kolejnym krokiem jest spostrzezenie, 7ze wydarzenia mozna porzgdkowaé
dwojako: na przeszte, terazniejsze i przyszte oraz na wczesniejsze i pdzniejsze. Nazwijmy
za McTaggartem cigg zdarzen opisanych pierwszym sposobem A-ciggiem, a drugim — B-
ciggiem. Oba sg naturalne dla pojmowania czasu i czasowosci zjawisk. McTaggart
argumentuje jednak, ze ciagi typu B sg pochodne wzgledem A-ciggdw i same nie s3

w stanie wyznaczy¢ satysfakcjonujgcego opisu czasu.

Czym rdznig sie opisy oparte na tych dwéch ciggach? Cigg A zawiera wyrdzniony
element indeksykalny — terazniejszos¢. Uchwycenie zmiany w tej kategorii nie jest
trudne: zdarzenie e najpierw jest przyszte, pdzniej staje sie terazniejsze, az wreszcie jest
przeszte. Natomiast B-ciggi — argumentuje McTaggart — nie pozwalajg uchwycié¢ zmiany.

Jesli zdarzenie e; jest wczesdniejsze niz e,, zawsze tak bedzie, tj. w kazdej chwili t,,
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o zdarzeniu e; bedzie mozna powiedzie¢ to samo — ze jest wczesniejsze niz
e, i pbiniejsze niz ey.

B-ciggi nie sg dynamiczne, nie mozna méwi¢ o powstawaniu zdarzen czy ich
konczeniu sie; w ich terminach mozemy méwic¢ jedynie o kolejnosci, w jakiej majg one
miejsce. Kazde zdarzenie jest pdzniejsze/wczesniejsze od innego zdarzenia, niezaleznie
od momentu, w ktdrym zachodzga. Jezyk B-ciggéw nie pozwala wyrdzni¢ tego momentu
i jednoczes$nie wskaza¢ go jako terazniejszy i tym roini sie od jezyka A-ciggdw.
Przypomina to lekture kroniki, gdzie uzyte sg oznaczenia lat zupetnie dla nas nieznane —
znamy jedynie kolejnos¢ wydarzen. Czy w B-terminach mozna zdefiniowaé zmiane jako
przechodzenie jednego zdarzenia w drugie? Nie, gdyz te dwa elementy sg ze sobg
w relacji bycia wczesniej/pdiniej, a jesli tak nie jest — sg traktowane jako jedno

zdarzenie®.

Na tej podstawie uznaje McTaggart, ze opis czasowego Swiata bez indeksykalnych
z natury A-ciggdw nie jest mozliwy. Ponadto, B-ciggi pochodzga od A-ciggéw. Jesli
stworzymy, réwnie pierwotng jak A-ciggi, kategorie C-ciggdw (zawierajgcych
uporzgdkowane zdarzenia, ale bez wskazania, w ktdrg strone skierowany jest uptyw
czasu), to mozemy w ich kategoriach opisa¢ B-ciggi. Natomiast zaréwno
uporzgdkowanie, jak i podziat zdarzen na przeszte, terazniejsze i przyszte sg wedtug
McTaggarta pierwotne:

Podziat, jaki wprowadzajg A-ciagi, jest podstawowy. Nie mozemy wyjasni¢, co rozumiemy

przez przesztosé, terazniejszos¢ i przysztosé. Mozemy jedynie je opisaé, ale nie zdefiniowac.

Mozemy tylko pokaza¢ ich znaczenie na przyktadach: Twoje sniadanie dzis rano — mozemy

odpowiedzie¢ — jest przeszte; ta rozmowa — teraZniejsza; twdj obiad dzisiejszego

popotudnia zas przyszty... Ciggi C sg tak samo podstawowe jak A. Nie mozemy uzyska¢ ich

skadingd [McTaggart 1908, 463].

tatwo spostrzec, ze posiadanie uporzgdkowanego zbioru wydarzen oraz

mozliwos¢ wyrdznienia jednego, terazniejszego, i okreslenia, ktére sg przeszte, a ktore

2 .. . . P , 7. . . . . . . . .
Uznanie istnienia dwu réwnoczesnych zdarzen, réznych od siebie, niczego tu nie zmienia, mozna je

bowiem zawsze uznac za czesci duzego zdarzenia, ktére obejmuje wszystkie ,,mniejsze” zdarzenia,

ktore majg miejsce w t,.
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przyszte wobec niego, pozwala skonstruowacé ztozony z nich B-cigg. Istotnym wnioskiem

jest fakt, ze to A-ciggi sg pierwotne i bez nich nie mozna opisac czasu.

Na czym opiera sie teza o sprzecznosci A-ciggdw? Wtasnosci bycia przesztym,
terazniejszym i przysztym nie mogg przystugiwaé jednoczesnie temu samemu
obiektowi. Tymczasem, zdarzenie, ktére jest przeszte, byto kiedy$ przyszte i terazniejsze;
przyszte — bedzie terazniejsze i przeszte, a terazniejsze — byto przyszte i stanie sie
przeszte; zatem przypisywane mu s3g sprzeczne wtasnosci. Jezyk polski — jak kazdy
indoeuropejski — pozwala sformutowaé pozornie tatwg obrone przeciw tak
postawionemu zarzutowi. Przeciez e jest terazniejsze, byto przeszte i bedzie przyszte.
McTaggart zdaje sie tu popetnia¢ prosty btad, nie doceniajgc relatywizacji tych
predykatéw do czasu, w jakim sie je orzeka o obiektach. Jednakze ta odpowiedZ nie
wytrzymuje doktadniejszej krytyki. A-ciggi to konstrukcje stworzone po to, by wyjasnic
zjawisko uptywu czasu. Odpieranie zarzutu wewnetrznej sprzecznosci takiego podziatu
W oparciu o pojecie czasu jest btednym kotem. Pojecia terazniejszosci, przesztosci
i przysztosci sg niezbedne do stworzenia pojecia czasu, wiec nie moga sie do niego
odwotywac. Mylgce jest uzycie réznych czaséow gramatycznych - ,byto” oznacza bowiem
to samo co ,jest w przesztosci”, a ,bedzie” - ,jest w przysztosci”3. Widac wiec, ze nie
rozwigzuje to problemu btednego kota — bycie w przesztosci czy przysztosci to takze

charakterystyka pochodzaca z A-ciggu.

Jedyna mozliwos$¢ wucieczki od btednego kota prowadzi do regresu
w nieskonczonosé. Mozna bowiem iterowac kolejne A-ciggi, tak aby méc rozréiniac
momenty, w ktorych zdarzenia majg sprzeczne wtasnosci. Jednakze kazdy kolejny taki
cigg bedzie dostarczat podobnych ktopotéw, jak pierwszy — co sprowadzi koniecznos¢

ich mnozenia ad infinitum.

Whioskiem, jaki McTaggart wycigga z takiego rozumowania, jest niemozliwos¢
uznania czasu za rzeczywisty. Odrzuca takze rozwigzanie polegajgce na okresleniu go
jako pojecie pierwotne, gdyz nie tyle nie daje sie zdefiniowad, ile zawiera nieusuwalng

sprzecznos¢. Jako kolejny przyktad sprzecznosci ukazuje aspektualnos¢ Iludzkiej

3 . . . . .
Gdzie ,jest” rozumiane jest nieczasowo.
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percepcji. Wydaje sie, ze dla naszego postrzegania faktow kategorie A-ciggdw zdajg sie
by¢ naturalne. Wszystko, czego doswiadczam, jest terazniejsze, co pamietam — przeszte,
co przewiduje — przyszte. Gdy pozostawi¢ te okreslenia na ptaszczyznie czysto
subiektywne] (co McTaggart uwaza za jednoznaczne z odrzuceniem tezy o realnosci
i obiektywnosci czasu), taka koncepcja nie rodzi probleméw. Natomiast jesli uzna¢, ze
takie postrzeganie czasu odpowiada jego obiektywnej konstytucji, pojawia sie problem

analogiczny do paradoksu opisanego wczesniej.

Przypisanie niekompatybilnych wtasnosci mozna tu przedstawié na przyktadzie:
dane sg trzy percepcje: P, Q i R, oraz dwie osoby, X i Y. W pewnym momencie Q,
doswiadczane przez X, jest réwnoczesne z P. Tymczasem zatézmy, ze gdy Q przestaje sie
znajdowacé w polu percepcyjnym X, R jest caty czas doswiadczane przez Y. Dzieki temu
mozna spostrzezeniu P przypisa¢ bycie terazniejszym (ze wzgledu na R i Y) jak

i przesztym (ze wzgledu na Qi X).

Wydaje sie to kolejnym sofizmatem, jaki proponuje McTaggart. Przeciez nic nie
stoi na przeszkodzie, by zauwazyé, ze jesli dwa wydarzenia sg réwnoczesne, to nie
muszg trwac doktadnie przez taki sam okres. Mogg trwa¢ w tym samym momencie, ale
np. konczy¢ sie juz w dwdch rdéinych chwilach. Odparcie tej kontrowersji wymaga
zwrocenia uwage na pewien istotny szczegdt. Oparcie obrony na argumencie, ze
w réznych momentach rézne wydarzenia mogg by¢ terazniejsze i przeszte wymaga
sprecyzowania ,dtugosci” terazniejszosci. Mozna zrobi¢ z niej najmniejszg jednostke
czasu, co nie wydaje sie wykonalne. Tymczasem zwroty typu ,terazniejsze stulecie” czy
yJterazniejsza doba” sg raczej zwrotami jezykowymi niedajgcymi poszukiwanej
terazniejszosci:

A teraz zastanéwmy sie, duszo ludzka, nad tym, czy terazniejszo$¢ moze by¢ dfuga ... Czy na

przyktad obecne stulecie to jest dtugi czas? Zastandw sie najpierw, czy stulecie moze byc

obecne. Jesli jestesmy w pierwszym roku stulecia, to ten pierwszy rok jest terazniejszy, a

dziewieddziesigt dziewiec lat nalezy do przysztosci, czyli jeszcze ich nie ma ... Trzeba jeszcze

rozwazy¢, czy ten jeden rok, o ktérym mowimy, moze by¢ caty obecny ... Tak wiec czas
terazniejszy, skurczyt sie nam do jednej zaledwie doby. Ale trzeba te sprawe jeszcze

doktadniej roztrzgsna¢, bo przeciez jedna doba nie jest cata obecna [Augustinus Aurelius

1997, XI 15].
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Postepujgc za intuicjg Sw. Augustyna, sztywny okres, jaki kto$ zdefiniuje jako
terazniejszo$¢, mozna zawsze podzieli¢, wykazujgc w nim element przeszty, terazniejszy
i przyszty. To zdaje sie uniemozliwia¢ obrone przed zarzutem McTaggarta, polegajaca na
obiektywnym okresleniu zakonczenia jednej terazniejszosci i rozpoczecia nastepnej, co

uchronitoby realiste indeksykalnego przed sprzecznoscia.

Whioskiem z drugiego wnioskowania McTaggarta moze by¢ teza, ze kategorie
A-ciggdbw nadajg sie do opisywania subiektywnych doswiadczen. Stosujac to
stwierdzenie do przyktadu, P bytoby terazniejsze dla Y (tj. réwnoczesne
z doswiadczeniem R), ale przeszte dla X. Tymczasem préba przeniesienia tego sposobu

ujecia na rzeczywistos¢ intersubiektywng skutkuje sprzecznoscia.

Odpowiedz Lowego

J. Lowe strescit argumentacje McTaggarta w postaci czterech punktéw [Lowe,

19873, 63]:
1. Czas istotowo zawiera zmiane.
2. Zmiane ttumaczy jedynie teoria A-ciggdw.
3. Teoria A-ciggdw zawiera sprzecznos¢
4. Czas nie moze by¢ zatem czyms rzeczywistym.

Przyjmujgc prawdziwos¢ punktu 2., nie zgadza sie ze spostrzezeniem zawartym
w punkcie 3. Zarzuca McTaggartowi popetnienie btedu zwigzanego ze sposobem
funkcjonowania wyrazen okazjonalnych. Jak pokazat w swojej pracy D. Kaplan [Kaplan
1989], znaczenie wyrazen okazjonalnych (jako typu) jest funkcjg, ktdra wskazuje tres¢
wyrazang przez konkretne uzycie danego wyrazenia (np., konkretnego teraz,
wypowiedzianego o 14:20 10 Il 2010 r. przez takg-a-takg osobe) za pomocg kontekstu,
zawierajgcego wiasnie miejsce, czas czy autora wypowiedzi. Tak jak na przyktad dla
nazw wtasnych tres¢ jest stata, niezalezna od okolicznosci wypowiedzi, tak dla
indeksykaliow jest ona zmienna w zaleznosci od kontekstu. Wypowiedz jestem teraz
gtodny moze by¢ prawdziwa o 12:30, ale inny egzemplarz tego zdania wyrazony

0 14:00, gdy zjem obiad — bedzie juz fatszywy. Takg witasnie ,indeksykalng pomytke”
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zarzuca McTaggartowi Lowe.

Zgadza sie on, iz predykaty: teraZniejszy, przeszty i przyszty sg niekompatybilne, tj.
nie mogy przystugiwac¢ zdarzeniom jednoczesnie. Trudno takze zaprzeczy¢, ze prdba
ocalenia A-ciggdw poprzez odwotanie sie do jezyka wyziszego poziomu, w ktdrym
orzeka sie znéw w kategoriach A-ciggéw czasowos¢ wypowiedzi nizszego poziomu,
prowadzi do regresu. Lowe proponuje zatem by zamiast tworzy¢ pietrowe konstrukcje

Il rzedu, dokona¢ odpowiednich parafraz:

e P bylo terainiejsze -> istnieje taki moment t;, kiedy P jest prawdziwe’

i t; wezesniejsze niz moment wypowiedzenia tego zdania.

e P jest terazniejsze -> istnieje taki moment t, kiedy P jest prawdziwe

i t, rownoczesne z momentem wypowiedzenia tego zdania.

e P bedzie terainiejsze - istnieje taki moment ts;, kiedy P jest prawdziwe

i t3 pdzniejsze niz moment wypowiedzenia tego zdania.

Dzieki temu zamiast tworzenia petli odniesier indeksykalnych, Lowe koncentruje

sie na momentach, kiedy wyrazane zdania sg prawdziwe.

Takie sformutowanie problemu niebezpiecznie dla zwolennika A-ciggéw zbliza sie
do sprowadzenia znaczenia zdan indeksykalnych do zdan wyrazajacych jedynie
uporzgdkowanie, ktére nie wyrazajg zmiany. Zatem — w jaki sposéb Lowe chce mowié

0 zmianie?

Opisujgc wydarzenia w historii jakiego$ przedmiotu proponuje utworzenie ciggu
par ztozonych z czasowej i przestrzennej wspodtrzednej zdarzen, w ktérych obiekt brat
udziat. Dzieki temu otrzymujemy: <(t;, si1), (t2, s2), (t3, s3) ... (tn, Sn)>. Tymczasem
mozemy sobie wyobrazi¢ inny scenariusz, w ktérym éw cigg wyglada inaczej: <(ty, s2),
(t2,53),

(t3, s1) ... (tn, Sn)>, ale raczej nie do pomyslenia jest sytuacja gdy: <(t,, s1), (t3,52), (t1, s3)
... (tn, sn)>. Zatem — uporzgdkowanie przestrzeni moze by¢ postrzegane z wielu do

pewnego stopnia dowolnych perspektyw, natomiast nie istnieje mozliwos¢

Ze szkodg dla stylistyki, ale uzywam tutaj , jest” i ,istnieje” w sensie detensualnym, aczasowym.
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swobodnego wyboru miejsca na osi czasu, ktorej przyporzadkowana zostaje
terazniejsza chwila. Tutaj mozna sobie wybraé, moge uczynié krok w lewo, a potem na
powrét w prawo, moge przeskoczy¢ odlegtos¢ dwu krokdw i skreci¢ na potudnie.
Tymczasem nie ma mozliwosci , przeskoczenia” chwili t,, zawartej pomiedzy t; i ts.
Zatem sam charakter parametru kontekstowego, jakim sie postugujemy przy

korzystaniu ze stow indeksykalnych, daje mozliwos¢ mdéwienia o zmianie.

Ta rdznica miedzy czasem i przestrzenig jest tu kluczowa: pomyst na odparcie
argumentu McTaggarta o orzekaniu sprzecznych predykatéw polega na uznaniu,
iz niemozno$¢ pozostania nawet na moment w tym samym momencie Swiadczy
o nieuniknionym uptywie czasu, co w potgczeniu z liniowoscig jego uporzadkowania
chroni przez zarzutem. Gdy teraz staje sie moment, w ktéorym zachodzenie P przestaje
by¢ prawdg, wypowiedziane zdanie P jest terazniejsze jest numerycznie innym zdaniem,
niz prawdziwe zdanie P jest terazniejsze wyartykutowane w innym momencie, nic
zatem nie stoi na przeszkodzie, by byto fatszywe i aby przypisa¢ P predykat sprzeczny z

byciem terazniejszym.

Subtelnosci oraz prawomocnosci rozumowania McTaggarta bronig D.H. Mellor
i R. Le Poidevin, wywotujgc polemike z Lowem na tamach czasopisma Mind. Jego
rozumowanie prowadzi réwniez do regresu, cho¢ tym razem mnozone
w nieskonczonos$¢ beda metajezyki. Lowe ucieka przed sprzecznoscig generowang przez
ztozone A-fakty (np. ,a jest prawdziwe w przesztosci”) rezygnujgc z moéwienia o nich na
rzecz zdan o prawdziwosci reprezentowanych przezen sgdéw. Do wyjasnienia zdan
z uzyciem wyrazen okazjonalnych potrzebny jest zatem metajezyk, zawierajgcy warunki

ich prawdziwosci:

P jest prawdziwe w przesztosci —> istniat taki moment t;, dla ktérego P jest

prawdziwe.

P jest prawdziwe w przysztosci w przesztosci (tj. byto tak, Zze P bedzie prawdziwe)
- istniat taki moment t,, Ze prawdziwe byfto: istnieje taki moment t;, Ze prawdziwe jest

P.

Zatem aby moéc skonstruowaé zdania, ktdre pozwolg odrdzni¢ zdanie P jest
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prawdziwe w przysztosci w przeszfosci od P jest prawdziwe w przysztosci w przysztosci,
i uznaé, ze nie zachodzi dla nich sprzeczna predykacja, nalezy uciec sie do jezyka
z pietro wyzszego poziomu, ktory zndéw do wyjasnienia prawomocnosci wtasnych
okreslen bedzie potrzebowat kolejnego szczebla niekoriczacej sie drabiny [Le Poidevin,
Mellor 1987, 535-536]. Wedtug Mellora, aby uciec przed regresem nalezy zatrzymac
cigg A-metajezykow i odwota¢ sie do B-faktow (tj. faktéw jedynie o nastepstwie

zdarzen).

14
!

Rehabilitacja B-ciggdéw (I): problem ,,Bogu dzieki juz po wszystkim

Mellor postanowit rozwigzaé problem powstaty w wyniku rozumowania
McTaggarta poprzez przyjecie jego wnioskdw (uptyw czasu w rzeczywistosci nie ma
miejsca). Niemniej takie stanowisko nie potrafi wyttumaczy¢ prostego faktu, ze ludzie
funkcjonujg w Swiecie A-ciggdw, a co gorsza — bez identyfikacji zdarzen za pomoca
kategorii indeksykalnych nie potrafimy skutecznie poruszaé sie w Swiecie. Znajomosé
ciggu zdarzen prowadzgcych do interesujgcego nas wydarzenia czy nawet precyzyjnej
jego daty nie umozliwia wziecia w nim udziatu. Co z tego, ze wiem, iz autobus odjedzie
20 minut po zamknieciu sklepu, jesli nie wiem jak wiele czasu od teraz uptynie, zanim
sklep zostanie zamkniety? Podobnie wiedza, ze autobus odjedzie o 11:45 bedzie
bezuzyteczna, gdy nie bede wiedziat, ktéra godzina jest teraz. Ponadto stany rzeczy
podlegajg zmianie — przynajmniej w ten sposdb je postrzegamy — tymczasem
ograniczajgc opis $wiata zdarzen do B-faktow, ktérych wartos$é logiczna jest niezmienna,
nie wiadomo, jak to zjawisko wyttumaczyé. Zatem wyglada na to, ze zwolennicy teorii
A-ciggdéw beda mogli ogtosi¢ zwyciestwo gdy pokaza, ze istniejg zdania zawierajgce
elementy indeksykalne, ktére nie mogg by¢ przetozone na jezyk B-teorii.

Pomyst na skonstruowanie takiego zdania miat A. Prior [Prior 1959, 12-17]. Jego

artykut jest polemika z Wilsonem, zwolennikiem opisu przedmiotéw alternatywnego

dla czasoprzestrzennego®, ktéry w kilku kluczowych elementach przypomina opis

Gdzie ,historia zycia” przedmiotu jest uznawana za cigg n-tek ztozonych z czterowymiarowych
wektorow  oznaczajgcych potozenie w  czasoprzestrzeni — dzieki czemu przypomina

,Czterowymiarowego robaka” w przestrzeni Minkowskiego.
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oparty wyfacznie na B-ciagach: zamiast pisa¢, ze X w momencie t ma witasnos¢
g, mozna powiedzie¢, ze X ma wiasnos¢ bycia-g-w-momencie-t. W ten sposéb porzuca
on postrzeganie przedmiotow jako ,czterowymiarowych robakéw” na rzecz wiecznego
opisu (wszak zdanie ,rower jest niebieski-27-wrzesnia” jest zawsze prawdziwe).
Jednakze Priora nie przekonuje taki pomyst. Dlaczego przesuniecie czasowosci od bycia
do predykatu nie jest jego zdaniem rozwigzaniem problemu? Rodzi to bowiem
ktopotliwg sytuacje; wezmy oryginalny przyktad Priora: ,lis¢ jest zielony-w-sierpniu”.
Dodajmy do tego kolejng wtasnos¢ - ,lis¢ jest czerwony-w-pazdzierniku”. Zdaje sie to
sugerowad, ze ,,czes¢” liscia ma jedng wtasnosé, druga — inng. Nie dziata to bynajmniej
w kierunku postulowanego przez Wilsona ujecia przedmiotu w ogdle, poza konkretnym
teraz. Dlatego — pisze Prior — nie jest to sposdb na ucieczke od czasoprzestrzennego
opisu, gdyz okrezng droga, chcac unikngé sprzecznosci i zachowac jednos¢ przedmiotu,

wracamy do przyznawania mu wtasnosci w réznych momentach.

Interesujace sg jednak przede wszystkim uwagi, jakimi Prior konczy swéj artykut.
Chwali intuicje P. Strawsona o nieusuwalnosci kategorii terazniejszosci z opisu.

Natomiast do pomystu Wilsona zgtasza kilka zastrzezen:

1. Istotna nie jest wiasnos¢ bycia-zielonym-w-sierpniu (cho¢ nie neguje jej
istnienia); wazne jest, czy li$¢ jest zielony teraz. Pierwszy sposdb opisu

mozna uzyskac z drugiego, lecz nie na odwrét.

2. Nie sposdb by¢ zielonym bezczasowo — jesli jest sie zielonym, musi sie by¢
zielonym w jakims$ konkretnym momencie t. W przeciwnym razie nie do

konca jasne jest, co znaczy wypowiedz , X jest zielony”.

3. Zdanie ,lis¢ jest zielony w sierpniu” nalezy rozumie¢ jako ,lis¢ jest-w-
sierpniu zielony”, a nie ,lis¢ jest zielony-w-sierpniu”; nie wydaje sie, aby
liscie zielone w sierpniu stanowity podkategorie zielonych lisci. Natomiast

bycie-w-sierpniu wyglgda na dobry przyktad bycia-wczesniej.

W dalszej czesci artykutu Prior podwaza Wilsona koncepcje egzystencji poza
czasem. Ten ostatni powotuje sie na argument z istnienia. Istnienie — przekonuje Wilson

— jest czyms co nie odnosi sie do konkretnej chwili, lecz czyms$ co po prostu przystuguje
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Napoleonowi, ale nie np. Pegazowi. Gdyby tak nie byto, powstatby problem na przyktad
ze zdaniami o przesztosci — dlaczego zdanie ,Napoleon byt putkownikiem artylerii
podczas oblezenia Tulonu” jest prawdziwe, a po podstawieniu dori w roli podmiotu
Pegaza juz nie? Prior proponuje w tym miejscu pewien zabieg formalny. Wydzieliwszy
grupe predykatdw wprowadzajgcych istnienie, mozna ich uzy¢ jako argumentéw dla
funkcji typu P(x) (np. nie ,iksuje”, kiedys ,iksowat”). Jednakze same wyrazenia typu P(x)
nie sg traktowane jako predykaty. Dzieki temu, mimo Zze nieprawdziwe sg zdania
0 obecnym istnieniu Napoleona, gdy ten juz zmart, mozna skutecznie wypowiadac sie
o jego dokonaniach. Nie potrzeba zatem przyjmowaé wiecznych prawd dotyczacych
tego, co istnieje. Wystarczy, ze zdania typu P(x) sg prawdziwe teraz. A stajg sie
prawdziwe, gdy zachodzi stosowne wydarzenie w zyciu Bonapartego, trwajgc w kazdej
pozniejszej terazniejszosci.

Wyeliminowawszy koniecznos¢ przyjecia istnienia poza czasem, przechodzi Prior
do swojego najsilniejszego argumentu. Podaje zdanie, ktére jego zdaniem jest
nieprzektadalne na jezyk B-ciggdw, nie daje sie tez zastgpi¢ jego elementdéw
indeksykalnych datami. Bogu dzieki juz po wszystkim! - niech to bedzie mys| studenta,
ktdry witasnie opuscit sale egzaminacyjng. Mozna za juz podstawi¢ date — tylko dlaczego
ktos ma dziekowa¢ Bogu, ze 10 Il 2010 r. byto juz po wszystkim? Trescig tego typu
wykrzyknika jest rado$é, ze teraz nie trzeba sie juz martwié¢ egzaminem. Nie to,
ze 10 Il czy w momencie, w ktérym to stwierdzenie zostaje wypowiedziane, ale ze

wiasnie w tej chwili.

Prior przytoczyt bardzo silny argument przeciwko mozliwosci przettumaczenia
dowolnego zdania indeksykalnego na opis ztozony ze zdan wiecznie prawdziwych.
Ponadto kluczowe wydaje sie spostrzezenie, ze w wielu przypadkach informacja jest
z koniecznosci indeksykalna. Osoba podrézujgca pociggiem nie ucieszy sie pewnie
z wiadomosci, ze dotrze na stacje o 12:00, jesli nie wie, ktéra godzina jest teraz,
podobnie jak nie ma powoddw do radosci, ze egzamin skoriczyt sie 10, a nie na przyktad

11 lutego, albo ze wczesniej uporatem sie z klopotami, niz wypowiedziatem to zdanie.

Mellor, chcac zrehabilitowa¢ zdyskwalifikowane przez McTaggarta B-ciggi, musi

sie upora¢ z tym argumentem. Przyznaje racje Priorowi, ze nie jest mozliwy przektad
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wszystkich zdan: zdania odwotujgce sie do B-ciggdw majg niezmienne warunki
prawdziwosci, zdania tensualne — zmienng. Ponadto nie bedzie $cistej odpowiedniosci
miedzy zdaniami indeksykalnymi i niezawierajgcymi takich elementéw: nie ma bowiem
sensu iterowac B-skali (pierwszego marca bedzie prawdg, ze wyjade drugiego kwietnia),
gdyz informacja przekazana przez to zdanie nie ulegnie zmianie, gdy usuniemy daty
okreslajgce moment oceny prawdziwosci. Inaczej z indeksykaliami, ktére mozna
iterowac zmieniajgc tres¢ zdania: co innego znaczy wyjechata w poprzedniego dnia, co

innego — wczoraj byto tak, ze pojechata poprzedniego dnia.

Zatem czy znalezienie nieprzettumaczalnego zdania jest ostatecznym
zwyciestwem A-teorii i nalezy wréci¢ do préb uwolnienia tej koncepcji z sidet

sprzecznosci?

Rehabilitacja B-ciggéw (ll): B-Swiat

Napisano wyzej, ze znalezienie zdania, ktdre jest nieprzektadalne na jezyk B-teorii
jest rownoznaczne ze stwierdzeniem jej niestusznosci. Niemniej Mellor proponuje
przeformutowanie tak przedstawionego stanowiska: zdania nie sg wedtug niego az tak
istotne. Wazne sg fakty, ktore nadajg zdaniom wartos¢ logiczng (dla wygody takie fakty
dla zdan prawdziwych bede nazywat uprawdziwiaczami). Zwolennicy B-teorii zostang
zmuszeni do ztozenia broni — twierdzi Mellor — dopiero gdy okaze sie, ze istniejg zdania,

ktdrych uprawdziwiacze sg A-faktami i nie dajg sie wyrazi¢ za pomocg B-faktow.

Czy jednak istniejg takie zdania? Mellor idgc za fregowska tradycjg zgadza sie,
ze czym innym jest sens zdania, czym innym jego znaczenie. Dobrze widac
to na przykfadzie zdan koniecznie prawdziwych — zréwnanie sensu i znaczenia prowadzi
do wniosku, ze wszystkie zdania tego typu majg te samg tres¢. Tymczasem wydaje sie,
ze inng informacje niesie zdanie kazdy trojkqt ma kqty o tqcznej sumie miar rownej
180°, a inna: negacja alternatywy zdar jest alternatywq ich negacji, choé te zdania sg
prawdziwe w takich samych okolicznosciach — czyli zawsze. Jaki z tego wniosek?
Wystarczy, ze po stronie rzeczywistos$ci pozostang uprawdziwiacze, zas sensy mozna
ttumaczy¢ juz za pomocg psychologii, czynigc je zaleznymi zaréwno od rzeczywistych

warunkéw jak i umystow.
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Czym rdzinig sie A- i B-ciggi? Majg taka samg zawarto$é, sg izomorficzne.
Ustaliwszy, ktory element B-ciggu jest terazniejszy, mozna otrzymac doktadnie takie
same wyniki, jak dziatajgc na podstawie informacji zawartych w A-ciggu — ciagi
te zaczynajg sie wtedy bowiem pokrywaé. Jasnym przyktadem tego moze by¢é metoda
prac archeologicznych — badajgc rézne warstwy mozna okresli¢ wzgledng zaleznos¢
miedzy wiekiem poszczegdlnych znalezisk, a po odkryciu zabytku, ktéry potrafimy
datowad, staje sie mozliwe okreslenie, jak dawno temu ktdéra warstwa powstata. Zatem
istnieje jeden B-cigg i jedna perspektywa patrzenia na niego — sub specie aeternitatis —
a takze nieskonczenie wiele mozliwosci patrzenia na niego z perspektywy A-ciggdw,

za kazdym razem wyrézniajgc inny element.

Mozna przeciwko takiemu stwierdzeniu wysungé zarzut oparty o szczegdlng
teorie wzglednosci: nie jest prawdg, ze istnieje jedynie jeden B-cigg, kolejnos¢ zdarzen
takze jest zalezna od predkosci oraz uktadu odniesienia. Teoria Einsteina nie zawiera
jednak absolutnego czasu i przestrzeni ani jednego, wyrdznionego punktu odniesienia,
a jedynie niezmienniczos¢ interwatu miedzy poszczegdlnymi zdarzeniami wzgledem
uktadu odniesienia. Interwat znéw jest sposobem wyrazenia odlegtosci nie w czasie,
a w czasoprzestrzeni, mozliwe jest wiec, aby otrzymaé dwa B-ciagi, ktore rdznig sie
kolejnoscig wydarzen, cho¢ ich interwat pozostanie réwny. Czy jest to zatem koniec

marzen o nieindeksykalnym punkcie widzenia, skoro B-ciggi moga by¢ sprzeczne?

Wymoég wzglednosci jest tutaj mniej grozny, niz przy wyrazeniach indeksykalnych.
Kazdy punkt odniesienia konstruuje bowiem jeden B-cigg oraz nieskonczenie wiele
A-ciggéw. Nie jest to jednak problemem, dopdki zachowana jest proporcja — jeden
uktad odniesienia, jeden B-cigg. A tyle teoria wzglednosci potrafi zagwarantowac:

Tutaj jednak mozemy zignorowaé¢ miriady A- i B-ciggdow powstatych dzieki teorii

wzglednosci. Problemem jest to, jak A- i B-ciggi majg sie do siebie — i w kazdym ukfadzie

odniesienia odpowiedZ bedzie taka sama. W kazdym z nich wszystkie zdarzenia majg
indywidualny B-moment, ustalony w zaleznosci od tego, od jakich zdarzen sg wczesniejsze

czy pdzniejsze w tym uktadzie odniesienia, wiec dla kazdego jest tylko jeden B-cigg [Mellor

1998, 13].

Poniewaz nie ma powodu opisywac rzeczywistosci z wiecej niz jednego punktu



BARTLOMIEJ CZAJKA:// CZY UPLYW CZASU ISTNIEJE? PROBA ODPOWIEDZI NA PARADOKS
MCTAGGARTA

widzenia, nic nie stoi na przeszkodzie, by zrelatywizowa¢ B-ciggi i B-fakty do nich.
Niezmienniczo$¢ interwatu wzgledem ukfadu odniesienia gwarantuje, ze mowimy caty

czas o tej samej rzeczywistosci.

Po uczynieniu tych uwag, mozna wykorzysta¢ w teorii B-fakty. Zatem, skoro
zdaniom po stronie rzeczywistosci odpowiadajg jedynie uprawdziwiacze, czy mozliwe
jest, aby dla kazdego zdania zawierajgcego element indeksykalny znalez¢é B-fakt, ktory

zagwarantuje jego fatszywos¢ lub prawdziwosé, czy tez niezbedne sg A-fakty?

A-fakty mozna zastgpi¢ A-prawdami, tj. prawdziwymi przekonaniami
o charakterze indeksykalnym. Co jest uprawdziwiaczem dla takich zdan? Mozina sie
upierac przy parafrazach T-rdwnowaznosci: ,jutro bedzie padac” jest prawdg gdy jutro
bedzie padac. Niemniej nie sposdb sie nie zgodzi¢, ze wskazanie takiego faktu jako
zrédta prawdziwosci to dosé¢ trywialne rozwigzanie. W dalszym ciggu nie wiadomo
bowiem, jak sprawdzi¢, czy jutro bedzie padac, natomiast w zyciu codziennym
potrafimy zweryfikowaé stosownos¢ takich wyrazen. Analogiczne warunki prawdziwosci
mozna bowiem przytoczyé rowniez dla metnego zdania burbulator jest zielony.
Satysfakcjonujgcym rozwigzaniem jest natomiast stwierdzenie, ze ,jutro bedzie padac”
jest prawdziwe, gdy ti;<t, i w t; bedzie padac (gdzie t,, to moment wypowiedzenia
zdania). Pozostaje jednak problem analogiczny do tego zarysowanego przez McTaggarta

—w jaki sposob méwi¢ za pomocg zdan o statej wartosci logicznej o zmianie?

Pierwszym rozwigzaniem jest uznanie, ze przysztos¢ nie istnieje, tj. B-cigg rosnie
wraz z uptywem czasu. Teorie te Mellor obala przekonywajgco, jednak jej dokfadne
szkicowanie zajetoby tu zbyt wiele miejsca [tamze, 32-35]. Rozrdzniajagc w duchu
Leibniza konieczno$¢ i aktualno$é® mozna przyjaé, ze B-ciag jest niezmienny, a
nastepnie postuzyc sie koniunkcjg B-faktow jako usprawiedliwiaczem dla A-sgdu. Zatem

. . s . .« . s s e . . . . . ;77 .
fakt, ze wypowiedZ miata miejsce pdzniej niz egzamin nadaje prawdziwos¢’ zdaniu

Konieczne sg zdania analityczne, natomiast wszelkie prawdy empiryczne (w S$wiecie Mellora:
wszystkie B-ciggi dla wszystkich punktow odniesienia) sg aktualne, tj. obiektywnie istniejg, cho¢ w
jakims mozliwym $wiecie mogtyby by¢ inne.

Cho¢ w tym przypadku lepiej mowié o ,,stosownosci” w duchu regut jezykowych Wittgensteina —

wykrzyknienia nie majg wartosci logicznej.
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Priora, cho¢ nie wyczerpuje jego sensu.

Aby wyjasni¢ wrazenie zmiany, jakie posiadamy na co dzien,, Mellor sugeruje
odwotad sie do analizy naszego postrzegania rzeczywistosSci. Zwolennicy A-teorii moga
twierdzié, iz struktura naszego postrzezenia ma charakter indeksykalny. Postrzezenie
jest terazniejsze, B-ciggi tworzymy na ich podstawie. Skoro wystrzat ma miejsce teraz,
a za spust pociggnatem w przesztosci — ten pierwszy jest wczesniejszy w B-ciggu. Zatem
stworzenie opisu wydarzen w kategoriach nastepstwa jest jedynie wygodnym

narzedziem komunikacji.

Powotujgc sie na postulat ograniczonej predkosci swiatta Mellor oponuje: nie
postrzegamy A-faktéw. Postrzegamy nastepstwo bodzcow, ktére do nas docieraja.
Z samej obserwacji gwiazd nie mozna sie dowiedzie¢, jakie zdarzenia posrdd nich sg
teraz, a jakie — w przesztosci. Oczywiscie na Ziemi, gdzie odlegtosci sg znacznie
mniejsze, zjawisko to daje przesuniecia, ktére mozina bezstratnie pomingc,
spostrzezenie to zachowuje jednak swojg moc. Przy obserwacjach astronomicznych
istnieje mozliwos¢ odkrycia kolejnosci zachodzenia zdarzen bez mozliwosci wskazania,

ktdre z nich jest terazniejsze.

Oczywiscie, biorgc choéby pod uwage rdinice predkosci dzwieku i Swiatta,
mozemy rozpoznawaé B-ciggi nieprawidtowo. Owszem, cho¢ nie jest to krzepigcy
whniosek, to z fallibilizmem mozna zy¢, istotne jest jednak w tym kontekscie co$ innego
— tak jak mozliwe jest rozpoznanie struktury nastepstw zdarzen bez odkrycia, ktore
z nich jest terazniejsze, tak niemozliwe jest odtworzenie A-ciggu bez znajomosci
B-faktow. Odwotujac sie do wspomnianego wczesniej przyktadu archeologicznego — gdy
tylko zidentyfikujemy jedno zdarzenie w A-skali, potrafimy z B-ciggu zbudowac¢ A-ciag.
Swiadczy to o tym, iz postrzeganie A-faktéw nie moze by¢ pierwotne, a jest to raczej

postrzeganie B-faktow.

Zatem, skoro wszystkie zachowania mozna wyttumaczyé za pomocg B-faktow,
czyli niezmiennego Swiata relacji nastepstwa, pozostaje jedynie wyttumaczyé, skad
bierze sie wrazenie terazniejszosci, jakie niewatpliwie mamy. Mellor obcigza za nie

odpowiedzialnoscig... ewolucje:
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Tym, co czyni nasz domyslny zwyczaj uzytecznym jest to, ze Swiatto, ktére ukazuje nam
pobliskie zdarzenia, porusza sie o wiele szybciej, niz my musimy reagowac na to, co sie
wokét dzieje. Jest to prawdziwe w szczegdlnosci dla zdarzen ... dla ktdrych nasza szybka
reakcja ma znaczenie dla przetrwania nas i naszego gatunku [tamze, 68].

Zatem jedynie wzgledy praktyczne staty sie przyczyng wyksztatcenia w cztowieku
zdolnosci uznawania pewnych faktéw za terazniejsze, cho¢ w strukturze $wiata nie ma
niczego, czemu terazniejszo$¢, przysztos¢ czy przesztos¢ mogtaby odpowiadac.
Do wyjasnienia prawdziwosci naszych sgdéw nie jest potrzebne postulowanie A-faktéw,
ktdre tworzg sprzeczne A-ciggi. Spostrzezenie, ze na poczet praktycznych zastosowan
umyst ludzki wytworzyt sprzeczny sposdéb kategoryzowania rzeczywistosci nie jest
problemem — wszak nie jest to jedyny w dziejach ludzkosci uproszczony model majacy

utatwic¢ skuteczne dziatanie.

Pozostaje zatem sformutowanie wyjasnienia zjawiska zmiany na gruncie B-teorii.
Pierwszym krokiem ku temu jest odrdznienie zdarzen od przedmiotéw — koncepcje
zmiany opiera Mellor wfasnie na tych drugich. Nie majg one ,,czesci” czasowych, tak jak
posiadajg przestrzenne. Absurdem bytoby przeciez twierdzi¢, ze tylko cze$é sir
Edmunda Hillary'ego i Tenzinga Norgay'a zdobyta Mt. Everest w 1953 r., podczas gdy np.
czes¢ z 1952 r. przygotowywata sie do wyprawy. Definicja zmiany w jezyku B-teorii to
posiadanie réznych wtasnosci w réznych B-momentach. Przedmioty posiadajg réine
wiasnosci w réznych momentach B-skali. Oczywiscie nie wszystkie predykaty beda
wyznaczacé realng zmiane. Jednym z nich bedzie na przyktad ,stawny”, poniewaz nie
odnosi sie do zadnej bezposredniej zmiany w przedmiocie. W kazdym razie Mellor

tworzy grupe ,realnych” wtasnosci, ktére mogg wyznacza¢ zmiane [tamze, 88-89].
Idac tym tropem otrzymujemy:

a) dla zdarzen: zdarzenie e ma w momencie t; wifasnos¢ p; i w momencie
t, wlasnosé p,, co nalezy rozumiec jako czes$¢ zdarzenia a ma witasnosc pi, a czesc p,.

Nie mozna poréwnujgc réznych czesci odnalezé zmiany — ta droga prowadzi donikad.

b) dla przedmiotéw: X ma witasnos¢ p; w czasie t; i p, w momencie t,. Poniewaz
X nie skfada sie z czesci temporalnych (tak jak caty sir Hillary wspiat sie na Mt. Everest,

a nie jego czesé¢ z 1953 r.), moina moéwi¢ wiec o rdéznych i niekompatybilnych
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wiasnosciach w roznych momentach.

Jaka jest wada takiego rozwigzania? Zmusza do dos¢ mocnego zaangazowania
ontologicznego i daleko posunietych rozstrzygnie¢ na gruncie kwestii budowy
przedmiotu. Trudno, bez kontrowersyjnego postulowania substratu, zapewnié¢ ciggtosc
trwania przedmiotéw; wskaza¢ ich ,trzon”, ktéry zachowujac sie w czasie jest
odpowiedzialny za tozsamos¢ obiektu. Mozna wrecz zastanawiaé sie, czy sg jakies
pozazdroworozsgdkowe argumenty by uznad niezalezny od umystu sztywny podziat

rzeczywistosci na przedmioty (substancje)

Podsumowanie

W artykule przedstawiono dwa sposoby odpowiedzi na paradoks McTaggarta.
Pierwszy, polegajgcy na zastgpieniu pietrowych konstrukcji, ktére majg oczysci¢
poszczegdlne tensualne predykaty z zarzutu sprzecznosci, zdaniami orzekajgcymi
o momencie, w ktorym zdanie jest prawdziwe, okazat sie nie do utrzymania.
Zastgpienie zdan ze skumulowanymi wyrazeniami okazjonalnymi zdaniami, ktérych

warunki prawdziwosci sg sformutowane w metajezyku, prowadzi do kolejnego regresu.

Drugg prébe rozwigzania problemu podjgt D. Mellor. Akceptujgc wniosek
z argumentu Priora, Zze istniejg zdania z indeksykaliami nieprzektadalne na jezyk
detensualny, zaproponowat, by ograniczy¢ sie do znalezienia B-faktéw,
usprawiedliwiajgcych sady o terazniejszosci, przysztosci i przesztosci, ktore niewatpliwie
mamy. Proba ta zostata uwienczona sukcesem, dla kazdego A-sgdu mozna przedstawié
warunki prawdziwosci niewykraczajgce poza charakterystyke nastepstwa zdarzen.
Przekonania o tym, ze jakie$ zdarzenia sg teraz sg juz wytworem ludzkiego umystu
i ewolucji, ktére mogg dawac sprzeczne konsekwencje, poki pozwalajg skutecznie
dziata¢. Oddzielenie senséw i warunkdéw prawdziwosci zdan z indeksykaliami
czasowymi upraszcza dziatanie w sytuacjach wymagajgcych szybkiej, natychmiastowej

reakcji. Czy zatem odpowiedz Mellora jest definitywnym zakornczeniem sporu?

Niewatpliwym sukcesem Mellora jest rozréinienie A-faktéw od A-sadow.
Przedstawia takze adekwatng teorie ttlumaczgcg zmiane oraz geneze poczucia

terazniejszosci. Jakie sg wady takiego ujecia kwestii czasu?



BARTLOMIEJ CZAJKA:// CZY UPLYW CZASU ISTNIEJE? PROBA ODPOWIEDZI NA PARADOKS
MCTAGGARTA

Po pierwsze, odrzucajgc argumentacje za rosngcym B-ciggiem, otrzymuje Mellor
wizje Swiata bardzo podobng do leibnizjanskiej: zdarzenia przyszte sg aktualne (co
neutralizuje mimochodem problem réwnoczesnosci i realnosci przysztosci na gruncie
fizyki relatywistycznej — [Putnam 1967]). W dalszym ciggu nie wiadomo jednak,
na jakiej podstawie dokonuje sie identyfikacja zdarzen, jako terazniejsze. Skoro zdarza
sie, ze popetniamy tutaj btedy (z pewnoscig sg osoby twierdzace, ze gwiazdy ktére
widzg s3 takie, jak je postrzegaja wtasnie teraz), mozna zgodzi¢ sie z Mellorem,
ze kategoria terazniejszosci jest pochodna wzgledem B-ciggdw, niezaleznych od ludzkiej
percepcji. Skoro jednak jest wynikiem ewolucji, pozostaje pytanie, jak wyglagdato zycie
cztowieka (czy innej zywej istoty) przed wyksztatceniem sie tego pojecia; w jaki sposdb
nastepowato identyfikowanie wiedzy o tym, ze pewne rzezy wykonuje sie przed innymi,
z momentem, w ktdrym nalezato z tej wiedzy skorzysta¢? Ponadto poczucie
terazniejszosci w kwestii odczuwania bélu czy gtodu jest czym$ wiecej, niz wiedza
0 nastepstwie zdarzen. Zatem teoria Mellora potrafi wyttumaczy¢ prawdziwos$é zdan,
ale zdaje sie nie stosowac do pewnych standw mentalnych i Swiadomosci ludzkiej. Jest
to stabos$¢ teorii, lecz nie jest ona bezposrednio grozna dla jej wnioskdw w kwestii
wiasnosci obiektywnej rzeczywistosci. Nasza swiadomos¢ moze postugiwaé sie
sprzecznymi czy niejasnymi pojeciami, pod warunkiem, ze nie opiera sie na
sprzecznych faktach. Niemniej mozna stusznie zapytaé, czy odczuwanie bdlu czy
przyjemnosci przez konkretnego cztowieka w konkretnym momencie nie jest faktem?
Jesli jest, to koncepcja Mellora ma ograniczony zasieg stosowalnosci. Niemniej Mellor
pokazat, ze A-sgdy mogg by¢ tworzone na podstawie wiedzy o B-faktach i dopdki
zwolennicy A-teorii nie znajdg satysfakcjonujacej odpowiedzi na paradoks McTaggarta,
koncepcja Mellora mimo problematycznej kwestii roli terazniejszosci dla tresci ludzkiej

Swiadomosci jest najlepszym rozwigzaniem problemu.
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Wykorzystanie architektury DAC w procesie nabywania jezyka

Wstep

Wykorzystanie tego samego mentalnego obrazu $wiata w przypadku jezyka i w
przypadku przestrzennego postrzegania $wiata, a takie wykorzystanie podobnej
metody pozyskania takiego obrazu stanowitoby oszczednos$¢ tak pamieci jak i energii.

Moim zamiarem jest podanie pewnych przestanek za tym, Zze procesy w
przypadku jezyka naturalnego dadzg sie przedstawi¢ w oparciu o model, ktérego
zadaniem jest poruszanie sie w sSwiecie fizycznym tak, by wyszukiwa¢ obiekty
okreslonego typu i unikaé¢ innych. Nawet gdyby podobny model nie miat odniesienia do
jezyka naturalnego u cztowieka ciggle jest to model, ktéry moze by¢ pewna alternatywa

dla interakcji jezykowej z maszyna.

Zamierzam przedstawi¢ architekture DAC (Distributed Adaptive Control).
Maszyny tego typu poruszajg sie w sSwiecie fizycznym, potrafig tez skutecznie
przetwarzac i wykorzysta¢ nowe dane pozyskane przez interakcje z otoczeniem. Chce
pokaza¢, ze taka architektura moze zosta¢ wykorzystana do analogicznych

dynamicznych operacji jezykowych.

Nacisk na dynamike reakcji w przypadku nowych danych pocigga za sobg sposéb
przechowywania informacji ze $wiata zewnetrznego. Przechowywanie ich na stosie
(last-in-first-out) umozliwia najszybszy dostep do tych informacji, ktére otrzymalismy
jako ostatnie. Funkcja istotna i w skutecznej reakcji jezykowej i w szybkiej reakcji na

. s . . 1
zdarzenie w $wiecie zewnetrznym.

W architekturze DAC dane wejsciowe trafiajg do pamieci krétkotrwatej. Dopiero

1 Por. [Petersson, Forkstam, Ingvar 2004], [Pinker 1991].
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po ustalonej liczbie wzmocnien informacja zostaje zapisana w pamieci diugotrwatej. W
przypadku pozyskiwania jezyka nie jest wtedy konieczny ztozony system operacji
lingwistycznych, ani wbudowany zbiér danych jezykowych, z ktérym maszyna dopiero
sprawdza poprawnos¢ uzyskanego wyrazenia. Sam kontakt z przyktadami uzycia jest
bodzcem, ktdry wymusza przeniesienie pewnej struktury jezykowej z pamieci
krotkotrwatej do dtugotrwatej. W ten sposdéb nastepuje ,wyuczenie” poprawnych
zachowan jezykowych. Przy czym poprawne s3g te, ktére wystepujg najczesciej w
,Srodowisku” jezykowym, nie za$ takie, ktére charakteryzujg sie okreslong strukturg
gramatyczng. Tak wiec obraz gramatyki jest ustalany dynamicznie w miare
pozyskiwania nowych danych. Rozwigzuje to tez problem zdolnosci jezykowej i

gramatyki generatywnej, ktéra musiataby objgé wszystkie jezyki naturalne.

Na koncu przedstawie pierwsze przyktady eksperymentéw i badan, ktére mogg
wskazywac na zasadno$¢ takiego rozwigzania takze w przypadku jezyka naturalnego u
ludzi. Wiele procesow kognitywnych dzieli jedng infrastrukture neuronowg. Poza tym
umiejetnosci dopiero nabywane przetwarza inny obszar moézgu niz umiejetnosci juz
wyuczone [22]. Wreszcie w przypadku samego jezyka zostato wykazane, ze zdolnos¢
wychwytywania struktury gramatycznej nie jest charakterystyczna tylko dla dzieci [20].
Eksperymenty z gramatykami sztucznymi $wiadczg za tym, ze réwniez osoby doroste

zachowaty te zdolnos¢.

Zatozenie wstepne

Celem zaproponowanego modelu jest rozwigzanie kwestii struktury
gramatycznej. Problem moze pojawi¢ sie jednak juz na wczesniejszym poziomie.
Obecny model zaktada, ze dane pozyskane przez system majg juz okreslong kategorie
gramatyczng, tj. system ,wie” czy ma do czynienia z rzeczownikiem, czasownikiem itp.
Nie do korica jest to prawda. System musi naby¢ znaczenie poszczegdlnych stéw oraz
ich funkcje gramatyczng. Tutaj zaktadam, ze powyiszy problem zostatby rozwigzany
przez podobny system, ktéry jednak wymagatby znacznie bogatszych Zzrédet danych.
Inna kwestia, to czy nabyte kategorie gramatyczne musiatyby sie pokrywaé z

kategoriami gramatyki opisowe]. Powigzanie widzenia i dZzwieku moze swiadczy¢ o roli
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wyrazenia w zachowaniu jezykowym.

Co do problemu Quinowskiego ttumacza pierwotnego to problem jest istotny w
przypadku kiedy zrozumienie postrzegamy w postaci przektadu tancucha znakéw czy
dzwiekéw. Znika jesli myslimy o nim jak o interakcji z otoczeniem, jak o wrastaniu w

pewien system relacji jezyk-swiat, a takze relacji miedzy uzytkownikami jezyka.

1. Omoéwienie architektury DAC (Distributed Adaptive Control)

Konstruktorzy maszyny tego typu kierowali sie dwoma zatozeniami. Po pierwsze system
nie powinien posiadac¢ zadnych wstepnie narzuconych (zaprogramowanych) koncepcji i
zasad sortowania danych. Po drugie — maszyna ma by¢ optymalna, tj. wybierac
dziatania efektywne i dazy¢ do wyksztatcenia skuteczniejszych. Informacje o sposobie

postepowania powinna czerpac z interakcji ze srodowiskiem.

Tego typu maszyny mogg byé realizowane w S$wiecie rzeczywistym. W
eksperymentach z architekturg DAC Verschure i Althaus wykorzystali mikroroboty o
wymiarze 55 mm i wysokosci 30 mm. Urzadzenie zostato wyposazone w 8 czujnikdw na
podczerwien, co pozwalato na wychwycenie przeszkéd w Srodowisku, ale tylko w
niewielkiej odlegtosci (do kilku milimetréw). Poza tym robot posiadat tez kolorowg
kamere o rozdzielczosci 640x480 pikseli. W trakcie eksperymentu maszyna wyszukiwata
okreslone obszary. Tutaj byty to biate okregi na powierzchni blatu. Plamy o innym
kolorze, bariery fizyczne i sciana otaczajgca blat stanowity przeszkody, ktérych maszyna
unikata. Zadaniem maszyny byto uczyé sie rozktadu przeszkdd, by efektywniej
wyszukiwaé obiekty pozadane.® Eksperymenty byly powtarzane tez w $rodowisku

wirtualnym, na cyfrowych modelach architektury DAC.

Proces uczenia sie w DAC bazuje na klasycznym modelu warunkowania,
przeniesionym jednak na poziom sztucznych neurondw. Natomiast sam proces jest
realizowany na trzech poziomach kontroli (analogicznych do pozioméw neuronéw w

teoriach koneksjonistycznych):

2 Por. [Verschure, Althaus 2003, 565]
3 [tamze, 576-578]
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i) poziom reakcji — odpowiedzialny za podstawowe zachowania, bazujgce na

bodzcach nieuwarunkowanych i nieuwarunkowanych reakcjach;

ii) poziom adaptacji — ktéry pozwala na wyksztatcenie pozgdanych reakcji, tj. na

uwarunkowanie bodzcow;

iii) poziom kontekstowy — tgczy bodzce uwarunkowane i reakcje uwarunkowane w

tancuchy zachowan.

1.1. Poziom reakgcji i adaptacji

Kazdy bodziec nieuwarunkowany pobudza wewnetrzng sie¢ sztucznych neuronéw w
maszynie — okreslony stan wewnetrzny. Odpowiednio bodziec pozytywny wywota stan,
do ktdrego maszyna pdzniej ma dazyé, zas bodziec negatywny — odrzucenie. Z kazdym
stanem wewnetrznym wigzg sie okreslone reakcje. W przypadku mikrorobota
poruszajgcego sie w srodowisku, w ktorym ma poszukiwac biatych plam a unikac innych
reakcjg na negatywny stan wewnetrzny jest unikanie, na stan pozytywny natomiast —

kontynuowanie ruchu w kierunku obiektu.

| tak, kiedy zderzenie z przeszkodg fizyczng byto poprzedzone obrazem z kamery,
maszyna po odpowiedniej liczbie powtdrzen takiego zdarzenia korelowata te dwa typy
danych i unikata przeszkody juz w momencie, kiedy to kamera, a nie czujniki
podczerwieni (dziatajgce na duzo mniejszy dystans), zarejestrowata obraz przeszkody.
W ten sposdb na poziomie adaptacji nastepowato warunkowanie bodzcéw. Potaczenie
stanu wewnetrznego i towarzyszgcej mu reakcji jest dynamiczne, w tym sensie, ze
moze sie zmienia¢ w zaleznosci od danych jakie, w kontakcie ze srodowiskiem nabedzie

4
maszyna .

1.2. Poziom kontekstu i pamie¢ maszyny

Zachowanie maszyny, a takze dostarczone bodzce i podjete dziatania przetrzymywane
sg w pamieci krétkotrwatej. Jesli okreslony cigg zachowan, zapisany w pamieci

krotkotrwatej, okaze sie skuteczny, powiedzmy, zaowocuje odnalezieniem

4 [tamze, s. 566]
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poszukiwanego obiektu, to taki cigg zostaje zapisany w pamieci dtugotrwatej. Jesli cigg
okaze sie nieskuteczny — pamie¢ krotkotrwata zostaje skasowana. Znany bodziec moze
wywotaé nie reakcje, pierwotnie powigzang ze stanem wewnetrznym maszyny, ale
reakcje bezposrednio z pamieci dtugotrwatej. Im czesciej okreslona reakcja okazuje sie

skuteczna, tym tatwiejsze staje sie jej wywotanie.

W konsekwencji zachowania, ktére coraz fatwiej zostajg wywotane, zaczynaja
tworzy¢ cate tancuchy reakcji. Upraszczajac, jesli reakcjg na przeszkode jest ucieczka w
lewo, gdzie maszyna zderzy sie z kolejng przeszkodg to taka reakcja nie bedzie
wzmacniana. Jesli zas po ucieczce w prawo maszyna napotka poszukiwany obiekt, to w
kolejnej podobnej sytuacji maszyna wybierze raczej ucieczke w prawo, niz w lewo.

taczenie reakcji w taficuchy prowadzi do coraz wiekszej spéjnosci obrazu $wiata’.

1.3. Podsumowanie architektury DAC

Dopiero trzy warstwy wspdlnie sprawiajg, ze maszyna zachowuje sie racjonalnie, tj.
zmienia swoje zachowanie na podstawie nowych danych i dostosowuje je do sytuacji
(wycigga wnioski). Zasady dziatania DAC wyksztatcity sie poprzez interakcje ze
srodowiskiem, maszyna jednoczesnie bardzo szybko osiggneta poziom stabilnosci. Nie

miata problemu z wyborem najkrotszej sciezki jesli juz zbadata teren.

5 [tamze, 569]
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llustracja 1: Schemat dziatania DAC. CS - bodziec uwarukowany, US - bodziec
nieuwarunkowany; IS - stan wewnetrzny, STM - pamigé krotkotrwata; LTM - pamigé
dtugotrwata; I - spowolnienie dziatania;, M - mechanizm; CR - reakcja uwarunkowana,
UR - reakcja nieuwarunkowana. llustracja zapozyczona z [26], s.567.

2. Zachowania jezykowe

2.1. DACa jezyk

DAC stanowi architekture opisujgcg pewien sposéb zachowania. Natomiast zmiana
rodzaju receptoréw, a w konsekwencji samych danych wejsciowych i odbieranych
bodzcéw oraz zmiana efektoréw i, tym samym, produkowanych rezultatéw nie wptywa

na samag architekture, tj. na sposéb przetwarzania danych i zasade ich przetwarzania.

W przypadku jezyka receptory musiatyby odbiera¢ badz to informacje
dzwiekowg i obraz, badz informacje tekstowa. Stowa warunkowane bytyby przy
powtarzajgcym sie wystepowaniu okreslonego dzwieku i obrazu. Pierwsze dwa poziomy
architektury odpowiadatyby wiec za opanowanie podstawowych wyrazen jezykowych,
a takze za podstawowe reakcje jezykowe i podstawowg strukture wyrazen. Trzeci — za
kontekst (kwestie wyrazen intencjonalnych, implikatur, interpretacji [25]). Przyktadowe

analogie miedzy zachowaniami DAC w przypadku zadan zwigzanych z poruszaniem sie
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w przestrzeni, a reakcjami jezykowymi, mogtyby wyglada¢ nastepujaco:

trasy do osiggniecia celu.

Warunkowanie Skrét | poruszanie sie w przestrzeni jezyk
Kazde niezrozumiate
bodziec zachowanie jezykowe. Nowe
us Zderzenie z przeszkodg.
nieuwarunkowany stownictwo badz obca
struktura gramatyczna.
Zarejestrowanie przeszkody
Wyrazenie zrozumiate. Tak na
przez receptory i powigzanie tej
bodziec uwarunkowany CS poziomie semantyki jak i
informacji z mozliwoscig
sktadni.
zderzenia.
Po zderzeniu — losowe
Powtdrzenie, zaburzenie
poszukiwanie trasy i reset STM
reakcja nieuwarunkowana| UR jezykowe, nieciggtosé
(by odrzucié nieskuteczne
[disfluency].[10]
zachowanie).
Uzycie pozgdanego
wyrazenia, tj. takiego, ktore
Po zarejestrowaniu przeszkody | pozwoli osiggng¢ zamierzony
reakcja uwarunkowana CR |—ominiecie. Wybdr optymalnej rezultat (wywotanie

oczekiwanej reakcji,
dostarczenie informacji) i

osiggniecie tego rezultatu.

Ostatecznie jednak, to co zdecydujemy sie uznaé za zachowania jezykowe

analogiczne do zachowan maszyny DAC zalezy od tego co rozumiemy przez jezyk, jakie

narzucamy na jezyk funkcje i cechy. Osobny problem to postawienie granicy,

ewentualnie pytanie o sens takiej granicy, miedzy semantykg a skfadnig. Powyzsze

kwestie prowadzg do pytania o charakter jezyka.
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2.2. Obliczeniowy charakter jezyka

Przyjmuje tutaj ten poglad na charakter jezyka, ktéry zaktada, ze jest to zjawisko
obliczeniowe. Wynika to nie z zatozenia, ze taki opis mdgtby okaza¢ sie najbardziej
adekwatny w przypadku jezyka naturalnego®. Istotniejsze jest, ze jezyk rozumiany w ten
sposob daje sie zaimplementowaé na maszynie cyfrowej. Takie zatozenie prowadzi do
przyjecia, ze jest to tez system generatywny. Jezyk zostaje zidentyfikowany ze zbiorem
regut, ewentualnie z maszyng, na ktérej reguty moga zosta¢ zaimplementowane. Kazde
wyrazenie, ktdre maszyna jest w stanie wygenerowad, lub tez da sie je wyprowadzi¢ ze

zbioru przyjetych regut, jest wyrazeniem gramatycznym.
Gramatyke mozna przedstawic¢ jako nastepujgcy czworke G =<V, 2, P, o>, gdzie:
e Vto niepusty alfabet koricowy (terminalny), np. {a, b, c};
e J to niepusty alfabet pomocniczy (zmienne metajezykowe), np. {A, B};
e P to zbidr skonczonych relacji — lista produkcji, np. {A = aba, B - aB, B~ bc};
e 0o to symbol poczgtkowy, inaczej — aksjomat gramatyki, np. A.

Ponizej zapis gramatyki w postaci grafu:
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Implementacja tak rozumianego jezyka decyduje o strukturze i regutach jezyka

6 Cho¢ np. Chomsky podtrzymywatby te teze. Przestanki jakimi sie przy tym kieruje dostepne sg m.in.
[Chomsky 2000], [Fitch, Hauser, Chomsky 2005], [Hauser, Chomsky, Fitch, 2002].
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przetrzymywanych juz na poziomie pamieci dtugotrwatej’.

2.3. Analiza niezinterpretowanych danych

System, ktéry otrzymuje niezinterpretowane dane (tj. bez okreslenia z jakg czescia

mowy ma powigzac¢ otrzymany dzwiek) ma do wykonania dwa zadania: (i) podziat

danych na lingwistyczne sktadowe i (ii) przypisanie tym sktadowym znaczen. Problem

(ii) obejmuje dwie podkategorie: (a) przypisanie znaczen sktadowym w nowym zdaniu

ale w znanym jezyku i (b) przypisanie takich znaczen w jezyku nieznanym®.

W zaleznosci od modelu otrzymujemy nastepujgce propozycje rozwigzan problemow (i)

i (ii):

Model uczy sie jakg czescia mowy jest stowo poprzez powigzanie tych stéw,
ktdre wystepujg w tym samym kontekscie. Jesli grupa stow wystepuje w bardzo
zblizonym kontekscie to z duzym prawdopodobieistwem mogg one
reprezentowac te sama kategorie lingwistyczna®. Model bardzo $ciéle segreguje
stowa wytwarzajac czesto nowe kategorie, w przypadku stéw, ktére sa
rzeczownikami badz czasownikami. Ale moze to by¢ przyktad witasnie
nieadekwatnosci klasycznego podziatu na semantyke i syntaktyke. Poza tym
umieszczenie tych kategorii w pamieci dtugotrwatej a pdziniej dalsze ich
opracowywanie na podstawie nowych danych bytoby by¢ moze sposobem

zawezenia ich duzej liczby. Natomiast semantycznie taki model sie sprawdza.

Proste sieci rekurencyjne (SRN — sie¢, ktora rekurencyjnie rozbudowuje lewg lub
prawg gataz zdania; rekurencja ztozona wyprowadza zagniezdzenie. Znaczenia
powstate w pierwszy sposob dla cztowieka sg duzo tatwiejsze do zrozumienia,
niz te, powstate w drugi) s uczone by przewidywac¢ kolejng dang wejsciowg na

podstawie juz pozyskanego materiatu. Informacja juz nabyta zostaje

7 Por. [Petersson, Forkstam, Ingvar 2004], [Pinker 1991]. Mimo ze przedstawiany opis ma charakter

jakosciowy powstajg tez narzedzia matematyczne, ktére pozwalajg ujgé procesy jakie zachodzg na

poziomie sztucznych sieci neuronowych w postaci ilosciowej, por. m.in. [Churchland 1992, 421].

8 Por. [Christiansen, Chater 2003, 268]

9 Por. [Finch, Chater 1993]
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analizowana razem z danymi nabytymi. Stan wypadkowy stuzy wyprowadzeniu
przewidywania co do kolejnego elementu danych wejsciowych. Zdolnos¢
przewidywania mozna rozszerzy¢ na nowe zdania w jezyku. Ten etap wchodzi,
kiedy reguty jezykowe zostaty opanowane w podstawowym stopniu — tj. kiedy
system rozréznia formy mowy i kiedy nabyt podstawowe zasady ich faczenia.
SRN jest w stanie wygenerowacd abstrakcyjne klasy rzeczownikdw, czasownikow i

innych sktadowych jezyka®®.

e Model, ktéry wykorzystuje dwie powigzane sieci: pierwsza tworzy znaczeniowe
bloki stow, druga opracowuje ich formy. System byt w stanie odrdzni¢ zdania
poprawne gramatycznie od niepoprawnych, takze dla zdan, gdzie stowa
pojawiaty sie w niespotkanych wczesniej konfiguracjach. Taki model jest
wrazliwy na kontekst stowa i moze rozpozna¢ poprawnos$¢ innej konfiguracji po

;s + 11
kontekscie ™.

DAC na trzecim poziomie przechodzi na opracowywanie danych w odniesieniu do
kontekstu. Zaczyna wykorzystywaé nowe dane nie do ustalenia kategorii (przeszkod,
reakcji, celéw), ale do wigzania danych na poziomie pamieci dfugotrwatej, o ile
nastepuje na ich podstawie sprawne przewidywanie kolejnych danych pochodzacych z
zewnatrz. Jesli na podstawie sieci, ktdra zostata wytworzona w pamieci dfugotrwatej,
da sie skutecznie przewidywac kolejng dang jezykowg, to taka sie¢ zostaje wzmocniona,
w przeciwnym razie poszukiwana jest kolejna, a nastepnie testowana przy
wykorzystaniu danych wejsciowych. Trzeci poziom moze by¢ szczegdlnie istotny, coraz

czesciej bowiem dostrzegana zostaje rola kontekstu w nabywaniu struktury jezyka'?.

3. Sztuczne modele jezyka a mechanizmy biologiczne

Obecnie powyisze modele s3 testowane jedynie na okrojonych gramatykach
sztucznych, badz na wyrwanych elementach gramatyki jezykéw naturalnych oraz na

ubogim stowniku. Ciggle natomiast konieczne jest sprawdzenie czy proponowane

10 Por. [ElIman 1990]
11 Por. [Allen, Seidenberg 1999]
12 Por. [Christiansen, Chater 2003, 270]
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mechanizmy dajg sie rozszerzyé na struktury bogatsze.

Przyktadem zastosowania jednego z modeli uczacych sie sieci jest zadanie
przydzielenia rzeczownikowi wiasciwego przedrostka okreslonego w jezyku niemieckim.
Symulator miat za zadanie nauczyé sie zasad przydzielania przedrostkow. W jezyku
niemieckim sg one zalezne od liczby, rodzaju i przypadku rzeczownika. Wystepuje szes¢
nastepujgcych form: der, die, das, des, dem, den, przy czym nie wszystkie petnig tylko
jedng funkcje. MacWhinney skonstruowat sie¢, ktdora jest w stanie, z podanego
materiatu, nauczy¢ sie stosowania przedrostkdw. 102 stowa stanowity materiat do
nauki. Po 40 ekspozycjach materiatu sie¢ nauczyta sie poprawnie przydziela¢
przedrostki (98%). Podobny efekt byt osiggniety, kiedy rzeczowniki wystepowaty w
innych przypadkach (poprawnos$é na poziomie 92 %). Test byt przeprowadzony rowniez
na nowych, nie wystepujgcych wczesniej rzeczownikach. Poprawnos¢ wyniosta 61 %.
Przy losowym doborze przedrostkdw wynik powinien siegaé ok. 17% (6 wystepujgcych
przedrostkdéw musi spetnia¢ 16 funkcji, ktére otrzymujemy po uwzglednieniu mozliwych
konfiguracji liczby, rodzaju i przypadka). Co oznacza, ze sie¢ zaczeta uogdlniaé

. . .1
posiadane informacje®.

By¢ moze tego typu modele dynamicznych sieci odzwierciedlajg mechanizmy
dziatajgce podczas nabywania jezyka. Przestanki pityng z pordwnania danych
otrzymanych w powyzszych testach z rezultatami, jakie uzyskiwaty dzieci nabywajgce
jezyk. Oba systemy miaty tendencje do popetniania podobnych btedéw: naduzywanie
przedrostka die; zbyt czeste przypisywanie der stowom zaczynajgcym sie od kl; te
potgczenia przedrostkéw i rzeczownikow, ktdre sprawiajg najwiecej trudnosci dzieciom

byty najbardziej problematyczne takze dla maszyny™*.

Kolejna przestanka za powyiszg tezg wynika z testdw na dorostych, u ktérych
badano zdolnosci intuicyjnego przyswajania sztucznych gramatyk. Petersson, Forkstam i
Ingvar badali zachowania ludzkiego modzgu podczas prezentowania wyrazen

zbudowanych na sztucznych gramatykach. Obszar Broca, ktdrego aktywnos¢ wzrastata

13 Por. [Mac Whinney 2003]
14 Por. [Mac Whinney 2003].
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podczas procesow jezykowych, uaktywniat sie réwniez podczas wszelkich operacji
wymagajacych odniesien do kontekstu (kolejna przestanka za istotng rolg kontekstu w
jezyku i poziomu kontekstu w DAC). Te same obszary uaktywniaty sie réwniez podczas
zadan, w ktérych badani mieli stwierdzi¢ gramatycznos¢ wyrazen wygenerowanych

przez sztuczne gramatyki.

Badanym przedstawione zostaty wyrazenia generowane przez prawostronng,
regularng gramatyke. Faza zapoznania badanych z materiatem trwata ok 40 min. Po
wyswietleniu ciggu badany miat go sobie przypomnieé, wymowié i zapisaé. W kolejnej
fazie prezentowane byty juz ciagi gramatyczne i niegramatyczne. Srednia poprawnego
kwalifikowania wygenerowanych ciggéw osiggneta poziom ok. 73 + 7%, przy zasiegu od
61-92%. Oczekiwany rezultat statystyczny to 50%. Zakidcenia w strukturze
gramatycznej generowanych wyrazen pobudzaty obszar Broca. Zdaniem autorow badan
uczenie sie sztucznej gramatyki moze by¢ modelem do dalszych analiz nabywania

jezyka u dzieci®.

Ciekawg wiasnos¢ ludzkiego moézgu ujawnity badania stanow $wiadomosci.
Wynika z nich, ze ta sama funkcja, to samo zachowanie jest przetwarzane przez inny
obszar mézgu, kiedy jest wykonywane po raz pierwszy, czy ogdlnie — kiedy jest nowe dla

badanego — oraz, kiedy zostanie juz wyuczone i odbywa sie niejako odruchowo.

Podczas eksperymentu M. E. Raichle badat obraz rezonansu magnetycznego

mozgu podczas pieciu standw:
1) rozbudzenie, czujnos$é, oczy zamkniete;

2) obserwowanie wyswietlanego na monitorze punktu; nic, poza punktem, nie jest

wyswietlane;

3) obserwowanie wyswietlanego punktu, podczas gdy pod punktem pokazujg sie

rzeczowniki w jezyku angielskim;
4) czytanie prezentowanych rzeczownikow;

5) uzycie i wypowiedzenie witasciwego czasownika, podczas wyswietlania

15 Por. [Petersson, Forkstam, Ingvar 2004].
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rzeczownikow.

W przypadku ostatniej czynnosci mdzg korzystat w réznych stadiach opanowania
zadania z réznej infrastruktury neuronowej. Te obszary, ktére byty aktywne podczas
naiwnego wykonania zadania, milkty wraz z praktyky. | odwrotnie — w tych czesciach
mozgu, ktére byty wyciszone kiedy zadanie byto wykonywane na poczatku, aktywnos¢
rosta proporcjonalnie do wyuczenia sie nowego zadania. Efekt obserwowany jest nie
tylko w przypadku éwiczen zwigzanych z jezykiem, rowniez zadania z wyznaczaniem
drogi przez labirynt dajg podobny efekt, tj. zmiane obszaru, ktéry nadzoruje dang
aktywnos¢. Jednakze caty proces jest przetwarzany przez inne obszary niz procesy

jezykowe™®.

Obszar odpowiedzialny za odbidor stéw musi zostaé pofgczony z obszarem
wytwarzania mowy. Pewne ujecie tej kwestii juz w 1885 roku zaproponowat Lichtheim.
Informacja, jego zdaniem, moze by¢ przekazywana miedzy obszarami bezposrednio lub
poprzez ,osrodek koncepcyjny”. Ta pierwsza Sciezka jest bardziej Swiadoma, druga —
szybsza. Zaproponowat tez, ze nauka jezyka odbywa sie poprzez imitacje: ,[K]iedy
inteligencja imitowanego dzwieku zostaje wbudowana w tto [superimposed], miedzy

, . . .. . . 17
osrodkiem stuchowym a obszarem przetwarzania koncepcji powstaje potgczenie”™".

Podobne ,skrécenie” drogi zachodzi w przypadku DAC. Przechodzimy tu jednak
w sposéb posredni badz bezposredni od receptoréw do osrodka koncepcyjnego
(poziom kontekstu) przez poziom adaptacji. Tq pierwszg droge stanowitoby
przetwarzanie informacji odebranej w receptorach przez pamiec¢ krétkotrwatg do
dtugotrwatej (czy tez: poziom reakcji - poziom adaptacji - poziom kontekstu). Druga
prowadzitaby od receptoréw do pamieci dtugotrwatej (poziom reakcji - poziom

kontekstu).

Inng interpretacje uzyskanych przez Raichle'a wynikdéw przedstawili Shallice i

Norman. Ich rozwigzanie bazuje na dwdch schematach: wspoétzawodnictwa [contention

16 Por. [Raichle 1998].
17 [Lichtheim 1885], przektad wtasny.
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scheduling] i narzuconej uwagi [supervisory attention].'® Pierwszy odpowiada za wybér
drogi, przez ktérg pokierowane bedg informacje. Proces jest przetwarzany przez
skoniczony zbidr programow. Wykonanie sie czesci programow zalezy od rodzaju danych
wejsciowych. Zadaniem drugiego systemu jest powstrzymywanie i korygowanie

nieodpowiednich dziatan, badz zastepowanie ich innymi.

Rowniez tg interpretacje da sie uzgodni¢ z architekturg DAC. Poziom adaptacji
zawiera mechanizmy powstrzymujgce dziatania szkodliwe (zderzenie). Korekta
nastepuje poprzez skierowanie sygnatu do przetworzenia przez te sieci, ktore wykazaty
reakcje pozytywng na zagrozenie. Co do pierwszego systemu to w DAC na poziomie
reakcji jest rozstrzygane czy kolejne zachowania bedg wywotane z poziomu adaptacji,

czy z poziomu pamieci dtugotrwate;j.

Podsumowanie

W niniejszej pracy przedstawitem konstrukcje DAC. Zatozeniem podstawowym
konstruktorow tej architektury byta minimalizacja danych poczgtkowych niezbednych
do wykonywania przez maszyne narzuconych jej zadan. W praktyce maszyna powinna
wyprowadza¢ wnioski o efektywnym funkcjonowaniu w $wiecie na podstawie interakcji

z otoczeniem.

Zatozeniem tej pracy byto przedstawienie mozliwosci wykorzystania konstrukcji
typu DAC do zachowan jezykowych. W niniejszym tekscie przedstawitem przestanki za
tym, ze zachowania oryginalnej architektury da sie zinterpretowa¢ w terminach
nabywania jezyka. Przedstawitem rowniez przyktady modeli sztucznych, ktére, mimo ze
nie bazowaty na danych dotyczgcych nabywania jezyka naturalnego, pokrywaty sie z
rezultatami eksperymentéw na nabywaniu wtasnie jezyka naturalnego. Ten efekt
uboczny wystgpit, kiedy konstruktorzy sztucznych systemdéw dazyli do wyprowadzenia
najbardziej efektywnych modeli zachowan jezykowych. W analogiczny sposéb, byc
moze zastosowanie mechanizmow DAC do nabywania jezyka przez maszyne przyniesie

tez rezultaty, zwigzane ze zrozumieniem procesu nabywania jezyka w ogole.

18 Por. [Shallice 1988].
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Czas egzystencjalny i funkcja wiecznosci w filozofii Mikotaja Bierdiajewa

Zawsze uwazatem czas za chorobe

Mikotaj Bierdiajew

Problem czasu moze bez watpienia postuzy¢ za o$ interpretacyjng do
naszkicowania ontologii Mikotaja Bierdiajewa. Bardzo stusznie zauwaza Marek
Styczynski, ze: ,Nie do zrozumienia sg Bierdiajewowskie analizy dotyczgace osoby,
zwyciestwa nad $miercig czy ztowrogg obiektywacjg, jesli nie odniesie sie ich do
czasu”!. Sam rosyjski mysliciel uwazat, iz owo zagadnienie nie ma charakteru
teoretycznego, lecz praktyczny i odpowiednie postawienie go bedzie stanowic
przyczynek do przebdstwienia rzeczywistosci. W swojej autobiografii duchowej
wskazuje, iz jego filozofia jest prébg przezwyciezenia czasu, przyblizania jego korca
poprzez transcendowanie ku wiecznosci.

Dlatego tez nie wydaje sie w petni uzasadnione, aby pojmowac rozwazania

rosyjskiego mysliciela jako koncepcje czasu, ktérg mozina przeciwstawia¢ innym

M. Styczynski, Umitowanie przysztosci albo filozofia spraw ostatecznych, t6dz 2001, s. 151

M. Bierdiajew, Autobiografia filozoficzna, przet. H. Paprocki, Kety 2002, s. 284.
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koncepcjom, cho¢ byty podejmowane préby takiej interpretacji’. Przeciwko temu
Swiadczg przede wszystkim intencje Bierdiajewa, ktory z zatozenia byt
antysystematyczny i nie tworzyt teorii mogacych by¢ uznanymi za petne i spdjne. Po
drugie, jak zostanie ukazane to w niniejszej pracy, Bierdiajewowski namyst nad czasem
po prostu wykracza poza pojecie czasu. Czas w refleksji Bierdiajewa, niezaleznie od
jego rozumienia, stanowi negatywny punkt odniesienia wymagajacy przekroczenia na
rzecz wiecznosci, ktdra nie przystaje do pojmowania jej jako formy czasu, w zwigzku z
tym nie moze by¢ traktowana jako przyczynek polemiczny do innej koncepcji czasu.
Jest to raczej imperatyw eschatologiczny wypowiedziany ustami proroka i duchowego
rewolucjonisty, niz spekulacyjne ujecie fenomenu czasu.

Mikotaj Bierdiajew wskazuje na trzy wymiary istnienia ludzkiego. Sg to catkiem
odmienne formy czasowosci, w ktérych rozgrywa sie dramat ludzkiej egzystenciji:

1) Czas cykliczny — jest to najbardziej naturalna, gdyz najblizsza procesom
przyrodniczym, forma przezywania czasowos$ci oraz najstarsza koncepcja czasu.
Narodzita sie w kulturze starozytnej Grecji i jest odzwierciedleniem obserwacji
odwiecznych cykldw natury: nastepowania po sobie pdr roku, narodzin i $mierci, ruchu
planet, etc. Uchwytuje ona najbardziej podstawowe prawidtowosci wystepujace w
Swiecie otaczajgcym cztowieka, co z reszty, nie pozostaje bez konsekwencji dla jego
przetrwania.

Symbolem, w ktérym zawiera sie istota cyklicznosci jest okrag. Jest to figura
geometryczna, na ktoérej jest mozliwe wykonanie pewnych matematycznych operacji,
mozna wyodrebnié jego wycinek, wyliczy¢ promien, obliczy¢ obwdd, etc. Wskazuje to
na bardzo wazng ceche czasu cyklicznego, na jego mierzalnos¢ i policzalno$é: mozna
wyrézni¢ w nim sekundy, godziny, miesigce, lata, tysigclecia. Jest to mozliwe poniewaz
dokonujgce sie w jego obrebie zmiany majg charakter jedynie ilosSciowy. Wszechswiat
sktada sie z nieskonczonej ilosci atoméw dobierajgcych sie razem i tworzgcych

pierwiastki, ktore po spetnieniu swojego cyklu trwania podlegajg rozpadowi. Jego

> Por. S. Dama, Czas jako kategoria zachodnioeuropejskiej filozofii a koncepcja wiecznosci M.

Bierdiajewa. Ich konsekwencje i znaczenie dla wspdtczesnego cztowieka, [w:] W. Rydzlewski, L. Augustyn

(red.), Granice Europy, granice filozofii. Filozofia a tozsamos¢ Rosji, Krakéw 2007, s. 215.
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elementy rekonfigurujg sie wedle pewnych poznanych lub jeszcze niepoznanych przez
cztowieka regut.

Jest to wizja statyczna, spojrzenie na wszechswiat jako kosmos — na jednosé, w
obrebie ktdrej zachodzg zmiany. Podlega ona prawom, ktdre mozna wspdlnie okresli¢
mianem obiektywizacji. Sam termin jest jednym z pojec¢-kluczy Mikotaja Bierdiajewa i
zostanie w dalszym toku wyjasniony, jednak juz teraz nalezy zaznaczyd, iz obejmuje on
swoim zakresem ogét sit odpowiadajgcych za sposdb, w jaki funkcjonuje wszechs$wiat —
jest to kosmiczny determinizm przeciwstawiany wolnosci.

Swiadomosé¢ zwigzana z ta forma odczuwania czasowoséci ma charakter
kosmocentryczny, co oznacza, ze zycie cztowieka jest w niej ujete jako drobna i wrecz
niezauwazalna czes$¢ cyklow zachodzgcych we wszechswiecie. Siegajac po literacki
jezyk rosyjskiego filozofa, mozna stwierdzi¢, ze jest to kosmiczna nieskoriczonos¢, w
ktéra wlewa sie ludzka historia®. Owo cykliczne ujecie zaktada ciagta wymiane
jednostek wskutek nastepstwa narodzin i $mierci. Cztowiek przynalezy do tego
porzadku jedynie jako biologiczne indywiduum, wymienny fragment swojego gatunku®.

W czasie cyklicznym, gdzie nieobecna jest wieczno$¢ w chrzescijaniskim
rozumieniu, to znaczy, gdzie nie ma niesmiertelnosci, osoba ludzka nie istnieje. Osoba
ma nature bogocztowieczg, w harmonijny sposob taczy w swej naturze element boski i
ludzki, a zatem jest w niej wiecznos¢, ktdra nie miesci sie w ramach kosmosu — osoba
ludzka nie jest z tego $wiata®.

2) Czas linearny — to koncepcja o zrédtach iranisko-judeo-chrzescijariskich’, ktéra
ujmuje czas jako historie. Mozna jg zobrazowac poprzez symbol linii prostej. Podlega
periodyzacji i jest zwigzana ze swiadomoscig mesjanistyczno-eschatologiczng.

Jest to ujecie skoncentrowane wytgcznie na dziejach ludzkosci, przedstawionych
w swojej réznorodnosci pod postacig historii narodéw, sztuki, filozofii, panstw, religii,

etc, a nie catej rzeczywistosci. Z tego, jak pojmowany jest w niej cztowiek,

M. Bierdiajew, Zarys metafizyki eschatologicznej, przet. W. i R. Paradowscy, Kety 2004, s. 135.
> A. Ostrowski, Bierdiajew. Egzystencja w perspektywie eschatologicznej, Lublin 1999, s. 157.
* M. Bierdiajew, Sens twdrczosci, przet. H. Paprocki, Kety 2001, s. 9.

M. Bierdiajew, Zarys metafizyki eschatologicznej, op. cit., s. 135.
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wyprowadzane jest pojmowanie kosmosu — wiec jest to koncepcja antropocentryczna.
Sens zycia cztowieka na tej ptaszczyznie lezy w wypetnianiu historii. Jednak nie moze
by¢ tu zrealizowana petnia ludzkiej egzystencji, ktéra wymaga nie nieskoriczonego
trwania w czasie, lecz wiecznosci, czyli wykroczenia poza czas.

Podobnie jak w czasie cyklicznym, w czasie historycznym wystepujg pewne
czgstkowe powtdrzenia i podobienstwa, ktére mogg by¢ uchwycone w formie regut
rozwoju spotecznego. Jednak zawierajg w sobie zawsze jakas nowo$é, nie sg nigdy
identyczne z tym, co byto w przesztosci, bo w linearnej koncepcji nie jest mozliwe
powtdrne zajscie tego samego zdarzenia w ten sam sposéb.

Stad wynika specyfika tej formy czasowosci — jest bardzo dynamiczna i
ukierunkowana w strone przysztosci. Jest to stawanie sie istniejgcym tego, co jeszcze
nie istnieje. Zorientowanie ku przysztosci jest jedng z putapek tego pojmowania
czasowosci, gdyz, jak wskazuje rosyjski mysliciel, jest ona ukierunkowana ku ztej
nieskoriczonosci®. Jest to oczekiwanie na wyjawienie sensu obecnej rzeczywistosci w
przysztoéci®. Historia ma wyjasni¢ znaczenie zdarzen, ktére teraz wydaja sie
niezrozumiate — jednakze tak sie nie stanie, gdyz ich sens tkwi poza historig, a nie w
niej samej.

Czas historyczny znamionujg tragiczne rozdarcia. Pierwsze dotyczy jego
dwoistosci: z jednej strony zawiera w sobie pamieé¢ o przesztosci, a z drugiej pewne
projekty przysztosci. Wynikajg z tego dwie iluzje rozpowszechnione w Swiadomosci
historycznej — iluzja konserwatyzmu bedaca poszukiwaniem w przesztosci czego$
wspaniatego i lepszego od terazniejszosci oraz iluzja postepu, gdzie doskonatos¢ moze
by¢ osiggnieta w obrebie nadchodzgcego czasu. Sg to formy obiektywizacji w historii.
Drugie rozdarcie to dwa sposoby wyjscia z historii'®. Cztowiek nie potrafiac odnalez¢ w
tym planie wiecznosci, oddaje sie kosmicznym sitom (wtedy czas historyczny taczy sie z
czasem kosmicznym) albo przyjmuje postawe eschatologiczng, co oznacza

poszukiwanie najgtebszego wymiaru istnienia i dziatanie na rzecz nadejscia Krélestwa

& M. Bierdiajew, Sens historii, przet. H. Paprocki, Kety 2002, s. 50.
° M. Bierdiajew, Niewola i wolnos¢ czfowieka, przet. H. Paprocki, Kety 2003, s. 186.

% por. A. Ostrowski, op. cit., s. 159.
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Bozego. Réwnoznaczne jest to z wytamaniem sie spod determinizmu historycznego i
przyrodniczego.

3) Czas egzystencjalny — to czas wewnetrzny, ktdrego dtugos¢ zalezy od przezy¢ w
ludzkim istnieniu. Nie moze byé w zaden sposéb mierzony i liczony. Wymyka sie
wszystkim intuicjom odnosnie czasu, stad samo w sobie okreslenie go jako czasu moze
by¢ sporne. O ile poprzednie formy czasowosci zwigzane byly z przestrzenig, miaty
nature horyzontalng, to znaczy, stanowily forme dla fenomendéw, o tyle czas
egzystencjalny to optyka wertykalna. Tkwigca pod powierzchnig bytu realnosé
przebtyskuje przez zakrywajaca jg pokrywe — wychodzi na jaw. Sg to przeswity niczym
niezaposredniczonych noumendw: wolnosci, wiecznosci, dobra, mitosci, etc.

Upraszczajac intuicje Bierdiajewa mozna stwierdzié, ze jest to doswiadczenie
egzystencjalne, ktére jest nakierowane na wiecznosé¢, na przebdstwienie swojej osoby i

;. . . . . . . 11
Swiata — ,Dokonuje sie w nim wieczne misterium ducha”

. Moze istnie¢ jedynie w
optyce eschatologicznej, gdyz w przeciwnym wypadku, jezeli jest nastawione ku
doczesnosci, to niweluje samo siebie. Jezeli cztowiek pragnie niesSmiertelnosci, lecz
pojmuje jg jako nieskoriczong dtugosé swojego istnienia w takiej formie, w jakiej
obecnie istnieje, to aspiruje do ztej nieskoniczonosci, do trwania w bezsensownej
czasowosci — co dla rosyjskiego mysliciela jest rownoznaczne z piektem.

Radykalne stwierdzenie Bierdiajewa, ze: ,Koniec swiata jest koricem czasu. Czasu

712 \wydaje sie najlepiej oddawaé jego intuicje wiecznosci jako

wiecej nie bedzie
absolutnego zaprzeczenia rzeczywistosci, z ktorg obcuje sie na ziemi. Dla rosyjskiego
filozofa czas kosmiczny, jak i historyczny, zwigzany sg z grzechem. Ta wspoétzaleznos$é
ma dwa wymiary. Po pierwsze, ma ona charakter, ktdry mozina nazwad
ontogenetycznym. Czas jest pochodng upadku Swiata, odejscia stworzenia od Boga.
Jego istnienie jest wyrazem upadtej kondycji doczesnej rzeczywistosci. Kluczowe
wydaje sie powigzanie czasu ze $miercia. Smier¢ istnieje wtedy i tylko wtedy, kiedy
istnieje czas. Na tej ptaszczyznie wystepuje zatem rdwnowazinos$¢ miedzy czasem,

grzechem i $miercig. Drugi wymiar wspotzaleznosci czasu i grzechu ma charakter

m. Bierdiajew, Zarys metafizyki eschatologicznej, op. cit., s. 141.

2 M. Bierdiajew, Autobiografia filozoficzna, op. cit., s. 282.
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ontyczny — zawiera sie w nim paradoks obiektywizacji. Najogdlniej rzecz ujmujac, jest
to problem eksterioryzacji ducha. Wszelkie zrywy ku innemu swiatu, cho¢ wykraczaja
poza doczesnos$é, to jednak w konsekwencji skutkujg powstawaniem kolejnych bytéw
w tym sSwiecie. Tworczos$é, ktéra ma by¢ wyzwoleniem spod wiadzy determinizmu,
dotarciem do sfery noumenalnej, poprzez swoje produkty pogtebia rozdarcie miedzy
tym, co jest, a tym, co by¢ powinno.

W interesujgcej nas kwestii obiektywizacja oznacza przemiane bycia w byt. W
ontologii Bierdiajewa byt jest wtdorny wzgledem pierwotnej realnosci — wzgledem
wolnosci. Swiat w catoéci swojego istnienia jest nadbudowa, jest ptaszczem
zakrywajgcym swoje realne zrédto. Wszystko co jest, powstato w akcie twdrczym,
wytonito sie wskutek aktu twodrczego z wolnosci. Jednakze wystepuje tragiczna
rozbieznos¢ miedzy tworczoscig a owocami tworczosci. Tworczosé jest przeswitem
wiecznosci w czasie, natomiast byty, ktére sg stwarzane, istniejg w czasie — co juz samo
przez sie oznacza determinizm. W pojeciu obiektywizacji zawiera sie niezrozumiaty,
gdyz paradoksalny, fakt przechodzenia wolnosci w niewole. Obiektywizacja dotyczy
osoby™®, ktéra posiada istnienie duchowe, element boski w sobie, lecz jako jednostka
musi mierzy¢ sie z zastang faktycznoscig. Thumaczy to zatem wzajemny stosunek osoby
do czasu — czas jest potrzebny osobie, bo osoba realizuje sie w czasie, ale réwnoczesnie
czas jest zagrozeniem dla osoby, stad wewnetrzny brak zgody na jego istnienie
przejawiajacy sie w eschatologii**.

Czas egzystencjalny nie jest tozsamy z wiecznoscig. Pomimo, iz Bierdiajew wyraza
te my$él niejednokrotnie explicite’®, to nalezy ona do tych najbardziej niejasnych i
zawitych momentéw w jego dorobku filozoficznym, przez co bywa ignorowana w

opracowaniach’®. Podstawowa trudnoscia, z jaka nalezy sie tu zmierzy¢, jest jezyk

B Nalezy pamietac, ze w personalizmie Bierdiajewa, Bog rowniez jest osobg; jest najbardziej ludzki z
ludzi.

M. Bierdiajew, Rozwazania o egzystencji, przet. H. Paprocki, Kety 2002, s . 83.

5\, Bierdiajew, Niewola i wolnos¢ czfowieka, op. cit., s. 187.

'® por. A. Ostrowski, op. cit., s. 162. Autor traktuje oba pojecia jako wtasciwie réwnoznaczne. Pisze: , W

oméwionym wypadku niebagatelng role odgrywa wspomniana wyzej twdrczos¢. Wystepuje ona tylko w
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filozofa, cho¢ literacko piekny, to bardzo niescisty i wyraznie wskazujacy, iz owa mysl
nalezy do kategorii tych, ktorych, ze wzgledu na ich specyfike, w sposdb pozytywny
wyrazi¢ nie mozna. Cho¢ cata twdrczos¢ Bierdiajewa boryka sie z podobnym
problemem, na co zwraca uwage wiekszoé¢ badaczy'’, w tym konkretnym wypadku
jest on spotegowany.

Mozna na dwdéch liniach sprébowad ustali¢ zakresy tych pojeé¢, w ten sposéb, aby
je od siebie odrdzni¢. Pierwszym kryterium, ktére wydaje sie pomocne ku temu, jest
subiektywnos¢ doswiadczenia czasu egzystencjalnego. Bierdiajew wprost stwierdza, ze:
,Jest to czas swiata subiektywizmu, a nie obiektywizmu”ls.

Wiecznos¢ natomiast jest terminem spoza kategorii obowigzujgcych w méwieniu
o tym Swiecie — jest stanem dokonanego theosis. Po przebdstwieniu zostanie
rozwigzany paradoks twodrczosci. Tworczy akt cztowieka nie bedzie juz podlegat
procesowi degradacji. Stosujgc terminologie Kantowska, od ktdrej Bierdiajew nie
stronit — noumenowi nie bedy towarzyszy¢ fenomeny. Sfera tego, co sie jawi, nie
bedzie istnie¢, gdyz osoby ludzkie beda obcowaty ze sobg w Bogu w sposéb
niezaposredniczony. W tym sensie mozna powiedzie¢, ze wiecznos¢ jest pozbawiona
tego, co subiektywne. Jest idealna. Bardzo dobrze obrazuje to metafora czasu
egzystencjalnego jako punktu, gdyz punkt nie posiada powierzchni. Jest on
momentem, w ktorym czas przestaje istnie¢ i nastepuje przejscie do wiecznosci.
Wydaje sie catkiem zasadne stwierdzi¢, iz jest on jak wrota do innego wymiaru, gdzie
przestajg obowigzywac dotychczasowe kategorie.

Odzwierciedla sie to rowniez w samej strukturze osoby ludzkiej. Wyrywajac sie z

wiezdw doczesnego Swiata poprzez teurgiczny, czyli wspot-boski czyn, cztowiek

czasie egzystencjalnym, czyli w wiecznosci, poniewaz czas egzystencjalny nalezy rozumie¢ jako wytom
wiecznosci w czasie kosmicznym i historycznym”.

Y7 Ppor. P. Przesmycki, W strone Bogocztowieczeristwa. Teologicznomoralne studium mysli Nikotaja
Bierdiajewa, t6dz 2002, s. 17; M. Styczyniski, Umitowanie przysztosci albo filozofia spraw ostatecznych,
tédz 2001, s. 12; L. Stotowicz, Historia filozofii rosyjskiej, przet. B. Zytko, Gdarsk 2009, s. 270; S. Mazurek,
Rosyjski renesans religijno-filozoficzny, Warszawa 2008, s. 158. Podobng opinie podzielajg prawie
wszyscy pozostali badacze, ktorych nie sposdb wymieni¢ w niniejszej pracy.

B\, Bierdiajew, Niewola i wolnos¢ czfowieka, op. cit., s. 187.
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odzyskuje swojg utracong integralnos¢. W czasie egzystencjalnym nastepuje jego
reintegracja, ujawnia sie on jako osoba ludzka i wyzbywa sie pojmowania siebie jako
indywiduum (obecnego w czasie historyczym) i jako czesci jakie$ catosci (w czasie
kosmicznym). Poprzez akt twodrczy nastepuje przemienienie catego swiata,
zjednoczenie danej osoby z drugg osobg, przy czym — pamietajgc o tajemnicy
bogocztowieczenstwa, ktéra w jednej ze swoich mozliwych wyktadni méwi, iz Bég jest
najbardziej ludzki sposrdd ludzki; ze jest Osobg — oznacza to zjednoczenie z Bogiem.
Jest to uzyskanie najwyzszej formy jednosci, ktérej nie mozna opisaé korzystajgc ze
stéw zaczerpnietych z tego swiata, gdyz jest to jednos¢, ktéra pozostaje tu jeszcze
tajemnicg. W tym sensie moina mowié, ze w wiecznosci nie ma aspektu
subiektywnego, ktory jest obecny jeszcze w przejSciu do wiecznosci. Bierdajew,
podobnie jak wiekszos¢ myslicieli rosyjskiego renesansu religijno-filozoficznego,
postrzegat zbawienie na sposéb holistyczny — jako apokatastasis’®. Wiecznoéé
obejmuje sobg absolutng cato$¢ stworzenia, stagd nie moze mie¢ charakteru
subiektywnego®.

Cztowiek w tym $wiecie, nazywanym przez rosyjskiego mysliciela arymanicznym,
jest istotg utomng i rozdarty, nie tylko pomiedzy realizacjg swojego boskiego
powotania a mozliwoscig popadniecia w nieautentyczng egzystencje, lecz réwniez
rozdartg na dwie ptcie. Wieczny cztowiek jest androgyne, istotg przezwyciezajaca
obiektywizujgce sity kosmiczne. Tutaj uwidacznia sie rdoznica miedzy wiecznoscig a
czasem egzystencjalnym, gdyz do wiecznos$ci nastepuje wkroczenie poprzez czas
egzystencjalny, ktéry jest wytomem w pozostatych formach czasowosci, a osoba
przezywajaca ekstaze wyjscia poza historie jest jeszcze istotg ptciowa. Dopiero w czasie
egzystencjalnym, ktory w tej perspektywie oznacza reintegracje poprzez mitos¢,
nastepuje przejscie od ztej nieskoriczonosci ptci (rodzenia, ptodzenia, umierania) do
wiecznosci, w ktérej nie ma pfici. Jest to przejscie jakosSciowe. Pte¢ i zwigzana z nig

energia erotyczna jest czyms$ subiektywnym, dlatego nie moze istnie¢ w wiecznosci,

* por. S. Mazurek, Utopia i taska. Idea rewolucji moralnej w rosyjskiej filozofii religijnej, Warszawa 2006,
s. 215.

% por. M. Bierdiajew, Egzystencjalna dialektyka Boga i cztowieka, przet. H. Paprocki, Kety 2004, s. 136.



DT CEZAR JEDRYSKO:// CZAS EGZYSTENCIJALNY | FUNKCIA WIECZNOSCI W FILOZOFII MIKOtAJA
BIERDIAJEWA

ktdra nie zna kategorii subiektywnego i obiektywnego. Wieczna jest jedynie osoba
integralna, a nie jej rozcztonkowane elementy?”.

Drugga osig majacg utatwié odrdznienie czasu egzystencjalnego od wiecznosci jest
kwestia $mierci. W czasie egzystencjalnym mozliwa jest twdrczos¢ rozumiana jako
dokonanie wytomu w rzeczywistosci historycznej, a zatem jako koniec $wiata
doczesnego. Zdaniem rosyjskiego mysliciela prawdziwy akt twérczy oznacza
przebdstwienie zaréwno pojedynczego cztowieka, jak i wszystkich ludzi. Realizacja idei
bogocztowieczenstwa ma swaoj spoteczny wymiar, co byto juz wspomniane. Jednakze
dramat porywu twodrczego polega na tym, ze jego rezultat jest o wiele nedzniejszy niz
jego cel. Zamiast osiggniecia innego zycia — w skutek zobiektywizowania sie twdrczosci
— pojawia sie ksiazka, obraz, czy instytucja prawna®2. S3 to pewne znaki wskazujace, iz
cztowiek podejmuje wyzwanie twdrczosci — one nigdy by nie zaistniaty, gdyby osoba
ludzka byta pozbawiona owego egzystencjalnego wymiaru swojego istnienia. Porywy
tworcze realizujg sie w przeswitach czasu egzystencjalnego.

A jak jest z wiecznoscia? W imie tego, iz w zyciu cztowieka wszystko jest
zniszczalne i wszystko neguje wieczno$¢®®, émieré zostaje uznana przez rosyjskiego
mysliciela za warunek konieczny dla zaistnienia wiecznosci. Pisze: ,Sens, wyfaniajgcy
sie z innego $wiata, dziata na cztowieka tego Swiata jak ogien i wymaga przejscia przez
Smier¢. [...] Sens Smierci polega na tym, ze w czasie niemozliwa jest wiecznosé, ze brak

n24

korica w czasie jest bezsensem”?*. Smieré ma funkcje wyzwalajaca od form ludzkiego

poznania, lecz réwniez smier¢ jest wyzwoleniem od niej samej. Istotg cztowieczenstwa
. . , ; . . , . 02 . ;7 .

jest bogocztowieczeristwo, a Chrystus ,$miercia podeptat $mier¢”®. Wiecznosé¢ jest
rébwnoznaczna ze zmartwychwstaniem, miedzy nig a czasem egzystencjalnym

przejSciem jest witasnie Smieré. Czas egzystencjalny jest przygotowaniem do

M. Bierdiajew, Zarys metafizyki eschatologicznej, op. cit., s. 143.

2\, Bierdiajew, Sens twdrczosci, op. cit., s. 100.

23 Ibidem, s. 49

M. Bierdiajew, O przeznaczeniu cztowieka. Zarys etyki paradoksalnej, przet. H. Paprocki, Kety 2006, s.
255.

% Ibidem.
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powtdrnego przyjscia Chrystusa, ktdre — co, stanowi gtéwng mysl Bierdiajewa — musi
dokona¢ sie na drodze twodrczej aktywnosci cztowieka. Z tym zwigzany jest jego
postulat aktywnej eschatologii.

Bierdiajew analizujgc problem czasu dochodzi do pierwszej Kantowskiej
antynomii czystego rozum. Pruski filozof w swoim opus magnum, w Krytyce czystego
rozumu, wyrazit ja przeciwstawiajac teze, ze ,Swiat posiada poczatek w czasie,
przestrzennie jest réwniez ograniczony”, antytezie, ze ,Swiat nie ma poczatku i nie ma
granic w przestrzeni, lecz jest nieskonczony zaréwno co do czasu, jak i co do
przestrzeni”?®. Antynomia ta nie posiada rozwiazania w granicy $wiata fenomendw — w
czym obaj mysliciele sg zgodni, jednak Bierdiajew idzie o krok dalej i rozwigzuje jg sub
specie aeternitatis. Ujmuje te antynomie w formie apokaliptycznego problemu konca
w czasie i sprowadza do sposobu interpretacji Apokalipsy.

Antynomia istnieje ale tylko na poziomie tego Swiata, w wiecznosci, ktéra jest
zniesieniem tworzgcych jg kategorii, juz jej nie bedzie. Ten, podobnie jak wszystkie
paradoksy, istnieja jedynie poprzez obiektywizacje. W osnowach $wiata jest tylko
wolno$é — jej paradoks jest wtorny wobec niej i zwigzany z przejawianiem sie jej w
ztym Swiecie.

Istotg przekazu rosyjskiego mysliciela jest, aby nie pojmowac korica Swiata jako
pewnego punktu wienczgcego historie, jako wydarzenia, ktére zaistnieje w okreslonym
momencie czasu, lecz jako koniec czasu sam w sobie. Przejscie do wiecznosci dokona
sie w czasie egzystencjalnym, ktéry jest subiektywnym doswiadczeniem, a nie stanowi
czesci historii, czy cyklicznego zycia przyrody. Bedzie to koniec eonu — Bierdiajew
rozumie pod tym terminem nie epoke, okres czasu, lecz catoksztatt rzeczywistosci —
ktory jednoczesnie stanie sie poczatkiem czegos nowego.

Sensownos$¢ stanu upadku tkwi w jego przezwyciezeniu. Przektada sie to na
kwestie czasu i historii. Zasadnos¢ wszelkich wydarzen, jakie dokonaty sie w dziejach

ludzkosci, lezy w koncu sSwiata. Podobnie sensem czasu kosmicznego jest jego

%% |. Kant, Krytyka czystego rozumu, przet. R. Ingarden, Kety 2001, s. 380.
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ostateczne rozerwanie. Brak korica oznaczatby bezsensownos¢ wszystkiego, co istnieje.
Co gorsza, bytaby to bezsensownos¢ wiecznego cierpienia, gdyz swiat jest go peten.

Wiecznos¢ to stan, gdy nie bedzie wiecej obiektywizacji, a zatem, gdy nie bedzie
wiecej samego S$wiata, ktdry jest produktem obiektywizacji twodrczosci. Istnienie
zostanie pozbawione wszelkiej nieautentycznosci, bedzie miato wymiar jedynie
noumenalny.

Wiecznos$¢ nie istnieje w czasie, jest stanem spoza czasu. Istnieje w kazdej
osobie, jest to ow boski pierwiastek wspottworzgcy cztowieczenstwo. Dzieki niej
mozliwa jest tworczo$é — sg to chwile, kiedy wiecznos¢ wkracza w czas. Rosyjski
mysliciel stwierdzi: ,,Krélestwo Boze przychodzi nie tylko przy koricu czasu, ale w kazdej
chwili”?’. Bierdiajew stara sie rozerwaé pospolita intuicje taczaca wieczno$é z
nieskonczonym czasem. Nie moze ona by¢ nawet przyrownywana do tych kategorii.
Wiecznos¢ to gteboka realnos$¢ spoczywajgca u osnéw Swiata, za stowami filozofa,:
,-.jest pograzeniem bytu w boskiej wolnosci”?%, a wiec jest stanem przebdstwienia.

Nadejscie wiecznosci — rozumiane w chrzescijanstwie jako nadejscie Krélestwa
Bozego — bedzie zatem jakosciowym przemienieniem (przebdstwieniem) wszystkiego.
Zniknie smier¢ — na rzecz zycia wiecznego; grzech — bedzie to powrdt do realnosci,
gdzie nigdy go nie byto; pte¢ — jako tragiczne rozdwojenie zwigzane z samotnoscig,
poprzez integracje dokona sie powrdt do androgyne; czas — nie bedzie wiecej czasu a
tylko wiecznos¢; swiadomosé indywidualna — rozptynie sie w soborowej (jednakze
wolnej od kolektywizmu i personalistycznej) mitosci w Jezusie Chrystusie.

Totalne przemienienie bedace nadejsciem Krolestwa Bozego jest dla Bierdiajewa
réwnoznaczne z nowym objawieniem®’. O ile dotychczas nastapito objawienie w
przyrodzie, jakim byto pojawienie sie cztowieka, objawienie w historii, ktorym byto
przyj$cie Bogocztowieka, o tyle objawienie eschatologiczne bedzie pojawieniem sie

zupetnie nowego kosmosu i nowego cztowieka. Bierdiajew, nawigzujagc do grona

7M. Bierdiajew, O przeznaczeniu cztowieka. Zarys etyki paradoksalnej, op. cit., s. 292.
2 M. Bierdiajew, Zarys metafizyki eschatologicznej, op. cit., s. 120.
2 M. Bierdiajew, Krdlestwo Ducha i krdlestwo cezara, przet. H. Paprocki, Kety 2003, s. 83; oraz M.

Bierdiajew, Egzystencjalna dialektyka Boga i cztowieka, op. cit., s. 135.
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rosyjskich myélicieli postulujacych nadejécie nowej $wiadomosdci religijnej®°, stwierdzi,
7e bedzie to objawienie Ducha Swietego.

Zagadnienie czasu dla Bierdiajewa odnajduje swodj ostateczny sens w koricu
czasu, czyli w Apokalipsie®'. Stanowi ona punkt paradoksalny dziejéw $wiata, gdyz z
jednej strony jest ich zwienczeniem, a z drugiej, nie przynalezy o nich. Apokalipsa jest
wydarzeniem egzystencjalnym i jest najpetniejszym wyrazem Bierdiajewowskiego
pojecia tworczosci. Rosyjski filozof wyrdznia dwa podejécia do sprawy korica $wiata*2.
Jedno polega na pasywnym oczekiwaniu, to postawa zydowsko-chiliastyczna®® bedaca
wyrazem przyjecia fatalizmu i determinizmu®®. Drugie to aktywna eschatologia, ktéra
swdéj najmocniejszy wyraz uzyskata w filozofii czynu Mikotaja Fiodorowa — mysliciela
bedacego najblizszym Bierdiajewowi’>. Zawiera sie ona w nakazie dokonywania korica
Swiata poprzez tworczy wysitek. Jak zostato to juz powiedziane, kazdy akt twoérczy jest
nadejsciem Krdlestwa Bozego. Poprzez mito$¢, mitosierdzie, ofiare — poprzez czyny
moralne — nastepuje przebdstwienie rzeczywistosci. Nie moze dokonaé sie to bez
udziatu cztowieka, ktéry musi wykorzystaé ku temu swojg boskg nature. U osndéw tych
pogladéw tkwi fundamentalne przekonanie, ze cztowiek aktywnie tworzy raj i piekto®®
— one nie istniejg poza samym cztowiekiem. Stagd wyptywa wielka odpowiedzialnos¢,
ktorg Bierdiajew ktadzie na cztowieku i w tym uwidacznia sie totalny, rewolucyjny
charakter jego etyki, a takze religii tworczosci, ktorej jest prorokiem. Zwraca sie do
swoich uczniéw: , Nie mozna jedynie biernie oczekiwaé¢ na nadchodzgcego Chrystusa,
nalezy aktywnie is¢ ku Niemu. [...] Chrystus nigdy nie przyjdzie w mocy i chwale do

ludzi, ktérzy nie dokonajg twodrczego aktu, nigdy nie ujrzg oni Oblicza Chrystusa w

*° Nawiazuje do D. Merezkowskiego i W. Rozanowa.
3 wm. Bierdiajew, Niewola i wolnos¢ czfowieka, op. cit., s. 189.

2 M. Bierdiajew, Egzystencjalna dialektyka Boga i cztowieka, op. cit., s. 135.

3\ Bierdiajew, Niewola i wolnos¢ czfowieka, op. cit., s. 211.

* M. Bierdiajew, O przeznaczeniu cztowieka. Zarys etyki paradoksalnej, op. cit., s. 267.
® M. Bierdiajew, Autobiografia filozoficzna, op. cit., s. 284.

36 M.

Bierdiajew, O przeznaczeniu cztowieka. Zarys etyki paradoksalnej, op. cit., s. 292.
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powtdrnym przyjsciu, On wiecznie bedzie zwrdcony ku nim swoim ukrzyzowanym,

ofiarnym Obliczem?®’.
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1 Introduction

In the following paper | am going to deal with the question of personhood, and | will
concentrate mainly on phenomenological theory. Definitions and descriptions of
personhood traditionally refer to the Kantian notion of reason, autonomy and the free
will. Also the Cartesian view of the body and mind dualism and the undoubtable Cogito
is quite prominent even in today’s thinking. Yet these theories do not take into
consideration that human beings are as bodily entities part of the material world and
cannot be thought without their reference to this world, which considerably reduces
the ultimate free will. The world affects the individual and modifies his or her every
feeling, thinking and acting.

Another genuinely human trait the traditional theories do not take into
consideration, or, if they do, only as disturbances that must be coped with, is the whole
field of affections. Human beings - and also many animals - do always ‘feel’ somehow,
and, as we shall see, these feelings and emotions constitute and modify the reference
to the world and as such determine the way we act.

Also the temporal organisation of existence and the awareness of temporality in
humans is of great importance when exploring the notion of personhood.

Investigating phenomenological thought seems to be an adequate way of dealing
with the question of personhood, as phenomenology throughout the 20th century has
proved fruitful for other disciplines dealing with questions of personal identity, such as
neurology and psychiatry. As an example the close contact between Maurice Merleau-
Ponty, Kurt Goldstein and Sigmund Freud might suffice.

The basic assumption | am going to work with is that personhood is the way of

human existence as a temporally structured being. The German psychiatrist Thomas
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Fuchs, whose research is strongly influenced by phenomenological thought, describes
the person as a human being that is able to elevate him- or herself from the
immediate, concrete physically given situation, yet remains related to the physical
basis. The notion of personhood therefore denotes the attachment to the world
between abstract and concrete reference.! The style and degree of distancing oneself
from the immediate confrontation with the world determines what is commonly called
"personality’, meaning character or temperament.

The basic works | am dealing with are Time and Being by Martin Heidegger as one of
the most influential works of phenomenology and Der Unerschépfliche Gegenstand and
System der Philosophie by Hermann Schmitz. Hermann Schmitz is the originator of
German New Phenomenology that is in many respects a consequent development of
classical phenomenological thought; in other respects New Phenomenology transforms
and radicalizes classical concepts. Therefore these two authors constitute a solid basis

for my analysis.

2 The Notion of Time and Felt Body

The basis for the temporal structure to emerge and for the subject to become aware of
his or her temporal existence is the felt body. The body enables the subject to discern
self and non-self, which is the basis for an intentional, coherent interaction with the
world. Perceiving the own body in motion and in contact with the surroundings makes
aware of the own physical existence. The subject ‘learns’ that he or she also has a
physical existence, a body that can be perceived and dealt with by others ( | will call this
the ‘seen body’ in contrast to the ’felt body’). This self-awareness enables the subject
to distance him or herself from the purely subjective egocentric worldview we can still
find in young children.

Thomas Fuchs makes clear that the awareness of the “here and now” is the very

basis for developing personal identity. The subject must be able to consciously position

1 See Fuchs, Thomas, Leib - Raum - Person. Entwurf einer phdnomenologischen Anthropologie. Klett-

Cotta Verlag, Stuttgart 2000, p.296.
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itself in a concrete situation. This awareness of the own bodily existence results from
confrontations between body and world. According to Fuchs, bodily self-awareness
results from interruptions of the automatic bodily processes. That means that
unconscious or habitual bodily processes are ’disturbed’; this occurs when habitual
movements meet an impediment - we might stumble over an object or meet our own
bodily limits when trying to manage a difficult bodily task. Other examples are great
fear or surprise, these being states that are also felt physically and that ‘remind’ us of
our physical existence being located in a given situation.’

With the emergence of self-awareness and the realization of the own body as a
material object among others, a first step in distancing oneself from the immediately
given is done. The subject is able to refer to him- or herself from a third person
perspective and consequently to take over the others’ perspectives to a certain degree
- he or she can view the world more objectively (although a purely objective view can
never be achieved). Note that the intersubjective contact is of special importance here.
Personhood is also characterized by sociality, and taking on a third person perspective
towards oneself means to take over the public standpoint, referring to oneself from an
outer perspective as a material, perceivable being. Thomas Fuchs names this the
‘generalized Other’ that affirms, legitimizes and to a great degree also shapes the
person according to norms and conventions.? Intersubjectivity, however, shall not be a
topic in this paper.

Closely connected to this growing ability of distancing oneself the temporal
structure is constituted. The subject develops a personal identity that is mainly
determined by the temporal structure defined by memory on the one hand and
anticipation on the other. In perceiving the own body in motion and in contact with the
world habits and motion patterns emerge; those are stored in the implicit memory.
This kind of learning or getting used to the world needs the ability to refer to the past
subconsciously; it implies that the subject has the notion that he or she remains the

same over time, that what he or she experiences are somehow related to him- or

2 Fuchs, p.263.
3 Fuchs, p.295f.
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herself and also to each other. This is even more the case in episodic memory. We all
have explicit memories that more or less willfully come to mind time and again. We
remember past events at times very vividly, always knowing - and this is not trivial in
this context - that we ourselves have experienced this, and that we have remained the
same person over time. This is the basis for anticipation of future events: according to
our experience we are able to anticipate the future, prenoetically in the continuation of
motion habits and to some degree noetically by making future plans and predicting
future events according to the present situation. It is memory - implicit as well as
episodic - and anticipation that constitute personal identity. We are to a great degree
defined by patterns of our behavior as well as by our narratable past. Distancing
oneself from the concretely given means to move the own standpoint: we can refer to
events and situations different from the actually given one. We can remember past
events as well as imagine those lying in the future. We can imagine how we might feel
or act in a completely different situation, and by viewing the other we can (usually)
impute a certain feeling and assume his or her experiences or future plans. To put it in
a nutshell - distancing oneself from the immediately given enables us to move our
point of view in space and time and to even transfer it to other subjects. Yet we always
retain the subjective view: we remain bound to the basis of the felt body and when a
different point of view is obtained, this is always done dependent from our own. It is

this tension of concrete and distanced reference that defines personhood.

3 Examples: Heidegger and Schmitz

In the following | am going to discuss this according to the theories of Martin Heidegger
and Hermann Schmitz as examples for traditional (Heidegger) and New (Schmitz)

phenomenological theory.

3.1 Martin Heidegger

In Being and Time Martin Heidegger defines the personal human being as Dasein as

Being-in-the-world. He points out that as a part of the physical world the human being
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must have a certain spatiality. This implies that Heidegger is fully conscious of the
importance of the bodily existence. Without the body - seen and felt - human
interaction with the world, which constitutes the personal existence is unthinkable. He
does not elaborate on this any further, however; he points out that he is not at all
interested in anthropological questions. His Analytic of Dasein must preceed any
anthopology, psychology and biology.*

He describes human existence as Dasein as a being between thrownness and
projection. Thrownness is defined as factual Being-in-the-world determined by the
state of mind ('Befindlichkeit’) which is the result of the time having been
('Gewesenheit’). Heidegger explicitly does not use the term ’past’, because he aims to
underline the relatedness of events that have already taken place to the actually given
situation. 'Befindlichkeit’ clearly has an affective connotation: as a result of past time
experience and being affected by the world, we feel somehow. Human beings - and
also a lot of animals - are always in a certain mood, which constitutes the basis for
further interaction with the world. This mood can only be explained as being the
consequence of interacting with the world in a certain way. For Martin Heidegger
affective states of mind constitute the reference to the world, and as such they disclose
world for the subject.

Projection means the notion of defining oneself by anticipating future events.
According to Heidegger projection is characterized by understanding and interpretation
of the current situation. For projection language (‘discours’) plays an important role.
Making sense of past and present, and consequently anticipating the future, is highly
influenced by language patterns.

As these notions of thrownness and projection suggest, the personal subject as
being in between these two underlies the temporal structure described in the section
above. Whereas 'Befindlichkeit’ is always to a certain degree orientated at the past,
talking and acting as styles of projection are directed to the future. The very present is
the point of transition between these two poles.

Talking about the personal subject, Heidegger differentiates between authenticity

4 Heidegger, Martin, Being and Time, Blackwell Publishing Ltd. 1962, p.71.



CORINNA LAGEMANN:// THE NOTION OF PERSONHOOD AND TIME IN PHENOMENOLOGICAL
THOUGHT. MARTIN HEIDEGGER AND HERMANN SCHMITZ

('Eigentlichkeit’) and wvulgarity (‘Uneigentlichkeit’). These terms denote the style of
interacting with the world depending on the awareness of temporality. A subject is
authentic when he or she is aware of the temporal structure of the own existence and
is directed to the future, which means in consequence to be aware of the own
mortality. Being vulgar in this sense means ignoring the essential fact of mortality and
living a more earthbound, day-to-day existence, being orientated at the present
situation rather than consciously and willfully projecting oneself to the future.

The personal subject can never be wholly authentic or vulgar. Originally all human
beings are born into the state of vulgarity. Small children have a completely egocentric
standpoint, hardly any conscious memory, and are wholly dependent on their
environment to copy and adapt to. It is only the awareness of temporality and the
knowledge of the own mortality that leads to an authentic existence. Personhood is
characterized by oscillating between these two states of being. It is a question of
character, meaning personality (not to be used synomymously with personhood)
whether a subject is more vulgar or more authentic. Although Heidegger denies the
moral implication that for instance Sartre and Camus claim explicitly, the authentic way
of existence is his clear ideal, this meaning the awareness of mortality, of time, and the

ability to cope with it by projecting oneself onto the future.

3.2 Hermann Schmitz

For Hermann Schmitz’ theory time also plays a central role. In his major work System
der Philosophie he establishes the complete present not only as a principle of
individuation, but also as a philosophical principle as such. In doing so he is orientated
at the Cartesian Cogito, which he does not find completely plausible. According to
Schmitz, the only thing one cannot doubt is the fact, that any experience, any affection,
any state of mind can only be felt now, in the very instant of being aware. The subject
can always be absolutely sure about the present moment. Therefore Schmitz suggests

(in contrast to Heidegger) a primacy of the present. It is the notion of present that
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serves as the background of his definition of personhood.’

Personhood in Hermann Schmitz’ theory is also characterized by the tension
between two kinds of relating to the world. Within his concept of complete present he
differentiates between primitive and unfolded present (‘primitive’ and ’entfaltete’
Gegenwart). The state of primitive present means being affected directly and physically
and not being able to distance oneself from the immediate impressions. The state of
primitive present is achieved only rarely (especially in adults); this being the case in
events of sheer affection (also felt physically) as in terror, pain, fear, etc., but also in
sexual arousement, hysteria or ecstasy. Immediatly after such an instant, the present
is, to use Schmitz’ terminology, unfolded. To unfold the present means to distance
oneself from this, to regain control and to partly objectify one’s perception. This
distancing oneself from the situation need not be brought about noetically, in people
being able to elevate themselves from sheer egocentrism it happens according to the
physical dynamics. The notion of physical dynamics cannot be discussed here, but it
becomes evident that the body, esp. the felt body, is also of great relevance in Schmitz’
work. It is the body that is affected when the subject falls into the primitive present.
Unfolding the present means to distance oneself from the sheer physical affection and
to ‘individuate’ the event, i.e. to make sense of it.

So falling into primitive present reminds the subject of its physical existence and
positions it in the world. The primitive present is the very basis for constituting identity.
Only by perceiving oneself - and this is only possible by perceiving the own limits in the
interaction with the world - the subject can establish a basic self-awareness, which, as
has become evident, is needed for constituting identity. The next step is to distance
onself from the immediate reference of the primitive present. The subject must also be
able to view not only the situation, but also the own position within this situation from
the outside in order to make sense of itself and to constitute a stable identity. So the
personal subject must always keep the reference to itself in its physicality and to the
world. It is this tension that constitutes personhood.

Schmitz describes the change between these two states as personal emancipation

5 See Schmitz, Hermann, System der Philosophie, Bd I, Die Gegenwart.
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(unfolding the present) and personal regression (moving towards primitive present).
Similarly to Heidegger’s conception, one form of personal emancipation is language;
distancing oneself from a given situation and making sense of it most often happens by
applying language and similar cultural techniques of world disclosure. ®

Forms of personal regression are laughing, crying, and, related to this, humour,
jokes and other techniques that release the subject from maintaining control over the
situation and itself.” Personal regression occurs in events of disturbance of the habitual
processes, but can also be incurred willingly. So in this dynamics of personal regression
(affecive) and personal emancipation (through discourse) a similar structure as in
Heidegger becomes evident. Personhood is in both cases defined by transcending
egocentrism and the immediate physical affections, and a close connection to the basis

of the felt body, which enables the personal subject to keep to the here and now.

4 Conclusion

According to both authors discussed above personhood is clearly characterized by the
temporal structure with all its implications: the dynamics between immediacy and
distance and all competences of interaction with the world by moving, communicating,
acting and feeling that define the personal existence of human beings. Illustrating this
interrelation of personhood and time, both authors exemplary for phenomenological
thought in general, give thought-provoking impulses to interdisciplinary research,
especially in the psycho-medical field. There are certainly a number of differences
between the two theories which cannot be discussed here. Be it enough to mention
Heidgger’s primacy of the future versus Schmitz’ notion of the complete present as a
philosophical principle, and furthermore Schmitz’ emphasis on the felt body that
remains neglected in Heidegger’'s theory. What motivates the change between

immediate and distanced reference also remains an open question here. | already

6 Schmitz, Der Unerschépfliche Gegenstand, Bouvier Verlag, Bonn 2007, p.153ff.
7 Schmitz, Der Unerschépfliche Gegenstand, p.156ff.
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hinted at the notion of bodily dynamics and affectivity in Schmitz’ work. These will be
major topics for my future work.

Also it might be of interest to to have a closer look at the interdisciplinary context.
Thomas Fuchs is only one example of psychiatrists who work in close contact with
phenomenology. A lot of pathological forms of identity (as in anorexia, schizophrenia,
etc.) can be made sense of by applying phenomenological theories.

Another field that might be interesting to look at in this context are the social
sciences. | have pointed out the importance of human sociality for establishing first of

all self-awareness and furthermore a stable identity.
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Wieloznaczno$¢ pojecia modelu sprawia, iz w literaturze przedmiotu mozna
znalezé wiele, czesto ze sobg niezgodnych, jego analiz oraz klasyfikacji. Mozna réwniez
wyrdzni¢ wiele definicji modelu, ktérych przydatnos¢ metodologiczna jest wzgledna i
zalezy przede wszystkim od rodzaju zagadnien, jakie sg rozwazane. W analizie wiedzy
empirycznej dwoma gtéwnie omawianymi rodzajami sg jednak modele semantyczne
oraz modele teoretyczne.

Modele semantyczne sg zwigzane z programem logicznej rekonstrukcji wiedzy, a
metody semantyki teoriomodelowej znalazty gtdwnie zastosowanie w
zrekonstruowanych na gruncie logiki teoriach naukowych. Jednak w zwigzku z
koniecznoscig zastosowania dla postugiwania sie nimi mocnych zatozen idealizacyjnych
oraz w zwigzku z faktem, iz nie oddawaty one w petni intuicji zwigzanych z pojeciem
modelu, jakie jest stosowane w naukach empirycznych, zaproponowano w metodologii
kolejne pojecia modelu, z ktdérych na szczegdlng uwage zastuguje wtasnie pojecie
modelu teoretycznego [Zeidler 1997, 54].

Semantyka teoriomodelowa wykorzystuje aparat pojeciowy matematycznej
teorii modeli, przy czym zastosowanie tej teorii do analizy wiedzy empirycznej spotkato
sie z krytykg miedzy innymi dlatego, iz obiekty sSwiata realnego, w przeciwienstwie do
konstruktow matematycznych, nie posiadajg nigdy petnej charakterystyki. Argumenty
te wskazywaty, iz powstata ona w celu badania obiektéw o odmiennej naturze niz

przedmioty badan nauk empirycznych. Wydaje sie jednak, iz zastosowanie metod
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teoriomnogosciowych oraz matematyki byto podejsciem catkowicie naturalnym w
sytuacji, gdy metodologia nauk empirycznych nie posiadata wtasnych, odpowiednio
precyzyjnych metod badawczych. Odejscie od stosowania semantyki teoriomodelowej
do teorii empirycznych jest wspodiczesnie w wiekszym stopniu zwigzane ze zbyt
mocnymi zatozeniami przyjmowanymi przez neopozytywistow w stosunku do jezyka
teorii empirycznej, ktdre przejawiajg sie w przeprowadzeniu podziatu terminow
pierwotnych danej teorii na terminy teoretyczne i obserwacyjne. Terminy obserwacyjne
sg interpretowane ostensywnie, natomiast terminy teoretyczne uzyskujg sens
empiryczny poprzez powigzanie ich z wymienionymi wczesniej za pomocg postulatow
znaczeniowych. Dwa podstawowe warunki jakie s nakfadane na postulaty
znaczeniowe to warunek semantycznej nietwdrczosci, oraz jednoznacznosci
wyznaczanych przez nie interpretacji termindw teoretycznych. Warunki te mogg by¢
spetnione réwnoczesnie jedynie przez definicje o postaci rownowaznosciowej.
Postulaty w takiej postaci przyjmowane byty jedynie na poczatku, a dalszy rozwdj
badan neopozytywistéw doprowadzit do ostabienia zwigzkéw termindw teoretycznych
z obserwacyjnymi, co doprowadzito do powstania kanonicznego modelu teorii
empirycznej.

Antypozytywistycznie nastawieni filozofowie nauki dazyli natomiast do
stworzenia opisu praktyki badawczej, ktéry bytby oparty na mniejszej liczbie zatozen
idealizacyjnych, i podawatby takg eksplikacje pojecia modelu, ktéra oddawataby istotne
wiasciwosci modeli budowanych w naukach empirycznych. Modele te tworzg obszerng
i zroznicowang klase tzw. modeli przedmiotowych, wsréd ktorych mozna wyrdznic
modele teoretyczne.

Préby precyzyjnego zdefiniowania tego ostatniego terminu napotkaty duze
trudnosci, w zwigzku z czym uzasadnionym podejsciem wydaje sie by¢ wskazanie
jedynie zakresu tego pojecia oraz niektdérych z jego najwazniejszych funkcji. Przypisuje
sie mu bowiem miedzy innymi petnienie w nauce roli: reprezentacyjnej, heurystycznej,
eksplanacyjnej oraz konstrukcyjnej. Wskazanie cech konstytutywnych modeli
teoretycznych nie jest tatwe, a sami uczeni nie sg zgodni co do tego, jakie wtasciwosci

jednoznacznie odrdzniajg je od teorii naukowych. (Jednym z wyznaczonych ramowo
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poje¢ modelu jest np. charakterystyka modelu teoretycznego przedstawiona przez P.
Achinsteina, w oparciu o szczegdtowa analize modeli teoretycznych budowanych w
nauce) [Zeidler 1997, 56-57].

Interesujgcym podejsciem do zagadnienia modelu teoretycznego jest
stanowisko Evelyn Fox Keller, w Swietle ktérego rola narzedziowa modelu wydaje sie
pierwotna w stosunku do jego funkcji reprezentacyjnej. Zdaniem Keller, krytyka ze
strony wielu filozoféw oraz historykdow, dotyczgca konwencjonalnego dychotomicznego
podziatu na praktyke oraz teorie badan naukowych, byta gtéwng przyczyng poszukiwan
nowych sposobdéw pisania o nauce, ktére wierniej charakteryzowatyby dziatalnosé
uczonych, réwniez w zakresie dyscyplin przyrodniczych. Zgodnie z jej opinig, potrzeba
stworzenia takiego opisu jest szczegdlnie istotna dla zrozumienia miejsca teorii oraz roli
modelowania w takich dziedzinach nauki jak na przyktad biologia molekularna.
Powodem tego jest miedzy innymi fakt, iz w obszarze zagadnien tej dziedziny granica
pomiedzy teorig i eksperymentem wydaje sie szczegdlnie nieostra, a dziatalnos¢
doswiadczalna jest czesto oparta na obszernych i skomplikowanych analizach
teoretycznych oraz modelowaniu. Keller podejmuje probe opisu praktyki teoretycznej
w pracy naukowe] biologéw, ktory wyprowadza bezposrednio z analizy ich dziatalnosci
badawczej, posiadajgcej charakter kombinacji elementéw konceptualnych oraz
materialnych. Przyktadem tejze praktyki teoretycznej, na jakim koncentruje sie ona w
jednym ze swoich tekstow, jest analiza rozwoju modelu regulacji genéw z prac
eksperymentalnych Erica Davidsona i jego wspdtpracownikéw z Cal Tech. Wynika z niej,
iz cechy istotng dziatalnosci teoretycznej w obrebie biologii nie wydaje sie
poszukiwanie uniwersalnych praw lub ogdlnych abstrakcyjnych zasad dziatania, lecz
bardziej skonkretyzowanych wyjasnien teoretycznych, jakie sg niezbedne dla nadania
sensu wynikom manipulacji w obszarze eksperymentalnym. W zwigzku z tym, stawiajac
sobie za cel znalezienie adekwatnego opisu tej dziatalnosci, autorka zakfada, ze na
wstepie potrzebne jest odejscie od przyjmowanego a priori podziatu na teorie i
praktyke.

Rozpoczyna ona swojg analize od przywotania koncepcji modeli zawartej w

pracach Nancy Cartwright i Margaret Morrison, rozumianych jako swoiste "narzedzia"
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lub "instrumenty", ktérych zadaniem jest w pierwszej kolejnosci umozliwienie
zrozumienia, czyli zastosowanie w obszarze konceptualnym interpretacji i reprezentacji,
w drugie]j zas dopiero dokonywanie manipulacji w materialnym Swiecie.

Nancy Cartwright wskazuje w szczegdlnosci na to, w jaki sposdb naukowe
zrozumienie S$wiata jest uwarunkowane, czy wrecz zakodowane w wynikach
uzyskiwanych za pomocg instrumentéw badawczych, stosowanych technik
matematycznych, metod przyblizania wynikow, warunkéw laboratoryjnych oraz
struktury rozwoju przemystowego. W jej rozumieniu ,narzedzia poznania” nie
posiadajg charakteru twierdzen naukowych, lecz zdolnych do adaptacji ,elastycznych”
narzedzi, stuzgcych do interpretacji i reprezentacji fragmentdéw swiata, w sposéb mniej
lub bardziej uzyteczny. Nie nalezy wiec ich ocenia¢ w kategoriach prawdy lub fatszu,
lecz na przyktad pod katem ich wiekszej lub mniejszej doktadnosci, z jakg sg w stanie
przewidywac zachowanie konkretnego uktadu.

Margaret Morrison rowniez przedstawia instrumentalistyczny sposéb widzenia
modeli. Podobnie jak Cartwright, Morrison uwaza, ze ich podstawowg funkcjg jest rola
reprezentacyjna, podkreslajac, iz nie s3 one obiektami, do ktdrych mozna stosowac
pojecia prawdy i fatszu. Legitymizacjg zastosowania modelu ma by¢ jego ,wydajnos¢
eksperymentalna”, efektywne zastosowanie w inzynierii i innych rodzajach dziatalnosci
manipulacyjnej, zamiast ich przyblizanie do prawdy [Morrison 1998, 81]. Morrison
opisuje wiele typéw modeli oraz odpowiednio szeroki zakres ich funkcji (wtgcznie ze
znaczeniem wykonywania materialnych instrumentéw takich jak soczewki), ale jej
uwaga koncentruje sie gtoéwnie (podobnie jak w przypadku Cartwright) na dynamice
modelowania, szczegdlnie na jego roli w rozwoju teorii. W jednej ze wspdlnych prac
Morrison razem z Morgan wyrazita opinie, iz "tak, jak uzywamy narzedzi jako
instrumentéw do budowania rzeczy, tak uzywamy modeli jako instrumentéw do
budowania teorii” [Keller 2000, 73-74].

W obydwu stanowiskach istotng role petni metafora instrumentu w odniesieniu
do modelu, ktdrej zadaniem jest uchwycenie i scharakteryzowanie jego funkcji jako
posrednika pomiedzy dwoma przeciwstawnymi obszarami: sferg rzeczy i sferg teorii.

Wiekszos¢ sposrdd modeli rozpatrywanych przez wspomnianych autoréw nie nalezy do
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zadnej z tych pfaszczyzn. Mogg one by¢ bytami teoretycznymi, ale w rzeczywistosci
same jej nie stanowig, poniewaz zarédwno sposob ich konstruowania, jak i
funkcjonowanie wykazuje pewng niezaleznos¢ w stosunku do obowigzujgcych teorii.
Wtasnie ta czesciowa autonomia modeli ma pozwala¢ na okreslenie ich mianem
,harzedzi”, stuzgcych réwniez dalszemu ,wytwarzaniu” wiedzy.

Evelyn Fox Keller zadaje pytanie, gdzie nalezy w takim razie umiesci¢ modele
przy zatozeniu tak przeprowadzonego podziatu na Swiat teorii oraz rzeczy oraz co
stanowi o ich szczegdlnej funkcji mediatoréw pomiedzy tymi zasadniczo réznymi
ptaszczyznami? Jej zdaniem dla realistycznego opisu dziatalnosci naukowcéw jest
niezbedne wieksze zradykalizowanie poglagdu o mieszanym charakterze teoretyczno-
doswiadczalnym pracy badawczej. Biologia stanowi tu dobry przyktad ze wzgledu na
tradycyjnie ugruntowany brak podziatu w jej obszarze na wymiar czysto teoretyczny
oraz czysto doswiadczalny.

Przy dos¢ powszechnym braku zainteresowania ze strony biologii molekularnej
czysto abstrakcyjng teorig, autorka wykazuje, iz inny rodzaj dziatalnosci teoretycznej
jest niezbedny w tej dziedzinie. Przywotuje ona wstepnie proste rozréznienie na dwa
znaczenia terminu teoria, jakie przypisuje mu stownik Webstera: pierwsze to "analiza
zbioru faktow w ich relacji wzgledem siebie”, a drugie "ogdlne lub abstrakcyjne zasady
rzgdzace zbiorem faktow”. Wyjasnia, iz nieobecnos$é¢ teorii w niektéorych naukach
biologicznych, takich jak biologia molekularna, dotyczy jedynie drugiego z tych znaczen
oraz wskazuje, iz zaréwno interpretacja danych doswiadczalnych, jak i projektowanie
nowych eksperymentow zalezy od rozlegtej i skomplikowanej teoretycznej analizy
mozliwych relacji pomiedzy zebranymi danymi.

W analizie rozwoju genetyki molekularnej mozna zaobserwowac znaczenie,
jakie ma budowa tymczasowych modeli formutowanych dla integracji nowych danych z
wczesniejszymi obserwacjami z podobnych doswiadczen. Z uwagi na wzrost ztozonosci
danych doswiadczalnych, rownolegle nastepuje komplikacja modeli wykonanych w celu
nadania sensu zebranym obserwacjom. Tego typu modele mogg wydawa¢ sie zupetnie
odmienne od tych, jakimi postuguje sie na przyktad fizyka teoretyczna, ale sg one,

zdaniem autorki, modelami teoretycznymi, w wiekszym stopniu w pierwszym z
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przytoczonych powyzej znaczeniu tego stowa. Stanowig one dobre przyktady modeli
"narzedzi" lub "instrumentéw", stuzgcych koncepcyjnemu rozwojowi nauki, co stanowi
poparcie dla tez wysuwanych przez Morrison, Cartwright oraz Morgan. Jednoczesnie sg
one jednak zdaniem Evelyn Fox Keller, instrumentami, jakie umozliwiajg fizyczng
interwencje w swiecie. Autorka przytacza dla zilustrowania takiego stanowiska przyktad
modelu regulacji gendéw zaczerpniety z prac Erica Davidsona i jego wspotpracownikow,
(opisujacy strukture organizacyjng z promotora transkrypcji Endo 16, genu kodujgcego
wielofunkcyjne biatko, ktére ma fundamentalne znaczenie dla koncowego etapu

rozwoju zarodka jezowca) [tamze, 74-77].

Wybrane przyktady modeli DNA.

Ogromne zainteresowanie, jakim cieszy sie DNA, wigze sie z aktualnie
powszechnie znanym faktem, iz kwas ten stanowi czgsteczke dziedzicznosci u
wszystkich znanych organizmow prokariotycznych i eukariotycznych, a takze, podobnie
jak RNA, petni role materiatu genetycznego w przypadku wiruséw [Stryer 1997, 93].
Jest to dtuga makroczasteczka, zbudowana z duzej ilosci jednostek monomerycznych —
deoksyrybonukleotyddow. Kazda z nich sktada sie z zasady, cukru deoksyrybozy i jednej
lub kilku grup fosforanowych. Reszty cukrowe i fosforanowe petnia w niej role
strukturalnego szkieletu, natomiast zasady stanowig wtasciwy nosnik informacji [tamze,
76].

Zdolnos¢ DNA do przenoszenia informacji genetycznej zostata wykazana
pierwszy raz w doswiadczeniach Avery, MaclLeod i McCarty w roku 1944 [Granner 1995,
443]. Powszechnie jednak uznano znaczenie DNA jako materiatu genetycznego dopiero
po opublikowaniu przez Jamesa Watsona i Francisa Cricka pracy, w ktorej
zaproponowali oni model budowy tej czgsteczki. Szczegdlny wktad obydwu uczonych
polegat na bardzo trafnym powigzaniu faktéw dotyczgcych DNA oraz jego fizycznych i
chemicznych wtasciwosci, jakich dostarczyty prace wspdtczesnych im naukowcéw.
Niezwykle waznym zrédtem informacji o tej czgsteczce byly wéwczas badania dyfrakcji
promieni X na krysztatach oczyszczonego DNA, prowadzone przez Rosalind Franklin w

laboratorium M. H. F. Wilkinsa. Pomiar dyfrakcji stanowit podstawe wyznaczenia
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odlegtosci pomiedzy regularnymi i powtarzajacymi sie elementami budowy czgsteczki
badanego kwasu. Otrzymane przez nig zdjecia ukazywaty charakterystyczny wzér
rozpraszania, ukazujgcy budowe helikalng oraz okresy powtarzalnosci trzech gtéwnych
struktur. Franklin i Wilkins wyciggneli z posiadanego materiatu wnioski, iz ptaskie
zasady sg utozone w DNA w postaci stosu, podobnie do szczebli drabiny. Na bazie tej
wiedzy Watson i Crick zaczeli konstruowaé powiekszone w skali modele DNA,
dopasowujac ich sktadniki tak, aby ostatecznie osiggna¢ wynik odpowiadajgcy danym
doswiadczalnym [Solmon, Berg, Martin, Villee 1996, 265-267].

Miesigc po przedstawieniu modelu struktury DNA Watson i Crick opublikowali
swojg hipoteze, zgodnie z ktdrg specyficznos¢ parowania determinuje porzadek zasad
drugiego faricucha DNA. Model ten zaktadat, iz czgsteczka stanowi po rozerwaniu pare
matryc dla tworzenia nowych faricuchéw [Stryer 1997, 84].

Wspotczesnie stosuje sie rdoznorodne i niekiedy bardzo ztozone metody
modelowania DNA. Rekombinowanie i klonowanie stanowig przyktadowo jedng z préb
rozwigzania problemu wyodrebniania w duzym genomie organizméow wyzszych
pojedynczych gendw, ktére moga stanowi¢ niekiedy nawet jedynie jedng
kilkusettysieczng czes¢ catej jego dtugosci. Proces ten polega, w duzym uproszczeniu,
na: fragmentowaniu oczyszczonego DNA, tgczeniu go z czasteczkami wektorowymi, a
nastepnie namnazaniu komodrek, do ktdérych zostaly wprowadzone wczesniej
zrekombinowane wektory.

Narzedziami do fragmentowania DNA mogg byé enzymy restrykcyjne, ale
niekiedy stosuje sie réwniez takie metody, jak oddziatywanie ultradzwiekami na
czgsteczke, czy tez przepuszczanie jej przez waska kapilare. Nastepnie tgczy sie przy
uzyciu ligazy DNA otrzymane wczes$niej fragmenty z czgsteczkami wektorowymi, ktére
posiadajg zdolnos¢ samodzielnej replikacji w komodrce. Dzieki temu zrekombinowana
czgsteczka po wniknieciu do komérki, umozliwia powielanie potgczonego z nig
fragmentu w kolejnym etapie procesu, okreslanym jako klonowanie DNA.

W ten sposdb mozna uzyskaé bank gendw catego organizmu, w postaci klonow
komoérek, np. bakterii. Mozliwe jest takze nie tylko wyodrebnianie z Zzywych

organizmow, ale rdwniez syntetyzowanie chemiczne lub enzymatyczne
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oligonukleotyddw o okreslonej dtugosci i sekwencji, ktére nastepnie sg tgczone za
pomocy ligazy DNA w geny kodujgce okreslone biatka.

Inny rodzaj bibliotek powstaje w procesie enzymatycznej syntezy DNA, w ktoérej
matrycg jest najczesciej czgsteczka mRNA, ,przepisywana” za pomocg odwrotnej
transkryptazy na DNA. Uzyskuje sie w ten sposdb biblioteki cDNA, czyli odcinkéw
egzonowych (kodujgcych) w badanej sekwencji [Weglenski, Fikus 1995, 158].

Narzedziem modelowania DNA jest rowniez polimerazowa reakcja faricuchowa,
enzymatyczna metoda wielokrotnego kopiowania dwuniciowego DNA, ktére moze
stanowié np. sekwencje okreslonego genu. Jest to uzyteczna metoda pozwalajgca na
uzyskanie ilosci DNA niezbednej do przeprowadzenia dalszych jego skutecznych analiz
[Granner 1995, 547]. Pozwala ona badaé, klonowac i sekwencjonowac geny bez
koniecznosci uzywania w tym celu wektoréw plazmidowych i fagowych [Sanak,
Szczeklik 1998, 152-159].

Wynaleziona w roku 1984 przez Kary Mullis metoda PCR umozliwia powielenie
okreslonej, docelowej sekwencji i zsyntetyzowanie milionéw jej kopii, pod warunkiem,
iz znana jest sekwencja oskrzydlajagca docelowy odcinek DNA. Oznacza to, iz jesli
sekwencja docelowa C znajduje sie w nici A-B-C-D-E, (o znanych sekwencjach B i D), do
ktorej komplementarna jest ni¢ A'-B'-C'-D'-E', reakcje PCR mozna przeprowadzié
dodajgc do roztworu zawierajgcego te sekwencje: dwa odcinki starterowe B i D',
trifosforany  wszystkich czterech deoksyrybonukleotydéw, oraz termostabilng
polimeraze DNA [Stryer 1997, 136-137].

W pierwotnej wersji przeprowadzenie reakcji namnazania kopii DNA in vitro,
nazywanej rowniez amplifikacjg, wymagato dodania w kazdym kolejnym cyklu porcji
enzymu — polimerazy wytwarzanej przez E. coli, ktéry to enzym nastepnie ulegat
zniszczeniu na etapie denaturacji DNA. Niedogodnos$¢ ta zostata wyeliminowana dzieki
zastosowaniu w 1987 roku polimerazy termostabilnej, pochodzacej z bakterii
Thermophilus aquaticus, zyjacych w gorgcych zrddtach wulkanicznych. Enzym ten jest
wytrzymaty na ogrzewanie nawet do 96°C, co jest niezbedne do roztopienia
dwuniciowego DNA [Sanak, Szczeklik 1998, 152-159].

Etapy te mozna powtarza¢ wielokrotnie, z bardzo duzg wydajnoscig, poniewaz



m JOANNA IWANICKA:// ANALIZA PRZYKLADOWYCH MODELI DNA W SWIETLE KONCEPCJI MODELU
TEORETYCZNEGO EVELYN FOX KELLER

cechg charakterystyczng metody PCR jest to, iz wszystkie nowe czgsteczki DNA stuzg
jako matryce w kolejnych jej cyklach [Stryer 1997, 136-137]. Reakcje mozina zatem
prowadzi¢ bez otwierania probdweki, stosujgc nawet 30-40 cykli ogrzewania i chtodzenia
[Sanak, Szczeklik 1998, 152-159]. Metoda ta pozwala na powielanie dowolnej sekwencji
DNA o dtugosci od kilkuset do kilku tysiecy nukleotydéw. W kolejnych powtdrzeniach
uzyskiwana mieszanina staje sie stopniowo coraz bardziej jednorodnym produktem,
ztozonym gtdwnie z powielanych fragmentéw DNA. Ich liczba narasta prawie
wyktadniczo jak 2", gdzie n oznacza liczbe cykli [Stryer 1997, 136-137].

Amplifikacja docelowego odcinka DNA znajdujgcego sie w otoczeniu niekiedy
miliardow par zasad jest mozliwa dzieki doborowi odpowiedniej pary oligonukleotydéw
poczatkujgcych reakcje (czyli starteréw) oraz odpowiedniej temperatury reakcji. Sprzyja
to ich dokfadnemu dopasowaniu do matrycy DNA. Istnieje wiele regut doboru
starteréw. Powinny sie one sktada¢ co najmniej z 18 nukleotydow, by¢ komplementarne
w stosunku do przeciwstawnych nici DNA, a odcinek DNA "oskrzydlony" parg starteréw
nie moze by¢ wiekszy niz kilka tysiecy par nukleotyddéw. Praktyka doswiadczalna
naktada pewne dodatkowe ograniczenia dotyczgce doboru odpowiednich warunkow
reakcji. Liczba czgsteczek matrycy poddanej amplifikacji wynosi kilkaset do kilku tysiecy,
co odpowiada utamkom mikrograma genomowego DNA cztowieka, natomiast
zastosowanie specjalnych procedur umozliwia amplifikowanie nawet pojedynczych
czgsteczek DNA [Sanak, Szczeklik 1998, 152-159].

Cechy, ktére sg szczegdlnie istotne w przypadku metody powielania PCR, to:
e brak koniecznosci wczesniejszego poznania sekwencji powielanego odcinka;
e fakt, iz powielany odcinek moze by¢ znacznie dtuzszy niz odcinki starterowe;
e fakt, iz odcinki starterowe nie muszg by¢ idealnie komplementarne do rejonéw
oskrzydlajgcych rejon docelowy;
e fakt, iz jest ona metodg bardzo specyficzng;

e fakt, iz jest metodg bardzo czufg [Stryer 1997, 138].

Zastosowanie metody PCR jest dzieki temu szerokie, a jako jeden z jego

najbardziej spektakularnych przyktadéw mozina przytoczy¢ miedzy innymi namnazanie
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DNA z mumii egipskich, czy tez szczatkdw wymartych organizméw zachowanych w
lodowcach lub w bursztynie. Wazng role petni tez w diagnostyce choréb dziedzicznych,
przy ustalaniu ojcostwa oraz w kryminalistyce, gdzie umozliwia ustalenie pochodzenia
$ladow krwi, wioséw itp. w sytuacji, gdy zachowana jest jedynie sladowa ilos¢
materiatu DNA matrycowego [Weglenski, Fikus 1995, 182].

Metoda PCR jest stosowana praktycznie w kazdej dziedzinie biologii
molekularnej. Moze by¢ narzedziem w poszukiwaniu mutacji i zmiennosci genetycznej
populacji; stosowana w diagnostyce medycznej pozwala z ogromng czutoscig wykazac
obecnos¢ nawet sladowej liczby komdrek nowotworowych we krwi, pratkow gruzlicy w
plwocinie czy wirusa brodawczaka w wymazie. PCR zastepuje techniki hybrydyzacyjne
w selekcji klonéw z bibliotek genowych, umozliwia szybkie poszukiwanie nowych
gendw i ich lokalizacje na chromosomach.

Jedna z odmian zastosowania techniki PCR, w ktérej wiasciwa synteza
poprzedzona jest przepisaniem mRNA do cDNA (odwrotng transkrypcjg), pozwala na
stwierdzenie i ilosciowg ocene liczby transkryptéw genu i w ten sposéb na oszacowanie
tempa odczytu genu, czyli jego ekspresiji.

Warto réwniez zaznaczyd, iz za pomocg reakcji PCR mozna w dowolnym odcinku
sekwencji genu wprowadza¢ mutacje. Dzieki temu poprzez badanie zwierzat
laboratoryjnych, u ktdrych w taki sposdb sztucznie wprowadzono zmiany genomu,
mozliwe jest poszukiwanie molekularnego podfoza licznych choréb [Sanak, Szczeklik
1998, 152-159].

Modelowanie komputerowe w badaniach nad rekombinowaniem i
klonowaniem czy tez amplifikacjg metodg PCR kwasu DNA jest niezbedne zaréwno na
etapie planowania eksperymentéw, jak i przy analizie sekwencji gendéw oraz
kodowanych przez nie biatek.

Przed przystgpieniem do pracy doswiadczalnej czesto wykonywane jest tzw.
klonowanie komputerowe. Odpowiednie aplikacje umozliwiajg, za pomocg analizy
sekwencji wektoréw i innych fragmentéw DNA, dobranie najkorzystniejszych dla
doswiadczenia enzymow restrykcyjnych oraz pozostatych czynnikéw, takich jak np.

temperatura reakcji. Przeprowadzajg takze symulacje mozliwych interakcji miedzy
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produktami reakcji, ktére mogg wptywac na przebieg i wynik doswiadczenia.

Po zakoniczeniu amplifikacji DNA uzywa sie natomiast programéw, ktére miedzy
innymi wyszukujg charakterystyczne sekwencje nukleotydowe, wykonuja mapy
restrykcyjne oraz poréwnujg uzyskane wyniki z przechowywanymi w bazach danych
informacjami na temat znanych juz sekwencji DNA wystepujacych np. u innych
organizmow. Dzieki temu mozliwe jest poréwnanie badanych fragmentéw DNA z
podobnymi lub czesciowo identycznymi sekwencjami, ktérych funkcja juz zostata
zidentyfikowana.

W ten sposdob miedzy innymi po raz pierwszy zostata przypisana onkogenowi
okreslona funkcja fizjologiczna, gdy wykazano, ze onkogen v-sis ma sekwencje
homologiczng do genu kodujgcego czynnik wzrostu ptytek krwi PDGF.

Procedury te znajdujg tez zastosowanie w badaniu ewolucji gendéw, ustalaniu
pokrewienstwa pomiedzy réznymi organizmami, a takze w badaniach nad przestrzenng
strukturg DNA, biatek oraz podobnych zwigzkéow o wiekszej ztozonosci [Weglenski,
Fikus 1995, 190]. Jako przyktad bazy dostarczajgcej narzedzi dla takiej analizy mozna tu
poda¢ utworzony w 1988 National Center for Biotechnology Information, ktory jest
ogolnodostepnym zrédtem danych z zakresu biologii molekularnej. NCBI tworzy
publiczne bazy danych, umozliwiajgce prowadzenie badan biologii obliczeniowej oraz
udostepnia narzedzia informatyczne stuzgce do analizy danych genomowych, a takze
rozpowszechnia informacje biomedyczne. Jednym z narzedzi, jakie sg udostepniane,
jest aplikacja BLAST (Basic Local Alignment Search Tool), stuzgca do odnajdywania
podobienstw sekwencji biopolimeréw (nukleotyddéw i biatek) [National Center for
Biotechnology Information, http://www.ncbi.nlm.nih.gov/]. Analiza taka ma szczegdlne
zastosowanie w molekularnej genetyce kombinatorycznej, czyli dziedzinie technik
badawczych, w ktérej wykorzystywane sg rdéinice w sekwencjach nukleotydowych
badanych fragmentow DNA.

W ten sposéb — poprzez pordwnywanie nowych danych ze zgromadzonymi
wczesniej — poszukuje sie u réznych organizmow na przyktad gendw homologicznych.
Zaktada sie powszechnie, iz powstaty one w czasie ewolucji z jednego wspdlnego genu,

natomiast wspotczesnie sg rozproszone na réinych chromosomach i petnig nieco



JOANNA IWANICKA:// ANALIZA PRZYKLADOWYCH MODELI DNA W SWIETLE KONCEPCJI MODELU
TEORETYCZNEGO EVELYN FOX KELLER

odmienne funkcje [Sanak, Szczeklik 1998, 152-159].

Badania porownawcze nad sekwencjami DNA wykazaty, iz niektore geny
ewoluujg bardzo powoli. Réznig sie one przez to w sposdb nieznaczny nawet w
przypadku organizmdéw stosunkowo odlegtych filogenetycznie. Do zwigzkéw, ktore
wykazujg taka stabilnos¢ ewolucyjng, nalezg miedzy innymi histony oraz rybosomalny
kwas RNA. Wystepujg one w ogromnej wiekszosci u wszystkich organizmoéw zywych,
wiec zaktada sie, iz powstaty bardzo wczesnie w historii ewolucji. Naukowcy traktujg je
zatem jak ,,molekularne skamienieliny”, a analiza zmian w ich sekwencjach daje im
mozliwosc¢ $ledzenia gtdwnych trendow w ewolucji Swiata ozywionego. Inne sekwencje,
takie jak pseudogeny, introny, odcinki miedzygenowe czy genomy mitochondrialne
ewoluujg stosunkowo szybko. Analiza ich sekwencji jest wiec przydatna w badaniach
nad gatunkami blisko ze sobg spokrewnionymi.

Punktem wyjscia dla tego typu analiz jest zatozenie, iz czesto$é mutacji w czasie
ewolucji jest wartoscig statg dla danego genu. Woéwczas liczba rdznic w sekwencji
nukleotydowej dwdch homologicznych gendw bedzie wprost proporcjonalna do czasu,
jaki uptynat od rozdzielenia sie badanych gatunkéw w ich filogenezie. Taki ,zegar
molekularny” pozwala na konstrukcje drzew genealogicznych organizmoéw zywych,
poprzez porownywanie danych z ich sekwencji DNA z danymi paleontologicznymi.

Rézne tempo akumulowania substancji nukleotydowych w genach ma
odzwierciedla¢ rdzinice w sile presji doboru naturalnego wywieranej na dang
sekwencje. Na przyktad pseudogeny jako geny, ktére utracity zdolnosé¢ kodowania
funkcjonalnych biatek, nie podlegajg az tak silnemu wptywowi selekcji, poniewaz nie
determinujg bezposrednio ksztattowania sie fenotypu organizmu. Podobnie dzieje sie w
przypadku introndw i obszarow pomiedzy genami. Tymczasem geny kodujgce
metabolicznie czynne produkty mogg miec istotne znaczenie dla funkcji organizmu, a
wiec eliminacja lub utrwalenie powstatych w nich zmian moze by¢ witasnie wynikiem
doboru naturalnego [Stepien 1995, 423].

Jedna z powszechnie przyjmowanych hipotez, ktérg opiera sie na dowodach
pochodzacych z analizy sekwencji gendw, jest teza o endosymbiontycznym

pochodzeniu mitochondridw i chloroplastéw. Zaktada sie, iz organelle te powstaty w
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wyniku symbiozy organizméw bedacych przodkami obecnych eukariontéw oraz
organizmow podobnych do zyjacych wspdiczesnie cyjanobakterii i bakterii
purpurowych. Szacuje sie, iz miato to miejsce okoto 1 mld lat temu. Organizm
gospodarza zyskat dzieki temu funkcje metaboliczne, takie jak oddychanie tlenowe, czy
fotosynteza, ktére z czasem staty sie dla niego nieodzowne, natomiast geny kodujgce
biatka, jakie uczestniczg w tych procesach, przemiescity sie do jagdra komdrkowego.
Gtéwnych dowoddéw na poparcie tej tezy dostarczyta analiza sekwencji gendw
mitochondrialnych i chloroplastéw. Wykazano w badaniach nad nimi miedzy innymi, iz
promotory gendw chloroplastowych majg niektére obszary bardzo podobne do
typowych promotoréw prokariotycznych, a np. rybosomalny RNA chloroplastow

zawiera sekwencje homologiczne do rRNA z E. Coli [tamze, 425].

Whioski

Modelowanie teoretyczne jest procedurg badawczg, ktéra w decydujgcy sposéb
wptyneta na rozwdj biologii molekularnej. Niewatpliwie kluczowe znaczenie posiadaty
w tym wzgledzie préby zbudowania adekwatnego modelu struktury DNA. Przytoczony
powyzej opis dziatalnosci naukowcéw, majacej na celu sekwencjonowanie i
poréwnywanie danych na temat DNA, wydaje sie dobrze ilustrowaé poglad Evelin Fox
Keller o mieszanym charakterze teoretyczno-doswiadczalnym pracy badawczej w
biologii molekularnej. Trudno wskaza¢ tu wymiar czysto teoretyczny oraz czysto
doswiadczalny przeprowadzanej reakcji majacej na celu modelowanie okreslonych
fragmentéw DNA, niekiedy jeszcze o nieznanej sekwencji.

Dziatalno$¢ teoretyczna, jaka jest niezbedna w prowadzeniu takich badan,
polega w duzej mierze na "analizie zbioru faktéw w ich relacji wzgledem siebie” (takiej
jak porownywanie baz danych, «czy informatyczna symulacja warunkdw
przeprowadzenia reakcji), przez odniesienie sie jedynie do niektdrych "ogdlnych zasad
rzgdzacych zbiorem faktéw” (np. zatozen dotyczacych czestosci wystepowania mutacji
oraz tempa ewolucji genu). tatwo tez wykazaé, iz zaréwno interpretacja danych
doswiadczalnych, jak i projektowanie nowych eksperymentéw zalezy w obydwu

przypadkach od szerokiej i skomplikowanej teoretycznej analizy mozliwych relacji
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pomiedzy juz zebranymi danymi. Wzrost ztozonosci pomiarow doswiadczalnych
wymusza komplikacje tworzonych modeli, do analizy ktdrych niezbedne okazujg sie
réznorodne aplikacje komputerowe. Programy te stanowig dobre przyktady modeli —
narzedzi. Ich zastosowanie stuzy rozwojowi teorii naukowych, co dobrze ukazujg
przytoczone wczesniej odkrycia dotyczace onkogendéw, czy hipotezy na temat
endosymbiontycznego pochodzenia niektdrych organelli komdrkowych. Jednoczesnie
modele takie moga byc¢ traktowane jednak, jako instrumenty, ktdére umozliwiajg
fizyczng interwencje w Swiecie. Teze te ilustrujg z kolei przytoczone wczesniej przyktady
z zakresu zastosowania ich w obszarze takich dyscyplin, jak medycyna czy
kryminalistyka.

Mozna rowniez zauwazyé, iz opisane wczesniej stworzenie przez Watsona i
Cricka modelu DNA byto Scisle uzaleznione od o&wczesnego poziomu rozwoju
bezposrednich metod badawczych oraz instrumentéw pomiarowych, co wydaje sie
zgodne z przytoczong wczesniej opinig Cartwright. Uzyskane przez Rosalind Franklin
zdjecia rentgenowskie DNA, coraz doktadniej ukazujgce wzajemne potozenie atomdéw w
czgsteczce, umozliwity obydwu naukowcom prawidtowe okreslenie struktury
czasteczki.

Model DNA, jaki zbudowali, umozliwit réwniez interpretacje otrzymanych
wynikdw pomiardw, stanowigc ich uzyteczng reprezentacje. Jednoczesnie stanowit
réwniez ,narzedzie zrozumienia”, ukazujac komplementarne utozenie reszt zasad
purynowych i pirymidynowych, a tym samym sugerujgc mozliwy sposéb powielania
czgsteczki. Obserwacja ta wyznaczyta wowczas dalszy kierunek badan, majgcych na
celu udowodnienie semikonserwatywnego sposobu replikacji DNA.

Postepujgcy wraz z poziniejszymi odkryciami wzrost ztozonosci danych
doswiadczalnych wymusit takze dalszg komplikacje modeli, sporzgdzanych w celu
nadania sensu danym empirycznym. Mozna wiec przyjgé, iz kolejne reprezentacje
petnity tym samym role dalszych "instrumentow", stuzgcych koncepcyjnemu rozwojowi
nauki, co stanowi poparcie dla tez wysuwanych przez Morrison, Cartwright oraz
Morgan. Widoczna jest takze na tym przykfadzie funkcja narzedziowa tego typu

pdzniejszych modeli, i jej nadrzedny charakter wzgledem funkcji reprezentacyjnej, jaka
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mogg one rowniez petnic.
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Abstract

There are three main purpose of the presented paper. Firstly, the presentation of
the most common fallacies concerning the theory of evolution and its implications on the
fields of ethics and metaphysic. Secondly, the undertaking of trial leading to the
elucidation of the most crucial concepts of evolutionary process. Thirdly, presentation of

some pivotal issues connected with the interpretation of the theory of evolution.

The Author begins with the cursorily presentation of the misunderstandings rooted
in the tradition of Aristotle formal cause and Kant’s teleonomy. Presented arguments
demonstrate that teleological interpretations are inconsistent with the evolutionary
framework of modern biology. Subsequently positions of Lamarckism and saltacionism are
analyzed to illustrate some misunderstandings connected with the historical forms of
evolutionary debates. At the end basis of evolutionary ethics and its reception is

examined.
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Commonsense knowledge: a guide or a false friend?

When somebody makes a statement that explaining quantum theory is a much
simpler task compared to the theory of evolution, one very often finds this conclusion at
least dubious or suspiciously counterintuitive. However after a cursorily analysis the
subject becomes more and more clear. The most obvious reason for that is probably the
mediation of commonsense knowledge which, though very helpful in everyday life, is a
very fertile reservoir of superstitions, simplifications and misunderstandings. A vigilant
reader probably raises the question which would sound like that: how can we discuss the
mediating role of commonsense in the field of quantum mechanics at all given that
commonsense knowledge can tell us literally nothing about the main concepts of
guantum mechanics? A good point. For this reason quantum mechanics is very rarely a
source of misunderstanding — simply because of a lack of any pre-understanding.
Unfortunately the theory of evolution is quite different a matter. The concept of evolution
itself, adaptation, survival of the fittest, species and a few other notions, which a typical
person is acquainted with, are living a double life among the academics and participants
of popular culture. What makes the matter worse is that the resultant misunderstandings
concerning the theory of evolution do not affect only its core components but are a lot
more harmful for its implications in field of ethics, social life, religion, and biology in

general, to mention only the most crucial areas.

When asking about associations connected with evolution one’s must be aware of
the possibility of receiving such terms as ‘general progress’, ‘the approaching of
perfection’, etc. as an answer. Teleological interpretations of evolution are most common
but rarely possess a clear meaning. It is generally known that Archaeobacteria were first
cellular life-forms; we know something about the dinosaurs and we know that now
mammals are the most complex organisms on the Earth but rarely we are aware of the
process which allowed life forms to transform into one another during the period of the

last 3,5 billion years. On this very stage first obstacle arises. Very often the process of
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evolution itself is treated as a teleological one. Why more and more complex organisms
have evolved? Because the Nature is heading towards the greater perfectness and the
Man is a cumulative point of this process, sounds the very common answer. Few obvious
reasons for that are: struggles to reconcile the faith and science which, at least on the field
of evolution, are as fruitful as they are confusing and the natural tendency to adapt
teleonomy as a tool for examining processes outside the human consciousness. As far as
we know intentionality and goal-directed thinking (or according to some skeptics wishful
thinking) are unique features of human being and saying that Nature wants or desires

something is either a metaphor or a dubious anthropomorphisation.

Aristotle and Kant on purposes in Nature

The origin of teleological thinking can be found in the pre-philosophical religion
systems but thanks to ancient Greek philosophy it entered our cultural heritage. To
mention only two most influential thinkers — Aristotle and Kant — whose systems included
vision of goal-orientating life sciences. According to Aristotle each kind has its own final
cause (among three others: causal, material and formal) and entities are constructed in
such a manner that they tend to realize the goal embodied in them. Plant final cause
includes a natural tendency to reproduction and growth whereas animals also tend to
precept and experience things. The final cause of the human being include also the
thinking and social behavior. Kant on the other hand greatly influenced life science from
the epistemic point of view. The concept of external and internal purposiveness in Nature
presented in Critique of Judgment is very sophisticated trial of Philosophy of Biology
opposing to Kant’s contemporaries (mostly mechanics schools) but, unlike them, Kant’s
work demands a great effort to be properly understood because of specific terms and
crucial connection with the previous works. External purposiveness assumes that various
organism can be regarded as being designed for some purpose and is something which is

quite similar to traditional teleological thinking. Unlike external, internal purposiveness
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assume that every part of organism is designed in the accordance with the need of the
whole and is more alike modern functional thinking. Kant did not sympathize with any of
this conceptions more that with another and is only making some distinctions. [Wicks
2007, 185-188] He only assumes that both kinds of thinking are present in our experience
and posses a status of a priori. It is worth to mention also a P. Teilhard de Chardin —
paleontologist and Jesuit priest — whose conception of combining evolution with some
elements of philosophy (mostly taken from Aquinas and Bergson) and natural theology
resulted in the view of evolution as a finite process heading the Omega-point. A few cited
examples are only a few representative ones which are still alive and have influenced

cultural stereotype of evolution.

Evolution without teleology

In contrast to the positions cited above the contemporary view of evolution
assumes no teleological elements. Evolution is simply a result of adaptation to the
changing environment and has no purpose. A very popular argument which in various
forms is applied to prove difficulties in evolutionary framework of modern biology is called
the watch analogy and goes like that: suppose you have found a watch on the beach and
you know that you are a first human being on that particular beach. Do you assume that
watch has created itself in the evolutionary process from rock, sand and water or rather
you would suppose that it has been assembled by its creator in a particular purpose? This
and similar argument has been created to struggle with XIX century mechanicism in
science and philosophy and fight with its own weapon assuming no real difference
between animated and non-animated objects. A watch could not assembly itself for sure
because it is a non-animated object and has no life characteristics including for example
lack of possibility to transfer genetic information of any kind which is a crucial element for
the process of reproduction both sexual and asexual. There is also a very important

difference between functions of watch and the functions of living organism. In the first
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case function has been correlated with the need of its creator i.e. measuring time to say
that literally, whereas in the second case function of every life organism has been adapted
to only one purpose — the survival. One could ask why organisms are characterized by
such a great complexity whereas simple anaerobic bacteria are able to survive? An answer
is very complex. To give only a draft answer one could say that a main role plays a
principle of conservation of energy and the second law of thermodynamics. More complex
organism has usually a longer lifespan than a unicellular one and uses less energy than for
example a colony o bacteria with corresponding number of cells. Moreover a sexual
reproduction, which is far more effective than asexual one, because of mechanism which
increase the probability of eliminating genetic failures and transferring desirable features
in the process of meiosis (in asexual reproduction cells simply creates their copies), is

another advantage over simpler organisms.

Evolution is an adaptational process and it cannot be regarded as an always
leading to the greater complexity. Very often some traits of organisms deteriorate
because of lack environmental stimulus. When nutrients are abundant and organism has
no natural enemy it often lacks e.g. sharp senses, great speed or camouflage. Members of
the dove family have mostly ability to fly as the family ancestors but one of the species a
dodo, native to Mauritius, feeding exclusively on dodo tree, is devoid of this ability which
at first glance seems to be deterioration but his traits are also a result of evolutionary

process. [Kitchener, 1993]

Very often another key term — natural selection — taken literally is a source of
teleological mirages. Term selection brings to one’s mind a thought that there must be a
selector. This is the case when domesticated plants or animals are considered because of
an intervention of breeders are not heading towards survival-adapting traits but towards
traits beneficial to breeder i.e. extensive milk or meat production or simply a look which
fits canons of aesthetics if we are regarding some species of cats or dogs. But this is not

the case when we are analyzing adaptational processes without artificial intervention.
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Natural selection should be examined on at least population level. Assuming a limited
amount of resources and/or presence of natural enemies we can suppose that certain
organisms have a different survival rate because of certain traits they genetically
possessed. Different survival rate means that organism with certain features, which allows
them to cope with environment in a more effective way, probably have a higher
probability to transfer their genes and to increase the number of individuals possessing
certain traits. [Mayr, 2002, 107-109] This does not mean that individuals without certain
adaptation must instantly extinct during the lifespan of few generations but rather that
the number of individuals with certain adaptation tends to increase and the number of
individuals without it tends to decrease. In very large population some undesirable traits
cannot be definitely eliminated because of e.g. support of other individuals from that

particular population.

What the term survival of the fittest really means?

Within the evolutionary framework the fittest individual is the best-adapted one.
And as was mentioned above adapted to certain environment is a relative term because
there is simply no possibility to enumerate traits which can designate the fittest individual
independently of an environment. Let analyze some examples. Cheetah is very vulnerable
to the lack of nutrients because he cannot store fat in large amounts. Large fat reserves
would possibly hinder his hunting abilities. In the opposite manner large amounts of fat
tissue are crucial for e.g. brown bear which very rarely must chase his victim. When his
hunter abilities deteriorate because of abundance of fat he can simply change a strategy
and hunt fishes or gather some plants. However large fat reservoir is for him a matter of

be or not to be during the winter months. [Kleiman, Geist, McDade, 2003, 381-382]

Various ideologies and philosophical currents like neodarwinism or social

darwinism took for granted the absolute meaning of survival of the fittest where the
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notion of fitness and e.g. physical endurance or mental capacities were often considered
equivalent. Moreover a matter of applying evolutionary framework beyond life sciences is
a very problematic one because of such a factor as intentional behavior of individuals

which are not a case when animal behavior is considered.

Saltacionism and Lamarckism

Many misunderstandings concerning the theory of evolution are connected with
the historical debates over evolution during the last 150 years. One of them concerns the
status of so called transmutative evolution or saltacionism. This view assumes that
between two generations of the species a mutation is possible that can even mark off a
new species. This view was very popular in the end of XIX century and subsequently was
discredited by gradualism but in recent years the matter appeared to be more
complicated. Organism form kingdoms: Monera, Protisa, Fungi and even some Plantae are
under the strong influence of non-genetical modifications which hinder the effect of
natural selection. The more plastic the phenotype the less important natural selection
becomes. This does not mean that e.g. bacteria are not under the influence of natural
selection. They are, and that can be easily observed in hospitals where very virulent
strains of bacteria develops because they were previously treated by some antibiotics
which killing the whole colony gave a life space to bacteria with immunity to that certain
medicine. But unlike higher organism they are also very prone to spontaneous mutation.
The pressure of natural selection among animals also varies but non-genetical factors play
a minor role. For obvious reason specialist are under stronger pressure of natural
selection than generalist because of their less-developed adaptational abilities but traits
which designate generalist or specialist are themselves determinate by natural selection.

[Gould, 2002, 105-109]



104

MARCIN RZADECZKA:// THE THEORY OF EVOLUTION AND ITS IMPLICATIONS

Among higher animals the saltaciositic view has little application. Very often in
favor of this view a case of industrial melanism is raised but very often it is also quite
misinterpreted. The industrial melanism is a phenomenon of the correlation between the
color of the moths and the pollution rate of their natural environment. In highly-
industrialized regions moths with vivid colors have a less survival rate because of the lack
of camouflage. This same consequently applies to dark-colored moths living in the less-
polluted regions. In both cases natural selection prefers only individuals with certain color
which protect them from the possibility of being spotted by insectivore birds. Because of
the fact that industrial revolution in England began only about a quarter of millennium ago
the argument was raised that the industrial melanism argues in favor of saltacionism and
discrete vision of at least some parts of the evolutionary process. But foremost this
argument fails to take into consideration the fact the rate of evolutionary processes
depends on the duration of life cycles of certain organism. Arthropode generally and
Insects particularly have a very short life cycle and consequently the effect of natural

selection can be seen after a relatively short period of time. [Majerus 1998, 23-24]

In the other hand Lamarckism do not concern the rate of evolution but rather the
way traits are transmitted from one generation to another. According to Lamarck view,
expounded in the Philosophie Zoologique, traits can be acquired through phenotype and
subsequently transmitted to offsprings. The reason for that giraffe has a long neck is that
its ancestors have stretched their necks to reach for leafs on the higher branches. But
Darwin proposal is a simpler one. Darwin is on the position that the natural selection plays
a crucial role in the process of acquiring traits. According to him giraffes with longer neck
were able to reach more leafs and consequently had a higher survival rate because of the
sustenance abundance. The higher survival rate of the long-necked giraffe means that
suitable traits has a greater chance to be transmitted and as the final result the number of
long-necked giraffe increased. This repetitive process has created a modern giraffe within
the space of about 50 million years. Biochemistry as well seems to prove against

Lamarckism because of the discovery of chemical processes which are responsible for the
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transmission of genetic information from genotype to phenotype. Inheritance of acquired
characteristics is prevented by chemical barriers. The only way of changing the genotype
during the life-span of individual is a mutation either spontaneous or cause by exterior

factors like radiation, chemical substance or even pathogens.

Evolution and ethics

At the first glance evolutionary ethics seems to be a weird chimera joining two
orders of reality evolving organisms and unchanging world of values. The is-ought problem
which has shaped the modern view on ethics demonstrate difficulties which inevitably
occur when one wants to infer moral judgments form facts such as evolution. How science
like biology can tell us something about our moral duties and values? But maybe this
problem is given in improper manner. Cartesian ideal reliability of knowledge has
accustomed us to thinking in either-or categories. Deeply rooted in European culture the
Christian paradigm of morality which operates with dual distinctions like deed and
misdeed has only strengthened this mode of thought. Naturalistic approach to morality
accepts different position. Fallibilism a hypothetism can be applied not only to the science
but also to the morality. [Walter 2006, 33-48] Why cannot we put a hypothesis about
certain value, its place in value-hierarchy and relation to different values? We do not
posses an absolute-reliable criteria of science and non-science but we delude ourselves
that we posses a reliable criteria of good and evil. Why we cannot think of moral judgment

as a moral hypothesis?

Evolutionary ethics is based on the assumption that our moral judgment like the
whole of our mental life can evolve and at least partially is based on our biological
dimension. This does not mean that the world of values is changing (but we cannot

exclude that if we stay on the naturalistic position) but rather puts accent on the
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supposition that our moral cognition is evolving like simply other mental abilities. [Katz

2000, 87-89]

Is evolutionary ethics a trial of constructing a new kind of biological reductionism?
This can be doubted for two principal reasons. Firstly, even if we assume so this do not
instantly mean that a fallacy would have been accepted. Reduction has a methodological
application and very often is the only way to understand partially something that cannot
be comprehended as a whole. Mechanicism in life-science was a reduction implying few
fallacies but it showed a way to biochemistry and contemporary biology. Secondly,
acceptance of evolutionary ethics do not imply that ethical phenomena should be
explained in terms of kin selection and inclusive fitness exclusively but rather suggests
that this evolutionary processes gives us a partially explanation of altruistic behavior.
[Buss 2005, 765-766] A cultural factor present in morality leads to development of
relations which probably cannot be explained by biology exclusively but this for sure does

not mean that it has a supernatural origin.

Summary

The main purpose of this paper was not a detailed discussion of philosophical
problems connected with evolution but rather an outline of a few topics concerning
common misunderstandings of evolutionary process and its implications. Even this brief
sketch can demonstrate that these misunderstandings are mostly connected with our
common knowledge witch do not harmonize with e.g. the rejection of teleology of Nature

or naturalized ethics.
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Jakie jest miejsce ontologii w rozwazZaniach z zakresu nauk przyrodniczych?

Pierwotnie ontologia byta rozumiana jako dziat filozofii, ktéry zajmuje sie
strukturg rzeczywistosci, kategoriami bytu i relacjami miedzy nimi. Zadawata ona
pytania o istnienie, nature identycznosci oraz zmiany w czasie. Obecnie w ramach nauk
przyrodniczych pojecia ,ontologia” uzywa sie nieco odmiennie. W niniejszym artykule
chciatabym przedstawic szerzej to nowe rozumienie i sposdb, w jaki funkcjonuje ono w
dzisiejszej nauce. Nie bede przy tym wprowadzaé rozréznienia na ontologie i
metafizyke, uznajac te terminy za bliskoznacznie i uzywajac wymiennie w zaleznosci od
kontekstu. Chciatabym rdéwniez polemizowac¢ z opinig, iz opisywane przeze mnie
stanowisko jest jedynie uproszczonym sposobem rozumienia pierwotnej definicji
obecnej w filozofii, stworzonym na potrzeby techniki komputerowej. Postaram sie
wykazaé, ze posiada ono bardzo silne podstawy filozoficzne i jest mozliwe tylko przy
okreslonych filozoficznych zatozeniach. W artykule bede sie opiera¢ na wyktadach
wygtoszonych przez Barryego Smitha zorganizowanych przez National Center for
Biomedical Ontology i Wydziat Filozofii Uniwersytetu w Buffalo®.

Nalezatoby zacza¢ od definicji ontologii, ktéra zostata sformutowana na gruncie
informatyki: ,formalna reprezentacja (zdjecie, mapa, opis, obraz przedstawiajacy dany
obiekt/y) pewnej dziedziny wiedzy, ktérej jednostki majg za zadanie reprezentowac

uniwersalia oraz uniwersalnie wystepujgce relacje pomiedzy nimi”°. Taka

1 . - . . . . . .
Wiecej mformaql na temat tego seminarium mozna znalez¢ na stronie:

http://www.bioontology.org/wiki/index.php/Introduction to Biomedical Ontologies, wszelkie

materiaty szkoleniowe dostepnie sg na stronie:

http://ontology.buffalo.edu/smith/BioOntology Course.html .

2 . . .
Tamze, seminarium 1.
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reprezentacja moze jednoczesnie stuzy¢ jako podstawa do wnioskowania o wtasciwosci
opisywanych przez nig poje¢ oraz relacji. Istniejg rézne typy ontologii, mniej lub
bardziej formalne, budujgce hierarchie i katalogi: Yahoo, katalogi bibliotek, a z bardziej
zaawansowanych, ktére stanowig przedmiot niniejszego artykutu, Gene Ontology’.
Ontologie porzadkujace relacje pomiedzy obiektami rdéinego typu, istniejgcymi i
abstrakcyjnymi nie s3 wymystem ery komputeréw (choc trzeba przyznaé, ze komputery
lepiej obrabiajg takie dane, co spowodowato popularyzacje tego rodzaju
reprezentacji). Przyktadami o znaczeniu historycznym s3g klasyfikacje bytow
Arystotelesa i kladogramy Linneusza czy Darwina.

W jakim celu tworzy sie w dzisiejszej nauce ontologie? Odpowiedzi na to
pytanie powinna towarzyszy¢ refleksja na temat wspodtczesnego sposobu uprawiania
nauki. Otéz jest on szalenie zintegrowany — zdobyte przez naukowcéw informacje sg
gromadzone i udostepniane innym grupom badawczym przy uzyciu systemow baz
danych. W ten sposdb kazdego dnia uaktualniany jest zaséb wiedzy. Stwarza to
zagrozenie chaosu informacyjnego. Ontologie umozliwiajg uporzgdkowanie
chronologiczne danych, aby uzytkownicy mogli sie dowiedzie¢, czy sg one nadal
aktualne i w jaki sposéb ewoluujg. Ich zadaniem jest réwniez unifikacja jezyka i
systematyzacja danych wewnatrz poszczegdlnych dyscyplin nauki. Jest to konieczne,
poniewaz wiedze naukowa uzyskuje sie obecnie réznymi metodami, zapisuje w wielu
jezykach narodowych oraz przy uzyciu odmiennych skrétéw. Proces integracji powinien
réwniez zachodzi¢ pomiedzy réznymi dziedzinami. Wysoka specjalizacja spowodowata,
ze jezyki poszczegdlnych dyscyplin naukowych staty sie wzajemnie nieprzektadalne.
Dobrym przyktadem obrazujgcym to zjawisko jest niezgodnos$¢ jezyka biologii i
medycyny: dla biologa stanem podstawowym jest homeostaza (réwnowaga
organizmu), podczas gdy dla lekarza jest to choroba, a zatem jej przeciwienstwo.

Powoduje to odmienne uzycie tych samych poje¢ w obu dziedzinach®. Juz nawet ten

® http://www.geneontology.org/ .

4 Przyktadowo poszukujgc informacji na temat zotgdka i wpisujac to pojecie w okno wyszukiwarki
otrzymujemy dane na temat jego funkcji podstawowych (biologicznych) oraz stanéw patologicznych

(medycznych), podczas gdy wymagamy ich jednoznacznego rozrdznienia.
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fakt stanowi ktopot dla komputerdw i przetwarzania przez nie danych, a uzytkownikom
uniemozliwia efektywne zdobywanie informacji. Podobnie rzecz sie ma w przypadku
informacji dotyczgcych réznych gatunkdw czy poziomdw organizacji (np. geny — biatka
— sktadniki komérek — komorki — organizmy).

W tym miejscu nalezatoby przedstawi¢ S$rodki stosowane przez tworcow
ontologii prowadzace do osiggniecia wyzej wymienionych celdw. Po pierwsze dazy sie
do stworzenia uniwersalnych definicji poje¢ bedgcych podstawg ontologii (np. ,istota”,
,uniwersale”, ,partykularium”, ,klasa”, ,odniesienie”, ,proces”, ,substancja”,
,cecha”). Istotne dla integracji nauk jest stworzenie uniwersalnego jezyka, w ktérym
jedno pojecie o ustalonej formie gramatycznej odpowiada jednemu bytowi oraz
nastepuje unifikacja skrétéw. Nastepnie trzeba ustali¢, ktdre naukowe obiekty nalezg
do partykulariéw, a ktére do uniwersaliow. Jest to szczegdlnie wazne, gdyz nauka
(podobnie jak jej reprezentacja, czyli ontologia) méwi tylko o uniwersaliach, i relacjach
pomiedzy nimi, a zatem nalezy odrézni¢ informacje ogdlne (gatunki, np. Canis
familiaris, bdl gtowy) od danych klinicznych, empirycznych (kazdego pojedynczego psa,
przypadku bélu gtowy, o ktérych co$ wiemy), to co jest ogdlne od szczegdtowego
(substancje od cech). Znaczenie tego zabiegu moze obrazowac nastepujacy przyktad:
okreslenie ,,wirus HIV” moze sie odnosi¢ zaréwno do powszechnika (gatunku), jak i
egzemplifikacji (np. ,,HIV w Afryce”). Jezeli poszukujemy informacji o HIV uzywajac
standardowej wyszukiwarki, mozemy tatwo uzyskaé informacje niepetne. Ontologia
poswiecona temu zagadnieniu sprawitaby, Zze pojeciu ,HIV” przyporzadkowane
zostatyby informacje ogdlne, podczas gdy po dodaniu ,,w Afryce” uzyskaliby$smy dane
szczegdtowe. Wazne jest réwniez to, aby zdecydowacd, ktére obiekty nalezg do
proceséw (tymi zajmuje sie przyktadowo fizjologia), a ktére do stanéw rzeczy (one z
kolei znajdujg sie w obszarze zainteresowan anatomii). Ontologie wprowadzajg takze
relacje porzadkujgce pomiedzy uniwersaliami (np. ,_ jest _”, relacja hierarchizacji,
relacja zaleznosci, relacja uczestnictwa). Schematy przedstawiajgce owe relacje
obrazujg prawa obowigzujgce w danej dziedzinie nauki. Jednym z dalszych i
zdecydowanie najbardziej ambitnych celdw, ktére wyznaczyli sobie twércy ontologii

jest opracowanie formalnej teorii witgczania informacji opartej na definicjach,
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aksjomatach i twierdzeniach oraz schematéow wnioskowan, ktére umozliwityby
filozoficzng analize pewnych tematéw przy uwzglednieniu faktow naukowych. Dla
zobrazowania tej idei postuze sie przyktadem stworzonym przez Barryego Smitha w
artykule ,16 Days”>. Autor prébuje w nim odpowiedzie¢ na pytanie: kiedy zaczyna
istnie¢ istota ludzka? W tym celu ustanawia szereg warunkdéw bycia istotg ludzka i
wskazuje, kiedy po raz pierwszy sg one spetnione przez rozwijajgcy sie ptéd. Kazdy z
warunkéw (bycie substancjg w sensie arystotelesowskim, bycie samowystarczalnym i
zunifikowanym systemem kauzalnym) jest zdefiniowany zgodnie z  wczesniej
opisanymi zasadami, a nastepnie tak stworzone filozoficzne ramy sg przytozone do
opisu procesu biologicznego. Nie wdajgc sie w tym momencie w szczegdty nalezy
podkresli¢, ze tak przeprowadzona analiza umozliwia ustalenie, od ktéorego momentu
rozwijajacy sie zarodek jest czasoprzestrzennie ciggty z pdzniejszym cztowiekiem.

Przeciwko tworzeniu ontologii mozna sformutowaé zarzut, iz sztucznie
stworzone pojeciowe ramy ulegng natychmiastowej dezaktualizacji w momencie
rewolucji naukowej postepujacej zgodnie ze schematem przedstawionym przez
Tomasa Kuhna®. Pomijajac szczegdty dyskusji poswieconej warunkom mozliwosci
wystgpienia takiej rewolucji w dzisiejszych czasach, mozna z pewnoscig powiedzieé, ze
intencjg pomystodawcdw ontologii w powyzej opisanym rozumieniu jest, aby w
przypadku takiej sytuacji stworzony przez nich stownik nie ulegat drastycznym
zmianom. Mozliwos¢ takiego wielokrotnego uzycia starajg sie uzyska¢ dzieki jego
maksymalnej oszczednosci. Dlatego witasnie bazuje sie na najbardziej podstawowych
pojeciach i tautologiach, ktére nie zmieniajg sie tak czesto i zasadniczo powinny
przetrwac rewolucje. Dodatkowo niezwykle wazny jest wymog otwartosci stownikow:
stata struktura schematéw pojeciowych powinna by¢ na tyle elastyczna, by tatwo byto
wigczyé nowe pojecia z danego zakresu wiedzy. Stworzone ontologie muszg nie tylko
wspotgrac z teoriami naukowymi, lecz takze ewoluowac wraz z nimi.

Z pewnosScia bardziej powainym zarzutem formutowanym przeciwko

projektowi reprezentowanemu przez Barryego Smitha jest brak zwigzku z filozofig jako

> Brogaard, B., Smith, B. (2003), Sixteen Days, [w:] ,,Journal of Medicine and Philosophy”, 28(1) (2003).

6 Kuhn, Tomas S. (1968), Struktura rewolucji naukowych, przet. H. Ostromecka, Warszawa PWN.
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taka. Nalezatoby jednak wyraznie podkresli¢, ze budowanie ontologii nie stuzy tylko
stworzeniu mozliwosci optymalnego wykorzystania narzedzi informatycznych i zrédet
dostepnych w sieci. Juz samo przyjecie, ze mozliwe jest stworzenie funkcjonalnego
stownika i ujednoznacznienie poje¢, nie moze mieé¢ miejsca bez bardzo silnego
zatozenia filozoficznego: realizmu. Jest to niewatpliwy wktad filozoféow w projekt
tworzenia ontologii, ktéry przez wiele lat byt prowadzony przez naukowcéw. Tworzone
przez nich systemy przesytu i analizy danych byty niefunkcjonalne wtasnie ze wzgledu
na to, iz koncentrowali sie na ich sprawnosci informatycznej. Tylko jesli przyjmiemy, ze
struktura naszego schematu pojeciowego odzwierciedla wiernie (cho¢ moze jeszcze
niekompletnie) strukture rzeczywistosci mozliwe jest twierdzenie, ze stownik nie
ulegnie katastrofie w momencie wystgpienia rewolucji naukowej. Realizm pociaga
rowniez za sobg pewne dodatkowe wymogi odnoszgce sie do struktury ontologii. Po
pierwsze nalezy pamietaé, ze ontologia nie jest rdwnoznaczna z logikg (nie nalezy
uzywac pojec tj. ,nie-znany”, ,nie-zidentyfikowany”, ,struktura lub substancja lub
system anatomiczny”, bo takie obiekty nie istniejg!), ani tez nie mozna jej mieszaé z
epistemologig (np. ,,x 0 nieznanych funkcjach”). Mozemy wiec moéwic¢ jedynie o tym, co
naprawde istnieje, nie za$ o pojeciach w naszych gtowach. Powinnismy takze unika¢
tworzenia uproszczonych modeli (popularnych w naukach komputerowych), gdyz nie
przedstawiajg one kompletnie dostepnej nam wiedzy i szybko sie dezaktualizuja.

Na zakonczenie warto bytoby podsumowaé dotychczasowe osiggniecia projektu
tworcow ontologii i podaé kilka dodatkowych przyktadéow ich wykorzystania.
Najbardziej znang ontologig (a w zasadzie trzema ontologiami potgczonymi w jeden
system informatyczny) jest wspominana juz Gene Ontology. Jest ona jednoczesnie
najlepiej dopracowana i najbardziej rozbudowana. Prowadzone s3g takze prace nad
stworzeniem ontologii choréb zakaznych, dla ktérych podstawowym problemem
odpowiedz na pytanie ,czym jest choroba?”. Prébuje sie sformutowac definicje
organizmu i ustali¢, kiedy stajemy sie organizmem. Zamierzeniem jest takze ustalenie
czym jest funkcja, a nastepnie przypisanie funkcji organizmowi, organom, czy komarce.
Projekt tworzenia ontologii wykracza poza zakres nauk Scistych. Dazy sie do

opracowania ontologii nauk spotecznych (komunikacji), ontologii eksperymentu
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naukowego i rozwoju nauki, jak rowniez ontologii bioetyki. Co wiecej system przeze
mnie opisany zostat pomyslany jako samoodnoszacy, a zatem mozna na podstawie
regut tworzenia ontologii stworzy¢ co$S na wzor metaontologii. Wiekszos¢ z
wymienionych projektéw nie jest w obecnej chwili bardzo zaawansowana, stwarzajg
one jednak mozliwos¢ uporzagdkowania wiedzy naukowej w funkcjonalny system, ktéry

przyspieszy jej rozwaj.
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Relacje miedzy wiedzq a wiarg u Jana Pawta Il i Richarda Dawkinsa

Profesor Richard Dawkins — biolog, i papiez Jan Pawet Il — duchowny i filozof,
skonstruowali bardzo odmienne modele relacji miedzy wiedzg, nalezagcg do sfery
przyrodzonej, a jej nadprzyrodzonym analogiem. O ile zasadniczo zgadzajg sie co do
rozumienia wiedzy, skrajnie roznig sie co do definicji wiary i jej miejsca w egzystencji
cztowieka i spoteczenistwa.

Zgodnie ze zobowigzaniem przedstawionym w abstrakcie, zanim przejde do
analizy ich sporu o definicje wiary, zaproponuje dyskusje, ktérej nie byto im dane
przeprowadzié. W tym celu konieczne bedzie dostowne przytoczenie wypowiedzi obu
myslicieli w zakresie przekraczajgcym zwykte ramy. Zaczerpniete zostang one z pozycji
poswieconych przez obu autordow szczegdlnie tematowi wiary: odpowiednio beda to
popularnonaukowa God Delusion Dawkinsa i encyklika Fides et ratio Jana Pawta Il.

Odmienny charakter obu ksigzek, jak tez rézny styl ich autoréw implikowac
beda niejasnosci, ktore zostang wyjasnione w drugiej czesci artykutu. Dokonam w niej
streszczenia poglagdéw obu dyskutantow i wysuwanych argumentéw. W czesci trzeciej
zbadam czynniki utrudniajgce rozstrzygniecie omawianego sporu. Wreszcie przyjrze sie

mozliwym jego rozwigzaniom.

1. Dyskusja nad definicjg wiary

Jan Pawet Il stawia teze o harmonii wiary i wiedzy. Prezentuje koncepcje

wzajemnego oddziatywania wiary i wiedzy nawigzujgcg do Augustyniskich zasad ,,credo

ut intelligam” i ,intelligo ut credam”.
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»,Wiara i rozum s3 jak dwa skrzydta, na ktérych duch ludzki unosi sie ku kontemplacji
prawdy.” [FR 1]

,Ten sam jedyny Bdg jest fundamentem oraz rekojmig poznawalnosci i racjonalnosci
naturalnego porzadku rzeczy (...) oraz objawia sie.” [FR 34]°

,Harmonia poznania filozoficznego i poznania wiary: wiara domaga sie, aby jej
przedmiot zostat poznany przy pomocy rozumu; rozum, osiggajac szczyt swoi poszukiwan,
uznaje, jak konieczne jest to, co ukazuje mu wiara (...) wiara zatem nie leka sie rozumu, ale
szuka jego pomocy i poktada w nim ufnos$¢. Jak taska opiera sie na naturze i pozwala jej
osiggnac petnie, tak wiara opiera sie na rozumie i go doskonali.” [FR 42, 43]

,Dzieki (...) relacji ze stowem Bozym, ktére jest punktem wyjscia i celem, filozofia

zostaje wzbogacona, poniewaz rozum odkrywa nowe i nieoczekiwane horyzonty.” [FR 73]

Czas na odpowiedz Richarda Dawkinsa. Wytyka on przedmdwcy milczgce
twierdzenie, ze jedyng prawdziwg doktryng religijng jest credo katolickie, i stawia teze,
ze zadna z religii nie jest wyrdzniona. Posuwajgc sie dalej stwierdza, ze wiara religijna
nie rézni sie od wiary w bajki czy magie i wskazuje jej ewolucyjng geneze.
Przesungwszy wiare ze sfery racjonalnosci stawia teze, ze wszystko jest dziedzing

poznania rozumowego, zas wiara jest antypoznaniem.

»,Nie powinno stanowic zaskoczenia, ze Hipoteza Boga, jako twierdzenie oparte raczej
na lokalnej tradycji i indywidualnych $wiadectwach (objawieniach), pojawia sie w wielu
wersjach. Historycy religii uznajg, ze istnieje uniwersalny wzorzec rozwoju od plemiennego
animizmu, poprzez politeizm (jaki wyznawali Grecy, Rzymianie czy wikingowie) po monoteizm —
judaizm i jego pochodne: chrzescijaiistwo i islam. Nie jest jasne, dlaczegdz to przejscie od poli-
do mono teizmu miatoby byé przejawem oczywistego postepu.” [Dawkins 2008, 59]

»Zaden rozsadny cztowiek nie uwaza jednak, by ontologiczny status Wrézki Zebuszki

lub orbitujgcego czajniczka mogt stac sie przedmiotem powaznej dyskusji. Nikt z nas nie czuje

! Przypisy z pism Urzedu Nauczycielskiego Kosciofa katolickiego rzadza sie prawami, do ktérych i ja sie
zastosuje. Zamiast nazwiska autora podaje sie skrétowiec facinskiego tytutu dokumentu, a zamiast
numeru strony podaje sie numer akapitu.

2 Papiez przytacza formute Soboru Watykanskiego I: ,Chociaz jednak wiara jest ponad rozumem, nigdy
nie moze zaistnie¢ prawdziwa rozbieznos¢ miedzy wiarg a rozumem: ten sam Bdg, ktdry objawia
tajemnice i udziela wiary, rozniecit tez w ludzkim umysle swiatto rozumu, nie moze zatem tenze Bdg

wyprzec sie samego siebie ani tez prawda nie moze zaprzeczaé prawdzie.” [DS 3017]
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sie zobligowany, by negowacl istnienie ktéregokolwiek z milionédw wydumanych bytéw
zaludniajacych jakze ptodng (lub nierozsadng) ludzkg wyobraznie. Odkrytem, ze catkiem dobrg
strategiag, gdy ktos pyta mnie, czy jestem ateistg, jest uswiadomié mu, ze on réwniez jest
ateistg, wszak nie wierzy w Zeusa, Apollona, Amona Ra, Mitre, Baala, Thora, Wotana, Ztotego
Cielca ani w Latajgcego Potwora Spaghetti. Ja po prostu poszedtem o jednego boga dalej.”
[Dawkins 2008, 88]°

,Jesli dobrze wykonatem swoje zadanie, moi czytelnicy powinni juz mniej wiecej
wiedzie¢, na czym polega postulowany przeze mnie zwigzek miedzy dzieciecym modzgiem a
religia. Dobdr naturalny wbudowat w dzieciecy moézg sktonnosé do wierzenia w to, co mowig
rodzice i starszyzna plemienia. Takie postuszenstwo oparte na zaufaniu sprzyja przezyciu.”

[Dawkins 2008, 243-244]"

* Dawkins wspiera sie autorytetem Thomasa Jeffersona: ,,Wydrwienie to jedyna bron, jakg przeciwstawic
mozemy niezrozumiatym, metnym poglagdom. Dowolna idea musi mie¢ nadany wyrazny ksztatt, by
rozum mogt sie z nig zmierzyé, a zaden cztowiek nigdy nie sformutowat jasno idei Troéjcy Swietej. To jakas
abrakadabra, stworzona przez szarlatandw mienigcych sie kaptanami Jezusa. W tym miejscu nie moge
pomingc jeszcze jednej kwestii. Otéz chciatbym zwrdci¢ uwage czytelnikdw na te wyniostg i arogancka
pewnosc siebie, z jakg formutowane sg najrdzniejsze religijne sady, na ich olbrzymig szczegdétowosc, i to
w sprawach, w ktérych nie ma —i byé nie moze — zadnych dowodoéw.” [Dawkins 2008, 62]

Pod3azajac tropem infantylizmu trafiamy na wypowiedz neuropsychologa Sama Harrisa:
»Stworzylismy specjalne etykietki, nazwy dla ludzi, ktérzy zywig niedajace sie uzasadni¢ przekonania.
Kiedy sg to przekonania bardzo rozpowszechnione, nazywamy takie osoby ,religijnymi”, w rzadszych
przypadkach moéwimy o ,szalenstwie”, ,psychozach” i ,,urojeniach” (...) najwyrazniej zdrowie psychiczne
jest funkcjg czestosci. A tymczasem przeciez przez czysty historyczny przypadek w naszej kulturze uwaza
sie za zdrowe, kiedy ktos wierzy, ze stwdrca Wszechswiata moze ustyszeé jego mysl, natomiast objawem
choroby psychicznej jest przekonanie, ze On komunikuje sie z tobg wystukujgc polecenia na ramie okna
sypialni alfabetem Morse’a. Oczywiscie ludzie religijni w ogdlnosci nie sg szalencami, ale rdzen ich wiary
— to czyste szalenstwo.” [Harris 2004, 32-33]
* Dawkinsa szczegoblnie interesujg ewolucyjne mechanizmy genezy religii: ,Religia jest dla Blooma
skutkiem ubocznym tego instynktownego dualizmu. Jak twierdzi Bloom, my — ludzie, a zwfaszcza dzieci,
jestesmy urodzonymi dualistami (...) Bloom pisze, ze ,z urodzenia” jestesmy nie tylko dualistami, ale i
kreacjonistami (...) zwtaszcza u dzieci silna jest sktonno$¢ do przypisywania wszystkim zjawiskom
celowosci, co opisata psycholog Deborah Kelemann (...) wrodzony dualizm i wrodzona teleologia kieruja
nas — w sprzyjajgcych temu okolicznosciach — w strone religii (...) bardzo interesujaca jest koncepcja
Dennetta, ktory twierdzi, ze irracjonalizm religii jest efektem ubocznym pewnego szczegdlnego,

wbudowanego w mdzg irracjonalnego mechanizmu (w sposéb oczywisty zwigzanego z genetyczna
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,Kreacjonisci natomiast ciggle to robig — gdy tylko wspotczesna nauka nie potrafi
czego$ wyjasni¢, w zasadzie automatycznie zaktadajg w tym miejscu ingerencje Boga (...)
przyznanie sie do niewiedzy jest zasadniczym skfadnikiem uprawiania nauki. Wiecej —
ignorancja jest zrédtem radosci, gdyz kaze zadawac pytania prowadzgce do przysztych odkryc.
Mo&j przyjaciel Matt Ridley napisat kiedys: , Wiekszos¢ uczonych jest znudzona tym, co juz wie.
Tym, co ich napedza, jest niewiedza”. Mistycy podziwiajg tajemnice i chcg, by pozostata
tajemnicg. Naukowcy zachwycajg sie nig z innych wzgledéw — pcha ich do przodu (...) jedng ze

ztych stron religii jest wiasnie to, ze uczy nas ona, ze cnotg jest trwanie w niewiedzy.” [Dawkins

2008, 180]

,Przeciez tak naprawde komunikat, jaki zwolennik inteligentnego projektu ma do
przekazania prawdziwemu naukowcowi brzmi: ,Jesli nie rozumiesz, jak cos dziata, nie przejmuj
sie — machnij reka i powiedz: ,,Bdg to zrobit” (...) po co pracowaé nad takimi problemami? Lepiej
od razu sie poddac i odda¢ Bogu. Naukowcze drogi, nie szukaj rozwigzania tajemnic. Lepiej
dostarcz je nam, a my juz wiemy, jak czerpac z nich korzysci. Nie niszcz drogocennej ignorancji

jakimi$ zbednymi badaniami. Nam takie luki s3 bardzo potrzebne, w nich bowiem znajdziemy

ostatni azyl dla Boga”.” [Dawkins 2008, 189-190]

Jan Pawet Il odpiera zarzuty w mysl tertulianskiej zasady ,credo quia
absurdum”. Stawia teze wyzszosci Boga nad ludzkim rozumem i ponawia teze o

wyzszosci wiary nad wiedza.

,,Bog zaszczepit w ludzkim sercu pragnienie poznania prawdy.” [FR 1]

,Religijnosé¢ stanowi najwznioslejszy wyraz osoby ludzkiej, gdyz jest szczytem jego

rozumnej natury. Wyptywa ona z gtebokiego dazenia cztowieka do prawdy.” [Jan Pawet Il 1983,

24]

»Ztudne jest mniemanie, ze wiara moze silniej oddziatywacd na staby rozum; przeciwnie,

jest wowczas narazona na powazne niebezpieczeistwo, moze bowiem zosta¢ sprowadzona do

poziomu mitu lub przesadu.” [FR 48]

,Powracajg dawne pokusy (...) dochodzi znéw do gtosu pewien racjonalizm, zwtaszcza

woweczas gdy twierdzenia, ktdre zostaty uznane za filozoficznie uzasadnione, sg traktowane jako

wigzace dla badan teologicznych.” [FR 55]

korzyscig), a mianowicie ludzkiej sktonnosci do zakochiwania sie (...) Robert Trivers z kolei (w ksigzce

»Social Evolution”) rozwija ewolucyjng teorie samooszukiwania.” [Dawkins 2008, 248-259]
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,Jako cnota teologalna wiara uwalnia rozum od zadufania — typowej pokusy, ktorej

tatwo ulegaja filozofowie.” [FR 76]°

»,Nalezy dowartosciowaé rozum, nie trzeba go jednak przecenia¢. wiedza przez niego

zdobyta moze bowiem by¢ prawdziwa, ale zyskuje petne znaczenie tylko wéwczas, jesli jej tres¢

zostaje wpisana w szerszy kontekst wiary (...) cztowiek przy pomocy rozumu dociera do prawdy,

poniewaz os$wiecony przez wiare odkrywa gteboki sens wszystkich rzeczy, a w szczegdlnosci

wiasnego istnienia.” [FR 20]

,Powstanie filozofii praktycznie oderwanej i catkowicie autonomicznej w stosunku do

tresci wiary. Jedng z konsekwencji tego rozdziatu byta takze narastajgca podejrzliwos¢ wobec

samego rozumu.” [FR 45]

Twierdzeniem, ze racjonalistyczne wykluczanie wiary szkodzi samemu

rozumowi, papiez koriczy dyskusje. Przyjrzyjmy sie teraz, jakie padaty w niej tezy i jakie

argumenty.

2. Podsumowanie dyskusji

Obaj mysliciele osnuwajg swoje dyskursy wokét zagadnied genezy religii i

zwigzku wiary z religia oraz relacji miedzy wiarg a wiedzg. Gdybysmy sprébowali

hastowo zestawi¢ postawione przez nich tezy w sgsiadujgcych ze sobg kolumnach

tabeli, uzyskalibysmy takg mniej wiecej jej postac:

Jan Pawet Il

Richard Dawkins

1. wyjatkowosc tezy biblijnej

- wiara i wiedza pochodzg od Boga

1) zadna z religii nie jest wyrdzniona
- wiara religijna nie rézni sie od wiary w fantazje

- wiara religijna produktem ubocznym ewolucji

5

Papiez stwierdza istnienie dziedziny nieusuwalnie pozaracjonalnej. Przytacza definicje Sobory

Watykanskiego I: ,0dnosnie wiary (...) Kosciot katolicki wyznaje, iz jest ona cnotg nadprzyrodzong, dzieki

ktorej pod natchnieniem Bozym i z pomoca taski uznajemy za prawdziwe tresci przez Niego objawione,

nie dlatego, ze w Swietle naturalnego rozumowania poznajemy wewnetrzng prawde rzeczy, ale ze

wzgledu na autorytet samego Boga, ktéry objawia, a ktory nie moze sie myli¢ ani wprowadzaé¢ w btad.”

[DS 3008] ,Rozum nigdy nie jest zdolny do wnikania w [te tajemnice] w taki sposdb, jakby byty one

prawdami stanowigcymi jego wiasciwy przedmiot.” [DS 3016]
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2. credo ut intelligam — wiara superpoznaniem:
prawda objawiona, logika Boza, gtebszy poziom,
petne znaczenie, tajemnica, postuszenstwo Bogu,

credo quia absurdum

2) wszystko poznawczg dziedzing rozumu i tylko
rozumu
- wiara antypoznaniem: wypetnianie luk pozorami

odpowiedzi, zakaz ich weryfikowania, zatrzymanie

- intelligo ut credam, philosophia ancilla theologiae niekonczacej sie kaskady badan

Czes¢ haset zawartych przez nas w tabeli wymaga wyjasnienia. Po stronie
przypisanej Janowi Pawtowi Il umiescilismy starozytne i sSredniowieczne facinskie
zasady, ktérych aktualno$é papiez postuluje w poswieconej wierze encyklice. Nim do
nich przejdziemy, wyjasnijmy, ze papiez stawia teze o wyjatkowosci biblijnej tezy o
nierozerwalnej jednosci miedzy wiedzg a wiarg [FR 16].

Sentencja ,credo ut intelligam” pochodzi od Augustyna z Hippony,
potnocnoafrykanskiego katolickiego duchownego z V wieku. Ttumaczy sie jg jako
,wierze, aby zrozumiec¢”. W uogdlnionym rozumieniu jest ona wyrazem pogladu, ze z
faktu nieusuwalnej niepetnosci poznania rozumowego wynika wniosek, ze czesé
rzeczywistosci jest nieusuwalnie niepoznawalna rozumem, za to jest poznawalna na
drodze wiary. U samego Augustyna teza ta stanowita cze$S¢ majacej skrajny charakter
teorii iluminacjonistycznej. Wedtug biskupa Hippony jakiekolwiek poznanie, takze
rozumowe, jest mozliwe tylko o tyle, o ile uprzedza je zsytane przez katolickiego Boga
odpowiednie indywidualne objawienie. Tylko przyjgwszy wiarg takie objawienie
cztowiek powieksza swojg wiedze.

Papiez nawigzuje do uogdlnionego rozumienia wspomnianej sentencji. Méwi
zatem o wierze katolickiej jako ,gtebszym poziomie” poznania albo poznaniem
,pbetnego znaczenia” badanych zjawisk — w zestawieniu z niepetnym poznaniem
rozumowym [ST I-ll, 5, 5]. Przywotane dwa sformutowania odnoszg sie do czesci
rzeczywistosci, ktora podlega zaréwno poznaniu rozumowemu, jak i poznaniu na
drodze wiary. Do czesci rzeczywistosci w ogdle nie poddajgcej sie poznaniu
racjonalnemu odnosi sie sentencja ,,credo quia absurdum”. Sformutowat jg w IV wieku
potnocnoafrykanski chrzescijariski katecheta Tertulian [PSP 1970, 47]. Przektada sie ja
jako ,wierze, bo to absurd”. Sentencja ta jest pochodng tezy, ze przynajmniej czes¢

rzeczywistosci nieusuwalnie nie poddaje sie poznaniu rozumowemu. Sktadajg sie na
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nig tajemnice wiary katolickiej. Aby je pozna¢, trzeba postepowaé bez uzywania
rozumu, irracjonalnie. Sentencja Tertuliana nawigzuje do powtarzajgcej sie
wielokrotnie w Biblii tezy o odmiennosci logiki Bozej od logiki ludzkiej. Skoro wszystko
jest stworzeniem racjonalnie dziatajgcego Boga [KDK 20], wiec to, co w Swietle
ludzkiego rozumu nielogiczne czy bezsensowne, musi by¢ logiczne czy sensowne, gdy
jest ujmowane przez umyst Bozy.

Zasada ,intelligo ut credam” jest podstawg systemu tomistycznego. Ttumaczy
sie jg jako ,poznaje, aby uwierzy¢”. Stanowi ona wyraz pogladu, ze na drodze czysto
rozumowej mozliwe jest poznanie podstawowych elementéw doktryny wiary
katolickiej, przede wszystkim istnienia Boga. Co wiecej, ze konsekwentnie racjonalne
badanie rzeczywistosci nieuchronnie prowadzi do poznania elementéw doktryny wiary
katolickiej [FR 24, 36]. W praktyce rzetelne uprawianie filozofii czy nauki zawsze
przywodzi do nawrdcenia niekatolika, a katolika do utwierdzenia w jego wierze [Jan
Pawet Il 1985, 3]. Tomasz z Akwinu zgodnie z t3 zasadg budowat swodj system
filozoficzno-teologiczny ptynnie prowadzgc rozumowanie od domeny racjonalnej
poprzez zagadnienia graniczne az do domeny mistycznej wiary katolickiej.

Z zasadg Akwinaty wigze sie reguta ,philosophia ancilla theologiae”. Ttumaczy
sie jg ,filozofia stuzgcyg teologii” i rozumie bardzo praktycznie. W rozumieniu
umiarkowanym oznacza ona, ze filozofia musi przyjmowac twierdzenia wypracowane
na gruncie teologicznym, za to teologia nie musi przyjmowac¢ zadnych twierdzen
filozoficznych. W znaczeniu skrajnym oznacza, ze uprawianie filozofii nalezy ograniczy¢
do elementéw przydatnych teologii — ktore to twierdzenie po zamianie ,teologii” na
,nauki empiryczne” zbliza sie do stanowiska neopozytywistycznego. O ile rozumienie
umiarkowane omawianej reguty umozliwito w potowie XI wieku powstanie pierwszych
uniwersytetow, skrajne jej rozumienie dominujgce od drugiej potowy XllI wieku
doprowadzito do rozkwitu ascezy typu devotio moderna i ruchu inkwizycyjnego. W
encyklice papiez daje wyraz wytgcznie rozumieniu umiarkowanemu omawianej
zasady. Tresci wiary katolickiej dostarczajg filozofii przedmiotu badan, granic badan,
pewnikéw. Wedtug Jana Pawtfa Il stanowig one integralne elementy filozofiowania, tak

ze filozofia ich pozbawiona utracitaby ceche poznania racjonalnego [FR 45].
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Powtarzanie w powyzszych akapitach epitetu ,wiara katolicka” jest
uzasadnione, mimo ze papiez unika jawnego uzywania takiego przymiotnika.
Réwnoczesnie opiera sie na teologicznych zrddtach wytgcznie katolickich. Dodatkowo
nalezy uwzgledni¢ funkcje, ktérg Jan Pawet Il petnit w Kosciele katolickim. W tym
kontekscie praktyka pomijania przymiotnika ,katolicki” okazuje sie podyktowana
zatozeniem jego oczywistosci. Postepowanie takie ujawnia takze inkluzywistyczne
podejscie papieza do innowiercow: pozbawiony przymiotnika ,katolicki” tekst encykliki
staje sie dla nich mniej razacy, za to bardziej zrozumiaty i przekonujacy. Trudno z kolei
znalez¢ uzasadnienie tezy o traktowaniu przez katolickiego duchownego wiary
katolickiej jako catkowicie réwnorzednej z wiarami innych religii.

Po stronie tabeli przypisanej Dawkinsowi wyjasnienia wymagajg jego
twierdzenia rozpoznajgce kazdg wiare, w tym religijng, jako antypoznanie oraz jako
produkt uboczny biologicznej ewolucji gatunku ludzkiego. Dawkins stawia teze, ze
pojecie ,poznanie” jest tozsame z pojeciem ,poznanie rozumowe”. Zadne dziatanie
pozarozumowe z definicji nie moze mie¢ charakteru wiedzotwdrczego. Na nasz uzytek
mozemy wprowadzi¢ pojecie ,quasipoznania”, ktdrego podzbiorem bedzie
guasipoznanie na drodze wiary. Quasipoznanie nie tworzy wiedzy, ale przesady, bajki,
ideologie.

Tak zaklasyfikowane twierdzenia wiary nie tylko nie zwiekszajg wiedzy, ale
utrudniajg autentyczne poznanie. Wypetniajg luki wiedzy pozorami odpowiedzi.
Twierdzgc o Boskim pochodzeniu przedstawianych przez siebie odpowiedzi wiara
religiina  postuluje ich  niekwestionowalng  prawdziwo$¢ i nieusuwalng
nieweryfikowalnosé. Tymczasem zasadg procesu poznawczego jest traktowanie kazdej
uzyskanej odpowiedzi jako zaczatku dalszych badan. Wkroczenie w ten proces
guasipoznania na drodze wiary powoduje zatrzymanie kaskady badan, ktéra przestaje
biec w nieskoriczonos¢. Dawkins podkresla na przyktad odmienne postrzeganie
tajemnic wiary z perspektywy wiary i niewiary. Wedtug osoby wierzgcej tajemnica musi
pozostac niezrozumiata i stanowi przedmiot zadziwienia i czci. Wedtug niewierzgcego
nie ma powodu, dla ktérego tajemnice wiary nie miatyby by¢ poddane badaniu

racjonalnemu [Dawkins 2008, 180].
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Oméwieniu wiary religijnej w perspektywie biologicznej ewolucji cztowieka
Dawkins poswieca caty rozdziat swojej ksigzki. Analize wiary w takim aspekcie
uzasadnia stawiajgc teze o braku réznic pomiedzy wiarg religijng a niektorymi
zachowaniami wtasciwymi okresowi dziecinstwa cztowieka, ktore czynityby
bezzasadnym posrednie odniesienie wiary religiinej do majgcych pochodzenie
ewolucyjne odpowiednich zachowan dzieciecych. W ujeciu Dawkinsa wiara religijna
jest produktem ubocznym ewolucji albo pasozytem utrzymujgcym sie na cechach
cztowieka majgcych pierwotnie odmienne, ewolucyjne znaczenie [Dawkins 2008, 258].
Autor przywotuje szesciu zywicieli wiary religijnej interpretowanej jako pasozyt
[Dawkins 2008, 248-259]. Po zaprezentowaniu jednej z wtasnych tez: religijnej
przydatnosci sktonnosci dzieci do bezkrytycznego wierzenia we wszystko, co méwig im
starsi, Dawkins przechodzi do badan innych uczonych.

Bloom opisuje istnienie wrodzonego dualizmu. Przejawia sie on w
niewymuszonym domniemaniu dzieci istnienia niematerialnej warstwy rzeczywistosci
kryjacej sie za kazdym zjawiskiem w sferze materialnej. Przyktadami dualizmu s3g
wrodzony kreacjonizm dzieci — a takze towarzyszgcy cztowiekowi przez cate zycie
,nadaktywny narzad wykrywajacy podmiotowos¢”, ktérego istnienie postuluje Justin
Barrett. Narzad 6w, rozumiany w znaczeniu zblizajgcym sie do kantowskiej formy
apriorycznej, umozliwia cztowiekowi ztoszczenie sie na komputer albo przemawianie
do monety, ktéra wtoczyta sie pod szafe. W ujeciu ogdlnym narzad ten objawia sie
przypisywaniem celowosci wszystkim elementom rzeczywistosci, szczegdlnie silnym u
dzieci, co opisuje Deborah Kelemann. Dan Dennett porzgdkujagc omdwione
mechanizmy wylicza obok nastawienia intencjonalnego nastawienie kontrukcyjne i
fizykalne. Takze je nalezy rozumieé jako pokrewne formom apriorycznym. Postrzegajgc
jakiekolwiek zjawisko cztowiek na wstepie wpisuje je w jeden z szablonéw. Fizykalny
sprawia, ze obserwowane zjawisko jest interpretowane jako materialne i podlegajgce
prawom przyrody. Przytozenie szablonu konstrukcyjnego sprawia, ze zjawisko jest
interpretowane jako celowy wytwor.

Do powyzszych mechanizmdw Robert Trivers dotgcza teorie ewolucyjnej genezy

myslenia zyczeniowego, a Dan Dennett irracjonalny mechanizm zakochiwania sie, na
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ktdrym ma, wedtug Dennetta, pasozytowac wiara. Bez tendencji do samooszukiwania
cztowiek na przyktad nie przymykatby oka na spoteczne wpadki innych ludzi, a zadna
wspodlnota nie bytaby trwata. Z kolei bez sktonnosci do zakochiwania sie utrudnione
bytoby przetrwanie gatunku. Dawkins twierdzi o bezsprzecznie ewolucyjnym
pochodzeniu tych pieciu mechanizmoéow, a takze o ich wystarczalnosci do czysto

ewolucyjnego wyjasnienia mozliwosci zjawiska wiary.

3. Czynniki wptywajgce na rozstrzygniecie sporu

Powyzej przedstawitem wypowiedzi Richarda Dawkinsa i Jana Pawta Il na temat
wiary, zanalizowatem je i usystematyzowatem, oraz wyjasnitem zastosowane
sformutowania. Teraz przejde do omdwienia czynnikéw wptywajgcych na proces
rozstrzygania sporu o definicje wiary, ktéry uprzednio sie zarysowat. Wskaze
wprowadzajgce zamieszanie niekonsekwencje w uzyciu pojeé, nastepnie zarysuje w
dyskusji ptaszczyzne wspdlng i wskaze kwestie sporne.

Uprzednio wspomniatem juz o uzywaniu przez Jana Pawta Il pojecia ,wiara”
jako tozsamego z ,wiara katolicka”, a tym samym o pozornym rozcigganiu twierdzen
takze na wiary innych religii, a takze na wiare niereligijng, na przykfad wiare stowu
autorytetu czy wiare w bajki. Drugim problemem jest niekonsekwencja w uzywaniu
przez papieza pojecia ,wiara”. Brane jest ono albo w znaczeniu czynnosci wierzenia,
albo w znaczeniu tresci doktryny wiary, albo w znaczeniu systemu religijnego.

Kolejng niejasnosc¢ niesie juz sam tytut encykliki zestawiajgcy wiare z rozumem.
Jesli ujmiemy je jako byty nalezgce do rdznych kategorii — czynnos$¢ wierzenia i czesé
duszy, ktérej czynnoscig jest rozumowanie, otrzymamy logiczny btad czterech definicji.
Ten sam skutek przyniesie ujecie wiary jako tresci doktryny czy jako religii. Jedynym
sposobem usuniecia btedu poprzez zmiane definicji ,wiary” bytoby zdefiniowanie jej
jako analogicznej do rozumu czesci duszy, ktérej czynnoscig jest wierzenie. Taka
definicja nie znajduje jednak wyrazu w encyklice. Brak uzycia w danym rozumieniu
powoduje takze bezzasadno$é interpretacji ,,rozumu” jako czynnosci rozumowania,

jako zbioru wiedzy czy jako odpowiednika systemu religijnego. Tekst encykliki
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uzasadnia za to potraktowanie obu pojeé jako skrdécen pojeé ,poznanie na drodze
wiary” i ,poznanie na drodze rozumowej”. Zabieg ten nie usuwa jednak samej réznicy
kategorialnej, bo o ile ,poznanie na drodze rozumowej” nalezy rozumiec¢ jako
»,Poznanie przy uzyciu rozumu” — nieuzasadnione pozostaje ujecie ,poznania na drodze
wiary” jako ,, poznania przy uzyciu wiary”. Powtdrzmy, ze papiez nie ujmuje wiary jako
organu duchowego, ktérego czynnoscia jest wierzenie.

Btad okazuje sie nieusuwalny na drodze interpretacji. Usuniecie go okazuje sie
wymagacé zastgpienia jednego z dwodch zestawionych poje¢ innym, pokrewnym
semantycznie, ale kategorialnie odpowiednim drugiemu pojeciu w zestawieniu. Jesli
pozosta¢ w kategorii organu duchowego i pozostawié pojecie ,rozum”, zamiennika
bedzie wymagata ,,wiara”. To posuniecie niewykonalne, poniewaz katolicka teologia
nic nie wie o organie duchowym, ktérego czynnoscig bytoby wierzenie. Najwiecej moze
na ten temat powiedziat Akwinata, a i on poprzestat na potraktowaniu wiary jako
wytworu (nie czynnosci) i to nie jednego, a dwdch organdw duchowych: woli i rozumu.
Tomasz odrzuca teze, ze cztowiek wierzy wolg wspdtdziatajgca z rozumem
(analogicznie do zdania ,Cztowiek rozumuje rozumem.”), Zamiast niej proponuje teze,
ze cztowiek wierzy wskutek oddziatywania woli na rozum. Akwinata nie wyjasnia przy
tym, czym cztowiek wierzy [ST Il, 14, 1; DS 1563].

Zastgpienie pojecia ,wiara” okazuje sie niemozliwe, podczas gdy zastgpienie
,rozumu” jest bardziej obiecujgce. Jesli pozosta¢ w kategorii czynnosci, otrzymamy
,wiedzenie” — a tytut encykliki przybierze posta¢ ,Wierzenie i wiedzenie”. Jesli
pozostaniemy w kategorii tresci czynnosci, w miejsce rozumu wstawimy , wiedze”, a
tytut encykliki przybierze postaé ,,Wiara i wiedza”. Ku temu rozwigzaniu sktonilismy sie
formutujac tytut niniejszego artykutu. Nalezy przy tym zasygnalizowaé, ze, postugujac
sie terminami S$redniowiecznych spordéw, ,rozum” ujeliSmy jako zaréwno ,rozum
aktywny” jak i ,rozum bierny”. Utozsamienie ,rozumu” z ,rozumem aktywnym”
nadatoby naszemu zabiegowi wymiar nieuprawnionego przesuniecia wiedzenia i
wiedzy z domeny pamieci w domene rozumu.

Pojecia ,wiara” niekonsekwentnie uzywa takze Richard Dawkins. Takze on

ujmuje je jako synonim albo czynnosci ,wierzenie”, albo pojecia ,tres¢ doktryny wiary”
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albo pojecia ,system religijny”. Niekonsekwentnie uzywa takze pojecia ,ateizm”
ujmujac je albo jako swiatopoglad oparty na tezie o nieistnieniu jakiegokolwiek bytu
niematerialnego, albo jako odpowiednik pojecia ,antyteizm” — pokrewny pojeciu
y,antyklerykalizm” — wiec jako ruch spoteczny zbudowany wokét idei wykorzeniania
wiary w istnienie jakiegokolwiek boga [Dawkins 2008, 65].

Ptaszczyzne wspdlng w sporze omawianych myslicieli o definicje wiary
wyznaczajg z jednej strony rozumiane zaréwno metafizycznie jak i epistemologicznie
teza o absolutyzmie prawdy. W ujeciu metafizycznym teza ta oznacza twierdzenie o
istnieniu jednej jedynej rzeczywistosci, do ktérej odnoszg sie wszelkie prawdziwe
zdania. W ujeciu epistemologicznym teza o absolutyzmie prawdy utozsamia sie z
zasadg niesprzecznosci: dwa zdania sprzeczne nie mogg by¢ réwnoczes$nie prawdziwe
[FR 27, 34]. Absolutyzm prawdy uniemozliwia zatem przyjecie koncepcji dwdch prawd.
To islamskie rozwigzanie problemu wystepowania wzajemnie sprzecznych zdan, z
ktdrych jedno pochodzi z Koranu, a drugie z domeny filozoficznej badz empiryczne;.
Polega ono na stwierdzeniu réwnoczesnej rzeczywistej prawdziwosci sprzecznych zdan
przy réwnoczesnym zignorowaniu ich sprzecznosci [Berry 2005, 32].

Przypomnijmy, ze ten sam problem na gruncie katolickim znajduje rozwigzanie
w koncepcji niepojetej dla cztowieka logiki Bozej. W mys| tego rozwigzania w wypadku
sprzecznosci miedzy zdaniem z Objawienia katolickiego a zdaniem z poznania
naturalnego zawsze uzasadnione jest przyjecie a priori fatszywosci tezy naturalnej przy
réwnoczesnym przyjeciu a priori prawdziwosci tezy objawionej, w konsekwencji czego
usunieta zostaje sprzecznos¢ [Bronk 2003, 414]. Richard Dawkins postuluje odmienne
rozwigzanie tegoz problemu. Wychodzgc od tezy o fantastycznym charakterze kazdego
objawienia stwierdza, ze w sytuacji sprzecznosci tezy objawionej z naturalng a priori
przyjgé nalezy fatszywosc¢ tezy objawionej, o ile teza naturalna musi by¢ przekonujgco
uzasadniona. Wyjasnia przy tym, ze postulat uzasadnienia tezy naturalnej
podyktowany jest naukowg rzetelnoscig. Tresci objawien bowiem, podobne wszelkim
tworom fantazji, z definicji nie wymagajg ani wiary, ani uzasadniania, czemu sie nie

wierzy w nie.
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Wspdlnemu obu myslicielom absolutyzmowi prawdy towarzyszy umiarkowany
optymizm poznawczy. Wyraza sie on w tezie o faktycznej prawdziwosci zgromadzonej
przez ludzkos$¢ wiedzy, a takze w tezie o realnosci odkrycia prawdziwych rozwigzan
czesci probleméw badawczych. Przy tym wskazuje sie przyktady problemoéw, ktérych
faktyczne rozwigzanie jest w ludzkich uwarunkowaniach nieprawdopodobne.

Trzecia teza, co do ktérej nasi dyskutanci sie zgadzajg, stwierdza wystepowanie
w cztowieku elementdw sprzyjajacych wierze religijnej. W tym punkcie docieramy
jednak do kwestii spornych. Przymiotow cztowieka sprzyjajgcych wierze dotyczg dwa
zdania odrebne, dotyczace faktycznosci metafizycznego dualizmu oraz faktycznosci
metafizycznego teleologizmu. Podstawowe dla wywodu Jana Pawta Il sg teza o
istnieniu niematerialnej czesci rzeczywistosci oraz teza utozsamiajgca catg
rzeczywistos¢, z wyjatkiem Boga, z wytworem stwdrczego dziatania Boga [KDK 20]. W
konsekwencji papiez postuluje istnienie w cztowieku, obok naturalnych, takze
nadnaturalnych, wiec pochodzgcych bezposrednio od Boga, podstaw dla wiary
religijnej. Rownoczesnie dla wywodu Richarda Dawkinsa podstawowe sg teza o
nieistnieniu bytéw niematerialnych oraz teza o podleganiu catosci rzeczywistosci
wytgcznie i bez wyjatku prawom przyrody. Tym samym profesor kwalifikuje byty
niematerialne i celowos¢ jako ztudzenie (delusion) [Dawkins 2008, 248-250]. W
konsekwencji postuluje istnienie w cztowieku wytgcznie naturalnych podstaw wiary
oraz ich pierwotne naturalne przeznaczenie.

Fundamentalne, nieusuwalne rozbieznosci w kwestii dualizmu i teleologizmu,
prowadzg do zagadnienia Pierwszej Przyczyny, czyli Absolutu. Papiez stoi na
stanowisku utozsamiajgcym Absolut z Bogiem religii katolickiej. To pozycja swoiscie
synkretyczna, tgczgca w pojeciu Boga-Absolutu cechy doskonatosci i nieztozonosci,
niematerialnosci i bycia Pierwszg Przyczyng w materialnym ciggu przyczynowo-
skutkowy, opatrznosci i bezruchu. Tezy dualistyczna i teleologiczna sg pochodnymi
utozsamienia katolickiego Boga z Absolutem [FR 41, 80; ST |, 2, 31]. Dawkins stoi z kolei
na stanowisku ockhamowsko minimalistycznego ujmowania Absolutu jako bytu

materialnego i nieztozonego [Sawkins 2008, 179, 219]. Na potrzeby uzasadnienia
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takiego bytu nie ma potrzeby wysuwac tezy dualistyczng czy teleologiczng, czego nie
muszgc Dawkins nie robi.

Obok rozbieznosci metafizycznych naszych dyskutantéw dzielg rozstrzygniecia
kwestii metodologicznej. Tym razem zaczniemy od Dawkinsa. Wysuwa on teze, ze
prawdziwos¢ jakiegokolwiek zdania nalezy uzna¢ dopiero wobec przekonujgcego
uzasadnienia tego zdania. Do tezy tej dofgcza drugg, ze uzasadnienie danego zdania nie
moze by¢ przekonujace, jesli obok czynnika sprawczego nie wskazuje mechanizmu
dziatania tego czynnika [Dawkins 2008, 180-181]. Jako z definicji ograniczajace sie do
wskazywania czynnikdw sprawczych i sporadycznego niejasnego szkicowania
mechanizméw dziatania tych czynnikdw Dawkins odrzuca wszelkie tezy wiary religijnej
jako nieusuwalnie nieprzekonujgce. Papiez, przeciwnie, stawia teze o absolutnie
najwyzszej randze argumentu z autorytetu. Sposrdod autorytetdw najwyzszg range ma
sam katolicki Bog [Guardini 1991, 94-95]. Na przyktad: skoro katolicki Bog wypowiada
twierdzenie o sobie, ze istnieje, to twierdzenie, ze katolicki Bdg istnieje jest w
najwyzszym mozliwym stopniu przekonujace, czego uzasadnieniem jest teza o
wypowiedzeniu tego twierdzenia przez katolickiego Boga, ktory jest najwyiszym
mozliwym autorytetem®. Uzycie powyzej przymiotnika ,katolicki” znajduje
uzasadnienie w niskim prawdopodobieristwie odniesienia przez Jana Pawta |l
powyzszego rozumowania do boga ktdrejkolwiek religii poza katolickg. Konsekwencjg
takiego postrzegania argumentu z autorytetu jest a priori przyjmowanie jako
prawdziwej kazdej tezy wiary katolickiej, a takze odrzucanie jako nieprzekonujgcych

twierdzen kwestionujgcych ktdragkolwiek teze wiary katolickiej [R6zycki 1970, 32].

4. Propozycje rozwigzania sporu

Zarysowane powyzej rozbieznosci miedzy stronami sporu o definicje wiary i jej

relacje do wiedzy majg charakter fundamentalny. Obaj mysliciele postrzegaja

6 Ignacy Rozycki nastepujaco definiuje dowodzenie w teologii katolickiej: ,,dowies¢ w dogmatyce
katolickiej znaczy zwigzac tres¢ dowodzonego twierdzenia z trescig katolickiej nauki wiary stosunkiem

oczywistego wynikania w taki sposéb, ze inna mozliwosé jest wykluczona.” [Rozycki 1970, 27]
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argumenty strony przeciwnej jako nieprzekonujgce. Niewystarczajgco uzasadnione sg
dla Jana Pawta Il dowody z poznania naturalnego, a dla profesora dowody z autorytetu.
Papiez nie da sie przekona¢ do odrzucenia dualizmu i teleologizmu — a Dawkins stawia
teoretycznie nierealne wymagania wobec dowoddéw, jakie przekonatyby go do
przyjecia dualizmu i teleologizmu.

W tej sytuacji popularyzowane przez Stephena Jaya Goulda [2002, 10]
rozwigzanie kompromisowe nie rokuje wielkich nadziei na powodzenie. Rozwigzanie
Goulda to NOMA (Non—Overlapping Magisteria, czyli NieObejmujace sie MAgisteria).
Rozwigzanie to ujmuje domeny ,wtasciwie rozumianych” wiedzy i wiary jako zbiory
roztaczne dopetniajgce sie. Przedmioty poznania na drodze wiary nie poddajg sie
rozumowi, a przedmioty poznania racjonalnego nie poddajg sie wierze religijnej. W
modelu tym nie istnieje domena wspdlna wiary i wiedzy. Niemozliwe jest zaistnienie
sprzecznosci miedzy jakim$ zdaniem wiary a odpowiednim zdaniem wiedzy, poniewaz
nigdy wiara i wiedza nie odnosza sie do tego samego przedmiotu [Bronk 2003, 414].
Nie ma mozliwosci jakiegokolwiek oddziatywania pomiedzy wiedzg a wiarg. Granica
podziatu rzeczywistosci na domeny wiedzy i wiary jest niezmienna, nie istnieje bowiem
mechanizm, ktéry mégtby powodowac przeniesienie jakiego$ elementu jednej domeny
do domeny drugiej. Zamierzajgc unikng¢ dominacji wiedzy czy wiary NOMA ignoruje
zatem rzeczywiste fakty.

Ostry podziat sSwiata na naturalny, a wiec materialny i podlegty catkowicie
prawom przyrody oraz badaniu rozumowemu - oraz nadnaturalny, a wiec
niematerialny i podlegty wytacznie rozumowi i woli dziatajgcego w nim boga, prowadzi
do powazinych konsekwencji. W takim sSwiecie niemozliwe sg cuda [myli sie Gould
2002, 57], poniewaz Bdég nie moze dziata¢ w sferze naturalnej. Kult jest bezsensowny
takze z innej przyczyny: modlitwy ludzi nie mogg przenikngé¢ do sfery nadnaturalnej,
wiec bdg nie moze ich ustyszeé¢. Niemozliwe jest w konsekwencji przekonujace
uzasadnienie religii [Dawkins 97-98].

Wobec mankamentéw NOMY nasi dyskutanci obstang przy odmiennych
modelach relacji miedzy wiedzg a wiarg. Jan Pawet |l pozostanie przy tezie o wyzszosci

poznania na drodze wiary nad poznaniem rozumowym. W tym modelu domeny wiary i
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wiedzy stanowig zbiory czesciowo roztgczne. Rzeczywisto$¢ podzielona jest na trzy
zbiory: przedmiotéw wytgcznie poznania na drodze wiary, przedmiotow wytgcznie
poznania rozumowego oraz przedmiotdw poddajgcych sie obu typom poznania. Na
terenie zbioru przedmiotéw wspdlnych mozliwe sg sprzecznosci miedzy twierdzeniami
rozumowymi a pozarozumowymi. Papiez postuluje jednak nadzieje na ostateczne
uzgodnienie stanowisk wiary i wiedzy i stwierdza mozliwos$¢ harmonii pomiedzy nimi.
Oddziatywanie pomiedzy wiedzg a wiarg jest nieuchronne i potrzebne. [FR 42, 79]
Dynamizuje ono granice domen wiedzy i wiary prowadzgc do przeptywania elementow
z jednego zbioru do drugiego. W modelu zaktadajgcym wyzszos¢ wiary nad wiedzg z
definicji nieuzasadnione sg ateizm i antyteizm. Z zatozenia silniejsze jest bowiem
oddziatywanie wiary na wiedze niz oddziatywanie w kierunku przeciwnym.

Richard Dawkins postuluje wariant skrajny, w ktérym poznanie rozumowe jest
jedynym odpowiadajgcym catej rzeczywistosci, zas poznanie na drodze wiary to
ztudzenie. Cata rzeczywisto$é jest domeng wiedzy racjonalnej. Oddziatywanie miedzy
wiedzg a wiarg przebiega jednokierunkowo powodujgc stopniowg eliminacje zawsze
pozornych przedmiotéw wiary. W idealnej postaci Swiata Dawkinsa, po

wyeliminowaniu utud wiary, niemozliwy bytby jakikolwiek irracjonalizm.

Zakonczenie

Zaprezentowany przez nas spor miedzy Richardem Dawkinsem a Janem
Pawtem Il stanowi przypadek szerszych sporéw materializmu z dualizmem na
ptaszczyznie  metafizyki oraz skrajnego  weryfikacjonizmu racjonalistyczno-
empirycznego z umiarkowanym weryfikacjonizmem racjonalistyczno-fideistycznym na
ptaszczyznie epistemologiczne;j.

Z uwagi na krotkg forme artykutu dyskusja zostata ograniczona do definicji
wiary, koncepcji relacji miedzy wiarg a wiedzg oraz koncepcji jej miejsca w zyciu
cztowieka. W kazdym z tych trzech tematéw dyskutanci zaprezentowali poglady
odmienne od pogladdéw rozmdwcy. Papiez postrzega wiare katolickg jako dang przez

katolickiego Boga cnote umozliwiajgcg poznanie gitebsze od rozumowego. Wiara i
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wiedza pozostajg wedtug niego w harmonii i oddziatujg na siebie z wzajemna korzyscia.
Wiedza przywodzi cztowieka do wiary katolickiej, zas wiara katolicka wypetnia
prawdziwymi twierdzeniami luki wiedzy.

Richard Dawkins tymczasem klasyfikuje przedmioty wiary religijnej jako
urojenia, a samg wiare jako element sfery irracjonalnej i antypoznanie. Wiara religijna
jest nieczuta na racjonalng argumentacje, za to oddziatuje negatywnie na wiedze
wprowadzajgc na réwnych prawach z nig przesady i fantazje do pogladdéw cztowieka.
Pozoruje proces poznawczy W rzeczywistosci go zatrzymujgc na urojonych
twierdzeniach, o ktérych twierdzi, ze majg charakter ostateczny. Wiara wigze sie z
infantylnoscig cztowieka — zatrzymuje go w rozwoju albo degeneruje do poziomu
infantylnego.

Analiza obu stanowisk ujawnita fundamentalne rozbieznosci metafizyczne i
metodologiczne. W konsekwencji konsensus okazat sie niemozliwy. Upewni nas o tym
zestawienie pogladéw profesora i papieza na spoteczne skutki wiary. Jan Pawet I
stawia teze o prospotecznym walorze wiary. W przeciwienstwie do poznania
rozumowego posiada ona bowiem ludzki wymiar miedzyosobowej relacji zawierzenia
[FR 32, 101]. Stanowisko Richarda Dawkinsa jest zdecydowanie odmienne. Twierdzi on
o antyspotecznym walorze wiary religijnej. Jej pojawienie sie wprowadza podziat na
wierzgcych i niewierzgcych. Jako kwestionujgca potrzebe uzasadnienia oraz nie
tolerujgca sprzeciwu wprowadza napietnowanie niewierzgcych, zatrzymuje procesy

poznawcze i uniemozliwia dialog [Dawkins 2008, 413]7.

’ Dawkins z przerazeniem skitania sie do tezy Stevena Weinberga: ,Religia stanowi obraze dla ludzkiej
godnosci. Gdyby jej nie byto, mielibysmy dobrych ludzi robigcych dobre rzeczy i ztych ludzi czynigcych
zto. Tylko religia moze sprawié, ze dobrzy ludzie robig zte rzeczy.” Oraz tezy Blaise’a Pascala: , Ludzie
nigdy z takim przekonaniem i z taka radoscig nie angazujg sie w czynienie zta jak wéwczas, gdy czynig to
z pobudek religijnych.” [Dawkins 2008, 338] To tezy czesciowo prawdziwe, poniewaz przywotana w nich

religia pojawia sie jako przypadek systemu ideologicznego.
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Granice zasadnego stosowania argumentu z autorytetu

LAutorytet” jest pojeciem wyjatkowo niejasnym. Nie przeszkadza
to jednak, by w wielu dziedzinach (takich jak teoria argumentacji, epistemologia czy
etyka) pojecie to byto uzywane, jak sie wydaje w niektérych zupetnie zasadnie.
Po przyjrzeniu sie temu zagadnieniu uwazam, ze mozna wigzac z pojeciem autorytetu

i tzw. ,, argumentem z autorytetu” pewne — mimo, ze mocno ograniczone — nadzieje.

Moim celem bedzie zatem zakreslenie mozliwie precyzyjnych warunkdéw
poprawnego stosowania ,argumentu z autorytetu”. Czasami argument tego typu jest
traktowany jako btad logiczny, co wydaje sie opinig nieuzasadniong. Przez btad logiczny
rozumiem niepoprawne uzycie zasad logiki. Dobrze skonstruowany argument
z autorytetu nie bedzie takich btedéw zawierat, a zatem nie bedzie btedem.

Podstawowym pytaniem staje sie zatem: jak taki argument skonstruowac?

Pierwszg niejasnoscia, jaka moze sie tu pojawic, jest wiasciwa definicja samego
pojecia ,autorytetu”. Jak juz wspomniatem naturalne rozumienie tego terminu jest
niejasne, czy mowigc doktadniej wyjgtkowo szerokie. Nie pozwala to na wtasciwe
uchwycenie prawidtowej formy, jaka powinna mie¢ argumentacja powotujgca sie
na autorytet. Méwi sie niejednokrotnie, ze autorytetem nazywa sie osobe (lub grupe
0s0b), ktora jest w jakiejs materii ekspertem — co oznacza, ze jest w stanie wydawac
(w tej materii) opinie lepiej uargumentowane czy pewniejsze, ktére mozna przyjac
tylko w oparciu o to, kto je wyglosit. Inne rozumienie autorytetu przypisuje
podmiotowi, o ktérym orzekamy, ze jest autorytetem, jakiego$ rodzaju szlachetne
postawy czy dziatania, ktére uprawniajg go do wydawania innego rodzaju sgdéw niz,

te ktére moga wydawac inne podmioty. Kolejnym dos¢ czesto stosowanym w zyciu
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potocznym rozumieniem, jest nadawanie terminowi ,autorytet” sensu, ktéry zazwyczaj
przypisujemy stowu ,charyzmatyczny”. Takie rozumienie autorytetu prezentuje
np. o. Bochenski na poczatku swojego artykutu Co to jest autorytet? Prezentuje on tam
przyktad dwoéch nauczycieli, jednego bedacego wybitnym znawcg przedmiotu oraz
drugiego bedacego wyjatkowo przekonujacym dydaktykiem. Bycie autorytetem
przypisuje Bochenski drugiemu. Z tych trzech — podstawowych moim zdaniem -
sposobdw rozumienia czym jest autorytet, najblizsze moim intuicjom jest pierwsze,

choé w troche zmienionej formie:

Autorytetem nazywam kazdy podmiot, ktéry co do pewnej okreslonej dziedziny
moze wydawac, w okreslonych warunkach, opinie, ktére sq wigzgce dla pewnej,

okreslonej grupy odbiorcow jego przekazu.

Takie rozumienie autorytetu wskazuje na kilka istotnych jego witasnosci.
Definicja ta pokazuje, ze bycie autorytetem jest ograniczone do pewnej dziedziny, oraz
ze nie wszystkie zdania w tej dziedzinie wypowiadane przez éw podmiot sg wigzace.
Ponad to méwi sie réwniez, ze jest jakas okreslona grupa odbiorcéw, ktora okreslone
sgdy owego podmiotu przyjmuje. Wszystkie te elementy sg istotne, a wiec nie moga
by¢ pominiete przy konstruowaniu ,argumentu z autorytetu”. Definicja ta nie daje
jednoznacznej odpowiedzi czy autorytet nalezy rozumieé jako relacje czy wtasnosé
podmiotu. Sktaniatbym sie do rozumienia go jako pewnej witasnosci, co uzasadnie

pozniej.

Przyjmuje sie, ze omawiany argument w swej formie odpowiada zasadzie
modus ponens, czyli, ze ma takg forme: Jezeli x jest autorytetem i gtosi y to y jest
prawdziwe, x jest autorytetem i gtosi y, a wiec y jest prawdziwe. Mimo, ze jest
tu wskazana jedna istotna cecha autorytetu (konieczno$¢ okreslenia czy faktycznie
X nim jest) nie obejmuje wszystkich cech. Brakuje tu przede wszystkim kryteriow,

wedtug ktérych moglibysmy oceni¢ czy éw x odnosi sie w swojej wypowiedzi
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do witasciwej mu dziedziny. Za takim zarzutem stoi przekonanie, ze nikt nie jest
autorytetem we wszystkich kwestiach. Nie bede wiec zajmowat sie formalng

a materialng strong tego argumentu.

Podstawowym problemem bedzie sposéb w jaki decydujemy komu autorytet
przypisac. Jak moéwi wspomniana wyzej definicja, autorytetem jest podmiot mogacy
wygtasza¢ wigzgce sady. Wskazanie tak rozumianego autorytetu jest niezwykle
ktopotliwe. Trzeba zwrdéci¢ uwage na niebezpieczenstwo przesuniecia problemu. Otéz
jezeli stwierdzamy, ze podmiot x jest autorytetem np. w jakiej$S nauce, w oparciu
o opinie naukowcéw zajmujacych sie tg nauka, to wyznaczamy jeden autorytet
W oparciu o inny. Jest to oczywiscie postepowanie btedne. Wskazanie autorytetu nie
moze odby¢ sie takze za pomocg naukowej oceny sgdéw wygtaszanych przez badany
przez nas podmiot. Jezeli bowiem jesteSmy w stanie udowodnié sgdy bez odwotywania

sie do jakiego$ podmiotu x, uznawanie tego podmiotu za autorytet nie bedzie zasadne.

By¢é moze wprowadzenie pojecia dziedziny, do ktdrej autorytet sie odnosi
przyniesie odpowiedZ? na pytanie, jak go wskazaé. Jezeli méwimy o naukach
to powstaje — pokazany wyzej problem — przeniesienia autorytetu. Inaczej rzecz sie ma
w przypadku funkcjonowania prawa. W kazdym systemie prawnym okreslona jest
ostateczna instancja, od wyrokéw ktdrej nie ma odwotania (w przypadku Polski jest
to Trybunat Konstytucyjny). Sama struktura prawa wyznacza autorytet oraz, co jest
niezmiernie istotne, zakres jego funkcjonowania. Ponad to, w omawianym przypadku
podana jest tez grupa ludzi, dla ktorych sady autorytetu sg wigzgce. W tym przypadku

nie ma mozliwosci popetnienia btedu przy wykorzystaniu argumentu z autorytetu.

W sferze moralnosci funkcjonuje pojecie autorytetu moralnego, dla ktérego
trudno jest wyznaczy¢ grupe odbiorcéw, jego przekazy oraz dziedzine, w ktérej padaja
sgdy wigzgce. Wyznaczenia owe] dziedziny jest jednak mozliwe, dla autorytetéw

naukowych. Struktura podziatu nauk, bedzie wyznaczata dziedziny, w ktorych dziafajg
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autorytety. Przyktadem takiej dziedziny bedzie genetyka'. Nie usuwa to jednak
problemu samego wyznaczenia, ktéry podmiot x do wygtaszania takich sgdéw jest
uprawniony. Jak sie zdaje i jasne wyznaczenia grupy odbiorcow nie pomoze
we wskazaniu autorytetow wystepujgcych we wszystkich typach. W przypadku
autorytetéw prawnych bedzie to oczywiscie grupa ludzi, ktédra danemu prawu podlega,
jezeli idzie o naukowe to owg grupg powinni by¢ wszyscy zyjacy ludzie, a przez to nie
pozwala to wskazac¢ za pomocg pojecia grupy odbiorcéw kim jest autorytet naukowy.
W przypadku autorytetu moralnego nie da sie, moim zdaniem, rozstrzygna¢ (dla
wiekszosci sgddéw) kto jest odbiorcg. Cho¢ wydaje sie, ze w tym przypadku w pewnym
stopniu uzasadnione bedzie twierdzenie, ze grupa odbiorcéw, to ci ludzie (czy inne
podmioty zdolne do dziatan etycznych), ktére sg w stanie jakie$ dziatanie wykonaé,

a o tym wiaénie dziataniu autorytet moralny sie wypowiada®.

W takim ujeciu tego problemu pojawic sie moze pytanie czy dziedzina, w ktérej
sgdy sg wypowiadane oraz grupa odbiorcow to nie to samo. Nie ulega watpliwosci,
Zze sg one ze sobg powigzane. Trzeba jednak pamieta¢ o problemie uznawania
autorytetu. Jezeli jakikolwiek autorytet istnieje, to wypowiada on sady wigzgce nawet
jezeli docelowa grupa odbiorcdw tego sadu nie uznaje. Z tego wtasnie powodu
autorytet uznaje raczej za pewng ceche podmiotu niz za relacje. Stosunek miedzy
autorytetem a odbiorcg jego sgddéw nie jest istotny dla samego istnienia tego
pierwszego. Przyczyna uznawania sgdu przez te grupe nie jest problemem, zwigzanym

z naturg argumentu z autorytetu ale raczej problemem natury psychologiczne;j.

Zrodzi¢ sie moze takze zastrzezenie, ze to nie grupa odbiorcéw wyznacza
autorytet ale autorytet grupe odbiorcow. Czy mozliwa jest jednak taka sytuacja,
w ktérej to owa grupa wyznacza wigzacy dla siebie autorytet? Przystgpienie
do niektorych religii jest z czyms$ takim witasnie zwigzane. To pokazuje nam z kolei, ze

by¢ moze bycie autorytetem nie jest czyms apodyktycznym — a zatem za kazdym razem

' Wraz z rozwojem nauk dziedziny autorytetéw naukowych sa okre$lane coraz doktadniej.

% Np. wojskowi s odbiorcami sadéw autorytetu moralnego, méwiacego o odwadze na polu walki.
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bedzie wigzac sie ze zgodg tych, do ktérych autorytet kieruje swoje sady. Stoi to jednak
W sprzecznosci z wczesniej zaakcentowang niezaleznoscig autorytetu od grupy
odbiorcow.

Przyczyng tego problemu jest niejasnos¢ w rozumieniu autorytetu. Jak juz
wspomniatem istniejg rézne jego typy. W przypadku wspomnianego juz przystgpienia
do religii opartej na jakims$ autorytecie, dokonuje sie to przez jego uznanie, a bycie
wyznawcg tej religii trwa tak dtugo jak autorytet jest przyjmowany. Nie oznacza
to jednak, ze grupa odbiorcow ma prawo dyktowaé temu, kogo za autorytet uznaje,
co ma gtosi¢. Zatem i w tym przypadku sgdy sg wigzgce i niezalezne od odbiorcéw
a przy okazji uznanie ich (czy raczej uznanie prawa pewnego podmiotu do wygtaszania
sgdéw z pewng mocy) faczy sie z akcesjg do pewnej okreslonej grupy. Jak sgdze nie
tyczy sie to tylko aspektu religijnego ale takze spotecznego. W tym miejscu warto jest
wprowadzi¢ podziat na dwa typy autorytetu. Wyzej omawiane czynniki odnoszg sie
podobnie do obu typow. W ogdlnosci zatem autorytety dzielg sie na epistemiczne
i normatywne. Pierwsze w swych sgdach bedg przekazywaé jakas wiedze, drugie
natomiast wydawaé polecenie. Z mojego punktu widzenia istotne sg tylko
epistemiczne, gdyz jak sadze, tylko w oparciu o nie mozna zbudowac¢ argument
z autorytetu. Stwierdzenie, ze powotanie sie, np. na rozkaz przetozonego jest rodzajem
tego typu argumentu nie wydaje sie stuszne. Nie ma tu bowiem miejsca ustalanie
prawomocnosci jakiegos twierdzenia, a jedynie konsekwentne postepowanie zgodnie
z wydanym poleceniem. Dlatego sadze, ze nie kazde odwotanie sie do autorytetu
bedzie uzyciem argumentu z autorytetu. Jezeli oficer otrzymuje rozkaz, ktory
ma przekaza¢ innemu oficerowi, od generata, to owo przekazanie nie bedzie
argumentacjg, co nie znaczy, ze nie bedzie odwofaniem sie do autorytetu. Dlatego

bede juz mowit tylko o autorytecie epistemicznym.

Dalej nie zostat rozwigzany problem wyznaczenia podmiotu, ktéremu mozna
przypisac bycie autorytetem. Wigze sie to by¢é moze z checig wybrania autorytetu. Ten
jednak wybrany by¢ nie moze, a jedynie uznany. Akceptacja tego, ze kto$ jest

autorytetem powinna by¢ akceptacjg faktycznego stanu rzeczy a nie wyborem. Jest
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to zatem problem wskazania odpowiednich kryteridw, dzieki ktdrym bedziemy
w stanie autorytet rozpoznac. Jak pokazatem wyzej, wskazanie grupy odbiorcéw oraz
sfery funkcjonowania autorytetu nie bardzo moze pomdc w jego odkryciu. Oczywiscie
pozwala to zawezi¢ grono, w ktérym autorytetu poszukujemy ale i tak pozostaje
problem wskazania wfasciwego podmiotu. W pewnych przypadkach, by¢ moze,
wyznaczenie grupy odbiorcéw i dziedziny pozostawi tylko jeden podmiot ale i to nie
wystarcza do tego by byt on autorytetem. Bez sprzecznosci mozna pomysleé, ze istniejg
takie dziedziny wiedzy, w ktdrych autorytet po prostu nie istnieje (albo nie istnieje
w tej chwili). Ponadto, jak wspomniatem wyzej, niemozliwe jest wyznaczenie
autorytetu ze wzgledu na wtasng wiedze ani w oparciu o opinie jaki$ zainteresowanych
tym oséb. O. Bocheniski we wspomnianym juz tekscie podaje na tyle szerokie
rozumienie autorytetu epistemicznego, ze autorytetem staje sie kazdy cztowiek.
Dziedzing takiego autorytetu sg doznania podmiotu — gdy kto$ komunikuje, ze co$
go boli, wydaje sie, ze jest osobg uprawniong do wydawania sgdow jak najbardziej
wigzgcych. Wydaje sie, ze o. Bochenski nie uwzglednit np. bdélow fantomowych
zachodzgcych po amputacji. W przypadku takiego bdolu uznamy za prawdziwg raczej
opinie lekarza i wiasnego doswiadczenia, méwigcego nam, ze to czego nie ma, boleé
nie moze®. Nie jest jednak tak, ze w zadnym przypadku nie ufamy sadom, ktére méwia
nam o jakim$ doswiadczeniu podmiotu, np. ufamy doswiadczeniu jakie miat swiadek
zeznajacy w sadzie. Swiadek taki jest dobrym przyktadem autorytetu epistemicznego,
gdyz jasna jest nie tylko dziedzina i odbiorcy jego wypowiedzi ale takze kryterium,
dzieki ktdremu wiemy, ze jest on wtasnie autorytetem. To, ze autorytet funkcjonuje
w zakresie prawa na wielu poziomach jest oczywiscie czyms$ dobrym, ale filozoficznie
mato uzytecznym. Dla same] filozofii waziniejsze bytoby okreslenie autorytetu
epistemicznego w dziedzinie nauki, o ile uwazamy, ze sami filozofowie powinni brac
pod uwage osiggniecia nauki w swojej pracy. Tego czego chciatbym unikngé to, uznanie
za kryterium wskazania autorytetu zaufania. Zaufanie ma to do siebie (mimo tego,

ze moze byé udzielone racjonalnie), ze nie daje nam wystarczajgcej pewnosci

> Nie chce przez to stwierdzi¢, ze bol fantomowy nie jest bélem. Osoba skarzgca sie na bél w

amputowane] koriczynie odczuwa, jak sgdze, w petni rzeczywisty bdl. Fatszywie go jednak umiejscawia.
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by argument z tak wyznaczonego autorytetu miat wystarczajgca site. Kryterium takie
bytoby indukcyjne, uznawalibysmy kogos za autorytet ze wzgledu na to, ze nie pomylit
sie pewng ilo$¢ razy a zatem pewnie nie pomyli sie i w przysztosci. Wyznaczanie
autorytetu nie moze tez dokona¢ sie metodami wypracowanymi przez poszczegdlne
nauki, poniewaz (poza wskazanym juz problemem przeniesienia) nawet jezeli udatoby
sie to zrobi¢, fakt o tym bytby komunikowalny tylko osobom zajmujgcym sie tg nauka.
Jezeli chcemy postugiwacé sie wynikami nauk, na ktdrych nie znamy sie za dobrze,

istnienie autorytetu jest niezbedne.

Pewnym sposobem rozwigzania tego problemu moze by¢ kryterium weryfikacji
empirycznej. Jezeli mozemy potwierdzi¢ jakies sady poprzez to, ze zastosowanie ich
albo ich konsekwencji ,,dziata” to uzasadnienie tych sgdéw mozemy przyja¢ w oparciu
o uznanie podmiotu x, ktdry je wygtosit, za autorytet. W naukach jak sie wydaje taka
sytuacja ma miejsce. Przyktadem moze by¢ inzynieria biomedyczna, ktdra jest
dziedzing wspdlng lekarzy i inzynieréw. Kazda z tych grup ma na temat dziedziny
drugiej wiedze tylko taka, by przyjmowaé wnioski ale juz niekoniecznie rozumiec
uzasadnienie. Mimo to efekty ich pracy mozina zaobserwowaé¢ w kazdym szpitalu.
Uznajg one bowiem swodj autorytet nawzajem (zawsze jest autorytet konkretnych
0s0b), co nie tylko nie zmniejsza ich skutecznosci ale nawet zwieksza jg. Wystarczy
sama akceptacja tez, a nie sprawdzanie dowoddw przeprowadzonych w obrebie badan

prowadzonych w danej nauce.

Doktadnie rzecz ujmujgc poszukiwane kryterium bedzie wyznaczato pewien
zespot badaczy (przynajmniej dwdch) oraz pewien empiryczny efekt ich wspétpracy
(nowe urzadzenie, nowy sposob wykorzystania starego urzadzenia itp.). Odruchowo
moze budzi¢ to sprzeciw, gdyz sadzi sie, ze autorytet w zaden sposob nie powinien by¢
sprawdzany aby by¢ wiasnie autorytetem. Nie jest to prawda. Sprawdzany nie moze
by¢ jedynie sposdb, w ktdry podmiot ten uznat, ze sad jest prawdziwy. Bytoby
to bowiem dziatanie w dziedzinie, w ktérej chcieliSmy wyznaczy¢ autorytet. Jezeli

natomiast sprawdzamy konsekwencje wypowiedzianego sgdu w innej dziedzinie, nie
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naruszamy domeny poszukiwanego autorytetu. Ponad to, zachowany zostaje warunek
mowiacy, ze brak uznania tez autorytetu nie dyskredytuje go — niepomysina

weryfikacja bowiem nie czyni jeszcze sgdu autorytetu nieprawdziwym.

Tak wyznaczony autorytet bedzie autorem sgddéw, ktdre moga byc¢ uzyte
w ramach argumenty z autorytetu, ktéry to argument sam bedzie uzyty w sposob
zasadny. Tymi zas ktérzy moga uzywaé owego argumentu, bedg wszyscy ci, ktdrzy

znaja tak autorytet oraz wspdtpracujacych z nim naukowcdw, jak i wynik ich pracy.
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