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Agnieszka Ledziska

WSZYSTKO TO IRONIA...

[rec.] C. Wodzhski, Nic po ironii. Eseje czwarte
Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2006, 188 s.

.otaram s¢ nie przeocz§y drogi metafizycznej i hermeneutycznej
niepoprawnéci”, wyjawia Cezary WodZiski na poczatku swej ksazki. Autor
akcentuje sw niepoprawn& w niemal wszystkich zamieszczonych w niej
esejach. Nie ufa bowiem przekladom ,greki” rayki chrzécijanskie. Swoje
podegcie do tekstow greckich oldla jako ,translagj przewrotnie ironiczay'.
Co wiecej, zapowiadaze nawet do tekstow nie-greckickdzie podchodzit po
grecku. Czytelnik bdzie wiec prowadzony ,z powrotem do Grekdéw” depg
mniej uczszczan, a zatem mniej bezpiecgnbardziej zaskakuaga. Tu nic nie
bedzie z goéry jasne, wszak warunkiem przapgnia do rozwzan jest
zapomnienie o tym, co wiadome i na gruncie tradycji ,4zgme” po
tysiackro¢. Czyz nie ma w tym ironii? Oczywtcie, jest to stanowisko z gruntu
ironiczne: udajemyze nie pamitamy, bo pamitamy & nadto...

Jwz pierwszy ese] Wodaskiego pt.Nic po ironii. Metafizyka, ironika,
sofistyka wprowadza nas w specyficzmtmosfe¢ eksperymentowania autora z
pamkcia. To swoisty wsip do kolejnych tekstow zamieszczonych wakse.
Esej ukazuje histogi pojecia ironia”. Przez filozofow greckich ironia byta
rozumiana rénie, autor koncentruje ¢ijednak na ironice jako technice
przypisywanej w statytnej Grecji sofistom. To wkmie sofista stanowi
zagadk pierwszego eseju. To jego pdasiast intrygugca, jawi s¢ on bowiem
jako ,Nicpon”, ktory, wedtug Wodziskiego, kryje si w kazdym z nas, i z
ktérym naley sie wpierw ,dogadd&’, aby moc s¢ od niego ,,od-rani¢”, z nim
,PO-rozni¢”. Gdzie umknt nam sofista? W jakie mroczne otchfanie j@ste
zmuszeni za nim wkrocZ9 Autor potrafi udramatyzowanasa sytuacg

poszukiwaczy i pokazaze droga docieka filozoficzno-filologicznych, ktég
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proponuje, mge ,poruszd@’ intelektualnie. Musimy jedynie ,udd si¢ za
nim...

Problem z sofigt polega na tym, ze stwarza on pozér niebytu i pozor
fatszu, uznajeze ,c0s, co nie jest”, jestze jest jakié ,cos-nie ca”, ,ni-cos”.
Jak mamy doggna¢ go w tym bezpiecznym schronieniu, skoro, aby toyoi,
musielibydmy ztama stawetny zakaz Parmenidesa, wzbragcyjwstpowania
na drog badania niebytu? Oipzdaniem WodZiskiego, nie pozostaje ham nic
innego, jak tylko ztamaten zakaz, wkroczyna teren wroga, zniszazyjak
zaleca Heidegger, parmenidesottadycg, poniewa z jej poziomu nie wida
nic zgota. Droga proponowana przez autora, pozea kie dostrzega on w
zasadziezadnej innej, prowadzi wc poprzez ironiczp metafizyk. Jego
zdaniem bowiem, metafizyka ,z istoty swej jest sgftzry ironika”.

W przewrotnym tym stanowisku ujawniagscharakterystyczny rys
rozwazan autora — swoisty respekt cziowieka ,pragggo w ¢zyku” wobec
tega jezyka wianie, sprzeciw wobec tych, ktérzy ,nie grzesmobec niego
pokor” i nie map w sobie odwagi i pasji odkrywania nowych horyzantd
~Jednostka krytyczna — powiada wszak PlatonPaistwie — ma pokusy
chodzenia witasnymi drogami — to odpada, gdy intelegraniczony nie
wskazujezadnych innych drég poza jeglwyznaczon z gory”...

Drog filozoficzno-filologicznej niepoprawri@i wytycza rownie esej pt.
Caos nie tak. Przeciw ontologicznej poprawop ukazujc los Gorgiasza, ktory
Swa popisova mowe na pochwat Heleny nazwat jedynie ,igrasak Opisat w
niej dynamik stowa przekonagcego i uwodzcego i zarazem sam przekonat |
uwiodt stuchaczy. Tego ,przewinienia” nie sposébobsnu wybaczy, dlatego
tez zostat wykpiony przez mu wspotczesnych. Wadki, jak sam przyznaje,
wbrew tradycyjnej strategii interpretacyjnej” sta@aww eseju odwana tez:
Gorgiasz mogt ,wytici¢ z rownowagi raczkdga i bezimienma metafizylke”. Tu
takze w rozwaania autora wkradaesironia. Czym jest bowiem retoryka, ktorej

mistrzem okazat si Gorgiasz? Otd jest ona ludzk sztuky o nie-ludzkiej



zuchwatdci, ,ironiczng satyn wiasnych ambicji”. Autor dostrzega zagadkowy
charakter logosu: z jednej strony jest on dialektyc z drugiej z&— retoryczny
wiasnie, dotycacy swiata ludzi i kkdacy narzdziem pozyskiwania postuchu
ttumu. Wyjgcie w dociekaniach poza drggronii okazuje s niemaliwe.
Wodzinski bada wic trylemat Gorgiasza: ,§#i cos jest, to jest albo bytem, albo
niebytem, albo bytem i niebytem”, wyiaacy cal@¢ greckiej ontologii. Ta
.<arcypoprawna formuta” zawiera jednak pewnwstawle, ktorej brak w
gorgiaszowym tedcie. Chodzi mianowicie o stéwko ,6b Juz Hegel zauwza,
ze W trylemacie jest ,cd, czego nie powinno ky To ,co$” stawia kwest
gorgiaszowego trylematu ,do gory nogami”’, a czyitelnrma sposobni
zapozna sig W tym eseju z przewrotnym, w tej kwestii, standiaesn autora,
ktdre poprzez sw ,niepoprawnd¢” staje s¢ tym bardziej intrygujce. Nie
zachwyci ono jednak tych, ktérzy wiernia sfilozoficzno-filologicznej
poprawndci. Tych wignie nazywa autor w wywiadzie zamieszczonym w
ksiazce ,specami od sterylizacjegyka”, ukrywapcymi sk pod szyldami tak
zwanej filozofii analitycznej. Tu znow pojawia eSimotyw swoistej
personifikacji gzyka ,0 niebo” mdrzejszego od tych, ktorzy chcieliby go
ujarzmi, cha nigdy st im to nie ,uda”. dzyk to wszak nasz ,przyjaciel-
sofista”, a nie podwtadny. Czasem ina s¢ z nim pokiéct, ale naley go
przede wszystkim lubii ufa¢ mu. To specyficzne podeje autora mee wieC
Lrazi¢” pewna grupe odbiorcow swg wspaniatomyinoscia...

.Staraytni Grecy — zauwza Wodzhski w rozmowie z Jarostawem
Makowskim, lzdacej podsumowaniem tekstow zaprezentowanych wz&si—
wierzyli, ze jezyk jest potga, ktérej nie sposéb okietzhg a to dzeki mocy
odstanianigwiata. Autor wyraa podziw dla niemieckiego filozofa, Heideggera,
ktory potrafit zidentyfikowa to zrédtowe déwiadczenie greckie. Raigca mu
trzeci esej pod znagzym tytutem: Meister... Heidegger Mysl Heideggera
wydaje s¢ jednym z najwaniejszych odniesie filozoficznych dla

Wodzinskiego. ,Cigé” wybitnego filozofa obecny jest we wszystkich esdj.



Natomiast w specjalnie mu fwicconym, autor stara giw formie szkicu
uchwyct analoge pomkdzy dwoma projektami mjowymi: samego
Heideggera i Mistrza Eckharta. Analegiprébuje dostrzec w ¢bokie
strukturze owych projektéw, a mianowicie w opisteuktury daéwiadczenia
apofatycznego, ktérego rdzeniem jest negacja ayuiah. W tym wiénie eseju
objawia s¢ filologiczny kunszt WodZziskiego, jego umiefnos¢ ,obcowania” z
jezykiem metafizyki ranych mylicieli i eksperymentowania z nim.

W eseju ptRogaty Bogw. Tomaszaw ktorym Wodzhski na pocatku
deklaruje, ze zaley mu na przemieszaniu dwockhzykéw metafizycznych,
poznajemy kolejne oblicze,etlacej wszak ironicza sofistyka, metafizyki.
Autor, powotupc sk na Heideggera, wydobywa jej onto-teo-logiczny ekdar.
Z jednej strony, jest ona bowiem ontolgga wkc wypowiedzi o bycie, z
drugiej natomiast — teologi ze wzgédu na wyraanie bytu w ogolngi i w
najwyzszaci. Dlaczego autor wize te dwie ,nauki” ze saf Ot& pragnie
zbad& nastpujaca kwestk: czy Bogsw. Tomasza z Akwinu ,wystaje poza
Tomaszowe, a piej tomistyczne perie Boga”? Zastanawia go, czy ana
spojrzeé na Akwinat oczami Greka, czy udacgsezinterpretowa go w myl
Jronicznej translacji”. Okazuje sj ze ontologia z teologi zawarly pozorny
»$lub”. Heidegger poddaje to pmizenie gruntownej krytyce. Relacja petna
napk¢ jednak pozostaje..., pozostawi@ zarazem pole dla dociaka
prowadzonych przez autora. ,Wszystko to stoma” -zmay przedsmierci $w.
Tomasz z Akwinu, mag na myli Summa, swoje najwksze dzieto. Z tej
.Stomy” powstaje jednale, jak zauwaa Wodznski, ,nhajwzniclejsza i
najtrwalsza katedra metafizyczna w dziejach dduipmstwa’. A wigc jednak...
ironia.

Esej pt.O niespotykalnei dobra. Rekonstrukcja trudsa, wprowadza
na scen rozwaan Wodzinskiego posta Tischnera, ktérego ndly czerpie
inspiracje z fenomenologicznej tradycji filozofiegn Autor rozpatruje w tym

tekicie zagadnienie zta. Okazuje,ske zto wystpuje ,w obszarze dialogu”, a



zatem w obszarze ,stow” (senséw), a nie ,rzeczywitdlw). Tu pojawia s
problem ontologiczny: zto ,jest”, ale nie w takicgbb, jak byt. Autor widzi w
mysli Tischnera zjawisko przekraczania przez sfeksjologiczia dziedziny
ontologii. Dostrzega przy tym w Levinasie prekueséej koncepcji. Zestawia
obu filozoféw, wskazuje na podoligwa medzy nimi, aby w kacu
skoncentrowa sie na samym Tischnerze. Pozwatamu s¢ ,uwies¢”, rozwaza
nastpujaca kweste: ,Jak wyzwalajc sk z relatywnego dobra i zla, déjdo
Dobra absolutnego?” Czyni to w specyficznym dlabigestylu, a wgc
ironicznie. Smiato wkracza tam, gdzie z tradycyjnego punktu wida robé
tego ,nie naley”.

Wodzinski przyznaje,ze wraz z Nietzschem ubolewa nad tym,nie
moze nawizat bezpdredniego dialogu z autorami tekstow greckich. W
ostatnim zamieszczonym w Kksce eseju pt Nietzscheeska maskarada.
Dionizos, Antychryst, Zaratustrasspomina prob odkrycia ,sekretu greckoi”
dokonam przez Nietzschego u progu jego akademickie] kariefego
zuchwald¢ przejawiona w tym projekcie zostata prdg wrogo przez
srodowisko klasycznych filologow, o ile milczenietpafi by¢ wrogie. Sekretu
greckaci upatrywat bowiem Nietzsche w postaci Dionizoszhat wielu
zarzucato na tym polu ndlcielowi zwykte fantazjowanie, to Wodaski widzi
w wizji Nietzschego spojrié i konsekwengj. Zabiera czytelnika w pod#g,z
powrotem do Grekow”, dragwyznaczon przez Nietzschego. Mamy w niej do
czynienia z problematycan opozycj: to, co dionizyjskie, zostaje
przeciwstawione temu, co apakkie. Swiat chaosu zostaje silnie
skontrastowany zéwiatem kosmosu, dysonans — z harmpiszaléstwo — z
madraoscia. Apollinska wyktadnia zgodna jest zaréwno z tradyejtoryczm, jak
I filozoficzna. Czyz apollinskiej madrosci nie przenika jednak dionizyjskie
szaléstwo? Medzy Apollonem a Dionizosem nie ma ,pseudoheglowgkie
pojednania przeciwisstw”, chac mozna méwe o pewnego rodzaju wspotpracy

,DOStW”, nie przebiega ona pokojowo. Autor zauwaiz ,wspoétpraca” ta ma u



Nietzschego charakter walki — agonu, ktorej isfest ,wytrzymywanie stanu
chwiejnej (nie)rownowagi”. Nieufrid niemieckiego filozofa wobec tradycji
filologicznej zrodzita, jak zauwa autor, nadziejna powr6t do Grekow, do ich
rozumienia ¢zyka, ich mentalnai i wreszcie do ich ironii, bez ktorej
usitowania ,zorientowanych na popravnbdfilologéw spisane g na straty...
Warto spojrzé na gzyk oczami Cezarego Wodzkiego. Eseje
zamieszczone W jego kigce wskazuyj na coraz to nowe aspekty poit stowa.
Czytelnik ma okazj zapozné sic podczas lektury ksiki z niezwykle
drobiazgowymi, wcale nie tatwymi, aczkolwiek ,tamymi zyciem” tekstami.
Antyczna greka, chio nazywana ,martwymegykiem”, zostaje wskrzeszona

przez badacza, ktéry ,udaje Greka”. Istna ironia...



