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Biorgc do rak dzieta z zakresu historii filozofii nie zadawatem sobie dotychczas
pytan dotyczacych 7Zrddet ich wartosci merytorycznej. To czas i wyzwania
egzaminacyjne sprawiaty, ze miata miejsce nieSwiadoma selekcja na gorsze i lepsze
materiaty, z ktérych korzystatem na kolejnych etapach ksztatcenia. Taka metoda
wartosciowania niesie za sobg oczywiste ograniczenia, jakich wypada unikaé przy
niniejszej recenzji. Przede wszystkim nalezy wskaza¢ minimum trzy perspektywy, z
ktorych mozliwa jest ocena pozycji literackiej, pretendujgcej do miana podrecznika
historii filozofii, tj. pracownika dydaktycznego, studenta i laika (a wiec osoby
niezaangazowanej w problematyke tej dziedziny). Kazdy z wymienionych punktéw
widzenia wigze sie z rdoznym poziomem wiedzy filozoficznej, oczekiwaniami wobec
lektury, swiezoscig spojrzenia na przedstawione kwestie czy wymogami dotyczacymi
stylu prezentacji nietatwych przeciez probleméw. Z oczywistych powoddw, niniejsza
praca ograniczy sie do jednej z wymienionych perspektyw (tj. studenckiej), co pozwoli
mi na okreslenie kryterium oceny, ktére pomimo swojego subiektywnego charakteru,
da mi — mam nadzieje — pewien ogdlny obraz dzieta, wskazujac juz na obiektywne
walory i mankamenty recenzowanej pozycji. Istotna w tym miejscu wydaje sie uwaga,

ktdrg Richard Tarnas zamiescit na wstepie jednego ze swoich dziet:

! Wszystkie odwotania i cytaty z recenzowanej ksigzki bezposrednio w tekscie z podaniem numeru
strony.
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Taka ksigzka wymaga pewnej intelektualnej elastycznosci — ogromnej wyobrazni metafizycznej,
umiejetnosci ogladania swiata oczami ludzi innych epok. Trzeba niejako zetrze¢ tablice naszego
umystu i analizowac fakty, odrzuciwszy dobrodziejstwo, czy tez brzemie utartych sadow i

uprzedzen. [Tarnas 2002, 15]

Zacytowany fragment pozwala na sformutowanie kryterium, ktdrym bede postugiwat
sie w dalszej czesci rozprawy — jako narzedziem krytycznej analizy ksigzki Tadeusza
Gadacza. Sprowadza sie ono do wymienienia kilku czynnikdw majgcych istotne
znaczenie przy odbiorze lektury, a s3 nimi: wyobraznia autora — pozwalajgca na spdjne
przedstawienie koncepcji filozoficznej, w sposéb, ktéry nie tylko staje sie zrozumiaty
dla czytelnika, lecz wskazuje przy tym na dogtebne zanalizowanie konkretnego
problemu; bogactwo perspektyw — a wiec umiejetnos¢ naswietlenia problemu z wielu
stron, co pozwala nam wnikng¢ tak w jego istote, jak i w z pozoru nieistotne, lecz
konieczne dla petnego przedstawienia konsekwencje i trudnosci danego rozwigzania;
obiektywizm — wzniesienie sie (na ile jest to mozliwe) do poziomu ,wyktadu
niezaangazowanego” (tj. ostroznego w wypowiadaniu jednoznacznych sgddéw, nie
naktaniajgcego nas do przyjecia konkretnej interpretacji mysli). Uwazam, ze
wspomniane elementy nalezy uzupetni¢ o jeszcze jeden, ktdry wyrdzinia byé moze
perspektywe ,studenta” z innych wczesniej przedstawionych. Jest nim ,oryginalny

|Il

styl” — element bez watpienia najmniej jasny, z uwagi na uzycie przymiotnika, ktory
wskazuje na subiektywne preferencje odbiorcy dzieta i nie daje sie przenies$é na poziom
uniwersalnego kryterium oceny. Nie sposdb jednak unikngé tego wymogu, szczegélnie
w dobie Internetu i masowych srodkéw przekazu — gdy w bogactwie tresci domagamy
sie, by kwestie najistotniejsze zostaty zaprezentowane w budzgcy zainteresowanie

sposdb, by ich autor nie tylko byt wybitnym intelektualistg, lecz réwniez kims

potrafigcym trafi¢ do umystu odbiorcy i zmusié go do gtebszej refleks;ji.

Gdy na rynku wydawniczym pojawia sie nowa pozycja, zasadne jest zadanie
sobie pytania o przyczyne podjetej przez autora pracy twoérczej. Takie uzasadnienie,

znajduje sie na pierwszych stronach ,Historii filozofii XX wieku — Nurty”:

Jako student, a pdzniej nauczyciel akademicki poszukiwatem bezskutecznie podrecznika historii

filozofii wéwczas niezamknietego XX wieku. Natrafiatem jednak na prace fragmentaryczne i
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niepetne. Dlatego przed paroma laty, zainspirowany przez Wydawnictwo Znak, postanowitem
zrealizowa¢ marzenie mtodosci i napisa¢ dzieto, ktérego wéweczas bezskutecznie poszukiwatem,
a ktére zaspokoitoby moje dzisiejsze oczekiwania jako nauczyciela akademickiego, a takze

oczekiwania dwczesne jako studenta. [s. 7]

Widaé wiec, iz Gadacz stara sie w jednej pozycji wydawniczej pogodzi¢ dwie,
wymienione przeze mnie perspektywy — pracownika dydaktycznego i studenta filozofii.
Trudno tez nie przyznacd racji autorowi, jesli chodzi o ocene obecnego stanu publikacji z
zakresu filozofii wspodtczesnej. O ile w kwestiach dotyczacych filozofii starozytnej,
Sredniowiecznej i nowozytnej doczekaliSmy sie juz masy opracowan, o tyle wiek
dwudziesty pozostaje pod tym wzgledem dziewiczym terenem, czekajgcym na analizy
historykdow. Powody takiego stanu rzeczy sg oczywiste i, jak sgdze, trafnie zarysowane

przez autora:

Wiek XX byt bardzo bogaty w rozmaite nurty, kierunki czy problemy filozoficzne. Jesli obecnie
po XIX wieku pozostato nam kilkunastu filozoféw, ktérych mysl jest wcigz aktualna i zywa, to w
wieku XX filozofédw, ktorych poglady ciggle budzg zainteresowanie w réznych kregach jest
dwustu (...) By¢é moze zatem potrzebujemy duzo wiekszego dystansu czasowego, ktory sprawi,
ze cze$¢ myslicieli osiggnie poziom klasycznosci, a inni zostang zepchnieci w niepamieé. Byc¢

moze historie filozofii XX wieku nalezatoby pisa¢ dopiero za sto lat. [ss. 11, 12]

Do kwestii swiezosci mysli XX wieku dochodzg réwniez takie czynniki, jak: lepszy
dostep do wyksztatcenia (w tym rédwnouprawnienie — uzyskiwanie pierwszych
doktoratow z filozofii przez kobiety) oraz rozwdj medidw (coraz wieksza liczba
filozoféw zaleznie badZ niezaleznie od wartosci przekazu merytorycznego, staje sie
postaciami medialnymi, czesto zaangazowanymi w kwestie polityki, kultury i sztuki).
Wspominany okres czasu niesie za sobg takze ogromny postep nauk szczegétowych (tj.
psychologii, socjologii czy pedagogiki), z ktérymi filozofia pozostawata i po dzi$ dzien
pozostaje w Scistych relacjach. Tadeusz Gadacz zdaje sobie sprawe z ogromu pracy
analitycznej i koniecznosci posiadania rozlegtych kompetencji, dla podjecia sie
stworzenia podrecznika filozofii XX wieku. Kwestiag sporng pozostaje wybor

omawianych postaci, czy tez ram czasowych podejmowanej tematyki filozoficznej:

Przyjatem zatem zasade, by do XX wieku zaliczy¢ takze tych filozoféw, ktérzy co prawda urodzili

sie, studiowali i publikowali jeszcze w XIX stuleciu, jednak tworzyli takze w wieku XX, a nurty i
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kierunki, z ktérymi byli identyfikowani, wyznaczaty gtdéwne linie rozwoju wspétczesnej filozofii.
Jedyny wyjatek uczynitem dla Nietzschego, ktérego lata zycia przypadajg na XIX wiek, jest on
jednak catkowicie i w petni filozofem wspotczesnym. Bez Nietzschego nie da sie zrozumied

kontynentalnej filozofii XX wieku, zwtaszcza jego drugiej potowy. [s. 15]

Brak wyraznej polaryzacji mysli XX wieku zmusza autora do podziatu pracy badawczej
na dwie czesci — Nurty i Problemy. Pierwsza z nich — ktdra jest przedmiotem niniejszej
recenzji — a w zamierzeniu odnosié sie do gtéwnych kierunkéw filozofii wspdtczesnej
(m.in. fenomenologii, hermeneutyki, filozofii zycia); druga — do dominujgcej

problematyki tego czasu (tj. filozofii umystu, kultury, jezyka etc.).

Sposdb charakterystyki przetomu XIX i XX wieku przedstawiony przez Gadacza
w dalszej czesci pracy, wskazuje réwniez na ogdlng metode w tworzeniu podrecznika —
a mianowicie prébe podjecia syntezy dotychczasowych opinii i wybdr najtrafniejszych z
dostepnych opracowan. Oznacza to, ze sam autor nie decyduje sie na rozstrzyganie
spornych kwestii, lecz raczej opiera sie na uznanych autorytetach (we wspomnianej
kwestii — na autorytecie J.M. Bochenskiego). Przedstawienie wielu perspektyw oceny —
co wyrazniej bedzie wida¢ w dalszej czesci opracowania — postrzegam jako prébe
zajecia stanowiska neutralnego, niezaangazowanego, starajgcego sie oswietli¢ problem
z wielu kierunkéw, aby nie tylko nie narzucaé czytelnikowi konkretnych rozstrzygnieé,
lecz pozwoli¢ mu na zrozumienie istoty problemu i zmusié¢ do indywidualnego wysitku
intelektualnego. Sam przetom wiekéw przedstawiony jest, za Bocheriskim, w sposdb
skrotowy, lecz zarazem jasny — przez odwotanie sie do kryzysu nauk Scistych
(matematyki i fizyki), rozwoju alternatywnych metod poznawczych oraz pojawienia sie
nowych sSwiatopoglagdéw. | tak autor prowadzi nas od mechanicystycznej fizyki
Newtona, przez deterministyczne spekulacje wynikajgce z koncepcji Demona Laplace’a,
az po zasade nieoznaczonosci Heisenberga czy teorie wzglednosci Einsteina, jako
krytyki, podmiotu jako niezaangazowanego obserwatora i absolutyzmu poznawczego.
Gadacz wyraznie wskazuje konsekwencje i wzajemne relacje problematyki nauk
Scistych z odpowiadajgcymi im nowymi nurtami mysli w filozofii, operujac przy tym
konkretnymi nazwiskami. Choé¢, jak zaznaczam, jest to omodwienie bardzo skrétowe,

doskonale zarysowuje wzajemne powigzania nauki i filozofii, jak rowniez korzenie
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powstania nowych nurtow tej drugiej. Nie brak tu réwniez refleksji nad wydarzeniami
historycznymi (np. pierwszg i drugg wojng Swiatowga) — jako tymi, ktére uruchomity
(niczym mechanizm obronny) kierunki w mysleniu wspoétczesnym: egzystencjalizm,
personalizm czy filozofie dialogu. Geneza takich rozwigzan obecna jest w
zakwestionowaniu os$wieceniowej wiary w rozum i ogromnej krytyce budowy

systemoéw filozoficznych uznanych za opresyjne wobec jednostki.

Jedli chodzi o podziat wewnetrzny — w ramach filozofii XX wieku — Gadacz
proponuje natozenie na ten obszar dwdch terminéw rodzgcych opozycje w kregach
filozoféw: ,prawdy” i filozofii jako ,teorii” (ktore w konsekwencji sprowadzajg sie do

drugiego z nich):

Jest to spdr o problem prawdy i filozofii rozumianej jako theoria. Zainspirowany stwierdzeniem
Leonarda Nelsona (,filozofie s albo sokratyczne, albo sofistyczne”), okreslitbym ten spér jako
odnowiong forme sporu o prawde miedzy Sokratesem a sofistami. Zaréwno hermeneuci, jak i
filozofowie ponowoczesnosci podzielali Nietzscheanski perspektywizm, gtoszacy, ze nie ma
wyrdznionego punktu (transcendentalny, absolutny podmiot), z ktérego mozliwy jest oglad
catej i absolutnej prawdy. Hermeneuci zaktadali jednak w sposéb idealizacyjny wspdlne

centrum tych poznawczych perspektyw. [s. 31]

Tak tez, choé w pierwszej potowie XX wieku wcigz odczuwany byt wptyw filozofii
racjonalistycznej na obecne éwczesnie nurty (neokantyzm, fenomenologia), to juz
wdwczas wyznaczano granice rozumu, co w drugiej potowie wspomnianego stulecia
doprowadzito w konsekwencji, do tzw. ,Smierci filozofii”, krytyki myslenia
systemowego, negacji pojecia ,catosci”, odrzucenia wszelkich ideologii i gtebokiego
przekonania o opresyjnosci rozumu (obwinianego o powstanie systemow

totalitarnych):

Krytyka myslenia systemowego i pojecia catosci zwigzana byta z pozytywnym odkryciem
jednostki, osoby, bytu indywidualnego (...) Nie jest to juz jednak samotny Kartezjarski podmiot,

lecz jednostka pozostajgca w dialogu, wspdlnocie i komunikacji. [s. 34]

Tak zakomunikowang charakterystyke dwudziestego stulecia, autor uzupetnia o
szczegbtowq analize zwigzkdw pomiedzy filozofig a psychologia, socjologia, literaturg,

poezjg, muzyky, malarstwem czy teologia. Sumiennos¢, z jakg Gadacz przedstawia
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zaréwno pozytywny jak i krytyczny stosunek pomiedzy wspomnianymi dziedzinami
zycia i nauki, moze by¢ z catg pewnoscig potraktowana jako zadoscuczynienie moim
roszczeniom, przedstawianym jako kryterium krytycznej analizy podrecznika. O ile nie
trudno o doszukanie sie w dostepnej literaturze pozycji traktujgcych o zwigzkach
psychologii badZ socjologii z filozofig — o tyle, jesli chodzi o poezje, literature czy
muzyke, byly one na ogét traktowane w formie ciekawostek na marginesach
opracowan filozoficznych (szczegdlnie tych pretendujgcych do tego, by uchwycié cate
bogactwo mysli danej epoki). Nie sg to jednak nic nieznaczgce uwagi, lecz kwestie,

majgce elementarne znaczenie dla zrozumienia twdrczosci filozoficznej danego autora:

Ulubionym poetg Heideggera byt Rainer Maria Rilke, ktéry doswiadczyt poetycko nieskrytosci
bytu i sprostat jej. Jednak na ,dziejowym szlaku bycia” poezja Rilkego pozostaje, wedtug
Heideggera, co do rangi i osiggnietych pozycji w tyle za twdrczoscig Holderlina. Holderlin nie byt

dla niego jedynie poetg, lecz tym, ktdry siega w przysztos¢ i czeka na Boga. [s. 45]

Ta nowa jako$¢ w prezentacji historii filozofii potgczona jest zaréwno z wypisami
nazwisk autorow zajmujgcych sie badaniami wspomnianego pogranicza filozofii z
innymi dyscyplinami, jak i z tytutami konkretnych pozycji o danej tematyce. Ukazuje to
znanych filozoféw w nowym swietle, wskazujgcym, ze byli oni nie tylko spadkobiercami
minionych idei filozoficznych, lecz réwniez osobami o zywym zainteresowaniu kulturg,

ktora odegrata w ich twdérczosci duzo wiekszg role, niz mozna byto podejrzewac.

Autor nie zapomina rowniez o wskazaniu gtebokich korzeni wspétczesnych
pogladéw filozoficznych z mysélg antyczna. W ,Zrédtach filozoficznych XX wieku”
(jednym z rozdziatéw wstepu do wtasciwego wyktadu nurtow filozoficznych), Gadacz
ukazuje obecnos$¢ probleméw poruszanych m.in. przez presokratykdw, Platona,

Arystotelesa, Plotyna czy sw. Tomasza we wspodtczesnych nurtach filozofii:

Duzy wptyw na filozofie wspotczesng wywarli Plotyn i $wiety Augustyn. Plotyn gtdwnie na
neokantyzm, ktdry z tego powodu, przynajmniej w czesci, mozna nazwaé nowym rodzajem
neoplatonizmu. Natomiast swiety Augustyn gtéwnie na filozofie ducha i dziatania (Blondel),

fenomenologie i hermeneutyke, cho¢ odwotywat sie do niego takze Derrida i Lyotard. [s. 51]
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| choé w przytoczonym fragmencie wida¢, ze jest to jedynie hastowe odwotanie sie do
klasykéw filozofii, pozwala to wyczuli¢ czytelnika zapoznajacego sie z filozofig
wspotczesng na pewne subtelnosci danej koncepcji, ktére mogg zdawac sie juz czyms

znajomym w odniesieniu do posiadanej wiedzy z zakresu filozofii poprzednich epok.

* %k %

Po tych — jak sgdze — wyczerpujgcych uwagach dotyczacych metodologii,
okreslenia tta epoki i relacji probleméw filozoficznych do dziedzin innych nauk, mozna
przystgpié¢ do gtebszej analizy struktury wyktadu wtasciwego — a wiec odnoszacego sie
zaréwno do charakteryzacji danego nurtu filozofii jak i jego przedstawicieli. Za przyktad

postuzy mi tu kierunek zwany ,,filozofig zycia” i jego prekursor - Fryderyk Nietzsche.

Rozdziat podzielony jest w tym wypadku na nastepujgce etapy: problemy
terminologiczne, inicjatorzy oraz przedstawiciele nurtu, stosunki kontynuacji badz
opozycji do opisywanego kierunku, Zrédta kulturowe, typologia (podziat wewnetrzny
nurtu), najwazniejsze pojecia uzywane przez przedstawicieli tegoz kierunku,
oddziatywanie na inne nurty, sylwetki filozoféw pominietych w szerszej
charakterystyce filozofii zycia. Taki sposdb prezentacji pozwala nam przede wszystkim

zrozumie¢ podstawy wydzielenia sie tegoz nurtu sposrdd innych kierunkéw XX wieku:

Filozofia zycia w znaczeniu, o jakim tu méwimy, to nurt filozofii, ktéry zrodzit sie w Niemczech w
drugiej potowie XIX wieku w polemice z pozytywizmem i materializmem, w odpowiedzi na
kryzys kultury, bedgcy nastepstwem krytyki religii i panstwa dokonanej w latach czterdziestych
XIX wieku przez lewice heglowska i kleski rewolucji mieszczanskiej w czasie Wiosny Ludéw (...)
Filozofia Zzycia powstawata w polemice z mechanicystycznym, schematyzujgcym,
matematyczno-racjonalistycznym i statycznym mysleniem, ktére charakteryzowato filozofie

nowozytna, poczawszy od Kartezjusza, i uymowato zycie w sposéb mechaniczny. [ss. 57, 58]

Szczegdtowe uzasadnienie przypisania danego mysliciela do wspomnianego nurtu,
odnosi sie zaréwno do postaci ujetych w ramy opracowania, jak i ich poprzednikéw. |
cho¢ w tym wypadku za prekursora kierunku uznaje sie Nietzschego, to Gadacz
poswieca sporo miejsca postaci Schopenhauera jako osoby niezwykle znaczacej dla

ksztattowania sie pogladdw twércy koncepcji ,,woli mocy”. Duzo miejsca poswieca tez
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autor relacjom filozofii zycia do innych kierunkéw filozofii wspdtczesnej, co pozwala na

stworzenie petnej mapy korespondujgcych miedzy sobg nurtéw mysli XX wieku:

Niezwykle istotny byt zwigzek filozofii zycia z hermeneutyka, szczegdlnie widoczny u Ditheya.
Zycie — glosit Dilthey — dostepne jest jedynie rozumieniu. A filozofia zycia, byta dla niego

hermeneutyka zycia. [s. 63]

Réwniez gtéwne terminy tego kierunku filozoficznego spotykajg sie z wyczerpujgcym
opracowaniem, ktére pozwala na zrozumienie dominujacej interpretacji ,zycia” przez

filozoféw wspomnianego kregu:

Zycie nie jest bytem, lecz ruchem, stawaniem sie, przeptywem. Dlatego ulubionym myslicielem
filozoféow zycia byt Heraklit (...). Dla Bergsona istotng cechg zycia jest jej twdrczos¢ (ewolucja
twodrcza), a relacja miedzy wolnym czynem a jego przejawem jest taka jaka miedzy artystg a
jego dzietem (..). Zycie pozostaje dla filozoféw zycia w opozycji do rozumu (intelektu).

Powodowato to oskarzenia o irracjonalizm. [s. 65]

Autor poswieca wiele miejsca mniej znanym postaciom reprezentujgcym opisywany
kierunek filozoficzny — myslicielom, ktérych nie sposdb odnalezé w innych
opracowaniach tego typu, co jest z catg pewnoscig niezwykle przydatng informacija dla
studenta, przejawiajgcego szczegdlne zainteresowanie danym nurtem i sktonnego do
zapoznania sie z catym wachlarzem poglagdéw wygtaszanych pod szyldem, dajmy na to,

filozofii zycia.

Tres¢ wyktadu koncepcji Fryderyka Nietzschego zostaje poprzedzona cytatami,
ktore charakteryzujg w sposéb ogdélny mysl niemieckiego filozofa, widziang oczyma
bardziej mu wspotczesnych myslicieli (Spengler, Jaspers), lecz réwniez tych, ktérzy
mogy jg oceni¢ z szerszej perspektywy czasu (Gadamer, Biertkowska). Opinie te
obrazujg nie tylko ,,niewczesnos¢” postaci Nietzschego i jego rozwigzan filozoficznych
(co rowniez po czesci usprawiedliwia decyzje Gadacza o umieszczeniu niniejszego
filozofa w tej monografii), lecz réwniez niepowtarzalnos¢ jego stylu literackiego, czy

tragiczny wymiar zycia i dzieta mysliciela.

,Zycie i dzieto” — kolejny podrozdziat — przedstawia w wyczerpujgcy sposéb losy

i osiggniecia twdrcze danej postaci — prowadzac nas przez osoby odgrywajgce istotng
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role w jej zyciu, zainteresowania mtodosci, studia, najwazniejsze publikacje czy
wreszcie Smier¢ Nietzschego. Nie brak tu rowniez mniej badz bardziej znanych

ciekawostek:

Nietzsche zmart w Weimarze 25 sierpnia 1900 roku. Po jego $mierci Elisabeth [siostra filozofa —
przyp. aut] uczynita z Archiwum miejsce nazistowskiego kultu, a jeszcze przed swg Smierciag w
1935 roku podarowata Adolfowi Hitlerowi laske spacerowg Nietzschego, niczym pastorat nowej

wiary. [s. 74]

Szczegdtowy wykaz autordw majacych wptyw na ksztattowanie sie Swiatopogladu
Nietzschego znajdziemy w podrozdziale ,Inspiracje i konteksty” — analiza ta prezentuje
sie imponujgco, zawiera bowiem dtugg linie myslicieli od sw. Pawta Apostota, przez
Heraklita, Sokratesa, Demokryta, Platona czy Arystotelesa po Rousseau, Lessinga,
Hegla, Spencera i Darwina. Cze$¢ ta jest naszpikowana cytatami z dziet Nietzschego,

nakreslajgc wyrazny poglad filozofa wobec znanych mu nurtéw myslowych.

Ten sposob prezentacji (polegajgcy na bogatym prezentowaniu wypisow z dziet
mysliciela), znajduje réwniez zastosowanie w podrozdziale ,Poglady”, w ktérym
Gadacz zapoznaje czytelnika z gtéwnymi terminami nietzscheanizmu — tj. tragedia,
zycie, resentyment, trzy przemiany ducha, nadcztowiek, nihilizm czy Smieré Boga.
Pozwala to na zrozumienie podstaw krytyki chrzescijaristwa, jako naczelnego watku
twodrczosci Nietzschego, fundujgc jednoczesnie czytelnikowi spotkanie ze Zrédtowymi

tekstami filozofa i dajgc mu okazje do indywidualnej refleksji nad ich trescia.

Ta ciezka praca autora , Historii filozofii XX wieku”, zostaje dopetniona przez
,Kontynuacje” — koncowy rozdziat, przedstawiajagcy nie tylko konsekwencje mysli
Nietzschego dla pdzniejszych kierunkéw filozoficznych, lecz réwniez jej zwigzek z

dokonujgcymi sie przemianami spotecznymi:

Spoteczno-polityczne oddziatywanie mysli Nietzschego byto wielokierunkowe. Z jednej strony
byta ona wykorzystywana przez ideologéw faszyzmu i nazizmu, cho¢ sam Nietzsche uwazat mit
narodu i rasy za ktamliwy. Pogladami Nietzschego inspirowali sie Benito Mussolini, Adolf Hitler i

Alfred Rosenberg. Z drugiej strony wywarty one wptyw na poglady anarchistéw. [s. 111]
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Podobnie jak w przypadku ogdlnej charakterystyki filozofii zycia, tak i tutaj — w
przypadku wyktadu mysli niemieckiego filozofa — Gadacz wskazuje na zwigzek filozofii z

innymi dziedzinami zycia — literaturg, sztuka, muzyka czy architektura:

W literaturze oddziatat miedzy innymi na ksztattowanie sie zatozen filozoficznych
ekspresjonizmu i futuryzmu (...) Duzy wptyw wywart Nietzsche réwniez na architekture. Historia
zwigzku architektury z recepcja Nietzschego zaczeta sie od Petera Behrensa i zbudowanego
przezen domu dla kolonii artystycznej w Darmstadcie (..). W muzyce niektére prace
Nietzschego zainspirowaty wiele kompozycji lub postuzyty za podktad stowny (miedzy innymi
Richarda Straussa Tako rzecze Zaratustra, Gustava Mahlera czes$¢ lll Symfonii, kompozycje
Ludomira Rézyckiego, Karola Szymanowskiego, Arnolda Schonberga i Fredericka Deliusa). [ss.

113, 114]

* %k %

Aby przejsé do ostatecznej oceny pracy Tadeusza Gadacza, nalezy odpowiedzie¢
sobie na pytanie o przewage recenzowanego opracowania mysli XX wieku nad
podobnymi wydawnictwami tego typu. Najbardziej popularne pozycje z historii filozofii
autorstwa Wtadystawa Tatarkiewicza czy Fredericka Coplestona wydajg sie by¢ pod
wzgledem prezentacji opisywanych w nich filozoféw takze kompetentnym Zrédtem
wiadomosci, choé mozna zauwazyé réwniez ogromng réznice jakosciowa. O ile bowiem
Tatarkiewicz ktadzie duzy nacisk na prezentacje istotnych pojeé¢ kazdej koncepcji
filozoficznej, o tyle w pracy tego autora odnajdujemy sztywng strukture
terminologiczng, ktdra jest jedynie namiastkg opisywanych pogladéw, niedajaca
czytelnikowi mozliwosci zgtebienia tego, co kryje sie pod widocznym szkieletem mysli.
Pod tym wzgledem praca Gadacza jest pozycjg ,z wyzszej potki”, ktéra tgczy w sobie
peten obraz terminologii danego nurtu z mozliwoscia obcowania z zywg mysla
filozoficzng (generujacg problemy, pytania i zmuszajgcy czytelnika do szukania na nie
odpowiedzi). Dokonania Coplestona na tym polu, mozna juz stawiac¢ blizej naszych
oczekiwan, lecz brakuje tam z pewnoscig tak szerokiej analizy zwigzkéw filozofii z

innymi dziedzinami nauki, zycia spotecznego, kulturg i sztuka.

OdpowiedZ na pytanie o warto$¢ opracowan z zakresu historii mysli

dwudziestego stulecia, jest wedtug mnie po czesci odpowiedzig o znaczenie filozofii w
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zyciu cztowieka. Rola ta zmieniata sie z czasem i szukanie na nig odpowiedzi w dzietach
klasycznych, mogtoby uchodzié¢ za nieuzasadniong wiare w jej pierwotne cele. Mozna
jednak napotka¢ fragmentaryczng odpowiedz na postawiony problem, w twdrczosci

autoréw bardziej nam wspétczesnych:

Gtéwnym zajeciem w filozofii i nauce powinno byé poszukiwanie prawdy. Nie jest celem
poszukiwanie uzasadnien; btyskotliwosci i pomystowosci same dla siebie sg natomiast po prostu
nudne. Winnismy szuka¢, odkrywaé pilne problemy i rozwigzywac je (...). Ale poszukiwanie
prawdy jest mozliwe tylko wéwczas, gdy bedziemy moéwié jasno i po prostu i unika¢ zbednych
technikaliéw i zawitosci. Uwazam, ze dazenie do prostoty i klarownosci to moralny obowigzek
kazdego intelektualisty: brak jasnosci jest grzechem, a pretensjonalno$¢ przestepstwem.

[Popper 2002, 60, 61]

Status prawdy w filozofii nie jest jednak taki oczywisty, jak chciatby tego Karl Popper.
Juz po rozwigzaniach Nietzschego, prawda staje sie interpretacjg a gérnolotne zadania
szukania prawdy samej, uchodzi¢ mogg czesto za roszczenia nalezgce do sfery marzen

a nie przedmiotu powaznej pracy naukowe;.

Nie to jednak jest interesujgce w kontekscie przywotanego przeze mnie
fragmentu. Mowa tu bowiem o Scistym zwigzku problemdéw danej epoki z wysitkami
myslicieli, ktérzy czerpig z nich inspiracje. Trafne zarysowanie tfa historycznego,
kulturowego czy spotecznego jest istotnym momentem dla podjecia proby
charakteryzacji koncepcji filozoficznych. Gdy problem przestaje byé abstrakcyjna
tamigtéwka, ktéra nie wiadomo skad pochodzi i dokgd prowadzi, a zaczyna wskazywac
na realny zwigzek filozoficznych pytan z trudnosciami, z jakimi boryka sie spotecznosé
danej kultury czy epoki — budzi to zrozumiate zainteresowanie i zmusza do wysitku
intelektualnego. Tadeusz Gadacz podjat sie wskazania takich zaleznosci, co stanowi dla
recenzowanej pozycji ogromng wartos$¢. Nie jest to jednak podrecznik, w ktérym
student filozofii odnajdzie gotowe odpowiedzi na stawiane pytania, lecz raczej mase
drogowskazow, ktére poprowadzg go ku rédznym opiniom. To, co Popper nazywa
,prawda”, a dla nas bezpieczniej bedzie nazwaé ,wiedzg”, ksztattuje sie gdzies miedzy

bogactwem przedstawionych interpretacji a indywidualng refleksjg czytelnika. Tam
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gdzie mozna zazwyczaj znalez¢ definicje — odnajduje cytat, ktdry nie jest kresem

podrdzy po subtelnosciach danej koncepcji, lecz dopiero zapowiedzig jej poczatku.

Wracajgc do kryterium podanego na poczatku niniejszej recenzji, warto jest
bardziej szczegdétowo odnies¢ sie do wartosci konkretnych elementéw ksigzki.
Wyczerpujgce omowienie epoki, korzeni filozoficznych danego nurtu oraz jego
pozytywne i krytyczne odniesienie do innych koncepcji tak historycznych jak i
wspotczesnych — z ktérymi mozna spotkaé sie we wstepie — nalezy uznac za doskonate
wprowadzenie czytelnika do wtasciwego wyktadu mysli wybranych postaci. Wskazanie
autoréw i pozycji wydawniczych rozszerzajgcych zakomunikowane zwigzki filozofii z
innymi dziedzinami zycia, pozwalajg studentowi na gtebszg analize interesujgcych go
watkéw — bez koniecznosci zmudnych poszukiwan literatury. Stad tez mozna wnosic,
ze o ile — jak wspomniatem wczesniej — student z jednej strony nie otrzymuje gotowych
odpowiedzi i zmuszony jest do samodzielnej pracy nad tekstem, o tyle z drugiej —
uzyskuje cenne rady dotyczace pozycji z jakimi winien sie zapoznaé, aby pogtebié
posiadane wiadomosci. Staranne przedstawienie réznych perspektyw spojrzenia na
omawiane problemy (czy to za sprawg cytatéw wprowadzajgcych do wyktadu mysli
danego filozofa, czy bogactwa wypiséw z dziet omawianego mysliciela), pozwala
czytelnikowi na samodzielne wypracowanie pogladu w odniesieniu do poznawanego
nurtu. Co mozna powiedzieé¢ natomiast o , oryginalnosci stylu” Tadeusza Gadacza? Na
ile podrecznik ten potrafi przyciggng¢ uwage studenta? Autor w tym wzgledzie
wykazuje sie S$cistoscig mysli, decydujgc sie raczej na niedopowiedzenia anizeli
nadmierne ,przegadanie” tematu. Jest tu widoczne wyrazne zaufanie do czytelnika, z
ukrytym zatozeniem iz nauka filozofii nie polega na zapamietywaniu definicji, lecz na
indywidualnej przygodzie z myslg filozofa i poznawaniu istotnych terminow
zamieszczonych w zrozumiatym kontekscie, co sprawia, ze definicja nie jest wytozona
w tekscie, lecz nastepuje jej konstruowanie w umysle zaangazowanego w poruszang
problematyke studenta. Potraktowanie czytelnika jako madrego partnera w
filozoficznych poszukiwaniach, wynika by¢ moze z préby zjednoczenia w ksigzce dwdch

wspomnianych na poczatku perspektyw oceny dzieta — pracownika dydaktycznego i
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studenta — i jest to z pewnoscig punkt mogacy przycigga¢ mtodych adeptow tego

kierunku do pracy Tadeusza Gadacza.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania nalezy podkresli¢, ze , Historia filozofii XX
wieku” nie jest pozycjg dla studenta, ktéry liczy na szybkie i niezajmujgce uwagi
przyswojenie wiedzy z zakresu wspdtczesnych nurtéw filozoficznych. Trudno bowiem
na stronach omawianego dzieta znalez¢é jednoznaczne definicje, proste odpowiedzi czy
tez konczace sie ostateczng konkluzjg rozumowanie. W zamian mozna liczy¢ na
obcowanie z zywag myslg filozoficzng, ktdra nie jest skamieniatg strukturg, lecz
ptaszczyzng, na ktérej czytelnik spotyka sie z wcigz aktualnymi i inspirujgcymi
problemami, ktére pomimo swojej abstrakcyjnej specyfiki, mogg by¢ — co stara sie
pokaza¢ autor — bezposrednio zwigzane ze znanymi nam dziedzinami Zzycia. Tak
pojmowana filozofia nie jest juz — jak czesto potocznie sie uwaza — narzedziem krytyki i
podwazania kazdej opinii (a wiec nie tylko sofistykg), lecz przede wszystkim —
opowiescig o przygodach rozumu w Swiecie wypetnionym realnymi problemami, ktére
czekajg na zasadne rozstrzygniecia. Choé moze to uchodzi¢ za dosé ryzykowny sad,
uwazam, ze wysitek podjety przez Gadacza, niesie za sobg daleko idgce pozytywne
konsekwencje (wykraczajgce poza zamierzenia autora) — w postaci stworzenia nowej

jakosci w ogdélnym odbiorze filozofii.
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