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1. Wstep

Niniejszy artykut stawia sobie przede wszystkim za cel przedstawienie koncepcji cnoty,
ktdrg znalez¢ mozna w dziele Justusa Lipsiusa pt. ,,O statosci”. Intencjg autora jest
zreferowanie wywodu zawartego w dziele, totez nie zostanie podjeta krytyczna analiza
przedstawionych tam pogladéw. Decyzja ta ma nastepujgce uzasadnienie — omawiane
dzieto jest we wspoditczesnej Polsce prawie zupetnie nieznane. Z tej przyczyny brak takze
opracowan na jego temat. Autor niniejszego tekstu postrzega zatem jako gtéwny cel
wstepne zaznajomienie odbiorcéw z myslg Lipsiusa, tak aby stworzyé fundament dla
gtebszej refleksji nad jego twdrczoscia. Z uwagi na to, na poczgtku przedstawione

zostang krétka biografia dotyczgca autora oraz dzieje samego dzieta.

2. Justus Lipsius (1547-1606)"
Urodzony na terenie dzisiejszej Belgii w 1547 r., Justus Lipsius byt czotowym
przedstawicielem tzw. neostoicyzmu, czyli renesansowego zainteresowania stoicyzmem
antycznym, potgczonego z préobami pogodzenia go z chrzescijaristwem. Uznaje sie go za
cztowieka, ktory przywrdcit mysl stoickg do gtéwnego nurtu zainteresowan
europejskich myslicieli. Jego dzieta dotyczgce stoicyzmu byty fundamentem wiedzy o
tej doktrynie dla takich myslicieli jak Kartezjusz, Spinoza, Hobbes czy tez Leibniz [por.
Oestreich 1989, 105].

Z wyksztatcenia filolog klasyczny, Lipsius wiekszg czes¢ swojego zycia poswiecit
interpretacji pism starozytnych stoikdw, przede wszystkim rzymskich. Stynne stato sie

jego powiedzenie: ,e Philologia Philosophiam feci” [Oestreich 2008, 582]. Jego

! Niniejsza nota biograficzna powstata przede wszystkim na podstawie monografii J.L. Saundersa

[por. Saunders 1955, 3-58]. W zwigzku z tym tylko informacje zaczerpniete od innych autoréw opatrzone
zostang przypisami.
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zainteresowania tg doktryng mozna doszukiwaé sie w dwoch faktach — po pierwsze
Lipsius, mimo doskonatej znajomosci taciny, nigdy nie osiggngt petnej biegtosci w
postugiwaniu sie greka. Dlatego tez neostoicyzm w duzej mierze opart sie o dzieta
Rzymian. Po drugie, okres zycia Lipsiusa przypadt na wyjatkowo trudny czas wojen
religijinych w jego ojczyznie, przez co byt on zmuszony wielokrotnie zmienia¢ miejsce
zamieszkania i trapita go tesknota za spokojnym zyciem.

Konflikty religijne zmusity go miedzy innymi do kilkukrotnej zmiany konfesji. Z
urodzenia katolik, Lipsius w ciggu swego zycia byt jeszcze luteraninem, nastepnie
kalwinistg, aby ostatecznie powrdci¢ na tono kosciofa katolickiego. Wydaje sie, iz
wszystkie te konwersje miaty na celu przede wszystkim zapewnienie sobie warunkow
do spokojnej pracy naukowe;.

W swiadomosci potomnych Lipsius zapisat sie przede wszystkim jako wybitny filolog
oraz ostatni wielki humanista renesansowy [por. Klaniczay 1986, 142]. Jednakowoz za
jego zycia najwiekszym zainteresowaniem cieszyty sie jego dzieta bedgce proba
przeszczepienia stoicyzmu na grunt chrzescijanstwa, czyli ,De constantia libri duo qui
alloquium praecipue continent in publici malis” (wydane w 1584 r.) oraz ,,Politicorum
sive civilis doctrinae libri sex” (1589). Oba te dzieta powstaty podczas jego
wieloletniego pobytu na uniwersytecie w Leiden i od razu zyskaty szeroki rozgtos w
catej Europie. Drugie dzieto, bedgce swoistym podrecznikiem dla wiadcow, przez
niektérych badaczy uznawane jest za podwaline pod system absolutystyczny [por.

Oestreich 1982, 36].

3. De constantia

W przeciwienstwie do Polityki, De constantia miato by¢ raczej podrecznikiem dla
obywatela [por. Oestreich 1982, 42]. Dzieto to od razu po publikacji zyskato wielka
popularnos¢ i jeszcze za zycia autora doczekato sie dwudziestu pieciu wznowien
tacinskiego oryginatu oraz czternastu ttumaczen na jezyki narodowe [por. QOestreich
1989, 93]. Byt wsrdd nich przekfad na jezyk polski, pidéra Janusza Piotrowicza, ktéry
ukazat sie w Wilnie w 1600 r. pt. ,,O statosci ksigg dwoie”. Tekst ten, mimo uptywu lat,

nadal uwazany jest za najlepsze ttumaczenie tego dzieta na polszczyzne [por Kempfi
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1962, 53]. To wtasnie na jego podstawie powstata analiza, ktdra zostanie przedstawiona
W niniejszym referacie.

Sam tekst ma forme dialogu. Lipsius, uciekajgc przed wojng domowag w ojczyznie,
odwiedza Langiusa, swego przyjaciela, i zatrzymuje sie u niego na noc. Przyjaciele
rozmawiajg o tym, jak cztowiek powinien zachowa¢ sie w obliczu takiego nieszczescia.
Langius naucza Lipsiusa, iz wtasciwg postawg cztowieka rozumnego jest statos¢, i
zacheca go do podjecia wysitku osiggniecia jej, przedstawiajgc przy okazji kolejne za nig
argumenty.

Dzieto wyréznia sie pod wzgledem literackim. Odnalezé w nim mozna wiele bardzo
trafnych metafor ilustrujgcych kolejne tezy Langiusa, ktére de facto w bardzo wielu
przypadkach sg zakamuflowanymi tezami stoickimi. Styl Lipsjanski charakteryzowat sie
prostotg i bezposrednioscia wyrazu, ktére bardzo odpowiadaty owczesnym
czytelnikom, radykalnie rdznigc sie od scholastycznych wywoddw. Lipsius bardzo czesto
korzysta z poréwnan do spraw znanych wspdfczesnym mu ludziom — metaforyka
zahacza o prowadzenie wojny, podréz morskg, handel oraz ogrodnictwo. Ponadto tekst

upstrzony jest cytatami z antycznych poetéw, zawsze dobrze pasujgcymi do wywodu.

4. Statos¢

Koncepcja cnoty, ktéra przedstawiona jest w dziele, w zasadniczy sposdb tgczy sie z
zawartg w nim wizjg kosmologiczng, antropologiczng oraz epistemologiczng, totez
zagadnienia te zostang wpierw pokrétce omodwione, tak aby opis statosci byt jak

najlepiej zrozumiaty.

4.1. Kosmologia

Wizja porzadku Swiata, ktorg Lipsius kresli w dziele, sciSle zwigzana jest z Bogiem,
ktdrego rozumie¢ nalezy jako Boga chrzescijariskiego. Stanowi On punkt wyjscia dla
catego systemu. Jest to wieczny, nieporuszony, wszechwiedzgcy i dobry stworzyciel
wszechswiata, ktéry czuwa nad sSwiatem. Zakres Jego wptywu na bieg rzeczy jest
absolutny.

Bdg doglagda swiata bez przerwy i dba o jego porzadek, przy czym przychodzi Mu to
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bez zadnego wysitku. Ta Jego dziatalnoé¢ nazywa sie opatrznoscig (providentia?).
Wszystko, co wydarza sie w $wiecie, niezaleznie, czy ludzie oceniajg to pozytywnie, czy
tez nie, jest jej przejawem. Wszelkie wypadki w Swiecie wydarzajg sie za wiedzg i
przyzwoleniem Boga, totez sg one racjonalnie uzasadnione.

Opatrznos¢ przejawia sie w Swiecie w dwojaki sposéb. Jednym z nich jest mus
(necessitas). Zostaje on zdefiniowany jako ,[m]ocne postanowienie y nie vchroniona
moc opatrznoééi®” [Lipsius 1649, 37]. Mus to pewne prawo rzadzace biegiem $wiata,
zgodnie z ktérym wszystko rodzi sie i umiera. Kazda rzecz we wszechswiecie zamknieta
jest w ramach narodzin i Smierci, nawet rzeczy, co do ktérych wydawac by sie mogto, ze
beda trwac wiecznie. Mus sprawia tez, ze wszystkie rzeczy ulegajg ciggtej zmianie.

Drugim przejawem dziatalnosci Boga jest nieodmiennos¢ (fatum). Wynika ona z faktu,
Ze Bog jest nieporuszony, mocny i nieodmienny. W zwigzku z tym nigdy nie watpi On i
nie zmienia swoich wyrokow, ktére takze muszg by¢ zatem nieodmienne i wieczne.
Fatum polega na tym, ze Bég w kazdej sprawie podjat juz decyzje, w zwigzku z czym
wszelkie wydarzenia muszg przebiec doktadnie w taki sposdb, w jaki tez przebiegna.
Nieodmiennos¢ jest zbiorem wyrokéw Bozych dla $wiata, wydanych raz na zawsze. Jako
Zze Bog jest pozaczasowy, z punktu widzenia cztowieka wszelkie wyroki dotyczgce
zarowno przesztosci, jak i — co przede wszystkim wazne dla zachowania statosci —
przysztosci, zostaty juz wydane i nie mogg by¢ odmienione.

Wydaje sie, ze rozrdznienie na mus i nieodmiennos$¢ rozumieé nalezy tak, iz mus jest
pewnym prawem ogoélnym (lub zbiorem praw ogdlnych), wedle ktérych wydarzajg sie
rézne rzeczy w S$Swiecie, natomiast nieodmiennos¢ jest pewnym konkretnym
scenariuszem, napisanym przez Boga, ktory sie odbedzie w zgodzie z tymi prawami. Np.
prawo musu glosi, ze wszystko we wszechswiecie musi w koncu zgingé, natomiast
przejawem nieodmiennosci jest konkretna realizacja tego prawa, czyli np. ostateczny

upadek Rzeczypospolitej w 1795 .

4.2. Antropologia

Terminy tacinskie przytaczane sg na podstawie przedruku tekstu oryginalnego [Lipsius 2002].
Zachowana zostaje oryginalna pisownia, ktorg znalez¢ mozna w drugim polskim wydaniu ,0
statosci” [Lipsius 1649].
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Lipsjanskiego cztowieka charakteryzuje pewna dychotomia — jest on ztozeniem duszy i
ciata. Pierwiastki te majg rézne pochodzenie. Dusza jest elementem niebiariskim w
cztowieku, ciato zas zwigzane jest z ziemia. Przez to natura ludzka z koniecznoscia
nacechowana jest swoistym rozdarciem. Jedna czes¢ cztowieka dazy bowiem ku niebu,
druga zas$ staje temu dazeniu na drodze i cigzy ku ziemi. Dusza stanowi szlachetniejszg
czes¢ cztowieka i jest pierwiastkiem Boskim. Ciato za$ jest elementem gorszym,
ktdremu brak jakiejkolwiek wzniostosci. Mimo to Lipsius podkresla, ze oba pierwiastki
sg konieczne, aby mozna byto méwi¢ o cztowieku. Sama dusza, aby by¢ duszg ludzka,
musi by¢ osadzona w ciele. Jest to wprawdzie stan rzeczy dla niej niekorzystny, ale
jednoczesnie nieunikniony. Cztowiek ma dwa aspekty swojego jestestwa — duchowos¢ i
cielesnos$é, i to wtasnie interakcja miedzy nimi stanowi o jego naturze. Oba elementy
skazane sg na siebie nawzajem, aby mdc w petni rozwing¢ swéj potencjat. Samo ciato
bytoby nieruchome i pozbawione jakichkolwiek odczu¢, gdyby nie dusza, ktdra jest
czynnikiem je ozywiajgcym. Z kolei dla duszy ciato jest przekaznikiem informacji na
temat bodzcéw ze Swiata zewnetrznego, ktére dusza poddaje refleksji. Bez ciata dusza
bytaby zatem zupetnie odcieta od ziemskiej rzeczywistosci.

W duszy umiejscowiony jest prawy rozum, ktory pozwala na poznanie prawdy.
Niemniej jednak aspekt cielesny natury ludzkiej powoduje, ze nie cata dusza jest we
wiadaniu rozumu. Zawsze wptyw na nig majg takze pozadliwos$é, strach i inne aspekty
zwigzane z ciatem. Cztowiek nie jest zatem istotg czysto racjonalng, gdyz na jego
zachowanie oddziatujg takze czynniki pozarozumowe. Niemniej jednak ma on w sobie
potencjat do znacznego ograniczenia ich wptywu i ustanowienia w swym dziataniu
prymatu poznania rozumowego.

Istotnym elementem koncepcji cztowieka zawartej w dziele jest takze zastrzezenie, ze
kazdy cztowiek posiada w sobie Boski pierwiastek, co kazdemu daje potencjalng szanse

zblizenia sie do Boga.

4.3. Epistemologia
Dychotomiczna koncepcja cztowieka Scisle faczy sie z dwoma rodzajami sadéw o

rzeczywistosci, ktére zostajg wyrdznione przez Lipsiusa. Sg to mniemanie (opinio) oraz
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prawy rozum (recta ratio). Mniemanie to fatszywy sad dotyczacy rzeczywistosci. Wynika
on w duzym stopniu z braku szerszej perspektywy przy ocenie réznych wydarzen.
Mniemanie jest widzeniem danego wydarzenia poza kontekstem catosci Swiata, w
ktdrym jest ono osadzone. Sady tego rodzaju sg ograniczone i zawsze pomijajg jakis
istotny aspekt sprawy, ktorej dotyczg. Wszelka nieszczesliwos¢ cztowieka jest wynikiem
wiasnie mniemania. Przez pominiecie pewnych faktéw cztowiek odnosi wrazenie, ze
sytuacja, w ktorej sie znalazt, bezposrednio wptywa na jego szczescie.

Drugi rodzaj sgdéw — sady rozumowe — jest przeciwienstwem mniemania. Cztowiek,
ktory zdolny jest do postugiwania sie rozumem, widzi wszelkie wydarzenia w szerokim
kontekscie i dlatego jest w stanie dostrzec takze tkwigcy w nich sens. Osoba kierujaca
sie mniemaniem sktonna jest na przyktad uznac¢ pozar za nieszczescie, ktére bez
zadnych przyczyn spadto akurat na nig. Cztowiek rozumny bedzie za to w stanie poj3¢,
Zze pozar jest jedynie przejawem pewnego ogdlnego prawa rzgdzgcego Swiatem,
zgodnie z ktérym wszystko przemija.

Mniemanie jest genetycznie powigzane z cielesnym aspektem cztowieka. To ciato
stanowi element ujednostkawiajgcy i odbiera duszy ogdélnos¢ w patrzeniu na Swiat.
Spojrzenie za$ przez pryzmat swego jednostkowego jestestwa zasadniczo zaweza
horyzont poznawczy i uniemozliwia dostrzezenie ogdlnych praw rzadzgcych swiatem.

Prawy rozum jest za$ powigzany z duszg. Gdyby dusza nie byta osadzona w ciele,
bytaby w petni racjonalna. Niestety jednak tak by¢ nie moze, totez sady, ktére cztowiek
wydaje o Swiecie, zawsze sg zagrozone btedem mniemania. Niemniej jednak cztowiek
ma mozliwo$¢ rozwiniecia w sobie rozumu i sttumienia tym samym mniemania. Prawy
rozum jest Boskg czgstkg w cztowieku, a wiec zbliza go do Boskiej perspektywy w
osgdzie rzeczywistosci. Z tego punktu widzenia widac¢ zas doktadnie, ze wszystkie
wydarzenia majg pewien sens, oraz ze zto w Swiecie jest tylko pozorem, wynikajgcym z

ograniczonego horyzontu poznawczego jednostek.

4.4. Cnota
Przedstawiwszy pokrétce powyzsze zatozenia, przejs¢ mozna do koncepcji samej cnoty,

ktdra obecna jest w dziele.
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Tytutowa statos¢ w duzej mierze zostaje utozsamiona z cnotg, rzec mozna, ze jest to
po prostu inna nazwa tego samego stanu, jaki moze osiggnac cztowiek. W kilku
miejscach w dziele autor uzywa tych dwoch terminéw nieomal synonimicznie.

Statos¢ zostaje zdefiniowana jako ,prawa y nieporvszona Moc vmysly, ktory sie nie
wynasza z powierzchownych albo przypadkowych rzeczy, ani vpada” [tamze, 9]. Ta moc
umystu znajduje sie w zasiegu ludzkich mozliwosci — nie jest tak, ze niektére umysty sg
W nig wyposazone, a inne nie. Kazdy cztowiek, z uwagi na mieszczgcy sie w nim Boski
pierwiastek, ma mozliwo$¢ wypracowania w sobie statosci. Cztowiek staty
charakteryzuje sie tym, iz jego myslenia nie zaburzajg bodzZce ze swiata zewnetrznego
ani zadne przypadkowe wydarzenia. Ponadto — poniewaz kieruje sie on rozumem — jest

w stanie pozna¢ prawde na temat Swiata.

Osiggniecie statosci mozliwe jest tylko przy uwzglednieniu dwdch aspektéw -
teoretycznego i praktycznego. Przede wszystkim konieczne jest poznanie teoretyczne
porzadku rzgdzgcego wszechswiatem. Jest to warunek sine qua non dojscia do stanu
stabilnosci czy tez niewzruszonosci emocjonalnej wobec wypadkéw Swiatowych.
Poznanie to ma charakter rozumowy, jest wyzbyciem sie mniemania. Aby odnalez¢
wewnetrzny spokdj, konieczne jest spojrzenie na bieg rzeczy z Boskiej perspektywy, lub
przynajmniej jak najwieksze zblizenie sie do niej. Jest to zadanie trudne, dlatego tez w
dziele zostajg przedstawione tzw. cztery dowody za statoscig, ktdre ilustrujg, jak nalezy
interpretowaé¢ wszelkie wydarzenia, ktére na ogét ludzie sktonni sg uznawaé za

nieszczescia.

Pierwszy dowdd opiera sie o zatozenie, ze nad wszystkim piecze sprawuje opatrzny
Bdg. Uwzgledniwszy aksjomatyczng dobro¢ Boga oraz fakt, iz jest on wszechwiedzacy,
czyli wszelkie pozorne nieszczescia spadajg na ludzi za Jego wiedzg, nie mozna zasadnie
stwierdzi¢, ze wydarzenia te sg rzeczywiscie zte. W rzeczywistosci muszg mie¢ one jakis
sens, a niemoznos¢ dostrzezenia go wynika tylko i wyfacznie z ograniczenia ludzkiego
horyzontu poznawczego, a nie np. ze ztosliwosci Boga. Skoro zas wszelkie nieszczesScia w

dalszej perspektywie okazuje sie dobre, nie ma powodu, aby sie nimi przejmowac.

Drugi dowdd tgczy sie z deterministycznym obrazem rzeczywistosci. W Swiecie

rzgdzonym przez mus i nieodmiennosé¢ wszystko, co sie wydarzyto, byto nie do
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unikniecia. Skoro zas nie byto mozliwosci przeciwdziatania, nie ma powodu, aby zbytnio
sie tym przejmowac. Co ciekawe, Swiadomos¢ nieuniknionosci wszelkich wypadkdw nie
pozwala na wycofanie sie z zycia. W Lipsjaniskim systemie cztowiek dysponuje wolng
wolg i caty czas musi podejmowac decyzje. To, jakie decyzje podejmie, jest takze
wyrokiem nieodmiennosci, niemniej jednak on tych wyrokéw nie zna. Caty proces
aktywnosci myslowej zwigzany z decydowaniem sie na jakie$ postepowanie musi sie
odby¢. Stanowi on integralng czes¢ takiego wyroku. Wolna wola nie stawia cztowieka
poza ustalonym przez Boga planem wszystkich wydarzen. Jej wolnos¢ realizowana jest
w ludzkiej perspektywie, gdyz wybor mozliwy jest tylko wéwczas, gdy podlega sie
czasowosci. Znajomosé petnego przebiegu wszelkich przesztych i przysztych wydarzen
zwalniataby cztowieka z koniecznosci decydowania, ale takiej wiedzy nie bedzie on w
stanie nigdy uzyska¢, gdyz przystuguje ona tylko i wytgcznie samemu Bogu. Statosc¢ jest

zatem spokojem cztowieka dziatajacego.

Trzeci dowdd w duzej mierze jest rozwinieciem pierwszego i ukazuje pozornosé
wszelkiego zta w Swiecie. Pokazane w nim zostaje, jak zdarzenia, ktdre mozna by uznac
za nieszczescia, spetniajg w swiecie funkcje pozytywng i w ostatecznym rozrachunku sg

dobre. Lipsius wyrdznia cztery rodzaje takich funkcji.

Po pierwsze, wszelkie wypadki tego typu mogg by¢ po prostu ¢wiczeniem dla ludzi,
niezbednym do tego, aby méc sprawdzi¢ sie w swojej cnocie. Dzieki tego typu
wydarzeniom cztowiek uzyskuje w ogdle mozliwos¢ osiggniecia statosci, czyli zblizenia

sie do Boga.

Po drugie, nieszczescia mogg by¢ takze petni¢ funkcje napominajgca cztowieka w jego
dziataniu. Cztowiek wyposazony w wolng wole moze grzeszy¢é, ale Bdg czasem
konfrontuje go z pewnymi wydarzeniami, ktére mogg wzbudzi¢ w nim refleksje i

odwies¢ go od zamiaru popetnienia grzechu.

Po trzecie, rézne kleski mogg by¢ po prostu karg Bozg za popetnione grzechy. Lipsius
wspiera sie tu cytatem z Boecjusza, gloszgcym, ze ,[Z]li ludZie sg szczesliwszemi kiedy
karanie Cierpig, nizli kiedyby ich zadne karanie sprawiedliwoséi niepowsciggato” [tamze,

89-90]. Tym samym przedstawia koncepcje, iz Bég karze ludzi wystepnych dla ich
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wiasnego dobra, gdyz kara daje im nadzieje na poprawe.

Po czwarte, réznego rodzaju kleski zywiotowe i kataklizmy spetniajg tez niejako
funkcje regulatywng we wszechswiecie. Aby co$ powstato, co$ innego musi zgingé.
Lipsius zastrzega jednak, ze funkcja ta jest bardzo trudna do pojecia dla cztowieka i nie
nalezy nad nig zbytnio dywagowac. Catos¢ ujmuje jedynie metaforycznie — wszelkie
wyniszczajgce kataklizmy i wojny wptywajg na wytwory cztowieka tak, jak przycinanie

na rosliny, czyli sg pewnym gwattem, ale tworzg przestrzen dla dalszego rozwoju.

Czwarty dowdd za statoscig glosi zas, ze wszelkie nieszczescia — jesli im sie doktadniej
przyjrze¢, nie sg ani tak ciezkie, jak sie wydajg, ani tak wyjatkowe. Przy racjonalnym
podejsciu do wielu rzeczy, ktéra na ogdt rodzg strach, okazuje sie, ze stanowig one o
wiele mniejsze zagrozenie, niz sie powszechnie wydaje. Nie nalezy po prostu ulegaé
konwencjonalnemu spojrzeniu na nie. Gdy doktadniej sie zastanowi¢, nawet smier¢ nie
jest szczegdlnie straszna, gdyz stanowi przede wszystkim oddzielenie duszy od ciata.
Natomiast wszelkie wojny, pozary i inne kataklizmy wydarzaty sie zawsze, co widaé na
podstawie historii, wiec nie nalezy tez szczegdlnie sie dziwié, jesli spadng i na nas —

mozna sie tego wszak byto spodziewad.

Przyswoiwszy sobie catg te wiedze, cztowiek zasadniczo zbliza sie do osiggniecia
statosci. Niemniej jednak ona sama nie wystarczy, konieczna jest takze praktyka. Tylko
bowiem w obliczu sytuacji na ogét interpretowanych jako nieszczescia ma sie
mozliwos¢ sprawdzenia, czy wiedza ta przekfada sie rzeczywiscie na utrzymanie
wewnetrznego stanu spokoju i niezachwiania emocjonalnego. Jesli tak nie jest, trzeba
poddac¢ dang sytuacje racjonalnej refleksji, gdyz okazuje sie, ze cztowiek w jej obliczu
kierowat sie mniemaniem. Osobom, ktérym ciggle sprzyja los, dostep do statosci jest

zasadniczo utrudniony, a by¢ moze nawet uniemozliwiony.

Po przedstawieniu drogi do osiggniecia statosci, nalezy jeszcze zastanowié sie nad
cechami cztowieka, ktéry juz jg osiggnat. Cztowiek staty to przede wszystkim cztowiek,
ktdry — na tyle, na ile jest to dlarn mozliwe — zblizyt sie do Boskiej perspektywy patrzenia
na $wiat. Perspektywa ta oznacza widzenie $wiata w jego catosci, a nie poszczegdlnych

wyrywkow. Rozumie on zaleznosci rzadzace biegiem rzeczy i dostrzega racjonalnos$é
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wszelkich wypadkéw swiatowych. Dzieki temu wszelkie wydarzenia, ktére dla innych
ludzi sg katastrofami, dla niego sg koniecznym elementem catosci. W zwigzku z tym nie

wptywajg one na jego zycie emocjonalne, gdyz widzi w nich sens.

Cztowiek staty jest takze cztowiekiem aktywnym. Poniewaz rozumie zaleznos$¢ miedzy
wolng wolg a nieodmiennoscig, bez wahania podejmuje decyzje, Swiadom, ze jakiej

decyzji by nie podjat, bedzie ona zgodna z biegiem wszechrzeczy.

Osiggniecie statosci wigze sie takze nierozerwalnie z ustanowieniem prymatu rozumu
w swych poczynaniach i sgdach. Jest uwypukleniem i dowartosciowaniem w sobie
Boskiego pierwiastka. Mozna wrecz zaryzykowaé twierdzenie, ze cztowiek staty dotyka
swym poznaniem Prawdy, cho¢ na pewno nie w petnej rozciggtosci, gdyz takie poznanie

zarezerwowane jest dla Boga.

6. Podsumowanie

Powyzsze opracowanie, z racji zdefiniowanych na wstepie zatozen, nie stanowi petnego
przedstawienia doktryny Lipsjanskiej, lecz jedynie zarysowuje pewne podstawowe
zagadnienia poruszone w dziele. Szereg watkéw przewijajacych sie w ,0 statosci”
pominieto tu zupetnie, jak chociazby kwestie patriotyzmu w ujeciu Lipsiusa, czy tez

zagadnienie kosmopolityzmu.

Nawet jednak taka pobiezna analiza zawartosci dzieta zarysowuje wiele kwestii, ktore
wymagatyby zbadania. Warto zaznaczy¢ przy tym, ze twdrczo$é Lipsiusa jest w Polsce
obecnie prawie zupetnie nieznana, w szczegdlnosci za$ filozoficzne aspekty jego

dziatalno$ci. Dlatego tez brakuje opracowan i analiz dotyczgcych jego pogladdw.

Pierwszg z kwestii wymagajacych szerszego omodwienia, jest Lipsjariska koncepcja
determinizmu. Autor odwotuje sie do stoickich termindw necessitas i fatum, lecz
trudno z catg pewnoscia stwierdzié, jakg widzi miedzy nimi relacje. W wielu miejscach
w dziele zdaje sie on uzywac ich zamiennie, ponadto stwierdza takie, ze petne

zrozumienie ich wzajemnej relacji jest niemozliwe.

Z tym zagadnieniem faczy sie kwestia druga. Nalezatoby zadaé pytanie o to, jak
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wiasciwie autor rozumie wolnos¢. Z jednej bowiem strony mozna odnies¢ wrazenie, ze
wizja, ktérg kresli, zaktada petne zdeterminowanie sSwiata, z drugiej zas podkresla
istotng role wolnej woli w swojej koncepcji porzadku swiatowego, w czym dostrzega
wrecz jedng z gtdwnych rdznic miedzy swoimi pogladami a tymi, ktdre gtosili starozytni

stoicy.

Trzecim zagadnieniem wartym dalszego opracowania jest kwestia relacji miedzy
Lipsjanskim cztowiekiem statym a stoickim medrcem. Szereg stwierdzen zawartych w
,O statosci” daje podstawy, aby przypuszczaé, ze postacie te wiecej faczy niz dzieli,
niemniej jednak ostateczne wysnucie takiego wniosku mozliwe bedzie po
przeprowadzeniu systematycznej analizy stoickiej koncepcji medrca oraz Lipsjaniskiego

cztowieka statego.

Jak widaé, dzieto Lipsiusa otwiera interesujgcy horyzont badawczy i warto, aby

badacze polscy na nowo odkryli jego twoérczosé.

michaldobrzanski@op.pl
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