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DOBRO WSPOLNE JAKO NIE-KAPITALISTYCZNA
FORMA BOGACTWA. ANTONIA NEGRIEGO TEZA O
KRYZYSIE PRAWA WARTOSCI 1 JE]J
KONSEKWENCJE

»Wartosc¢”. Wedtug pana Wagnera Marksowska
teoria wartosci jest 'kamieniem wegielnym jego
systemu socjalistycznego'. Poniewaz nigdy nie
skonstruowatem 'systemu socjalistycznego’, jest to
wymyst Wagnerdéw, Schaffle e tutti quanti.

[Marks 1979, 398]

W tekscie tym pokazujemy ekonomiczno-polityczne przestanki
teoretycznego projektu dobra wspélnego, czy tez ,tego, co wspdlne”,
ktére  sformutowane  zostaty  przez  wloskiego = marksiste
(post)operaistycznego Antonia Negriego w jego tezie o kryzysie prawa
wartosci. Na jej gruncie pojecie dobra wspdlnego wywodzone jest z
samej sfery produkcji, wspdiczesnie za$ z jej najbardziej rozwinietego
sektora: pracy biopolitycznejl. Tekst zostat zatem poswiecony przede
wszystkim temu, w jaki spos6b niektére prady wspotczesnego
marksizmu rozumiejg alternatywy wobec kapitalizmu i ich warunki

1 Antonio Negri i Michael Hardt definiuja ja nastepujgco: ,Jest to praca, ktérej
wytworami sg afekty, relacje spoteczne, wiedza, obrazy, informacja, kody, formy zycia i
podmiotowosci [Hardt, Negri 2012, 232, 383], ktdra jest ,w coraz wiekszym stopniu
autonomiczna wobec kapitalistycznej kontroli, odkad jej schemat kooperacji nie jest
dtuzej zapewniany z zewnatrz przez kapitat" [382]. Wartos¢ wytwarzana przez prace
biopolityczna jest ,niemierzalna lub raczej stale przekracza miary jakichkolwiek
schematéw pomiaru” [383]. Jej ,produktywnos$¢ (...) wymaga autonomii” [404]. Jest
tworcza, a ,tworczos$¢ ta jest wyrazem dobra wspdlnego” [431]. W coraz wiekszym
stopniu przybiera cechy dziatania bezposrednio politycznego [473].
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mozliwosci w kontekscie catkowitej historycznej i politycznej porazki
panstw realnego socjalizmu i rozwoju nowych form produkcji
kapitalistycznej (p6zny kapitalizm, postfordyzm, kapitalizm kognitywny
itd.), jak r6wniez wtasciwych temu etapowi rozwoju gospodarczego walk
klasowych. Podstawowy punkt odniesienia stanowi¢ bedzie dla nas
rozwijany od wielu lat przez wtoskiego marksiste filozoficzno-polityczny
projekt demokratycznej wtadzy wieloSci. Skupimy sie zatem na rozwoju
podstawowej dla tego projektu tezy o nastepujagcym wraz z wkroczeniem
kapitalizmu w jego p6zna faze i zwigzanym z tym upowszechnieniem sie
uspotecznionych form produkcji bazujacych w coraz wiekszym stopniu
na aplikacji i produkcji wiedzy. Prawo wartos$ci, w rozumieniu Negriego,
stanowi zarazem: a) fundament krytycznie rekonstruowanej przez
Marksa teorii warto$ci, b) regute rzadzaca dynamika kapitalistyczne;j
produkcji i wymiany towarowej oraz c) rewers socjalistycznej zasady
planowania.

Kontekst sformutowania tezy o kryzysie prawa wartosci - filozofia
polityczna Antonia Negriego

W pierwszej opublikowanej do tej pory monografii poSwieconej
Antoniowi Negriemu, wieloletni ttumacz jego prac Timothy Murphy
twierdzi, ze linig wyznaczajaca kierunek myslenia wtoskiego filozofa od
pierwszych prac teoretycznych po najnowsze teksty pisane wspdlnie z
Michaelem Hardtem jest proba pomysSlenia filozoficznych podstaw
alternatywnego projektu nowoczesnosci [Murphy 2012] 2. Méwiac

2 Dla Negriego nowoczesno$¢ to projekt w swej istocie rewolucyjny, zwigzany z
odkryciem miedzy XIII a XVII wiekiem rozlegtej sfery immanencji: ,sfera immanencji to
sfera, w ktdrej urzeczywistniajg sie sity jednostkowosci i w ktérej prawda nowego
cztowieczenstwa zostaje okre$lona historycznie, technicznie i politycznie. Z tego
wtlasnie powodu, poniewaz nie moze istnie¢ Zadne zewnetrzne zapo$redniczenie,
zatem to, co jednostkowe, jest przedstawiane jako ludzka wielo$¢”, [Hardt, Negri 2005,
89-90]. W odpowiedzi na to rewolucyjne nowoczesne odkrycie sfery immanencji
potaczone z tendencja do demokratyzacji zaréwno zycia spotecznego, politycznego jak
i religijnego, wedtug Negriego mamy do czynienia z formowaniem sie drugiej $ciezki
mys$lenia projektu nowoczesnosci, bedacej reakcjg na te dazenia. Jej zwienczeniem,
czeSciowo rozwigzujacym powstaly konflikt, jest nowoczesna koncepcja panstwa
narodowego. Mamy zatem do czynienia, wedtug Negriego, z przecieciem dwoch
nurtéw: pierwsza linia biegnaca od Machiavellego przez Spinoze do Marksa,
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inaczej, Negri od poczatku swojego dojrzatego zycia intelektualnego
poszukuje i rozwija projekt nawigzujacy do radykalnej postaci
renesansowego humanizmu 3. Po zatknieciu sie jednak w latach
sze$cdziesigtych dwudziestego wieku z pismami Karola Marksa i po
krytycznej lekturze Zarysu krytyki ekonomii politycznej* humanistyczny
projekt Negriego znalazt swojg ekonomiczng podstawe i budowany jest
juz zawsze w odniesieniu do tezy o kryzysie prawa warto$ci bedacym
skutkiem realnej subsumcji spoteczenstwa pod kapitat. Zgodnie z t3 tezg,
moment, kiedy produkcja pokrywa sie z procesem zycia spotecznego,
kiedy kapital w swojej uspotecznionej postaci dopeinia procesu
mistyfikacji, jest rOwniez momentem wytworzenia sie podstaw dla
Zrozumienia warunkow niedialektycznego zerwania, dla
komunistycznego projektu autonomicznego robotniczego samorozwoju.

spostrzegajaca wiladze i suwerennos$¢ jako wytwory doswiadczenia i powigzania
miedzy ludzkimi istotami”, ,,uznajgca suwerennos¢ jako proces konstytuowania bedacy
w coraz wiekszym stopniu otwarty i coraz bardziej skuteczny w zapewnianiu wolnosci
indywiduum”. Druga, biegnaca od Hobbes’a przez Rousseau do Hegla, ,uznajaca
suwerennos$¢, wiadze i mozliwos¢ ludzkiego wspdtistnienia w spoteczenstwie jako
wynik porzadku zakorzenionego w transcendencji” [Negri 2006a, 169]. Pierwszej
zatem odpowiadatyby takie pojecia z porzadku politycznego, jak potenza i wtadza
konstytuujaca, drugiej potere, suwerennos¢ i wtadza ukonstytuowana; pierwsza z nich
jest Sciezka immanencji i absolutnej demokracji - drogga wielosci, druga zas odpowiada
zakusom do zapos$redniczania wtadzy przez oparta na reprezentacji sfere tego, co
polityczne. Wreszcie na interesujagcym nas polu, pierwszej rewolucyjnej nowoczesnosci
odpowiadatby nieoddzielony od wytwdércow rozwoj ekonomiczny poddany
demokratycznej kontroli wytwdrcédw, druga zas tradycja stataby za transcendowaniem
kontroli w posta¢ abstrakcyjnego prawa wartosci sprawujgcego suwerenng wtadze nad
procesami produkgcji.

3 Po dtugoletnich zmaganiach z projektami filozoféw burzuazyjnego o$wiecenia
(Kantem i Heglem) Negri domyka swoje rozwazania w tej sferze w roku 1970 ksigzka
poswieconag Kartezjuszowi i fundamentom paradoksalnej ideologii nowoczesnego
mieszczanstwa jako klasy [Negri 2006b]. Na blisko dekade przenosi sie nastepnie z
obszaru filozofii politycznej na teren marksizmu i teorii pafistwa, biorac aktywny udziat
i uwaznie $ledzac toczace sie w latach siedemdziesigtych we Wtoszech walki.
Pozytywny przetom w tym procesie przynosi spotkanie z my$lg Benedykta Spinozy w
trakcie lat siedemdziesiatych we Francji i na poczatku osiemdziesiatych, ktory to okres
Negri spedzit w wiezieniu.

4 Pierwsze efekty tej lektury widzimy juz w tekstach z wczesnych lat siedemdziesigtych
[Negri 2005]. Zwieficzeniem tych rozwazan stanie sie cykl wykladéw poswiecony
Marksowskiemu Zarysowi krytyki ekonomii politycznej wydany w 1979 roku pod
znaczacym tytutem Marks poza Marksem [Negri 1989].
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Zeby jednak wiasciwie uchwyci¢ wage tej tezy, nalezy wpierw
przyjrze¢ sie, chotby w zarysie, trajektorii polityczno-intelektualnej
ewolucji Negriego. Jego formacyjnym doswiadczeniem byto
uczestnictwo i obserwacja walk klasowych lat siedemdziesigtych we
Whtoszech, w ktorych to walkach ujawnita sie nowa figura robotnika i
wtasciwe etapowi fabryki spotecznej formy walki politycznej: robotnika
rozproszonego, walczacego z pracg i domagajacego sie realizacji swoich
rosngcych potrzeb na drodze zadan ptacowych niezaleznych od
bezposrednich wzrostow produktywnosci - robotnika spotecznego
(operaio sociale) 5. Negri doszedt do wniosku, Ze w warunkach

5 Koncepcja ,robotnika spotecznego” spotkata sie z zaciekla i wydaje sie w petni
zastuzong krytyka juz w latach siedemdziesigtych, chocby ze strony operaistycznego
historyka Sergio Bolognii, zarzucajacego Negriemu przede wszystkim deklaracje
kompletnego zerwania z przesztg praktyka polityczng, jak réwniez nadmierne odejscie
od zainteresowania bezpos$rednim procesem produkcji - szczegdlnie za$ porzucenie
polityki zwigzkowej na rzecz nieokres$lonych, autonomicznych mobilizacji miejskiego
proletariatu. Bolonia wskazywal, ze zaréwno walki ptacowe w fabrykach, jak i
spoteczne w dzielnicach w rzeczywistoSci tocza sie rdwnolegle - wzmacniajac
wzajemnie swojg skuteczno$¢. Zarzucat Negriemu réwniez hipokryzje zwigzang z
obstawaniem przy roli teoretyka w ruchu, ktéra na gruncie tez o rozproszonej i
kolektywnej inteligencji wydawata sie wuzalezniona od ,$wiadomos$ciowego”
paradygmatu uprawiania polityki lewicowej [Bologna 2005]. Inny zastuZony operaista,
Romano Alquati, cho¢ twierdzit, Ze robotnik spoteczny jest w istocie ,sugestywna
kategoria”, przestrzegal jednak przed lokowaniem nadmiernej energii w
konstruowanie teorii politycznej opartej na figurze klasowej, ktéra nie uzyskata jeszcze
dojrzatosci politycznej. Z kolei Roberto Battaggia ze Srodowiska skupionego wokot
czasopisma Primo Maggio twierdzil, Ze teorie Negriego wywiedzione zostaty nie na
podstawie empirycznych czy historycznych badan, lecz w oparciu o zwyktla analogie z
kategoria, ktérg wczesniej postugiwali sie operaisci - kategorig robotnika masowego
[Wright 2002, 172]. Negri przedstawit r6zne odpowiedzi na te zarzuty. Twierdzi, ze w
poznych latach siedemdziesiatych badanie socjologiczne juz nie wystarczato, stad tez
miat wzigc¢ sie jego zwrot w strone Spinozy i to, co w wywiadzie z Maxem Hennigerem
nazywa ,przej$ciem od badania socjologicznego do ontologicznego”. Potrzebna wedtug
niego byta nowa konceptualizacja bycia jako takiego [Henninger 2005]. Koncepcja
robotnika spotecznego do dzi§ stanowi (posrednio) przedmiot atakéw, gdyz
wywiedzenie genealogii i ciggtoSci miedzy pojeciem robotnika spotecznego a wieloscig
nie jest zadaniem trudnym, a obie wydaja sie rdwnie stabo ugruntowane empirycznie
(zob. cho¢by [Bowring 2004]). Przyzna¢ jednak nalezy, ze zwlaszcza niedawno
rozpoczety cykl walk mtodych, dobrze wyedukowanych i pracujacych w prekarnych
warunkach ludzi, zintensyfikowany przez wydarzenia z 2011 roku (rewolucje w
Tunezji, Egipcie, ruch hiszpanskich Indignados czy amerykanskie Occupy) sygnalizuje,
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catkowitego uspotecznienia kapitalu - na etapie fabryki spotecznej
[Tronti 2012] - kazdy pracownik najemny staje sie produkcyjny dla
kapitalu. Cho¢ ol$niony autonomicznymi formami organizacji
robotnikéw, bezrobotnych i studentéw, Negri przez dtuzszy czas twardo
trzymat sie jednak zatozenia o kluczowosci i centralnosci robotnikéw w
duzych zakladach przemystowych. Dopiero stopniowo, wraz z
obserwacja rozwoju walk, odchodzit od tej polityczno-teoretycznej
perspektywy. W konsekwencji doprowadzito go to z jednej strony do
rozluZnienia wiezéw z jego politycznymi i teoretycznymi towarzyszami,
natomiast z drugiej, dtugotrwate obstawanie przy centralnosci pozyc;ji
robotnikéw przemystowych trzymato go wcigz na dystans od
dynamicznie rozwijajacego sie w owym czasie na marginesach gtéwnej
tendencji operaizmu nurtu feministycznego®. Przez lata osiemdziesiate,
spedzone czeSciowo w wiezieniu, a czeSciowo na uchodzstwie, jego
uwage zaprzatata konieczno$¢ gruntownego przemyslenia kwestii
wartosci uzytkowej wtasciwej etapowi realnej subsumcji spoteczenstwa
pod kapitat [Negri 2003]. Badania lat dziewieédziesigtych, prowadzane
wespot vA intelektualistami zgromadzonymi w kregu
francuskojezycznego czasopisma Futur Antérieur i wtoskiego Derrive
Approdi doprowadzily go natomiast do sformutowania podstawy
swojego projektu, bazujacego na coraz bardziej hegemonicznym
charakterze nowych sfer pracy i produkcji niematerialnej [Lazzarato
2010, 80], rzeczywistosci tego, co wspélne (il comune), czy kooperacji
(,tego, co pomiedzy”, jak ujmuje to Paolo Virno [2014, 138-139]). W ten
sposéb Negri znalazt klucz do analiz technicznego sktadu figury
robotnika spotecznego [Negri 2013], ktéra coraz czeSciej, dzieki jego
rozlegtlym badaniom nad filozofig Spinozy, przyjmowac zaczeta imie
wielo$ci (multitudo), tym samym spajajac w jedno na poziomie
konceptualnym poszukiwania z zakresu politycznej filozofii radykalnego
humanizmu i krytyki ekonomii politycznej. Z poczatkiem nowego wieku,
wraz z publikacjg Imperium, koncepcje Negriego z fazy krytycznej na
dobre przeszly w faze pozytywna, przybierajac, cho¢ jeszcze w sposob

iz analizowana przez Negriego polityczna figura nabiera politycznej dojrzatosci i coraz
gwattowniej wkracza na wspétczesng globalng scene polityczng [Castells 2013].

6 Wiecej o rozwoju operaistycznego feminizmu w relacji do dwoéch gtéwnych
organizacji politycznych tamtego okresu, w ktorych istotng role odgrywat Antonio
Negri zob. [Cuninghame 2010] oraz [Del Re 2005].
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niedopracowany, posta¢ projektu teorii dobra wspélnego?. Opracowat
nowg teorie antagonizmu, $ledzac jednocze$nie przejawianie sie
elementow nowego sktadu politycznego robotnika
spotecznego/wielo$ci, nowa teorie produkcji i wyzysku (wyzysk
biopolityczny [Hardt, Negri 2012]), dzieki ktérej mozliwa stata sie teza o
hybrydycznos$ci sktadéw (politycznego i technicznego) w epoce
produkcji biopolitycznej [Negri 2011b, 14], czy wreszcie nowg teorie
wartosci (bazujaca na walkach teorie wartosci opartej na tym, co
wspoélne), majaca by¢ w zatozeniu alternatywng dla znajdujacej sie w
rozktadzie na skutek kryzysu prawa wartos$ci teorii Marksa.

Twierdze zatem, ze projekt alternowoczesnego humanizmu
Negriego od konca lat sze$¢dziesigtych, kiedy to wreszcie mdgt okresli¢
sie jako marksista (nurtu operaistycznego) i dokona¢ gruntownej lektury
Zarysu krytyki ekonomii politycznej, rozwija sie zawsze w odniesieniu do
tezy o Kkryzysie prawa wartosci. Teza ta, wraz z towarzyszacym jej
ontologicznym zalozeniem o przejSciu w epoke realnej subsumcji /
ponowoczesnosci / produkcji biopolitycznej, stanowi zakorzeniong w
radykalnej interpretacji teorii Marksa nieodtaczng matryce, w
odniesieniu do ktorej rozwijany jest projekt dobra wspdlnego, bedacy
zarazem przemysleniem warunkéw wyzwolenia klasy wytworcéw, jak i
sformutowaniem samej idei komunizmu.

Zréodtem tezy o Kkryzysie prawa wartosci jest ,Fragment o
maszynach”, pietnastostronicowy zbior podrozdziatéw z Zarysu krytyki
ekonomii politycznej, w ktérym Marks kresli alternatywng wobec oparte;j
na tendencji spadkowej stopy zysku wizje kryzysu kapitalizmu. W stan
kryzysu wprowadza¢ by miato ten system politycznie zorganizowane
dziatanie klasy wytwoOrcow zainteresowanych rozwigzaniem sytuacji
spotecznej irracjonalnosci, do ktérej doprowadza nieuchronnie rozwoj
kapitatu. W zwigzku =z nieustannym zwiekszaniem swojej
produktywnos$ci w oparciu o sity wiedzy czy nauki kapitat, z jednej
strony tworzy warunki dla zaistnienia spoteczenstwa czasu wolnego
(zmniejszajac czas pracy niezbednej) i jest od nich zalezny (im bardziej
produkcja oparta jest na wiedzy i nauki, tym bardziej istotny jest czas
poswiecany na jej rozwoj), z drugiej strony poszukuje nadwyzki i Zzrodet

7 Waznym krokiem na tej drodze byta przede wszystkim praca Kairos, Alma Venus,
Multitudo, w ktoérej korzystajac ze spinozjanskiej koncepcji ,wspdlnych poje¢” Negri
ktadzie mocne podwaliny pod dojrzala teorie dobra wspélnego.
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warto$ci dodatkowej, to znaczy redukuje niezbedny czas pracy jedynie
w celu zwiekszania czasu pracy dodatkowej. Kluczowym ustepem z
,Fragmentu” w kontekscie rozwijania tezy o kryzysie prawa wartosci jest
jednak dla Negriego ponizsze, krétkie zdanie: ,Z chwilg gdy praca w
bezposredniej postaci przestaje by¢ wielkim Zrédtem bogactwa, czas
pracy przestaje i musi przesta¢ stanowic¢ jego miare, a zatem i wartos¢
wymienna [przestaje by¢ miarg] wartosci uzytkowej.” [Marks 1986,
571]. Oparcie pracy i produkcji w coraz wiekszym stopniu na tym, co
spoteczne czy wspoélne rozsadza¢ miatoby witasciwg kapitalizmowi
forme wartosci, a kluczowy dla niej srodek pomiaru - czas - czynié
archaiczng i nie przystajagca do rzeczywisto$ci miarg. Propozycja
Negriego juz na poziomie dyskusji w obszarze filologii marksistowskiej
moze sie w zwigzku z tym wydawac niezwykle kontrowersyjna. Nie jest
to jednak gtéwny obszar zainteresowania tego tekstu®.

Zwrdéémy uwage, ze wielu krytykdw propozycji Negriego,
zarOwno z wnetrza tendencji autonomistycznego marksizmu, jak
réwniez innych nurtéw (chocby tzw. ,nowej dialektyki” [Smith 2013]),
podkresla ciezki do odparcia fakt, Ze po pierwsze Negri przyjmuje bardzo
redukcjonistyczng wizje mechanizméw witasciwych dziataniu prawa
wartosci; po drugie, Ze zaréwno filologiczne jak i empiryczne podstawy,
z ktorych Negri wywodzi swoja teze, sa co najmniej watpliwe; po trzecie
wreszcie, Ze réwniez w uprzywilejowywanych przez niego sektorach
(pracy intelektualnej, naukowej czy szerzej niematerialnej) prawo to
dzi$ dziata i trudno jest mowic o tym, Ze mozemy sie bez niego obejs$c¢°.
Choc¢ podzielamy w pewnym stopniu wszystkie z wyzej sformutowanych
zarzutéw, to uwazamy, ze wiekszos$¢ autorow tych krytyk celowo nie
bierze pod uwage jednej ze sktadowych czesci tezy mowigcej o stabilnym
funkcjonowaniu prawa warto$ci jako efekcie statej politycznej dominacji
jednej klasy nad druga. Dodatkowo chcielibySmy zwrdci¢ uwage na fakt,
ze zwlaszcza w konteksScie formutowania polityczno-ekonomicznej
alternatywy dla kapitalizmu nalezy wzig¢ pod uwage cze$¢ zarzutéw

8 Szerzej trzy typy krytyki post-operaistycznego odczytania ,Fragmentu o maszynach”
przeanalizowatem w [Szadkowski 2013].

9 Zupelnie osobna historig jest ekonomiczna dyskusja dotyczaca statusu Marksowskiej
teorii wartosci, w ramach ktérej stanowiska kwestionujgce jg catkowicie mozemy
datowaé juz od 1870 roku. Po drobiazgowe, rzetelne i krytyczne analizy odnoszace sie
do dyskusji wokoét Marksowskiej teorii wartosci odsytam do znakomitego tekstu
[Nowak-Posadzy, w przygotowaniu].
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wysuwanych przez Negriego pod adresem zaréwno prawa, jak i samej
teorii warto$ci. Uwazamy, ze to witasnie ten polityczny aspekt lektury
Negriego stanowi o sile jego projektu i jego znaczeniu dla odnowy
marksizmu i projektu komunistycznego, jakkolwiek odnowa ta nie
bytaby na razie zaledwie czyms potencjalnym.

Prawo wartosci opartej na pracy

PrzejdZzmy jednak do samego prawa warto$ci. Marks nie
postugiwat sie nim zbyt czesto w spos6b bezposredni [Marks 1968, 360,
635, 666; Marks 1984, 654]. Sformutowania ,prawo warto$ci” znacznie
czeSciej uzywat Engels. W Anty-Diihringu znajdziemy liczne odniesienia,
oraz jego podstawowa wyktadnie, zgodnie z ktérg ,warto$¢ towaru
mierzy sie ilo$cig zawartej w nim spotecznie niezbednej pracy”, a
funkcjonowanie prawa warto$ci umozliwia ,wzajemng wymienialnos¢
produktéw jednakowej pracy spotecznej” [Engels 1972, 115, 348]. Oto
dwa podstawowe cztony tego prawa - pierwszy dotyczy Marksowskich
ustalen z zakresu sfery produkcji, drugi natomiast odnosi sie do sfery
cyrkulacji. Pierwszy czlon moze niemniej pozostawaé w mocy bez
wzgledu na to, czy zgodzimy sie co do ustalen pozostatych elementow
Marksowskiego systemu - mianowicie kwestii ,transformacji wartos$ci w
ceny”. W drugg strone ta relacja nie zachodzi. Nie bedziemy sie jednak
tutaj w ogdle zajmowac tym osobnym i rozleglym sporem dotyczacym
prawa wartosci w kontekScie tzw. ,problemu transformacji” i
zwigzanych z tym dyskusji poSwieconych spéjnosci Marksowskiego
projektu Kapitatu [Meek 1958], ktéry to spor toczyli przez prawie
stulecie ekonomisci polityczni [Carchedi 1991, 125-152]. Nasze
zainteresowania w tym miejscu dotycza nie tyle kwestii ekonomiczno-
politycznych problemoéw z kapitalistyczng rownowaga czy przejawiajaca
sie w postaci kryzysow nierownowaga (horyzont poza ktoéry nie sg w
stanie wykroczy(¢ teorie przywigzane do Marksowskiej teorii wartosci),
co raczej mozliwosci otwieranych przez te stany nieréwnowagi i
horyzontu lezacego poza prawem wartosci.

Za radzieckim ekonomistag Lwem Leontiewem mozemy zatem
wytozy¢ prawo w jego najogélniejszej postaci, sprowadzajacej sie do
tego, ze ,wartoScia towaru jest spotecznie niezbedny czas pracy
wymagany do jego produkcji” [Leontiew 1972, 204]. Ta wtasnie

[203]



Krystian Szadkowski

Dobro wspdlne jako nie-kapitalistyczna forma bogactwa. Antonia Negriego teza o
kryzysie prawa wartosci i jej konsekwencje

najprostsza posta¢ lezy u podstaw Marksowskiej teorii wartoSci,
wartos$ci dodatkowej czy wreszcie analizy zjawiska wyzysku pracy przez
kapital. Jest to jego waskie rozumienie, do ktérego odnosi sie réwniez
Negri.

Zwrd6émy uwage, Ze jesli siegniemy ponownie do Engelsa, to tatwo
woOwczas spostrzezemy, zZe prawo wartosci zostaje zawsze okreSlane
mianem ,prawa warto$ci nowoczesnej ekonomii burzuazyjnej” [Engels
1972, 115], ,immanentnym prawem produkcji kapitalistycznej” [Engels
1972, 238], co wskazuje wtasciwie na miejsce jego pochodzenia,
ulokowania i funkcjonowania. Dobrze ilustruje to Marks w swojej
analizie zawartej w Rezultatach bezposredniego procesu produkcji, piszac
ze:

Z jednej strony obowigzuje to jako prawo, o ile kapitalista, ktory
produkuje na zbyt mata skale, zawartby w produktach wiecej niz
spotecznie niezbedne kwantum pracy. Mamy tu wiec do czynienia z
adekwatna realizacja prawa wartosci, ktére w pelni rozwija sie
dopiero na gruncie kapitalistycznego sposobu produkcji. Z drugiej
jednak strony pojedynczy kapitalista dazy do tego, by prawo to
przetamac albo przechytrzy¢ na swoja korzys¢, i stara sie obnizy¢
indywidualng warto$¢ swojego towaru ponizej jego spotecznie
okreslonej wartoéci [Marks 2013, 110]10.

Prawo warto$ci posiada zatem funkcje regulujaca rozwdj
kapitalistycznych stosunkow produkcji, to ono zmusza na etapie
formalnej subsumcji 11 do wyeliminowania z wyS$cigu akumulacji
kapitalistow produkujacych powyzej spotecznie niezbednego czasu
pracy, sktaniajgc rownoczes$nie do innowacji lub intensyfikacji pracy w
celu obnizenia warto$ci poszczegélnych towaréw wytwarzanych w
zaktadzie indywidualnego kapitalisty. Jest zatem prawem lezacym u
podioza niezaktéconego funkcjonowania gospodarki kapitalistyczne;j,
prawem dotyczacym stanu jej rownowagi, jak powiedzieliby Paul
Sweezy czy Oskar Lange, jak r6wniez mechanizmem odpowiedzialnym
za jej nieustanny rozwo;.

10 Por. [Marks 1968a, 375].

11 Mikotaj Ratajczak w niezwykle inspirujacy sposéb umiescit Marksowskie pojecia
subsumcji w szerokim kontekscie lektury catego korpusu ekonomicznych pism Marksa.
Zob. [Ratajczak 2014].
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Jesli przyja¢ za Marksem bezproblemowe funkcjonowanie tego
prawa, to rowniez w obrebie samego systemu teorii wartosci opartej na
pracy wigze sie z nim pewna trudno$¢, o ktorej bez szczegdlnego
skrepowania pisze w Teoriach wartosci dodatkowej. Okazuje sie bowiem,
ze najwiekszym policzkiem dla funkcjonowania prawa wartosci w
gospodarce kapitalistycznej jest ,najwieksza wymiana sposrod
wszystkich aktow wymiany”, ta ktéra jest warunkiem rozpoczecia
samego bezposSredniego procesu produkcji, mianowicie wymiana
miedzy kapitalista a pracownikiem najemnym. Marks, podobnie jak
klasyczny ekonomista Adam Smith, w swojej wykladni w Kapitale
uznawat specjalny status pracy w formie towaru i wielokrotnie
uwzglednial go w ramach swojej analizy 12. Rowniez w kontekscie
rozwijania prawa warto$ci wybér ten okazat sie stuszny z punktu
widzenia spdéjnosci teorii, bowiem ,ilo$¢ of realised labour, ktéra
robotnik otrzymuje jako wages, nie rowna sie ilosci of immediate labour,
ktéra daje on w zamian za wages” [Marks 1958, 100-101]. Tym samym
wymiana sity roboczej za ptace za kazdym razem podwaza Marksowskie
prawo wartosci, poniewaz musi dokonywac¢ sie zawsze i nieuchronnie
ponizej jej wartosci. Jak pisze Marks w innym miejscu: ,bezposrednia
wymiana pieniedzy, tzn. pracy uprzedmiotowionej na prace zywa
znositaby albo prawo wartoSci, ktére wtasnie dopiero na gruncie
produkcji kapitalistycznej rozwija sie swobodnie, albo tez samg
produkcje kapitalistyczna, ktdéra opiera sie wtasnie na pracy najemnej”
[Marks 1968a, 635]. Praca jest zatem substancjg wartosci i jej
immanentng miarg, ale sama jako taka wartos$ci nie posiada [Marks
1968b, s. 636]. Podwazenie stosunku pracy najemnej, to znaczy stosunku
w ramach ktérego musi zachodzi¢ réznica miedzy praca zywa a silg
roboczga, miedzy praca niezbedng, ktérg pokrywa¢ ma ptaca robocza, a
pracg dodatkowa, musi doprowadzi¢ w konsekwencji do rozsadzenia
produkcji kapitalistyczne,;.

Wydawatoby sie zatem, ze wszelki wysitek ze strony myslicieli
marksistowskich powinien koncentrowac raczej na mechanizmach i

12 Ten specjalny status pracy najemnej i praw rzadzacych wycena sily roboczej
oczywiscie nie umknal uwagi Marksa i nie powstal przypadkowo - specjalne
rozwazania dotyczace tych kwestii mialy sktadaé¢ sie na osobna ksiege Kapitatu
dotyczaca pracy najemnej, jednak projekt ten z przyczyn politycznych w okolicy roku
1864 zostatl porzucony [Lebowitz 2003].
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procesach podwazajacych prawo wartos$ci, zamiast na udowadnianiu za
wszelka cene jego funkcjonalno$ci i spdjnosci na gruncie Marksowskiej
teorii. Jednak historycznie rzecz biorgc sprawy miaty sie inaczej, a
jednym z zasadniczych probleméw w dyskusjach toczonych miedzy
marksistami w konteks$cie alternatywy dla kapitalizmu byta wtasnie
kwestia statusu prawa warto$ci w gospodarkach socjalistycznych.

Prawo wartosci a socjalizm

Cho¢ lista teorii marksistowskich krytycznych wzgledem projektu
panstwowego socjalizmu w jego klasycznej radzieckiej wersji jest bardzo
dtuga [van der Linden 2007], to w tym miejscu, w celu rozjasnienia
ograniczen zwigzanych z funkcjonowaniem prawa wartosci w
projektach alternatywy dla kapitalizmu, chciatbym skupi¢ sie przede
wszystkim na pewnej historycznej dyskusji, ktéra odbyta sie w 1944
roku na tamach ,The American Economic Review”. W dyskusji wziety
udziat wybitne postaci ekonomii marksistowskiej tamtego okresu, m.in.
Paul Baran i Oskar Lange, jak rowniez anonimowa wowczas w kregach
akademickich Raja Dunajewska. Przyczynkiem do dyskusji stat sie
obszerny tekst redaktoréw radzieckiego czasopisma ,Pod znamieniem
Marxizma” [,Pod sztandarem marksizmu”], wréd ktérych znajdowat sie
rOwniez wspomniany powyzej Lew Leontiew. Artykut pod tytutem
»,Niektore zagadnienia nauczania ekonomii politycznej” [1944] ukazat sie
w numerze 7-8 w 1943 roku i wychodzit od tezy méwiacej o palacej
konieczno$¢ podporzadkowania wszelkich dziedzin gospodarczych
potrzebom wojennym. Jednym ze Srodkow zastosowanych w tym celu
miataby by¢ marksistowska ekonomia polityczna socjalizmu, ktéra
bytaby $wiadoma swoich zadan, w tym wyjasnienia gospodarczych praw
ustroju socjalistycznego. Wedtug autorow racji bytu nie miata bowiem
zadna nauka ekonomiczna, ktora nie rozpoznaje praw rzadzacych
rozwojem danej formacji spoteczne;.

Jak gtosit artykut, po ponad ¢wieréwieczu rozwoju ekonomii
politycznej w Zwigzku Radzieckim ekonomistom brakowato wrcigz
narzedzi do wyjasniania faktu istnienia takich zjawisk jak pienigdze czy
banki. Prawo wartos$ci w spoteczenstwie socjalistycznym pozwala na
ustanowienie cen towaréw opartych na spotecznie niezbednym koszcie
ich produkcji. W ujeciu redaktoréw ,Pod znamieniem Marksizma”, w
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socjalizmie prawo wartosci nie funkcjonuje na zasadzie chaotycznego
podziatu pracy spotecznej i Srodkéw produkcji na rézne gatezie
produkcji, ani nie podlega prawu przecietnej stopy zysku. Jest natomiast
racjonalnym narzedziem, za pomoca ktérego mozna prowadzi¢ proces
gospodarczego planowania [1944, 527]. Wobec tego nalezato juz tylko
oglosi¢, ze w istocie prawo wartosci funkcjonuje w socjalizmie, a praca
jest mierzona spotecznie niezbednym czasem pracy, towary zas
wymieniane s3 podiug tak okreslanej wartoSci. Jednak taki ustrdj
ostatecznie niewiele miatby wspdlnego ze szkicowanym w Krytyce
programu gotajskiego wyzszym stadium komunizmu [Marks 1968b, 22-
28]. Inaczej niz u Marksa, szczytna zasada ,od kazdego wedtug jego
zdolno$ci, kazdemu wedlug jego potrzeb” zostawata zastgpiona
produktywistycznym hastem: ,od kazdego wedtug jego zdolnosci,
kazdemu wedtug jego pracy” [1944, 521]. W ten sposéb zamiast
spoteczenstwa, ktére uwalniatoby od pracy i dzieki dynamicznemu
rozwojowi sit wytwdérczych oraz nauki gwarantowatoby czas wolny, na
bazie ktérego rozwijatoby sie ,spoteczne indywiduum” [Marks 1986,
571], stworzono rzeczywisto$¢ spoteczng, w ktérej, podobnie jak w
kapitalizmie, o dostepie do spotecznego bogactwa decydowat wktad
pracy bezposredniej mierzonej jej czasem trwania. W tym miejscu
nastgpito wtasnie odroczenie aspiracji do wyzwolenia radzieckiego
proletariatu, a zniesienie prawa wartosci zostato ustanowione jako
wcigz przesuwajacy sie horyzont przysziosci.

Wedtug bioracej udziat w dyskusji ttumaczki na jezyk angielski
artykutu z ,Pod znamieniem Marksizma”, Rai Dunajewskiej, nie byta to
zatem wylacznie kosmetyczna rewizja programéw nauczania ekonomii
politycznej, ale fundamentalna reinterpretacja marksistowskiej nauki
ekonomicznej, dopuszczajgca mysSlenie o funkcjonowaniu prawa
warto$ci w socjalizmie. Zinterpretowata to jako wyrazny sygnat, ze
Zwigzek Radziecki bez skrepowania gotowy jest stosowal wszystkie
narzedzia konwencjonalnie powigzane z kapitalizmem. Dunajewska
utozsamiata deklarowany ,podziat wedtug pracy” z podziatem wedtug
wartosci  [Dunajewska 1944, 532]. Wedtug niej tego rodzaju
usprawiedliwianie prawa wartosci byto $cisle powigzane z zachodzacym
procesem wytwarzania sie stosunkéw klasowych opartych na réznicach
pracy w konkretnych sektorach produkcji (np. chtopstwo vs.
inteligencja) w Zwigzku Radzieckim. Marksowska formuta ,kazdemu
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wedlug jego potrzeb” od zawsze byta traktowana jako wizja komunizmu,
w ktorym dochodzi nie tylko do zaprzeczenia, ale rowniez zanegowania
prawa warto$ci. Prawo wartosci i wolno$¢ od wyzysku wydawaty sie jej
nie do pogodzenia, to pierwsze zaktada bowiem z koniecznosci
generowanie warto$ci dodatkowej z pracy [1944, 533]. Dunajewska
zatem uwazala, Ze zamiast zywej teorii marksistowskiej artykut
prezentuje skostniatg administracyjng formute minimalnych kosztow i
maksymalnej produkcji [1944, 537].

Cho¢ bioracy udziat w dyskusji Paul Baran [1944] powtorzyt w
zasadzie stanowisko Sweezy'ego w stosunku do prawa wartosci w
gospodarkach planowych jako ogélnego prawa regulacji i planowania
[Sweezy 1961, 52] to na dobra sprawe gtéwna linia sporu przebiegata
miedzy Dunajewskg a Langem. Polski ekonomista w tym okresie
zdecydowanie przesuwal sie z pozycji marksistowskich na pozycje
ekonomii marginalistycznej, sugerujagc nawet pod koniec swojego
artykutu, ze pomyslno$¢ gospodarki socjalistycznej mozna zapewnic
jedynie 1taczac uznanie funkcjonowania prawa warto$ci przy
jednoczesnej aplikacji do niej rozwigzania pochodzacych z burzuazyjnej
ekonomii politycznej [Lange 1973, 314]. Dla Langego istniata bowiem
fundamentalna réznica miedzy: "teorig wartosci jako narzedziem analizy
samoczynnych proceséw rynkowych a teorig wartos$ci jako podstawa
normatywnych zasad ekonomii dobrobytu” [Lange 1973, 307], nie
zachodzita natomiast jego zdaniem zadna sprzeczno$¢ miedzy teorig
wartosci jako teoria wyzysku a teorig wartosci jako podstawa
planowania. Dunajewska natomiast wedtug niego myli ze soba
gospodarke towarowa i gospodarke kapitalistyczng, utoZsamiajgc je ze
soba.

Dlaczego wtasciwie przywotywac tego rodzaju spor historyczny,
w ktérym w dodatku dyskutanci odnosili sie do probleméw dawno nie
istniejgcej formacji spoteczno-gospodarczej? Problem ten jest wcigz
istotny, kazda bowiem préba przemyslenia alternatywy dla kapitalizmu
musi z koniecznoSci zmierzy¢ sie z przyczynami porazki jej historycznie
rzecz ujmujgc najdtuzej istniejacej i najpowazniejszej formy jaka byt
Zwiazek Radziecki. Dyskusje dotyczace sposobu funkcjonowania prawa
wartosci pokazujg zatem zaré6wno pewne ambiwalencje w ramach
stanowiska aprobujgcego prawo warto$ci w socjalizmie, jak réwniez
podkres$laja, ze historycznie rzecz biorgc stanowisko Negriego nie
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wydaje sie zupelnie egzotyczne, a projekty myslenia alternatywy dla
kapitalizmu poza formg wartosci i wlasciwym jej prawem, zwtaszcza na
gruncie humanistycznego marksizmu reprezentowanego w tej dyskusji
przez Dunajewska, pojawiaty sie juz znacznie wcze$niej.

Sformulowanie tezy o kryzysie prawa wartosci

O ile zatem marksistowscy ekonomisci interesowali sie
funkcjonowaniem Marksowskiego prawa wartos$ci przede wszystkim w
sferze cyrkulacji, socjalistyczni plani$ci natomiast stosowali je gtdwnie w
kontekscie probleméw podziatu w Zwigzku Radzieckim, o tyle Negri
zainteresowany jest zwtaszcza  konsekwencjami, jakie dla
funkcjonowania tego prawa majg rozwdj i transformacje produkcji,
szczego6lnie za$ bedace odpowiedzig na Zadania zywej pracy stopniowe,
lecz konsekwentne, opieranie pracy i produkcji na uzyciu i produkc;ji
wiedzy.

Negri podejmuje zatem co$ zdecydowanie innego niz kwestie
obowigzywania prawa warto$ci w mechanizmach dotyczacych regulacji
cen produktéw. Interesuje go natomiast ontologiczny poziom
funkcjonowania prawa wartosci jako miary transcendentnej wzgledem
aktywnos$ci zywej pracy, jak rowniez znoszenie ontologicznych
fundamentéw tej miary przez ksztattowang przez walki spoteczne
dynamike rozwoju kapitalistycznego.

Negri juz na poczatku lat osiemdziesigtych twierdzit, ze jeSli w
ogole zatozy¢ mozliwo$¢ sprawnego funkcjonowania prawa wartosci, to
miato ono zastosowanie co najwyzej do procesow zachodzgacych w
pewnym wycinku XIX wieku, w dodatku przede wszystkim do tych
procesow, ktore podporzadkowane byly strategiom wytwarzania
bezwzglednej wartosci dodatkowej, czyli wydtuzaniu dnia roboczego.
Jednak wraz z rozwojem strategii wytwarzania wartosci dodatkowej
wzglednej, czyli wraz z zastosowaniem do proceséw produkcyjnych
osiagniec¢ nauki, technologii czy wreszcie wraz z automatyzacjg procesu
produkcji maszynowej, eksplanacyjna moc tego prawa zostata niemal
catkowicie wyczerpana.

Z drugiej jednak strony wspomniane przed chwila procesy i ich
skutki byty widoczne juz w trakcie XIX stulecia i (nawet jesSli poming¢
wizjonerskie propozycje Marksa z ,Fragmentu o maszynach”) zostaty
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uwzglednione w analizie prowadzonej w Kapitale w dziale po§wieconym
wartosci dodatkowej wzglednej. Negri uwaza jednak, ze pod koniec
wieku XX, wraz z nastaniem postfordowskich reziméw regulacji i
akumulacji, czy jak powiedzieliby bardziej liberalni ekonomisci,
przejsciem do kapitalistycznej gospodarki opartej na wiedzy, procesy te
zostaty doprowadzone do postaci skrajne;j.

Jak przystato na (post)operaiste, Negri uwaza, Ze na Marksowskie
prawo warto$ci mozna spojrze¢ z dwéch perspektyw: perspektywy
kapitatu i gwarancji jego stabilnego rozwoju, oraz perspektywy klasy
robotniczej i prowadzonej przez nig walki. Z jednej strony mamy do
czynienia z teorig pracy abstrakcyjnej, przedstawianiem jej jako
wspo6lnej substancji wszystkich ludzkich aktywnosci, ktérych jednostka
miary jest réwnie abstrakcyjny czas. W tej postaci prawo wartosci
pokazuje, ze w kapitalistycznym spoteczenstwie wytworcow i handlowej
wymiany towardéw istnieje jaki§ mechanizm odpowiadajacy za
utrzymywanie porzadku i rownowagi. Obstajac przy tym rozumieniu
Marks, wedtug Negriego, zadtuzyt sie u przedstawicieli klasycznej
ekonomii politycznej. To wtasnie najczesciej za zakwestionowanie, w
kontekscie tezy o hegemonii pracy niematerialnej, tak rozumianego
prawa warto$ci Negri spotyka sie z krytyka ze strony swoich lewicowych
adwersarzy [zob. Caffentzis 2012, De Angelis 2007]. Jego argument jest
jednak nieco bardziej ztozony. Prawo wartosci posiada wedtug niego
réwniez, o czym wspomnieliSmy, drugi wymiar, zwigzany z
antagonizmem klasowym. Jednostke wartosci, jak dowodzi Negri,
okresla sie przede wszystkim w zwigzku z ,pracg niezbedng”, ktora nie
posiada ustalonej ilosci, lecz jest dynamicznym elementem systemu,
okresSlanym spotecznie i przez to otwartym na konflikt. Jak pisze, prawo
warto$ci jest przede wszystkim: ,dialektycznym prawem walk,
nieustannego destrukturyzowania i nie mniej nieustannego
restrukturyzowania cyklu kapitalistycznego rozwoju, a zarazem prawem
sktadu i rekompozycji klasy robotniczej jako moca transformacji” [Negri
2014, 152]. Na mocy trapigcych ja, nieprzezwyciezalnych sprzecznosci
(takich jak sprowadzanie pracy ztoZonej i spotecznej do pracy proste;j,
sztuczne napiecie miedzy praca produkcyjna a nieprodukcyjng czy
niemozliwo$¢ zredukowania pracy intelektualnej i naukowej sity
roboczej, zajmujacych pozycje hegemoniczng, do sumy pracy prostej czy
do réznych form kooperacji), pierwsza forma prawa wartosci stopniowo
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wyczerpuje sie i przechodzi w jego druga forme [Negri 2014, 153].
Wobec tego, w narracji Negriego to ,sita robocza wymusza na kapitale
reorganizacje form wyzysku, nieustanny wzrost produktywnosci i dalsze
poszerzanie zakresu jego panowania” [Negri 2014, 154].

W tym miejscu autor Marksa poza Marksem bliski jest stanowisku
jednego ze swoich krytykéw, Massimo De Angelisa, twierdzacego
zgodnie z interpretacja Negriego odnosSnie drugiego, antagonistycznego
aspektu prawa wartos$ci, ze musi by¢ ono rozumiane jako wyktadnia
procesu lezacego w centrum problematyki kooptacji walk. Takimi
formami kooptacji w historii walk robotniczych byto miedzy innymi
rozszerzenie przez kapitat sfery robotniczej konsumpcji, ktére nastepnie
przeszto w konsumpcjonizm, zdobycze epoki keynsizmu na Zachodzie,
czy zapewnienie dostepu do publicznej edukacji, poddawanej dzi$
prywatyzacji i kapitalistycznej restrukturyzacji [De Angelis 2007, 156].
S3 to sposoby, w jakie poped przetrwania kapitatu usituje wtaczy¢ walke
klasowa w nowe otoczenie instytucjonalne, w ktérym bedzie ona w
stanie sprzyja¢ dalszemu procesowi akumulacji. Jednak ta zgodno$¢ z De
Angelisem konczy sie na progu tezy o realnej subsumcji spoteczenstwa
pod kapitat - momentu wyczerpaniu sie produktywnej dialektyki miedzy
dwoma formami prawa czy wrecz w ogoéle momentu przekroczeniu
samej dialektycznej formy prawa wartosci - do ktérego doprowadzic¢
miatby cykl walka-kooptacja. Wedtug Negriego to walki klasy
robotniczej, a nie strategie obierane przez kapital w celu zwiekszenia
wydobycia warto$ci dodatkowej, prowadza do fazy realnej subsumpciji.

W La constituzione di tempo Negri w zwiezty sposob
charakteryzuje to stadium [Negri 2003, 37]. Wedtug niego w fazie realnej
subsumcji spoteczenstwa pod kapitat kazda aktywnos$¢ indywidualna i
spoteczna z perspektywy kapitatu moze sie stac i staje sie produktywna,
w zwigzku z czym warto$¢ uzytkowa towarow catkowicie
podporzadkowana zostaje warto$ci wymiennej. W sytuacji kiedy praca
stapia sie z zyciem, z catoscig spotecznych zdolnosci zZyciowych, prawo
wartoSci nie jest w stanie umozliwi¢ rozrézniania miedzy zyciem a praca,
czasem zycia a czasem pracy. W zwigzku z tym czas jako miara proceséw
pracy traci swoéj zewnetrzny punkt odniesienia, ktérym do tej pory byt
spotecznie niezbedny czas pracy, czyli czas potrzebny, wedle spotecznie
przyjetych norm (podlegajacych wspomnianemu wyzZej prawu
antagonistycznej negocjacji), do wytworzenia danej wartosci uzytkowe;j.
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To prowadzi wedtug Negriego do tautologii - miara mierzy sama siebie.
W ten sposdb trendy w procesie rozwoju sit wytworczych, ich rozrost,
zmniejszenie sie czy przeksztalcenie, przestajg posiadac¢ jakiekolwiek
powigzanie z rozmiarem warto$ci. Dodatkowo, podobnie jak w
poprzedzajacych ja okresach, w fazie realnej subsumcji ztoZona,
spoteczna i ztoZzona wytwdrcza praca naukowa nie daje sie sprowadzic¢
do najprostszych czesSci sktadowych, ktére mozna by zmierzy¢ czasem
jako jednostka miary. Wszystko to sprawia, Ze spoteczne sity wytwércze
staja sie nieobjasnialne na gruncie teorii wartosci i zwigzanego z nig
prawa, a opisana powyzej jego dialektyka dobiega kresu. Jak twierdzi
Negri, prawo wartos$ci przestaje by¢ woéwczas ekonomiczng teorig miary,
a zaczyna obowigzywac jako polityczna funkcja zarzgdzania. Jednakze
»fakt, Ze prawo wartosci nie jest w stanie juz zmierzy¢ stopnia wyzysku,
nie oznacza jednak, rzecz jasna, ze wyzysk nalezy juz do przesztoSci.
Zanikta jedynie dialektyczna forma prawa wartosci” [Negri 2014, 156].
Podobnie jak nowe wspétrzedne wyzysku, w fazie tej nalezy na nowo
okresli¢ zaré6wno charakter wartosci uzytkowej (liczni wtoscy autorzy i
autorki podejmuja sie tego, rozwijajac teorie dobra wspélnego), jak
réwniez nakresli¢ od nowa linie antagonizmu (Hardt i Negri rozwijaja
ten projekt w swojej pentalogii, poczawszy od Labor of Dionysus, przez
Imperium, a na Declaration skofczywszy).

Dobro wspdlne jako nie-kapitalistyczna forma bogactwa

Dochodzimy zatem do punktu, w ktérym mozna wytozy¢ istote i
znaczenie formutowanego przez Negriego projektu dobra wspdlnego. Co
nalezy rozumie¢ pod tym pojeciem? Je$li przyja¢ definicje, ktdra
znajdujemy w jednej z ostatnich ksigzek napisanych wspdélnie z
Michaelem Hardtem, dobro wspoélne bedzie z jednej strony, ,wspolnym
bogactwem materialnego $wiata”, czyli wszelkiego rodzaju zasobami
naturalnymi, z drugiej za$ ,rezultatami spotecznej produkcji, ktore sa
niezbedne dla spotecznych interakcji oraz dalszej produkcji” [Hardt,
Negri 2012, 76]13. Przyzna¢ nalezy, Ze ich wizja dobra wspolnego jest w
problematyczny sposéb oparta na binarnych opozycjach, bezkrytycznie

13 Jest to jednak zdecydowanie ograniczona wizja dobra wspdlnego. Bardziej
szczegbtowe rozwazania mozna znalez¢ w [Roggero 2011].
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replikujgcych nowoczesny podziatl na to, co naturalne i to, co kulturowe,
przepracowany tworczo przez wielu wspoétczesnych mysélicieli i
mysSlicielki [Latour 2011, Braidotti 2014]. Jednak problematycznos¢
humanizmu czy alterhumanizmu, ktéry reprezentuja Hardt i Negri,
mozna pozostawi¢ na osobne rozwazania. PrzejdZmy natomiast do
rozwiniecia tych trzech istotnych elementéw, ktére w fazie kryzysu
prawa warto$ci musi wedtug Negriego podjac¢ kazda teoria nawigzujaca
w jakikolwiek spos6b do Marksa czyli: a) nowej teorii wyzysku, b) nowej
teorii antagonizmu i c) nowej koncepcji wartosci (uzytkowej).

Aby uchwyci¢ antagonistyczny stosunek zachodzacy - w
momencie wejScia w faze realnej subsumcji spoteczenstwa pod kapitat -
miedzy pracg biopolityczng, czyli nowa postacia pracy zywej, a
wspoiczesng postacig kapitatu, Hardt i Negri w Rzeczy-pospolitej $ledza
tendencje technicznego sktadu pracy biopolitycznej oraz wywotywane
przez nie kryzysy w ramach préb sprawowania nad nig kontroli przez
kapital. Nastepnie rozwazaja zmiany w politycznym sktadzie pracy
biopolitycznej oraz ich konsekwencje dla projektu wyzwolenia wielosci.
Punktem wyjscia jest tutaj analiza sktadu kapitatu polegajaca ,na
wyroznianiu we wspotczesnych procesach produkcji rozmiaru i roli sity
roboczej oraz kapitatu statego” [Hardt, Negri 2012, 231]. Autorzy,
przyjmujac zaproponowane przez Trontiego odwrodcenie porzadku
analizy, sprowadzajg badanie technicznego sktadu kapitatu do badania
technicznego sktadu pracy. Ma ono prowadzi¢ do znalezienia
materialnych warunkéw realizacji projektu wyzwolenia od kapitatu.
Wedtug Hardta i Negriego na wspotczesny techniczny skiad pracy
sktadajg sie trzy gtowne tendencje: po pierwsze, rosngca przewaga
produkcji niematerialnej w procesie kapitalistycznego pomnazania
wartosci; po drugie, ,feminizacja pracy” wraz ze wzrostem odsetka
kobiet na rynku pracy, uelastycznieniem pracy kobiet i mezczyzn oraz
przyjmowaniem przez hegemoniczne postacie pracy pewnych cech,
ktére tradycyjnie taczono z pracg wykonywang przez kobiety (jak np.
troska, zawigzywanie nici porozumienia); po trzecie, nowe formy
migracji, zaktadajgce roéwniez przemieszczenia spoteczne i rasowe
[Hardt, Negri 2012, 231-236]. Proces biopolitycznego wyzysku,
stanowiagcy podstawe dla zawigzywania sie antagonistycznej relacji
miedzy pracg a kapitalem, polega dzi§ przede wszystkim na
wywtaszczeniu dobra wspolnego. Wyzysk ten przyjmuje przynajmniej
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forme albo neoliberalnego wywtlaszczenia przez Kkonfiskate np.
wywtlaszczania z zasobéw (co moglibySmy okresli¢ jako wyzysk débr
wspolnych w ich postaci statycznej, czyli np. zasobéw naturalnych), albo
wyzyskiwania pracy biopolitycznej, ktére dokonuje sie niejako na
zewnatrz proceséw produkcji, a ktérego najwyzsza postacia wedtug
postoperaistOw jest umacniajgca sie hegemonia mechanizméw
finansowych [Fumagalli Mezzadra 2012] i ekstrakcji wartoSci
dodatkowej w formie kapitalistycznej renty, odstaniajace pasozytniczy
charakter wspotczesnych postaci kapitatu. W coraz mniejszym stopniu
kapitatl peini dzisiaj bowiem funkcje organizowania sity roboczej czy
dostarczaniu jej schematéw kooperacji, a wartos¢ dodatkowg czerpie,
Zerujac w pewnym sensie na samoorganizujacym sie zyciu
produktywnych podmiotowosci. Trzy powyZsze tendencje technicznego
sktadu pracy biopolitycznej wywotujg, wedtug Hardta i Negriego,
odpowiednie Kkryzysy kontroli pracy, uwidaczniajgce sprzecznosci
kapitalizmu kognitywnego, ktory nie jest w stanie ich rozwigzac,
nieustannie tracac zdolno$¢ do sprzyjania ich rozwojowi i otwierajac tym
samym furtke dla projektéw wyzwolenia.

Po przeanalizowaniu w ten sposob technicznego sktadu kapitatu
(pracy biopolitycznej) w relacji do organicznego skladu kapitatu
(biopolitycznego wyzysku) analizie poddany zostaje skitad polityczny
(opo6r biopolityczny). Autorzy Imperium twierdzga, ze wspotczesnie istota
i cechy produkcji biopolitycznej umozliwiaja proces politycznej
kompozycji, ktérego esencjalng cechg jest demokratyczne
podejmowanie decyzji, a nie awangardowa formacja w postaci partii.
Wynika¢ miatoby to z trzech kwestii i zmian zwigzanych z przesunieciem
paradygmatu z produkcji przemystowej na produkcje biopolityczng. Po
pierwsze, kapital w tych hegemonicznych formach produkcji nie
zapewnia juz Srodkow i schematow kooperacji, to praca biopolityczna
sama generuje warunki owej wspotpracy (stad tez uwypuklony jeszcze
mocniej pasozytniczy charakter kapitatu); po drugie, praca biopolityczna
staje sie bardziej autonomiczna, nabierajagc zdolnoSci do oporu w
kazdym momencie; po trzecie, dostepnymi formami kooperacji sg formy
sieciowe, w ktdrych przebiegaja rowniez procesy pracy biopolityczne;j.

To wiasnie w tym miejscu odstania sie specyfika warunkow dla
niedialektycznego zerwania: w momencie kiedy prawo wartosci
znajduje sie w kryzysie, wyzysk staje sie polityczng funkcja panowania,
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a praca organizuje sie sama w obrebie spoteczenstwa jako miejsca pracy.
Zmieniajq sie rowniez wobec tego koordynaty antagonizmu. Naprzeciw
siebie stajg: wielo$¢ i globalna polityczna emanacja kapitatu - Imperium;
wielos¢ i lokalna realizacja globalnego kapitatu - republika wtasnosci;
czy wreszcie wielo$¢ i globalny ekonomiczny mechanizm ekstrakc;ji
wartosci dodatkowej - rynki finansowe. To gtdwne linie wspo6tczesnego
antagonizmu, zastepujace zlokalizowany czasoprzestrzennie konflikt
miedzy kapitalem a pracg. Tym samym, warunki dla komunizmu sg
wedtug Negriego dojrzate. Jak moéwit w jednym z niedawno
przeprowadzonych wywiadow:

W zadnym razie nie trzeba juz nam jakiegokolwiek etapu
przej$ciowego. Dzisiaj liczy sie juz wylgcznie rozszczepienie. (...)
Dzisiaj nie znajdujemy sie w przejsciu od jednego sposobu produkg;ji
do jakiegos innego, 6w ruch jest raczej ustanawianiem czego$ innego,
rozwijaniem pewnej alternatywy dostrzegalnej w obrebie naszej
wtasnej historii, w ramach antagonizmu [Negri 2011a, 52].

Negri w Zaden sposdb nie jest zainteresowany przechodzeniem
miedzy stadiami komunizmu zdefiniowanymi przez Marksa w Krytyce
programu gotajskiego. Inaczej niz radzieccy ekonomiSci uwaza, ze
dzisiejsze warunki umozliwiajg bezposrednie wkroczenie w stadium
komunizmu w jego wyzszej formie. Jak pisat juz na poczatku lat
dziewiecdziesigtych XX wieku, ,wspoéiczesnie konstytucja komunizmu
jest dojrzata” [Negri 1996, 177], a poza nig nie ma zadnej innej formy
bogactwa. Na skutek kryzysu, w jaki prawo wartos$ci wprowadza realna
subsumcja spoteczenstwa pod kapitat, mozliwe jest wedtug niego
niedialektyczne odtgczenie sie wielosci od pasozytniczego kapitatu.
Twierdzi zatem, Ze ujawniany przez figury biopolitycznego wyzysku
»poczatkowy punkt owego ‘rozejscia’ czy ‘rozszczepiania’ nie wskazuje
na jakakolwiek totalno$¢, nowej ogdlnej subsumcji czy jakiego$
Aufhebung” [Negri 2011a, 53]. Fundamentem tego zerwania ma by¢ za$
dobro wspdlne jako forma i podstawa produkcji. Aby projekt ten mogt
zakonczy¢ sie powodzeniem ,rozszczepienie wymaga instytucji. To, co
nowe, buduje sie bowiem w toku akumulacji tego, co wspdlne” [Negri
2011a]. To znaczy w procesie tworzenia instytucji dobra wspolnego.

Negri podkresla, ze w obliczu kryzysu prawa wartoSci konieczne
(i mozliwe) jest wypracowanie ,nowej teorii wartos$ci opartej na pracy
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jako wspdlnej potencjalnosci” [Negri 2013]. Jej wstepny zarys
znajdziemy juz w Rzeczy-pospolitej, jednak kazdy i kazda, kto
oczekiwatby jakiej$ systematycznej wyktadni, poczuje sie zdecydowanie
rozczarowany. Biopolityczna warto$¢ to wedtug autoréow przede
wszystkim miara stopnia czy poziomu tego, co wspdlne, tworzacego sie
w procesie miedzyludzkiej kooperacji [Hardt, Negri 2012, 433], miara
istniejgca w sposéb nadmiarowy i nieustannie przekraczajaca wszelkie
mechanizmy politycznej czy ekonomicznej kontrolil4 i odnoszaca sie
zawsze do catoksztattu aktywnoS$ci zyciowej danego podmiotu
wytworczego, a nie jedynie wycinku pracy bezposredniej mierzonej
abstrakcyjnym czasem. Tego rodzaju biopolityczne ,wykraczanie” poza
miare ma sie sta¢ fundamentem nowej teorii wartosci, bedacej
rozwinieta forma tworzonej przez przedstawicieli marksizmu
autonomistycznego ,teorii warto$ci opartej na walce klasowej” [Kicillof,
Starosta 2005]. Hardt i Negri zaktadajg, ze ,warto$¢ tworzona jest, gdy
relacje miedzy konstytuujacymi elementami procesu biopolitycznego
oraz strukturg biowtadzy sg wytrgcone z réwnowagi” [Hardt, Negri
2012, 436]. Przektadajac to na jezyk Marksowskiej teorii wartoSci,
moglibySmy powiedzie¢, Ze te nowe i antagonistyczne procesy
generowania warto$ci opierajg sie na stopniowym doprowadzaniu pracy
dodatkowej do zaniku i podporzadkowywaniu produkcji stale
rosngcemu zbiorowi potrzeb wytworczych reprezentowanych w postaci
pracy niezbednej, az do zerwania relacji miedzy tymi dwoma
przeciwiefistwami. Zeby jednak ukierunkowa¢ sie na tego rodzaju
proces, warto$¢ musi by¢ ugruntowana w nieustannym oporze wielosci,
ktdéry rozgrywac miatby sie na przynajmniej trzech polach: a) opisanego
powyzej konfliktu miedzy sita robocza a poddajacym jg bezposredniemu
wyzyskowi w miejscu pracy kapitatowi; b) wystapieniu tego, co
pojedyncze przeciwko tozsamos$ci; c¢) w koncu tez przeciwstawieniu
dobro wspdlnego jako demokratycznej i powszechnej formy wtasnosci
zinstytucjonalizowanej postaci republiki wtasnosci [Hardt, Negri 2012,
436].

14 Podobne tezy autorzy gtosili juz w Imperium [Hardt, Negri 2005, 374-378], spotkata
ich z reszta w zwigzku z tym surowa i zastuzona krytyka, por. [Henninger 2007].

[216]



Krystian Szadkowski

Dobro wspdlne jako nie-kapitalistyczna forma bogactwa. Antonia Negriego teza o

kryzysie prawa wartosci i jej konsekwencje

Podsumowanie

Jak wida¢ wyraznie, Negri sprzeciwia sie wszelkim prébom
matematyzacji pojecia warto$ci, przeksztatcaniu go w abstrakcyjng
kategorie oderwang od obszaru i proceséw zycia samego. W Rzeczy-
pospolitej pisze:

Warto$¢ ekonomiczna definiowana jest przez nadmiar, proces
wykraczania, do ktérego dochodzi dzieki wspoétdziataniu
(intelektualnemu, manualnemu, emocjonalnemu czy
komunikatywnemu) wbrew i poza Kkapitalistyczng regulacja
spoteczenstwa, sprawowana przez finansowe ustalenia rynku. Jesli
miara warto$ci ma wcigz mie¢ jakiekolwiek znaczenie, musi by¢
okres§lana poprzez demokratyczng produkcje dobra wspdlnego

[Hardt, Negri 2012, 437].

Tego rodzaju produkcja dobra wspdlnego jest, inaczej niz warto$¢ w
kapitalizmie, formg bogactwa uniemozliwiajgcg nieskoniczony postep
kapitalistycznej akumulacji, ustanawiajaca wobec niej granice. Dobro
wspdlne jest forma bogactwa, czyli ,materialng postacig organizacji
pracy zbiorowej w okre§lonym spoteczenstwie” [Negri 1996, 153],
podporzadkowang i powigzang z nieustannym rozwojem i realizacjg
robotniczych potrzeb. Jak twierdzi Negri, posiada zatem wyzsza
ontologiczng intensywno$¢ niz prosty sposob produkcji [Negri 1996,
150]. Jest ona zawsze wynikiem stosunku, ktory zmienia sie zgodnie z
historycznymi ruchami spoteczenstwa, ktore warunkowane s3 przez
antagonizm i sposoby zarzgdzania nim. Sama forma bogactwa moze
cigzy¢ zar6wno w strone sposobu produkcji, jak w strone
przeksztatcenia sie w krytyczne doSwiadczenie przezywane w ramach
praktyki rewolucyjnej [Negri 1996, 151]. Wobec tego projekt
alternatywy dla stosunkéw kapitalistycznych powinien zawsze wedtug
Negriego by¢ ukierunkowany na  poszukiwanie sposobéw
umozliwiajacych przekroczenie formy wartosci i rzagdzgcego nig prawa,
a nie na wyktadanie warunkéw jego sprawnego funkcjonowania.
Postoperaisci nie kwestionujg zatem tego, Ze prawo wartos$ci dziata i jest
matrycg logiczng proceséw zachodzacych w gospodarce kapitalistyczne;.
Rzady i kapitat na catym Swiecie robig wszystko, by politycznie utrzymac

[217]



Krystian Szadkowski

Dobro wspdlne jako nie-kapitalistyczna forma bogactwa. Antonia Negriego teza o
kryzysie prawa wartosci i jej konsekwencje

w mocy jego pustg forme. Jednak jego postepujaca nieprzystawalnos¢ do
warunkow, w ktorych zachodzi autonomiczna spoteczna produkcja,
wzmaga jedynie z kazdym dniem w wytwoércach przeczucie o
irracjonalnosci tej formy organizacji bogactwa, popychajac do
zdecydowanych wystgpien i walk klasowej. Prawdg jest, Zze bez prawa
wartosci stymulujgcego obiektywny ruch kapitatu tworzacy warunki dla
powstania jego wtasnych grabarzy, nie mozna zdziata¢ zbyt wiele.
Problem jednak polega na tym, Ze na ogdét socjalistyczni grabarze
kapitalizmu - pozwole sobie tu na przechwycenie stwierdzenia Heinza
D. Kurza - byli bardziej zainteresowani samym kopaniem grobu, anizeli
pochowaniem ciata [Kurz 1979]. Czas zatem, jak zdaje sie nawotywac
Negri, bySmy porzucili przywigzanie do prawa warto$ci i konstruowali
alternatywe dla kapitalizmu pozwalajgca nam po prostu wreszcie cieszy¢
sie zyciem15,

15 Niniejszy tekst zawiera zmieniony i rozwiniety fragment tekstu [Szadkowski, 2014].
Chciatbym réwniez podziekowa¢ za uwazng lekture i uwagi, ktére pomoglty mi go
usprawni¢ Kamilowi Piskale, Mikotajowi Ratajczakowi oraz Bartoszowi Slosarskiemu.
W trakcie pisania korzystatem ze wsparcia ptyngcego z grantu MAESTRO -
Narodowego Centrum Nauki - DEC-2011/02/A/HS6/00183 (2012-2017).
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ABSTRACT

THE COMMON AS A NON-CAPITALIST FORM OF WEALTH. ANTONIO
NEGRI’S THESIS ON THE CRISIS OF THE LAW OF VALUE AND ITS
CONSEQUENCES

The core aspect of Antonio Negri’s political philosophy and the reading
of “Marx beyond Marx”, that is the thesis on the crisis of law of value, was
analyzed here in details. Thesis that Negri’s altermodern humanism, at
least since the end of the 1960’s, is developing in the strict
interrelationship with the thesis on the crisis of law of value was
proposed. Together with an ontological assumption that we are living in
the era of real subsumption of society under capital it creates the
conceptual matrix of the project of the common. The main parts of this
text explored the following problems: a) the context of the formulation
of the thesis on the crisis of law of value; b) the meaning of the law of
value in the Marx’s theory; c) Marxist debate on the status of law of value
in socialism with reference to its usefulness for the projects of the
alternative to capitalism; d) core aspects of the thesis; e) its
consequences for the new theories of exploitation, antagonism and value
for the present state of the development of capitalism. The aim of the text
is to show the political meaning of the thesis of on the crisis of the law of
value.
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