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Zrozumialy poniekad wydaje sie negatywny stosunek do
rozdrapywanych przez lata idei Marksowskich odbiorcy silnie
osadzonego w realnym socjalizmie. Po pierwsze, krytyczny projekt
niemieckiego mysliciela dotykat doktryny kapitalizmu, nieznanego
wprost mieszkancowi $rodkowej i wschodniej Europy uktadu
warunkow spoteczno-ekonomicznych, a po drugie - na program Marksa
powotywaty sie skompromitowane wtadze panstwowe, odpowiadajace
za mord miliondw ludzi. Upadek bloku wschodniego i narodziny
kapitalizmu w tej czeSci Europy, z miejsca dzikiego i drapieznego,
stworzyty okoliczno$ci umozliwiajace obrazowe uchwycenie tresci
konceptu filozoficznego Karola Marksa. W konsekwencji czas obecny
(przetom stuleci) pozwala poja¢ w praktyce tre$¢ takich
fundamentalnych kategorii fenomenu Marksowskiego, jak wyzysk czy
alienacja. Dopiero funkcjonowanie wewnatrz ustroju kapitalistycznego
sprzyja rozumieniu sensu i znaczenia teoretycznej konstrukcji Marksa
oraz przelozeniu jej na jezyk codziennosci.

Co warte podkres$lenia, niemal powszechnie obecny kapitalizm
we wspotczesnej rzeczywistosci spotecznej globu czyni aktualng mysl
Karola Marksa, kaze na nowo jg odkrywac i dyskutowac¢ na jej temat,
dowodzi wrecz, Ze w negowaniu dorobku intelektualnego filozofa z
Trewiru mieSci sie nieuchronnie jego powrdt, uporczywa obecnosS¢.
Marksa nie da sie zignorowac i odsung¢ na boczny tor. Okazuje sie by¢
mysSlicielem, ktory nie tyle ,byt” niegdy$ wazny i wptywowy, ale wciagz
sjest’, intryguje i wyzwala skrajne emocje, nie wchtoneta go przesztos¢,
nie stat sie na polu idei muzealnym eksponatem. Elementy
Swiatopogladu Marksa nieprzerwanie stanowig zestaw narzedzi
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utatwiajgcych  twércze zmagania z  palacymi  problemami
wspotczesnosci. O ile w wieku XIX trzema palacymi Europe
zagadnieniami spotecznymi byly - kwestia robotnicza, kwestia
narodowa i kwestia emancypacyjna, o tyle wiek XXI wcigz widzi je
nierozwiktanymi. = Ewentualne  niedostrzeganie  nierozwiktania
przektada sie wytacznie na nieumiejetno$¢ obserwowania $wiata przez
podmiot poznajacy. U progu nowego stulecia mamy do czynienia nie z
rozwigzaniem zagadnien, ale z przesunieciem akcentéw na mapie
mentalnej i1 geograficznej, pozwalajacym nie moéwi¢ o wyzysku
robotnika/pracownika w Wielkiej Brytanii czy Francji, o dazeniu
Polakéw do posiadania wlasnego panstwa czy batalii o zréwnanie
spotecznych praw kobiet i mezczyzn w Europie Zachodniej (np. w
zakresie dostepu do ksztatcenia). Dostrzec site krytyki Marksa pozwoli
nam zamiana Wielkiej Brytanii na Bangladesz, Polakow na Kurdow, a
sytuacji kobiet w Europie Zachodniej na sytuacje kobiet w krajach
arabskich. Sadze jednakze, ze az tak radykalne przesuniecia nie sg
konieczne, by przekonywa¢ o Zywotnos$ci Marksowskiej krytycznej
figury, posiadajacej wyraZzny rys praktyczny, co oczywiscie ilustruje
stawna jedenasta teza o Feuerbachu, w ktorej Marks jednym cieciem
rozprawia sie z rozmaitymi ,krytycznymi krytykami” sprowadzajacymi
zadanie filozofii do opisu i rozumienia $wiata. Marksowska intuicja
wyrazana w stowach ,filozofowie rozmaicie tylko interpretowali swiat;
idzie jednak o to, aby go zmieni¢” wskazywata dobitnie, Ze ograniczajac
sie do opisu i rozumienia Swiata nie rozwigzemy zadnego z palacych
cztowieka wspotczesnego problemow - kiedy pisze o cztowieku
wspoéiczesnym mam na uwadze cztowieka kazdego czasu, kazdy
bowiem jest wspoétczesny. Dzi§ w krytycznym obiegu stowo
»,emancypacja” zostalo zastgpione pojeciem ,feminizm”, méwic¢ zatem
mozemy co najwyzZej o zmianie fasady, komplikacje nie zostaty
rozwiktane: w wielu zakatkach $wiata kobiety wcigz upominajg sie o
swoje podstawowe prawa. WyraZnie o swoje prawa upominajg sie
najnizej uposazeni pracownicy i ,niedostrzegalne” narody. Kategorie
Marksowskiej krytyki nie zmurszaly, a sprawy przez nie opisywane nie
ulegty przedawnieniu.

Niniejszg odstone Internetowego Magazynu Filozoficznego
,Hybris”, ukazujaca sie w momencie wyjatkowym, bo w dwusetng
rocznice urodzin Karola Marksa (1818-2018), poSwiecamy wielorakim
rosyjskim kontekstom, w jakie wiktano pomysty autora Kapitatu. Na
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podobienstwo sygnalizowanych wyzej kwestii zahaczajacych o mys$l
spoteczng, réwniez ,watki rosyjskie” domagaja sie ponownego i
od$wiezajacego namystu. Przez dziesiagtki lat trwania ZSRR nazwisko
Marksa zawtaszczata partia i jej zausznicy. Pomysty filozoficzne,
socjologiczne oraz ekonomiczne wspotautora Manifestu Partii
Komunistycznej wykos$lawiano i zaktamywano, a co wazne na tle tresci
przedstawianego uwadze Szanownego Czytelnika tomu - czyms$
niedopuszczalnym byt wolny od interwencji cenzorskiej komentarz
propozycji teoretycznej Marksa, kreSlony przez myslicieli religijnych i
w odniesieniu do ich dziel, przede wszystkim w perspektywie
prawostawia.

Badacze pochodzacy z Rosji, USA, Hiszpanii i Polski, a
specjalizujgcy sie w problematyce filozofii rosyjskiej, mierza sie w
niniejszym numerze z ,materig” Marksowskiej koncepcji, omawiajg w
zwierciadle jego pomystéw poglady m.in. Pawta Nowgorodcewa, Iwana
Kiriejewskiego, Gieorgija Fiedotowa czy Lwa Karsawina. W ten sposo6b
uaktualnia sie i uaktywnia Karol Marks w inaczej tylko oznaczonej
rzeczywistosci poczatku XXI w., na powrdét przedstawiony zostaje jako
reprezentant powaznej mysli spotecznej, ktora z definicji nie moze
ogranicza¢ sie do skréotow myslowych dominujacych w doraznej
polityce. Marks znowu drazni, niepokoi umysty i sieje ferment
intelektualny.
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