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Wprowadzenie

Zgadzam sie z Alainem Touraine’em, ze ,mys$le¢! socjologicznie
zaczynamy w momencie, gdy nie opisujemy juz spoteczenstw w relacji
do zewnetrznego wobec nich porzadku, lecz ujmujemy je w ich
historycznosci i zdolnos$ci do wytwarzania samych siebie” (Touraine,
2010a, 18). Akceptuje zatem przekonanie, ze ,spoteczenstwo nie opiera
sie na niczym innym poza dziataniem spotecznym” (Touraine, 2010b,
4), tworzy sie w wyniku podejmowanych decyzji, ,odwotujacych sie z
kolei do intereséw, dyskus;ji, konfliktdw czy umdw, przez ktoére zawsze
w sposob prowizoryczny i niestabilny dokonujg sie zmiany idgce w
kierunku narastajacej dywersyfikacji, coraz wiekszej elastycznosci, a
takze rozluznienia norm, systemdéw symbolicznych czy przymuséw
spotecznych” (Touraine, 2010b, 5). Tak ujete ,spoteczenstwo nie
sprowadza sie do reprodukcji czy adaptacji; jest takze kreacjg,
samowytwarzaniem. Ma zdolno$¢ samostanowienia sie, a wiec i
przeksztatcania siebie przez wtasne dzieto poznania i inwestowania czy
tez przez swoje stosunki z otoczeniem, a takze zdolno$¢ tworzenia
wtlasnego Srodowiska” (Touraine, 2010b, 5).

Stanowisko Touraine’a jest konsekwentnie praksistowskie. Jak
pisze, ,socjolog nie obserwuje rzeczywistosci spotecznej, lecz praktyki”
(Touraine, 2010a, 29). Wiagze sie z tym jego rozumienie aktoréw jako
podmiotéw dziatajacych i oddziatujacych (sprawstwo) oraz
przekonanie, Ze ,zadnego aktora spotecznego nie da sie [...] w catosci
zdefiniowa¢ poza relacjami z innymi” (Touraine, 2010a, 32). Korekta,

1 Dla klarownos$ci wywodu rezygnuje z oznaczania w cytatach miejsc, w ktérych
zmieniam koncéwki badz wielkie litery w celu wkomponowania je we wlasny wywod.
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ktérej w ramach stanowiska Touraine’a dokonuje, wigze sie z
rozszerzeniem pojecia aktora na to, co poza-ludzkie, miedzy innymi na
przedmioty, w czym ide za Michelem Serres’em, Brunonem Latourem i
Bjgrnarem Olsenem (Serres 1995; Latour, 2010, 89-122; Olsen, 2013).

Sadze, ze kryzysy, z ktérymi boryka sie wspotczesna Europa,
postrzega¢ mozna zasadniczo jako kryzys sprawstwa. Remedium na
kryzys upatruje zatem w dziataniach nastawionych na to, by przywrécic¢
sprawstwo jak najwiekszej liczbie aktoréw. Moje poglady sa zbiezne z
rozpoznaniem dokonanym przez Touraine’a w eseju Po kryzysie, na
ktérym chce sie skupi¢ w swoim artykule.

Punktem wyjscia refleksji Touraine’a byt kryzys ekonomiczny,
ktérego apogeum przypadio na 2008 r. (Touraine, 2013, 10). Stat sie on
wprawdzie przedmiotem ozywionej debaty ekonomistéw, Touraine
przekonuje jednak, Ze potrzeba takze innej, w jego przypadku
socjologicznej, refleksji nad tym kryzysem. Dlaczego? Kryzys finansowy
z 2008 r. wpisuje sie w trend izolowania sfery ekonomicznej od zycia
spotecznego (Touraine, 2013, 16), tak, jakby to oddzielenie faktycznie
byto mozliwe2. A przeciez kryzys finansowy jest zawsze Kkryzysem
spotecznym, ,pewng formg zerwania, by¢ moze nawet catkowitym
rozpadem danego spoteczenstwa” (Touraine, 2013, 59). Zamknieciu sie
systemu ekonomicznego towarzyszy, jak wylicza Touraine, bezrobocie,
wykluczenie, utrata oszczednosci i ,zdolnosci reagowania w sferze
polityki” (Touraine, 2013, 16). Znaczng cze$¢ aktorow spotecznych
skazuje sie na milczenie, co w konsekwencji prowadzi¢ moze do
powstania niebezpiecznych radyklanych ruchoéw spotecznych i ich
gwattownej reakcji (Touraine, 2013, 16, 18). Mozna zatem powiedzie¢,
ze patrzac na Kkryzys finansowy socjolog widzi co$ (przynajmniej
troche) innego niz ekonomista — dostrzega cho¢by zasadnicze zmiany,
ktére zachodza w obszarze kultury i warto$ci (Touraine, 2013, 55-6).
Rozumie tez, ze ,kryzys jako taki nie zostaje nigdy rozwigzany ani

2 Touraine odrzuca poglad promowany przez neoliberalizm, Ze ,prawa ekonomii s3
jakby ponad nami, Ze nie jest mozliwe, aby$my mogli wywiera¢ jakikolwiek wptyw na
zmiane koniunktury i ze w zadnym stopniu nie mozemy sie wyzwoli¢ spod wtadzy
rzeczywistosci «strukturalnych»” (Touraine, 2013, 66). Jak sadze powiedzie¢ mozna,
ze chce on postrzega¢ ekonomie jako nauke faktycznie spoteczng, a nie rzekomo
obiektywng nauke badajaca zewnetrzne uwarunkowania spoteczenstwa. W
podobnym duchu uwagi pod adresem ekonomii znaleZ¢ mozna w ksigzce Andrzeja W.
Nowaka (2016, 135).
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przezwyciezony w wyniku zwyciestwa jednego obozu spotecznego nad
drugim” (Touraine, 2013, 59), cho¢ zawsze generuje nieréwnosci
wymagajgce takich interwencji panstwa, ktoére pozwolg na
rekonstrukcje spoteczenstwa poprzez wypracowanie wspolnej dla

skonfliktowanych aktoréw ,koncepcji zycia spotecznego” (Touraine,
2013, 59-60).

Diagnoza — dazenie do zniszczenia sprawstwa

»Wszystko moze by¢ miara dla wszystkiego innego” — twierdzi Bruno
Latour. I dodaje: ,Gdy nic nie jest ani wspdétmierne, ani niewspdétmierne,
najbardziej aktywny jest ten [aktor], ktory jest zdolny zdefiniowac
mechanizm mierzenia. Istniejg akty odro6zniania i identyfikacji, a nie
réznice i tozsamos$ci. Sformutowania «taki sam» i «inny» s3
konsekwencjami préby sit, porazek i zwyciestw. One same nie moga
opisac tych potaczen” (Latour, 1988, 158, thum. za: Nowak, 2016, 315).
Sadze, ze kryzys ekonomiczny i polityczny, w ktérym pograzona
jest Europa zwigzany jest wlasnie ze zmiang aktora, ,ktéry jest zdolny
zdefiniowa¢ mechanizm mierzenia”. Pamietam bowiem, na co zwraca
uwage Andrzej W. Nowak, ze ,akt mierzenia sam w sobie jest
ontologiczny, to konstruowanie struktury” (Nowak, 2016, 316). A
zatem, ze wszelkie zmiany stosunkow sit i zdolnosci do wyznaczania
regutl oznaczania réznic i tozsamosci sg pracg przeksztatcajaca Swiat
(Nowak, 2016, 316). W koncu, jak za Witoldem Kulg twierdzi Nowalk,
»dyspozycja miarami jest atrybutem suwerennosci, przechodzac w toku
dziejow te same przeksztatcenia, co suwerennos¢” (Kula, 2004, 366, cyt.
za: Nowak, 2016, 316). Sadze, Ze z takim przeksztatceniem mamy do
czynienia wraz z przejsciem od Kkapitalizmu przemystowego, do
kapitalizmu finansowego. Zwraca na to uwage Touraine, gdy pisze o
zmianach, ktore dotknely Zachodnie spoteczenstwa kapitalistyczne w
latach 70. XX wieku. Zaczeto wtedy ograniczac role interwencjonizmu
panstwowego, ktory odegral wazna role w powojennej rekonstrukcji
spoteczenstw i panstw (Touraine, 2013, 40). Ale dokonata sie wtedy
takze ,inna znaczgaca zmiana. Zarobki wyzszej kadry kierowniczej i
zarzadzajacej byty dotychczas uzaleznione od miejsca zajmowanego w
hierarchii umiejetnosci i kwalifikacji. Nagle nastgpita zasadnicza
zmiana. Otwarcie przedsiebiorstw na rynki zewnetrzne oraz procesy
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koncentracji spowodowaty, ze dziatania kadry kierowniczej zaczeto
ocenia¢ na poziomie miedzynarodowym”. Touraine twierdzi dalej, ze ,:
Europa kontynentalna przyjeta bez dyskusji obowigzujagcy model
dominujacy”. Jednym z konstytutywnych elementéw tego modelu jest
ocena pracy ,dyrektoréw generalnych i prezeséw” poprzez to, jakie
miejsce na miedzynarodowym rynku zajmujg ich firmy. Ma to niewiele
wspdllnego zaréwno z dominujaca poprzednio oceng kwalifikacji
zawodowych, jak i z realnym wptywem dyrektoréw generalnych i
prezeséw na sukces firm (Touraine, 2013, 41). Touraine pisze wprost:
,Bardzo wysokie pensje, powiekszone o réznego rodzaju premie czy
inne «ztote spadochrony», powodujg tworzenie prawdziwej $wiatowej
oligarchii, w sktad ktérej wchodza ci, co generuja zyski na poziomie
Swiatowym. Obecny Kkryzys spowodowatl miedzy innymi wieksze
zainteresowanie sytuacjg dealeréw, ktérych wysokie premie idg w setki
tysiecy (czy nawet milionéw) euro, podczas gdy inni pracownicy moga
liczy¢ na dodatki rzedu zaledwie tysiecy czy setek euro. Ze zdziwieniem
odkryto, Ze tak wysokie premie przystuguja takze tym cztonkom kadry
kierowniczej, ktérych metody zarzadzania nie przyczynily sie do
wiekszych sukcesow” (Touraine, 2013, 41). Cytat ten jasno wskazuje,
ze w ramach przeksztatcen strukturalnych spoteczenstw
kapitalistycznych pojawita sie ,waska grupa kierownicza”, w ktorej
rekach spoczely losy spoteczenstw wykorzystywanych jako narzedzie
wzbogacania sie. Warto przy tym podkresli¢, ze bogacenie sie ,kadry
kierowniczej” stato sie zasadniczo pochodng spekulacji finansowych, a
nie — jak mialo to miejsce wczesSniej — dziatan produkcyjnych
(Touraine, 2013, 41). Podobnie postrzega te sprawe Jospeh E. Stiglitz,
ktéry pisze, ze ,w zglobalizowanym S$wiecie tworzenie wartoSci
rynkowej stato sie czym$ zupeinie niezaleznym od tworzenia miejsc
pracy”, a pienigdze lokuje sie tam, ,gdzie jest perspektywa najwieksze;j
rentownosci” (Stiglitz, 2015, 15). (Swoja drogg, za jedno z gléwnych
Zrédet ostatniego kryzysu ekonomicznego uznaje Stiglitz wiasnie
»pogon za rentg” (Stiglitz 2015)).

Aby opisane powyzej zmiany zyskaty wzgledng legitymizacje
polityczna, nalezato wprowadzi¢ w obieg okreslone narzedzia ,miary”.
Najwazniejszym z tych narzedzi jest bodaj tzw. ,teoria skapywania”, w
mys$l ktoérej ,danie pieniedzy bogatym przyniesie korzysci wszystkim,
miedzy innymi dlatego Ze przyczyni sie do wiekszego wzrostu
gospodarczego” (Stiglitz, 2015, 73). W ten sposob waska grupa osob
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uprzywilejowanych finansowo staje sie narzedziem miary
pozwalajacym mierzy¢ dobrostan spoteczny. Jednakze zatoZenie, ze
bogaceniu bogatych towarzyszy bogacenie reszty spoleczenstwa jest
fatszywe. Dzi$ zdajemy juz sobie sprawe, Ze kapitali$ci finansowi czesto
bogaca sie kosztem reszty spoteczenstwa, w tym najbiedniejszych
(Stiglitz, 2015, 73-4). Teoria skapywania zostata jednak zabezpieczona
szeregiem innych ,narzedzi miar”. My$le tu zwtaszcza o ustanowieniu
wzorca sukcesu, ktéorym stata sie kariera budowana w ramach
wolnorynkowej konkurencji. Z takim modelem zycia doskonale
wspotigra mechanizm deregulacji, czyli usuwania ,regut gry, dzieki
ktérym nasz system ma lepiej funkcjonowa¢”. Usuwane reguty
ustanawiane byly po to, by stuzy¢ ,zapewnieniu konkurencyjnosci,
niedopuszczeniu do naduzy¢, a takze ochronie stabszych, ktérzy nie
moga sami broni¢ swoich interesow” (Stiglitz, 2015, 188).
Deregulowanie moze jawi¢ sie jako co$ wtasciwego tylko wtedy, gdy
miarg czlowieczenstwa staje sie sukces w wolnorynkowej grze. Nie
wida¢ bowiem wtedy, Ze $wiat oparty chocby na zasadzie
sprawiedliwos$ci spotecznej, zastepuje sie rzeczywistos$cia
podporzadkowang logice ,,spotecznego darwinizmu”3. O tym, co prébuje
sie zamaskowa¢, swiadczy doskonale arsenat $srodkéw retorycznych
wykorzystywanych dla obrony teorii skapywania wraz z ,przydatkami”:
budzenie pogardy dla biednych i budowanie ich stereotypowego
wyobrazenia jako zyciowych nieudacznikéw, sprowadzanie krytyki
teorii skapywania do odczuwania zazdros$ci, zarzucanie oponentom
uzywania ,mowy nienawi$ci” itd. itp. (Tarkowska et. al., 2015; Stiglitz,
2015, 74; Balcerowicz, 2014).

Jak wspominatem wyzej, zmienily sie takze kryteria ustalania
miejsca w hierarchii spotecznej. [ tak kryterium miejsca zajmowanego
»,w hierarchii umiejetnosci i kwalifikacji” zastgpione zostato przez
przynalezno$¢ do grup kierowniczych w instytucjach, ktére odnosza
sukcesy na rynkach miedzynarodowych (Touraine, 2013, 41). Nikte
zainteresowanie okazuje sie réwniez tym, ktoérych ,wysitek popycha do
przodu proces produkcji, wiedze, nauczanie, sprawy zdrowia
publicznego czy rozwdj sztuki” (Touraine, 2013, 43). Wszystkie te
dziatania zyskuja warto$¢ wtedy, gdy pozwala sie je wpisa¢ w logike

3 0 ,darwinistycznym neoliberalnym $wiecie” pisze, dla przyktadu, Leokadia Oreziak
(2014, 41).
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nieograniczonej konsumpcji, bedacej ,silnym wsparciem dla polityki
prowadzonej przez Kkierownicze gremia finansistow, pragnacych
stworzy¢ nowy system operacji finansowych, bardziej optacalny niz ten,
ktéry opierat sie na tradycyjnych operacjach gietdowych” (Touraine,
2013, 44).

Opisane powyzej przeksztatcenia majg destrukcyjny wpltyw na
sprawstwo wielu aktoréw spotecznych. Przyczyniajg sie takze do
zaniku wiezi spotecznych, cho¢by tylko z tego powodu, ze koniecznos¢
zarobkowania, motywowana dla przyktadu checia doréwnania
sgsiadowi (konsumpcjonistyczny ,wyscig szczuréw”), zabiera nam czas
dla rodzin i bliskich (Stiglitz, 2015, 210). Szokujace nieréwnosci w
dochodach czy — jak miato to miejsce po kryzysie 2008 r. — wsparcie
udzielane gtéwnie sprawcom, a nie ofiarom kryzysu ekonomicznego,
niszcza wzajemne zaufanie i lojalno$¢. Do przeszto$ci odchodzi tez
wazna zasada spotecznego wspoétzycia, czyli fair play, a jej miejsce
zajmuje zgoda na dziatania zdemoralizowane (Stiglitz, 2015, 47-8; 207).
Przyktad USA pozwala dostrzec, ze naktadajg sie na to Swiadomie
podejmowane dziatania, ktérych celem jest ograniczenie praw
wyborczych grupom obywateli4, potagczone z uzaleznieniem politykow
od $wiata finanséw (w kontek$cie polityki Raegana i jego nastepcow
zob. Stiglitz, 2015, 22; 31-33), widoczne miedzy innymi w sposobie
finansowania kampanii wyborczych w USA5. Jak stwierdza Stiglitz ,w
spoteczenstwach podzielonych gtebszymi nierdwnos$ciami
ekonomicznymi zwykle istniejg tez wieksze nieréwnosci polityczne”
(Stiglitz, 2015, 33).

4 Stiglitz podaje miedzy innymi przyklad nieudanej préby ograniczenia praw
wyborczych czesci obywateli, ktéra podjeto w Pensylwanii. ,...sad uniewaznit —
przynajmniej tymczasowo — cze$¢ drakonskiego prawa, zgodnie z ktorym aby
zagltosowa¢, nalezato przedtozy¢ swoja fotografie, ktérej autentyczno$¢ musiaty
wczes$niej potwierdzi¢ wtadze stanowe. Wielu specjalistéw z dziedziny nauk
spotecznych i dziataczy na rzecz obrony praw obywatelskich uwaza, ze wymogi
dotyczace identyfikacji wyborcow — wprowadzone, by zapobiec niemal
nieistniejgcemu ryzyku oszustw w punktach wyborczych — stuza tak naprawde temu,
by osobom biednym i znajdujagcym sie w trudnym potozeniu uniemozliwi¢
glosowanie” (Stiglitz, 2015, 469).

5 ,Politycy musza stucha¢ glosu wyborcéw. Jednak system polityczny w coraz
wiekszym stopniu, zwtlaszcza w Stanach Zjednoczonych, zdaje sie opieral nie na
regule «jedna osoba — jeden glos», lecz na zasadzie «jeden dolar — jeden gtos»”
(Stiglitz, 2015, 50).
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Swiat Kkapitalizmu finansowego, niszczy sprawstwo aktoréw
spotecznych co najmniej z kilku dalszych powodow.

Po pierwsze, sprzyja dyskryminacji, dla ktérej miato nie by¢
miejsca w gospodarce rynkowej (Stiglitz, 2015, 157). ,Miedzy
ubostwem, przynaleznoscig rasowg a polityka zachodzi silne wzajemne
oddziatywanie — pisze Stiglitz. — Jesli w okreslonych mniejszo$ciach w
poréwnaniu do innych grup jest nieproporcjonalnie wiecej ubogich, a
panstwo oferuje im stabg edukacje i marng opieke zdrowotng, to
cztonkowie tej mniejszo$ci przez taka polityke beda nieproporcjonalnie
bardziej niz inne grupy poszkodowani”. Tak jest cho¢by w przypadku
Afroamerykanéw, ktérzy nie tylko statystycznie zyjg o ponad cztery lata
krocej niz biali (w 2009 r. przewidywano, ze $rednia dtugo$¢ Zycia
Afroamerykanéw to 74,3 roku, a biatych Amerykanéw — 78,6), ale ,w
nastepstwie Kkryzysu przecietna warto$¢ netto ich gospodarstwa
domowego” stanowita ,jedng dwudziesta przecietnej wartoSci
gospodarstwa domowego biatych” (Stiglitz, 2015, 161; 160).

Po drugie, ogranicza zasoby intelektualne czesci obywateli.
Stiglitz zwraca uwage, Ze gtéd i nieprawidtowe zywienie s3
przeszkodami ,w przyswajaniu wiedzy”, co ma niebagatelny wptyw na
Sciezke edukacyjng dzieci z biedniejszych rodzin (Stiglitz, 2015, 205).
Poza tym, ,zycie w warunkach niedoboru jakiego$ dobra czesto
prowadzi do podejmowania decyzji, ktére ten niedobér pogitebiajg”
(Stiglitz, 2015, 206). Dzieje sie tak, dlatego ze osoby ubogie inwestuja
zdolnos$ci intelektualne w obszary pozwalajace im przezy¢. Zuzywaja
zatem potencjat, ktory osoby o stabilnej sytuacji zyciowej moga
inwestowa¢ w rozwoj, lepsza analize rzeczywistosci spotecznej itd.
(Stiglitz, 2015, 206). Przewlekty stres, ktéry jest wynikiem braku
mozliwosci ,zaspokojenia podstawowych potrzeb” moze przektadac sie
réwniez na obnizenie zdolnosci ,do podejmowania racjonalnych
decyzji” (Stiglitz, 2015, 206).

Po trzecie, generuje wsrod aktoréow spotecznych poczucie
nieustannego i znacznego zagrozenia. Przy czym leki dotycza bardzo
réznych spraw: od zmian klimatycznych, przez brak stabilnej sytuacji
zawodowej i zZyciowej, po poczucie braku skutecznosci dziatan
politycznych i bezradnosci panstw wobec zjawisk rynkowych (zob.
Touraine, 2013, 61). Jak stusznie pisze Touraine, ,politycy w
poszczegblnych krajach utracili zdolno$¢ dziatania w chwili, gdy
gospodarka stata sie przede wszystkim «globalna». [...] bankierzy z
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Londynu, Nowego Jorku i Tokio majg dzi$ ze soba wiecej wspdlnego niz
przywddcy ekonomiczni i finansowi w danym Kkraju, zmuszeni do
dziatania w zgodzie z zupeinie odmiennymi kryteriami, przy réznych
predkosciach i w ramach zupetnie innej przestrzeni” (Touraine, 2013,
47). Przykladem moze by¢ tutaj Konsens Waszyngtonski, w gruncie
rzeczy narzucany przez Bank Swiatowy i Miedzynarodowy Fundusz
Walutowy w ramach tzw. terapii szokowej krajom potrzebujacym
pomocy finansowej, cho¢by Polsce (Oreziak, 2014, 29-42).

Po czwarte, w Swiecie kapitalizmu finansowego dochodzi do
,dematerializacji” przedmiotow (rzeczy), ktére sg waznymi aktorami
zaangazowanymi w tworzenie stabilnych wspdlnot. Jak pisatem, na
sprawstwo przedmiotéow (rzeczy) zwracaja baczng uwage tacy
teoretycy, jak Serres, Latour i Olsen. Dobitnie pisze o tym Serres:
sJedyna rdéznica, ktérg da sie wyznaczy¢ pomiedzy spotecznoscia
zwierzat a naszg wtasng, lezy, jak czesto moéwitem, w pojawieniu sie
przedmiotu. Nasze relacje, wiezi spoteczne, bytyby ulotne jak chmury,
gdyby istniaty tylko umowy miedzy podmiotami. Faktycznie, to
przedmiot, charakterystyczny dla hominidéw, stabilizuje nasze relacje i
spowalnia czas rewolucji. W niestabilnych grupach pawianéw zmiana
spoteczna wybucha co minute. Kazdy [z nich] mozZe opisa¢ swoja
historie niczym nie skrepowang. Co do nas, przedmiot dokonuje
spowolnienia naszej historii” (Serres, 1995, 87; wiecej na temat
przedmiotdw, sprawstwa i wspolnoty pisze w swojej pracy doktorskiej,
Bogustawski, 2016). W kapitalizmie finansowym, ktérego elementem
jest konsumpcjonizm, przedmioty tracg swoja materialnos¢ i stabilnos¢
stajac sie symulakrami (Baudrillard, 2005). Ten proces symulakryzacji
rzeczy wiaze sie z konieczno$cia ciggtego utrzymywania koniunktury —
wprawdzie nowe przedmioty tworzy sie po to, by zaspokoi¢ potrzeby
konsumenckie, zarazem oznacza to jednak, ze ich ,przydatnos$¢ do
spozycia” musi by¢ krétsza od kefirué. Tym samym (pozornie) odbiera
sie rzeczy jej materialnos$¢ i ciezar, wymazuje jej sprawstwo (ktore, o ile
staje sie niewidoczne, przeksztatca sie w zagrozenie), wpisujac ja w
logike ,nieograniczonej i coraz bardziej oszalatej konsumpcji”
(Touraine, 2013, 44).

Dobitnym wyrazem zniszczenia sprawstwa aktoréw spotecznych
byto milczenie, ktére zapanowato po tym, jak zawalit sie

6 Trawestuje tu uwage Zygmunta Baumana (Bauman, 2012, 7).
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»,miedzynarodowy system bankowy” w 2008 r. W poczatkowej fazie
krach nie wywotat zadnych ,masowych reakcji po stronie

poszkodowanych” (Touraine, 2013, 48). Dopiero p6Zniej pojawity sie
ruchy takie, jak Occupancy Wall Street”.

Co robic¢?

Zdaniem Touraine’a sytuacja, w ktdrej sie znalezliSmy, jest sytuacja
postspoteczng. Stanowi ona efekt rozchodzenia sie systemu
ekonomicznego i aktoré6w spotecznych (Touraine, 2013, 127). ,Nowe
spoteczenstwo — pisze — jest Swiadkiem coraz gtebszego rozdzielenia
gospodarki, dziatajgcej na poziomie Swiatowym, i instytucji czy réznych
form spotecznego organizowania sie, ktére sa mocno ostabione z
powodu niezdolno$ci do sprawowania jakiejkolwiek kontroli nad
globalnym systemem gospodarczym” (Touraine, 2013, 127). Utrata
kontroli nad globalnym systemem ekonomicznym ze strony instytucji
spotecznych oznacza w istocie destrukcje tych instytucji, a takze
samego spoteczenstwa (Touraine, 2013, 138). W$rdd ruin i zgliszcz, by
odwotac¢ sie do obrazu przywotanego przez Touraine’a, Zywa pozostaje
tylko jednostka, wyniesiona na sztandary przez (neo)liberalizm. I
wtasnie te (neo)liberalng figure wolnego indywiduum nalezy ,przejac”
odstaniajgc jej podmiotowos$¢, czyli przywracajac sprawczo$C. Nie
oznacza to jednak préby wskrzeszenia do zycia aktywnych aktoréw
spotecznych. Skoro mamy do czynienia z sytuacjg postspoteczng,
potrzebny jest nowy typ aktorow, ktérzy beda w stanie stawi¢ czota
globalnemu charakterowi wyzwan poprzez utozsamienie sie ,z wolg
obrony praw o wymiarze uniwersalnym” (Touraine, 2013, 136)8. Musza

7 Co ciekawe jednak, OWS nie udato sie wprowadzi¢ na szersza skale do kampanii
prezydenckiej w USA w 2012 r. kwestii spotecznych nieréwnosci (Stiglitz, 2015, 16).

8 Podobnie rozumiem propozycje Nowaka, ktéry stawia przed naukami spotecznymi
zadanie odnowy ethosu nowoczesnego, ,aby ocali¢ aksjologiczny sens emancypacji i
oswiecenia” (Nowak, 2016, 52, 57). Jego koncepcja ,wyobrazni ontologicznej” wydaje
mi sie zbiezna z tym, co proponuje Touraine. Obaj rozpoznajg ,lokalne usytuowanie, z
ktérego wypowiadamy sady” i jego uwarunkowania, a takze starajg sie formutowacé
Jroztropne, kierowane namystem aksjologicznym kierunki zmian” (Nowak, 2016, 13).
Wada koncepcji Touraine’a jest to, ze nie wigcza do swojej refleksji namystu nad
sprawstwem aktoréw pozaludzkich, co jest o tyle ciekawe, o ile — jak odnotowuje
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by¢ tez oni w pelni Swiadomi tego, co im zagraza (Touraine, 2013, 136).
Uzyskanie takiej samos$wiadomos$ci przez nowy typ aktoréw jest,
zdaniem Touraine’a, trudniejsze od ,uzyskania $wiadomosci
przeciwnika” (Touriane, 2013, 136), co wskazuje, ze jednym z waznych
elementéw pomocnych w ksztattowaniu nowego typu aktoréw jest
edukacja, o czym pdznie;j.

Utozsamienie sie z uniwersalnymi prawami, z ktorych
pierwszym jest ,prawo do bycia aktorem”, a wiec do , posiadania praw”
(Touraine, 2013, 128), przeksztatca aktoréw spotecznych w aktorow
moralnych (Touraine, 2013, 136). Poczatkowo ich dziatania posiadaja
charakter utopijny, dopiero po6Zniej moga sta¢ sie one dookreslone
instytucjonalnie, w tym prawnie (Touraine, 2013, 137). Aktorzy
moralni afirmuja ,Zycie przeciwko $mierci, prawa przeciwko interesom
oraz podstawowe zasady znacznie bardziej niz ich konsekwencje”
(Touraine, 2013, 136). Utopijnosc¢ ta, ktora koresponduje z potencjatem
wielu zjawisk mtodziezowej kontrkultury?, moze oddziatywac¢ z wielka
sit3 na ,wielu mtodych”, budzac w nich che¢ porzucenia ,$wiata
realnego” i mobilizujgc ich do dziatania (Touraine, 2013, 137).

Dostrzezenie ,podmiotu w jednostce” to za mato. Samo
upodmiotowienie nie stanowi bowiem remedium na presje ze strony
»przyttaczajacej potegi Swiata opartego na pienigdzu” (Touraine, 2013,
137). Aby upodmiotowiona jednostka mogta by¢ w petni dziatajacym
(sprawczym) aktorem konieczne jest zaufanie do jej wtasnych sit
twoérczych (Touraine, 2013, 137). Przeciez ,ten, kto nienawidzi,
wycofuje sie badZ nudzi, [nie] moze sie przyczyni¢ do odbudowy
przestrzeni spotecznej”, nie ma bowiem wystarczajacej sity, by
przeciwstawic¢ sie przeciwno$ciom (Touraine, 2013, 137). Wydaje sie,
ze wazne zadanie odegrac tu moga wszelkie ruchy, ktére stawiajg sobie
za cel emancypacje mniejszosci. Aktywnie bowiem angazujg sie w nie
ludzie, ,ktérzy poszukujg radosci z faktu bycia sobg” (Touraine, 2013,
137). Jednocze$nie zabiegaja oni nie o sentymentalne wspoétczucie dla
0os6b podporzadkowanych, wykluczanych i marginalizowanych, ale

Nowak — widzi on, ze tradycyjne pojecie spoteczenstwa nie przystaje do realiow, w
ktérych zyjemy (Nowak, 2016, 104).

9 ,Mtodych pociaga kontrkultura — twierdzi Touraine. — Muzyke i teksty
popularnych ws$réd mtodziezy przebojéw bardzo czesto cechuje silna pozytywna
$wiadomo$¢ samego siebie oraz mglista opozycja wobec bardzo nieprecyzyjnie
okreslonych przeciwnikéw” (Touraine, 2013, 137).
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daza do respektowania praw, ktoére przystuguja mniejszoSciom na tej
podstawie, ze ich przedstawiciele s3 podmiotami (Touraine, 2013, 128-
9). W tym momencie staje sie jasne, Ze przejecie (neo)liberalnej figury
wolnego indywiduum stuzy Touraine’'owi do przekroczenia
indywidualizmu, ktéry nazywa ona ,indywidualizmem zamknietym”
(Touraine, 2013, 167)10. Jednostka moze bowiem ustanawia¢ sie jako
wolny podmiot tylko o tyle, ,0 ile uzna, zZe inni majg te same prawa i te
samg zdolno$¢ do bycia podmiotami”. W tym ges$cie ,uznania” odstania
sie uniwersalno$¢ praw przystugujacych podmiotom, ktorej nie da sie
zrozumiec¢ na gruncie (neo)liberalnego indywidualizmu. Uniwersalno$¢
odstania bowiem ptaszczyzne potaczenia ,jednostek i ré6znych grup w
ramach wspélnego obywatelskiego domu”, ktérego cztonkiem staje sie
nie ze wzgledu na tozsamos¢, a ze wzgledu na réwnos¢ praw (Touraine,
2013, 138).

Moéwigc  krétko, proces upodmiotowienia aktoréow, czyli
przywrdécenia im zdolnosci do dziatania, ktéry ma stuzy¢ rekonstrukcji
spoteczenstwa ,pojmowanego jako wspoélny dom na fundamencie
jednostki-podmiotu oraz jej relacji z innymi jednostkami-podmiotami
zaktada zdolno$¢ potaczenia szacunku dla réznic z powstaniem

uniwersalnej $§wiadomos$ci podstawowych praw ludzkich” (Touraine,
2013,138) 11,

10 Przejmujac (neo)liberalng figure wolnego indywiduum Touraine stara sie pokazac,
ze mozliwy jest taki typ indywidualizmu, ktéry nie jest zamkniety ,na wszelkiego typu
wiezi spoteczne”, ale ,wrecz potrafi te wiezi mobilizowa¢ jako pewien S$rodek
utatwiajacy dotarcie do wilasnej subiektywnos$ci. Indywidualizmu prowadzacego do
odkrycia w sobie podmiotu, to znaczy tej czesci uniwersalizmu, ktéra w nas tkwi”
(Touraine, 2013, 167).

11 W konteks$cie pogladdw Touraine’a niezrozumiate jest dla mnie stanowisko
Nowaka, ktéry moim zdaniem zbyt tatwo dystansuje sie od analizy intersekcjonalnej,
Jhumanistyki réznicy” i postmodernizmu. (Szkoda, ze zrezygnowat on z
precyzyjniejszego dookre$lenia czym jest i kto reprezentuje postmodernizm. Je$li
bowiem uznamy, zZe postmodernista byl Gilles Deleuze, to falszywe okazuje sie
przekonanie, Ze w postmodernizmie nie funkcjonowata refleksja ontologiczna i ze w
ramach spotecznych studiéw nad nauka i technika dokonat sie zwrot ontologiczny
(zob. Nowak, 2016, 221). O tym, jak (nie)dyskutowaé o postmodernizmie pisatem w
tek$cie publicystycznym (Bogustawski, 2015)). Nowak pisze: ,,...polityczne ruchy na
rzecz réwnouprawnienia kobiet, os6b o innym kolorze skéry oraz oséb
homoseksualnych wprowadzity do humanistyki trzy réznice: ptci, rasy i seksualna.
Réznice te zaczety by¢ nastepnie mnozone i komplikowane. Ponadto zaczeto wigzaé
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Touraine ma $wiadomos¢, ze dokonany przez niego opis podmiotu nie
jest catkowicie realistyczny. Stuzy raczej temu, by ,uchwyci¢ rézne
aspekty procesu «naktadania sie» idei podmiotu na jednostke bez
odwotywania sie do sit pozaludzkich” (Touraine, 2013, 138). Cho¢, jak
sam przyznaje, w idei podmiotu obecne s3g najbardziej szlachetne
elementy rozmaitych religii, ale takze humanizmu ateistycznego,
takiego jak Jeana-Paula Sartre’a (Touraine, 2013, 154)12. Konieczne
wydaje sie zatem pokazanie, jak te abstrakcyjne rozwazania na temat
sidei podmiotu i praw ludzkich” przektadajg sie na okreslone ,formy

tzw. nowe réznice ze starymi, takimi jak klasa czy naréd. Odpowiedzig polityczng stata
sie analiza intersekcjonalna. W tak zarysowanym polu pojawily sie kolejne rdznice i
kolejne podmioty, domagajace sie wystuchania i uwzglednienia: rzeczy, zwierzeta etc.
Przy catym szczytnym zamierzeniu proste mnozenie réznic i dodawanie kolejnych
podmiotéw do listy tych, ktére maja by¢ wystuchane, jest jednak $lepa uliczka.
Mechanizm ten, zamiast petni¢ role autorefleksyjna, stat sie jedynie autopoietycznym
odtwarzaniem pewnego typu humanistyki” (Nowak, 2016, 216-7). Opinia ta pozostaje
by¢ moze w zwigzku z preferencjg badawczg Nowaka: ,Jestem zwolennikiem postawy
szukajacej syntezy («i, i») raczej niz réznicy («albo, albo»), czyli staram sie znajdowacé
podobienstwa pomiedzy réznorakimi ujeciami i konceptami, a nie réznice” (Nowak,
2016, 14, przypis). Jak wspominatem, w wielu momentach poglady Nowaka wydaja mi
sie zbiezne z pogladami Touraine’a. Podejscie Touraine’a wydaje mi sie jednak lepsze
przez to, ze zarazem szuka on réznicy i syntezy, co pozwala cho¢by dostrzec potencjat
analizy intersekcjonalnej, w ktérej réznice mnozy sie po to, by je na siebie naktada¢, a
przez to odstania¢ uniwersalng ptaszczyzne podmiotowosci. Dlatego, przynajmniej w
moim odczuciu, Touraine’owi lepiej udaje sie wykorzystanie afirmatywno-
emancypacyjnego potencjatu ruchéw mniejszosciowych. Wigze sie to, by¢ moze, z
tym, ze Touraine bardziej wyczulony jest na dziatanie aktoréw, a bardziej niechetnie
patrzy na ,statyczne” rozwazania strukturalne (ktére, moim zdaniem, ulatwiajg
postugiwanie sie pewnymi catoSciowymi wizjami postmodernizmu, analizy
intersekcjonalnej itp.). Te réznice odstania cho¢by odmienny stosunek Touraine’a i
Nowaka do Pierre’a Bourdieu. Touraine uwaza, ze mys$l Bourdieu, z jej centralng
kategoria habitus ,nie pozostawia zbyt wiele miejsca dla inicjatywy aktorow”
(Touraine, 2013, 69). Swoja droga, Bourdieu byt konsekwentnym krytykiem
Touraine’a i jego ,socjologii dziatania”. Dla Nowaka, ktérego propozycje mozna
okresli¢ jako praksistowskg, Bourdieu jest waznym i pozytywnym punktem
odniesienia.

12 Touraine jest prawdziwym mistrzem mys$lenia, ktére taczy a nie dzieli. W jego
propozycji zbiegaja sie idee zaczerpniete z tradycji religijnych i $§wieckich, elementy
mys$li liberalnej s sktadnikiem perspektywy jawnie wspoélnotowej, a szacunek dla
réznorodno$ci i umiejetno$¢ dostrzegania réznic idzie w parze z podkreslaniem
uniwersalnego charakteru praw ludzkich.
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organizacji i relacji spotecznych” (Touraine, 2013, 159). Sposrod
pomystow, ktore odnalez¢ mozna w eseju Touraine’a, wskaze cztery.

Po pierwsze, nalezy opowiada¢ sie po stronie stabszych
eksponujac uniwersalny charakter przystugujacych podmiotom praw
(Touraine, 2013, 160). Jak sadze mozna powiedzie¢, ze prawo nie
istnieje poza praktyka jego stosowania, tak prowadzona obrona
stabszych nieustannie zatem prawo aktualizuje. Dziatania tego typu
pozwalajg tez, miedzy innymi, zobaczy¢, Ze wiladza zwigzana z
kapitalizmem finansowym nazbyt czesto uzyskiwana byta w wyniku
,dziatan nielegalnych” (Touraine, 2013, 161).

Po drugie, nalezy dazy¢ do odnowienia demokracji
uczestniczacej, dzieki czemu ,tatwiej nam bedzie broni¢ tych, ktoérzy nic
nie majg, w imie zasad uniwersalnych” (Touraine, 2013, 161).

Po trzecie, nalezy przywroci¢ edukacji role wychowawcza,
nastawiong na ksztattowanie w mtodych ludziach ,poczucia
indywidualno$ci, niezalezno$ci i samodzielnosci” (Touraine, 2013, 163).
Niebagatelng role ma tu do odegrania zwtaszcza edukacja
humanistyczna. Jak staralem sie pokaza¢ w innym miejscu
y,humanistyka ma w zakresie ksztalcenia cele praktyczne”: powinna
ksztattowa¢ umiejetno$¢ wchodzenia w dialog, w tym zaréwno brania
pod uwage zdania innych, jak i krytycznego odnoszenia sie do niego,
rozumienia $wiata w catej jego zlozonoSci, a takze samorozumienia
(Bogustawski, 2016, 7; zob. Nussbaum, 2016, 42-3). Ztozonos$¢ Swiata,
w ktérym zyjemy, wymaga, by edukacja humanistyczna ksztattowata
uwazno$¢ na aktywne dziatania aktoréw poza-ludzkich, ktoérzy biora
udzial we wspottworzeniu wspoélnot zamieszkiwanych takze przez
cztowieka (Bogustawski, 2016; w kwestii relacji humanistyki i
posthumanistyki: 155-6). Zgadzam sie z Marig Kostyszak, ze do zadan
edukacji nalezy takze ksztattowanie dojrzatej postawy wobec zta i jego
niejednoznacznos$ci (Kostyszak, 2010, 300), co stuzy wyrabianiu
zawczasu wtasciwej postawy wobec zagrozen (Kostyszak, 2010, 301),
ale takze bardziej wnikliwemu rozpatrywaniu konsekwencji
podejmowanych dziatan!3. Dalej — wskazywanie drog do

13 Ksztattowanie umiejetno$ci uwaznego konfrontowania sie ze ztem staje sie tym
bardziej wazne, jeSli bedziemy pamietaé, Ze w oS$wieceniu i nowoczesnosci
dominowata ,strategia wypierajaca ze $wiadomosci (kulturowej) skutki uboczne
wilasnych dziatan” (Nowak, 2016, 60). Problem ten poruszony jest w klasycznej juz
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rozwigzywania konfliktow w sposéb pozbawiony agresji i/lub
autoagres;ji (Kostyszak, 2010, 307), a takze odstanianie zwigzkow mysli
i odczu¢ (Kostyszak, 2010, 302). Pokazanie jak mysli przenikaja sie z
odczuciami (cho¢by sympatii i antypatii) uwidacznia aksjologiczny
charakter myslenia, ktére nie jest dokonywane z jakiej$ neutralnej,
oderwanej perspektywy.

Po czwarte, nalezy dokona¢ zmian w obszarze §wiata pracy tak,
by przywroci¢ pracownikom zdolno$¢ realnego wptywu na ich
,dziatalno$¢ zawodowq” (Touraine, 2013, 164).

Propozycje Touraine nie sg wolne od niejasnosci i wad.
Najbardziej problematyczne wydaje mi sie przekonanie o
uniwersalnym charakterze praw podmiotu — jest ono potrzebne, ale
jednoczes$nie najtrudniej dobrze je uzasadni¢. Sadze takze, ze s3 to
propozycje warto$ciowe, ktére warto wprowadzi¢ do debaty publicznej
w Polsce. Ich warto$¢ bierze sie, miedzy innymi, z tego, Ze Touraine nie
traktuje kryzysu jako ,przejSciowej usterki” i pokazuje, Ze to od ,0g6lnej
kondycji zycia spotecznego zalezy, czy kryzys sie pogtebi”, czy pojawi
sie ozywienie (Touraine, 2013, 199). Aby jednak owo ozywienie mogto
sie pojawi¢, potrzebujemy odpowiedzialnych i sprawczych obywateli,
ktérzy nie dziataja w imie partykularnych intereséw ekonomicznych
czy narodowych. ,Trzeba nam broni¢ zdobytych swobdd. — pisze —
Jednocze$nie jednak trzeba stworzy¢ inspirujacy sie zadaniami i
postulatami wiekszoSci ruch, ktéry ozywi swiat polityki, jednocze$nie
poddajac go spotecznej kontroli” (Touraine, 2013, 200).

dzisiaj ksigzce Maxa Horkheimera i Theodora W. Adorno Dialektyka Oswiecenia
(1994).
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ABSTRACT

THE CRISIS OF EUROPE - THE CRISIS OF AGENCY

In the paper I argue that the source of unrests which torment Europe is
the crisis of agency. Referring to Alain Tourain and Joseph E. Stiglitz |
try to show that one of the most important sources of crisis of agency
are economic disparities and financial capitalism. I also argue that the
remedy for the crisis of agency are actions that aim at bringing back the
agency to as many actors as possible.

KEYWORDS: crisis, agency, neoliberalism, subject, human rights, social
movements, Stiglitz, Touraine

KRYZYS EUROPY - KRYZYS SPRAWSTWA

W artykule stawiam teze, Ze Zrodtem niepokojow, ktore trawig Europe,
jest kryzys sprawstwa. Za Alainem Touraine’em i Josephem E.
Stiglitzem staram sie pokaza¢, ze jednym z wazniejszych Zrédet kryzysu
sprawstwa sg nier6wno$ci ekonomiczne i kapitalizm finansowy.
Twierdze takze, ze remedium na Kryzys s3a dziatania majgce na celu
przywrocenie sprawstwa jak najwiekszej liczbie aktorow.

SELOWA KLUCZOWE: kryzys, sprawstwo, neoliberalizm, podmiot,
prawa cztowieka, ruchy spoteczne, Stiglitz, Touraine
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