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ASPEKTY NORMY - PROBLEM HOLISTYCZNEGO UJECIA
WZORCA NORMATYWNEGO W SWIETLE MYSLI POZNEGO
WITTGENSTEINA

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie mozliwego zastosowania
Wittgensteinowskiej koncepcji postrzegania aspektéw, zarysowanej
przede wszystkim w rozdziale XI drugiej czeSci Dociekan filozoficznych,
do przyktadowych problemoéw z zakresu interpretacji prawniczej, jakie
generuje przyjecie holistycznego sposobu rozumienia normy prawne;j.
W cze$ci pierwszej przedstawiona zostanie zwiezta charakterystyka
uwag Wittgensteina poswieconych rzeczonej problematyce wraz z ich
najpopularniejszymi interpretacjami, cze$¢ druga stanowi¢ bedzie zarys
koncepcji derywacyjnej M. Zielinskiego - jako ujecia dominujgcego na
gruncie polskiej teorii wyktadni - ze szczegélnym uwzglednieniem
trudnos$ci towarzyszacych prébom jej operatywizacji. W czeSci ostatiej
przedstawiona  zostanie  natomiast propozycja  zastosowania
Wittgensteinowskich narzedzi pojeciowych do wymienionej teorii, co
moze pozwoli¢ na zaradzenie niektéorym trudnoSciom teoretycznym
powstatym na gruncie ujecia derywacyjnego, jak réwniez ukazac
potencjat eksplanacyjny koncepcji postrzegania aspektow.

1. Dociekania filozoficzne Ludwiga Wittgensteina (2008) zostaty wydane
po raz pierwszy w 1953 rokuy, a zatem juz po Smierci autora. Dzieto to
stanowi jedynie cze$Sciowo usystematyzowany zbiér watkéw
nawigzujacych gtownie do zagadnienia ,gier jezykowych”, ktére to
sktadaja sie na sposoby czy formy zycia. Przedmiotem rozwazan
Wittgensteina jest tu nie tylko tradycyjnie rozumiana filozofia jezyka, ale
i podstawowe problemy filozofii umystu czy psychologii, zwigzane m.in. z
introspekcja, jezykiem prywatnym czy kierowaniem sie reguta.
Problematyka postrzegania aspektow zostata przedstawiona przede
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wszystkim w zbiorze péznych uwag, ktoére zostaty zredagowane jako
wspomniany juz rozdziat XI drugiej czeSci Dociekan filozoficznych,
obecnie funkcjonujacej takze pod samodzielnym tytutem Philosophy of
Psychology (Wittgenstein, 2009). Odrebnos¢ rzeczonych fragmentow jest
o tyle istotna, Ze powstaly one najprawdopodobniej juz po opracowaniu
catoksztaltu czeSci pierwszej drugiego z najwazniejszych dziet
Wittgensteina i bardziej niz uwagi wczes$niejsze eksponujg ,praktyczny”
wymiar jego filozofii. Podkres$laja to m.in. autorzy wprowadzenia do
antologii Seeing Wittgenstein Anew, wymieniajac poszczegollne
fragmenty Dociekani, w ktorych ujawnia sie zastgpienie refleks;ji
teoretycznej dotyczacej omawianej problematyki wtasnie
ukierunkowaniem na praktyke (Day, Krebs, 2010, s. 5-7). Pojecie to, cho¢
moze wydawaé sie zaskakujagce w Kkontek$cie dwudziestowiecznej
filozofii analitycznej, charakteryzuje przede wszystkim ,terapeutyczny”
wymiar filozofii Wittgensteina, przyjecie przez niego stanowiska
antyteoretycznego, jak réwniez nowe podejscie do jezyka, ktore P.
Hacker okresla jako rozpatrywanie struktur pojeciowych sub specie
humanitatis (Hacker, 1996). Warto w tym miejscu nadmieni¢, ze
zwolennicy ,nowego odczytania” Traktatu filozoficznego uznaja takze
jeden z wazniejszych przedmiotéw wczesSniejszych zainteresowan
Wittgensteina, jaki stanowita obrazkowa teoria znaczenia, za podwaliny
znacznie przeciez poOzniejszej koncepcji postrzegania aspektow (Day,
Krebs, 2010, s. 4-8).

Z punktu widzenia tematyki niniejszej pracy najistotniejsze jest
jednak to, ze nowa formuta dociekan Wittgensteina niejako w sposéb
posredni dostarczyta metodologii oraz narzedzi pojeciowych do badania
problemow powstajacych - przede wszystkim, aczkolwiek nie wytacznie
- w innych obszarach refleksji filozoficznej. Dziedziny, w jakich
omawiana tu koncepcja znalazta zastosowanie to miedzy innymi:
estetyka (Hagberg), psychoanaliza (Cioffi, Sass), filozofia matematyki
(Floyd) czy filozofia nauki (Hanson, Kuhn) (Day, Krebs, 2010, s. 3, 19;
Hanson, 1965; Kuhn, 2009).

Aby zrozumie¢ na czym polega sama koncepcja postrzegania
aspektow, jak i jej stosowalno$¢ do zrdéznicowanych probleméw
filozoficznych, warto pochyli¢ sie nad przebiegiem rozwazan, w ktérych
zostala ona scharakteryzowana. Punkt wyjscia dla negatywnej czesci
uwag Wittgensteina - jak okres$la je M. McGinn (2013) - stanowi
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Jfizjologiczna”  koncepcja postrzegania wzrokowego. Jest to
naturalistyczne ujecie proceséw percepcyjnych, ktére opisuje ludzkie
oko jako receptor bodzcéw Swietlnych, natomiast widzenie - jako
$Swiadomos¢ pola, w ktorym znajduja sie kolorowe ksztatty pozostajace w
relacjach przestrzennych. Pole to wytwarzane jest przez podmiot
wskutek oddziatywania obiektéw fizycznych na jego receptory
zmystowe. Co istotne, na gruncie koncepcji ,fizjologicznej” dany podmiot
ma prywatne do$wiadczenia wzrokowe. Kluczowym elementem jest
zatem ztudzenie  wewnetrznej ,materializacji” postrzeganego
przedmiotu, nieodigcznie towarzyszace procesom percepcyjnyml.
Pojawia sie tu jednak pytanie: co zatem z takimi aspektami jak np.
przyjazno$¢ wyrazu twarzy? Prébujac udzieli¢ odpowiedzi Wittgenstein
zdaje sie inspirowaé pracami K. Koffki z zakresu psychologii Gestalt.
Wskazano w nich na szczegblng ceche doswiadczenia wzrokowego, jaka
jest niemal automatyczne wyodrebnianie struktur przestrzennych w
polu widzenia, a ktdérej nie oddaje zarysowana teoria percepcji
(O’Shaughnessy, = 2012). Wstepne rozwazania  Wittgensteina
sprowadzaja sie do nastepujacej konstatacji: teoria nie powie nam, ,jak
to jest widzie¢” - musimy zastanowic sie nad sposobem funkcjonowania
samych poje¢: widzenia, ,tego, co widziane” i doswiadczenia
wzrokowego. Nalezy zatem zbada¢ ich gramatyke gleboka, przebieg gier
jezykowych, w obrebie ktorych funkcjonuja.

Najwazniejsza czeS¢ argumentacji Wittgensteina stanowi
krytyczna analiza pojecia tzw. ,pokoju wzrokowego”, jednak ze wzgledu
na zagadnienia poruszane w niniejszej pracy w tym miejscu warto
zwrdéci¢ szczegbélng uwage na fragmenty poswiecone rozrdéznieniu
miedzy treScig postrzezen a wtasnoSciami obiektéw. Wittgenstein
stwierdza na przyktad, Ze pojecie czerwonosci nie wskazuje ,w dwie
strony”: na co$ publicznego i co$, co znajduje sie jedynie w nas i do czego
mamy dostep przez introspekcje. Przestrzegajac przed oddzielaniem
wrazenia koloru od obiektu, zastanawia sie, jak to w ogble mozliwe, Zeby
raz rozumie¢ przez dang barwe ,obiektywny” kolor, a raz wrazenie
wzrokowe. Chodzi zatem o podkreSlenie, Zze gdy méwimy o tresci
naszego doSwiadczenia wzrokowego, nie odnosimy sie do czego$
wewnetrznego, ale do intersubiektywnego Swiata obiektow fizycznych

1 Nalezy podkresli¢, ze uwagi Wittgensteina dotycza przede wszystkim problematyki
postrzegania wzrokowego.
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(Wittgenstein, 2008, s. 139). Samo zjawisko tzw. ,rozbty$niecia aspektu”
Wittgenstein charakteryzuje natomiast w nastepujacy sposob:
»Wpatruje sie w jaka$ twarz i nagle dostrzegam jej podobienstwo do
innej. Widze, Ze sie nie zmienita; a jednak widze ja inaczej. Przezycie
takie nazywam «dostrzezeniem aspektu»” (2008, s. 270).

,Widzenie  aspektu” ukierunkowuje nas na kwestie
rozpoznawania réznicy w do$Swiadczeniu wzrokowym pomimo braku
zmiany po stronie samego obiektu. Jak nalezatoby rozumieé uzycie
stowa ,widzie¢”, skoro z jednej strony ,widzimy” obiekt inaczej, a z
drugiej widzimy, Ze nie ulegt on zmianie? Co wtasciwie dokonuje sie, gdy
nagle zauwazamy aspekt i co zmienia sie, jezeli nie sam obiekt? Nie
mozemy np. narysowac réznicy - i nie chodzi o zupeinos¢ ani precyzje
odwzorowania. Przykladem ilustrujgcym te cze$¢ argumentacji
Wittgensteina jest znany rysunek zapozyczony od Jastrowa,
przedstawiajgcy - w zaleznoSci wtasnie od tego, jaki aspekt
uchwytujemy - kaczke lub zajaca. W innej cze$ci uwag Wittgenstein
postuguje sie natomiast m.in. szeScianem Neckera. Analizujgc chociazby
te dwie wymienione figury, mamy do czynienia z wymiarem
doSwiadczenia wzrokowego, ktory nie znajduje odzwierciedlenia w
»czystej” koncepcji dokladnego zdania sprawy lub obrazowania
widzianego przedmiotu, rozumianego jako co$, co mozemy wskazac.
Kluczowa, bo nieprzypadkowa, jest tu réznica w sposobie czy formie
wyrazania obydwu doSwiadczen. Jest to sytuacja wewnetrznego
powigzania pomiedzy do$wiadczeniem a sposobem reakcji na to, co
widziane. Mozemy mowi¢ o gramatycznej zaleznoSci pomiedzy
konkretnym do$wiadczeniem a zachowaniem sie w okreslony sposéb -
jedyna zmiana, jaka tu zachodzi, to ta w sposobie odbioru danego obrazu
przed podmiot postrzegajacy. RoOzZnice pomiedzy doznaniami
wzrokowymi powigzane z naglym rozpoznaniem nie maja zwigzku z
zadnym obiektywnym przeksztatceniem po stronie obiektu, ale ze
zmiang dyspozycji czy tez ,usytuowania” podmiotu wobec niego, a
zatem z tym, co Wittgenstein okresla mianem ,subtelnych odcieni
zachowania” (Wittgenstein, 2008, s. 284). Tak jak w przypadku , nagtego
zauwazania”, Wittgenstein uwaza, ze jesteSmy sktonni myslec¢ o zjawisku
rozpoznania jako czyms$, co nie jest catkowicie ,wzrokowe”, ale ma
charakter ,percepcyjno-myslowy”. Jezeli bowiem sprébujemy oddzieli¢
rozpoznanie od doznania wzrokowego, woOwczas nie mozemy juz
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uchwyci¢ réznicy (w tym, co widziane) pomiedzy doswiadczeniem kogos,
kto zna przedmiot ,od poczatku” a kogo$, kto rozpoznat go po chwili.
Nalezy podkresli¢, Ze tak zarysowana koncepcja postrzegania aspektéw
jest silnie zwigzana z Wittgensteinowskim pojeciem rozumienia - a
zatem uchwytywania tak zjawisk w otaczajacej nas rzeczywistosci, jak i
np. senséw w czytanych tekstach. Jest to bowiem element kluczowy dla
jej aplikowalno$ci w rozmaitych dziedzinach, jak juz podkreslono - nie
tylko w obrebie samej filozofii.

2. Majac tak zarysowany obraz koncepcji postrzegania aspektéw, mozna
przej$¢ do omoéwienia probleméw powstaltych na gruncie jednej z
wazniejszych teorii interpretacji prawniczej, ktorym warto przyjrzec sie
przez pryzmat uwag Wittgensteina. Na gruncie polskiej teorii i filozofii
prawa powszechnie przyjmuje sie rozrdéznienie na normy (wzorce
normatywne) i przepisy prawne (samodzielne jednostki redakcyjne
tekstu prawnego). Jedna z najbardziej rozwinietych teorii wyktadni
prawa, teoria derywacyjna M. Zielinskiego (2012), zawiera jednak takze
postulat  kazdorazowego  odtwarzania  caloSciowego  wzorca
normatywnego (tzw. ujecie holistyczne) w sytuacji stosowania prawa.
Postulat ten wynika przede wszystkim z zatoZen dotyczacych przebiegu
procesu interpretacji. Ujecie holistyczne byto niejednokrotnie
przedmiotem krytyki jako nieadekwatne pod wzgledem pragmatycznym,
jednak teoria derywacyjna nie doczekata sie jak dotad gruntownej
modyfikacji w tym zakresie.

Do najwazniejszych z punktu widzenia niniejszych rozwazan
cech derywacyjnej koncepcji wyktadni nalezy zaliczy¢ jej uniwersalny
charakter (autor postuluje zniesienie dystynkcji pomiedzy wyktadnia
doktrynalng, dokonywang niejako in abstracto, a operatywng, stanowigca
kluczowy element w procesie stosowania prawa), ukierunkowanie na
realizacje zasady omnia sunt interpretanda, jak rOwniez wprowadzenie
charakteryzujgcego strukture tekstu prawnego rozréznienia na przepisy
zrebowe oraz przepisy uzupetniajace i modyfikujace (ktére moga by¢
rozsiane po calym systemie prawnym, jest to tzw. rozcztonkowanie
normy w przepisach prawa). Wszystkie te cechy koncepcji derywacyjnej
wskazujg, ze stawiajac sie w sytuacji interpretatora wstepnie nie znamy
zakresu treSciowego przepisdw, jaki bedzie nam potrzebny np. w
przypadku danego stanu faktycznego (punktem wyjscia sa przepisy, nie
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fakty), norma prawna ma natomiast - jak to juz wskazano - wymiar
holistyczny. Za kazdym razem musimy zatem odtworzy¢ cato$§¢ wzorca
normatywnego (bedacego wypowiedzia prawodawcy) w procesie
analizy i interpretacji wszystkich przepiséw. Wida¢ to najwyrazniej w
nastepujacym fragmencie najwazniejszej (wielokrotnie modyfikowane;j i
wznawianej) pracy Zielinskiego poswieconej podstawom  teorii
derywacyjnej:

Wydaje sie, ze interpretator pierwszy raz stykajacy sie z danym przepisem centralnym
powinien zada¢ sobie trud odszukania wszystkich modyfikatoréw, nawet jesli dla
konkretnej decyzji w ostatecznos$ci wystarczag mu np. dwa sposrod dziesieciu. W tej
sytuacji nie wie jednak jeszcze, jakie sg inne modyfikatory, a nawet czy w tekscie nie
wystepuja modyfikatory tych modyfikatorow. Natomiast gdy dysponuje juz petnym
obrazem normy, kolejne przypadki rozstrzygnie¢ moze przeciez realizowal z
uwzglednieniem modyfikatoréw relewantnych do danego przypadku. Baczac jednak,
czy stan prawny nie ulegt zmianie. Tyle tylko, ze wszystkie te przypadki, o ktérych
wyZej wspomniano, nie sg juz w zasadzie przypadkami interpretacyjnymi, lecz po
prostu przypadkami decyzyjnymi (Zielinski, 2012, s. 257).

Podejscie takie zdecydowanie nie odpowiada postulatowi operatywnego
charakteru koncepcji derwyacyjnej. Jak pisze M. Zajecki:

Zarzut powaznie formutowany brzmi nastepujaco: M. Zielinski oraz jego
wspétpracownicy i kontynuatorzy nie podaja przekonujacych kryteriéw konkretyzacji
modeli wyidealizowanych i nie pokazuja, w jakich granicach przyblizenia rzeczywiste
praktyki interpretacyjne sg zblizone do ideatu [...].Zwolennik koncepcji derywacyjnej
twierdzi¢ moze, ze koncepcja ta jest empirycznie adekwatma (w granicach
aproksymacji). Cigzy wtedy na nim obowigzek skonkretyzowania koncepcji [...]
(Zajecki, 2016, s. 132).

Holistyczne ujecie normy wprost kwestionuje takze m.in. L. Leszczynski,
stwierdzajgc: ,w procesie stosowania prawa, a wiec takze wykladni
operatywnej (wyktadni dla podjecia decyzji) nie jest rekonstruowana
»cata normag, lecz »jedynie« normatywna podstawa decyzji czy tez,
nazywajac to inaczej, »norma do zastosowania«” (Leszczynski, 2004, s.
171).

3. Zaréwno derywacyjna koncepcja wyktadni, jak i argumentacja jej

krytykow zdaja sie nie uwzgledniac (rzecz jasna w zakresie omawianych
tu trudnosci) elementéw proces6w stosowania prawa znacznie bardziej
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fundamentalnych niz sama wyktadnia, bo stanowigcych - jak pisze R.
Sarkowicz - ,te cechy i wtasciwosci interpretatora, jakie wynikaty z
faktu, iz przynalezy on do okreslonej zbiorowosci, w ktorej ksztattuje sie
okreslona kultura interpretacyjna obejmujgca rozmaite paradygmaty
(gramatyki) interpretacyjne” (Sarkowicz, 1995, s. 49). Najwazniejszym
elementem tej kultury jest oczywiscie jezyk, ktory Sarkowicz
charakteryzuje dalej w nastepujacy sposob:

W mym przekonaniu jest tak, ze jezyk prawny peini dwojaka role w stosunku do
otaczajacej nas rzeczywistos$ci. Z jednej strony tworzy pewne normatywne stany rzeczy,
co w mniejszym lub wiekszym stopniu ksztattuje i wpltywa na zjawiska zycia
spotecznego, ale z drugiej odtwarza (odzwierciedla) pewne wlasciwosci otaczajacej nas
rzeczywisto$ci. To odtwarzanie nie ogranicza sie jedynie do S$Swiata zjawisk
przyrodniczych (co w przypadku interpretacji tekstu prawnego nie ma
pierwszoplanowego znaczenia), ale takze obejmuje sfere zjawisk spotecznych.
Odzwierciedla on na przyktad rozmaite sposoby mys$lenia o otaczajacym nas $wiecie,
ujete w systemy, doktryny, teorie filozoficzne, polityczne, spoteczno-ekonomiczne etc.
Jest zatem tak, ze przez analize jezyka prawnego - a moéwiac $ciSlej - poprzez
interpretacje tekstow prawnych mozemy takze odtworzyé pewien obraz $wiata i
spotecznosci postugujacej sie danym jezykiem prawnym (Sarkowicz, 1995, s. 54).

Odnoszac powyzsze uwagi do koncepcji Wittgensteina, nalezy przede
wszystkim podkresli¢, ze pojecie dostrzegania aspektu dotyczy zaré6wno
zjawisk w Swiecie, jak i rozumienia tekstu. Tekst prawny jest zjawiskiem
jezykowym - wypowiedzig jak wiele innych - ma charakter inteligibilny
i na poziomie deskryptywnym stanowi odzwierciedlenie pewnych
zjawisk zachodzacych w rzeczywisto$ci. Owa uwypuklona przez
Sarkowicza ,dwoisto$¢ jezyka” odpowiada Wittgensteinowskim
intuicjom dotyczacym tego, w jaki sposob gry jezykowe znajduja
przetozenie na formy Zycia. Majac na uwadze to uwiktanie podmiotu
postrzegajacego w narzucong mu hiejako odpowiednio$¢ jezyka i
rzeczywistosci (jest ona arbitralna, ale wspolna dla danej kultury
interpretacyjnej - czy ujmujac rzecz szerzej - spotecznos$ci), mozna
stwierdzi¢, ze dostrzeganie aspektu jest adekwatnym narzedziem
pojeciowym do opisu poprzedzajacego interpretacje prawa procesu
»percepcyjno-myslowego”. Pozwala podmiotowi poznajagcemu o
odpowiednim przygotowaniu (tu: prawniczym) na wychwytywanie: 1) z
przepiséw - cech istotnych dla danego zjawiska; 2) ze zjawisk -
aspektow kluczowych dla doboru przepiséw.
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Nie musimy odtwarza¢ znaczenia wszystkich przepiséw, zeby
uzyska¢ norme (semantyczny wymiar teorii Zielinskiego). Interpretacje
poprzedza proces uchwytywania zjawisk, ktéry wynika z naszego
sposobu bycia w $wiecie (formy zycia) oraz odpowiedniego
przygotowania. Co$, co dostrzegamy, narzuca nam sie bezposrednio
sjako jakie§”, przez pryzmat przepiséw. Zrozumienie zjawiska
wyodrebnia ze zbioru przepiséw hipoteze stosowanej normy, czyli
przepis zrebowy - niejako ,wykrawa” to fragment podstawy
normatywnej, ktéry moze podlega¢ nastepnie dalszej obrébce. Ow
wykrojony fragment mozna dalej opracowywac i uszczegbétawia¢ w
drodze interpretacji, ale juz w tylko w obrebie - méwigc obrazowo -
,zajaca”, a nie ,kaczki”. Je$li szczegdty przestajg zgadzal sie z
dostrzezonym pierwotnie aspektem, by¢ moze nalezy cofnac¢ sie do
momentu poprzedzajacego zastosowanie narzuconych przez przyjeta
teorie metod interpretacji i inaczej spojrze¢ na badane zjawisko. Tym
samym idealistyczny postulat odtworzenia kompletnego wzorca
normatywnego przestaje obcigzac interpretatora na etapie metodycznej
wyktadni, bowiem w znacznym (jesSli nie niemal zupelnym) stopniu
realizuje sie on juz na etapie przed-interpretacyjnym, wyznaczonym
przez sam sposoéb - jak mozna powiedzie¢, nawigzujac do miejsc
wspdlnych koncepcji Wittgensteina i Heideggera - bycia w S$wiecie
interpretatora (Mulhall, 1990).
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ABSTRACT

Aspects of the Norm. The Holistic Model of the Legal Norm in the
Context of Wittgenstein's Remarks on Aspect Perception

In Polish legal theory there is a generally accepted distinction between
legal norms (normative standards) and legal provisions (independent
editorial units of a legal text). One of the most developed theories of the
interpretation of law, the derivative theory of M. Zielinski, however, also
includes the postulate of the reconstruction of the entire legal system as
one comprehensive norm (the so-called holistic approach) in the
process of applying the law. This postulate stems mainly from
assumptions regarding the adopted methods of interpretation. The
holistic approach has often been criticized as inadequate in pragmatic
terms, but the derivative theory has not yet been thoroughly modified in
this respect. In this paper, I propose to apply Wittgenstein's concept of
aspect perception as providing adequate conceptual framework to
describe the mechanism of identifying relevant parts of the legal norm
that deals with the pragmatic inadequacy of the holistic approach, but
does not affect the core of the derivative theory of interpretation.
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