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Wilodzimierz Mich, Przeciw pauperyzacji i wywlaszczeniu
Walka Zwiqzku Ziemian w Warszawie o oplacalnosé

produkcji i zachowanie wlasnosci folwarcznej w latach
1916-1926, Wyd. UMCS, Lublin 2009, ss. 340

Sposrod wielu osrodkéw naukowych, podejmujacych badania nad dziejami
polskiego ziemianstwa w XIX i XX w., wyrdzni¢ nalezy dwie jednostki Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie: Instytut Historii z prof. dr. hab.
Albinem Koprukowniakiem' i dr. Andrzejem Przegalinskim® oraz Zaktad
Dziennikarstwa na czele z prof. dr. hab. Wlodzimierzem Michem.

Wilodzimierz Mich od kilkunastu lat prowadzi badania nad historig ziemian
polskich. W 1990 r. opublikowat biografi¢ politycznag Jana Steckiego, prezesa
Zarzadu Gloéwnego Zwigzku Ziemian w Warszawie. W kolejnych swych
publikacjach skoncentrowat si¢ na mysli politycznej ruchu konserwatywnego’
i ziemianstwa w okresie miedzywojennym®. W 2007 r. ukazala si¢ jego ksiazka
poswiecona funkcjonowaniu i znaczeniu Zwiazku Ziemian w Warszawie —
Zwiqzek Ziemian w Warszawie (1916—1926): organizacja i wplywy. Kontynuu-
jac studia nad ta organizacja, w roku 2008 opublikowal monografie Wyzyskiwa-
cze przeciw wywrotowcom: walka Zwigzku Ziemian w Warszawie ze Zwigzkiem
Zawodowym Robotnikow Rolnych Rzeczypospolitej Polskiej. Zwienczeniem prac
badawczych nad warszawskim Zwigzkiem Ziemian w pierwszym dziesi¢cioleciu
jego istnienia jest recenzowana ksigzka.

Publikacja sktada si¢ z dwoch czgséci, wstgpu, zakonczenia, wykazu zrodet
i opracowan, wykazu skrotow i indeksu osobowego. Liczy tacznie 340 stron.

! Studia z dziejéw ziemian lubelskich w XIX i XX wieku, red. A. Koprukowniak, Lublin 2002;
Studia z dziejow ziemian 1795—-1944, red. A. Koprukowniak, Lublin 2005; Studia nad ziemian-
stwem w XIX i XX wieku, red. nauk. A. Koprukowniak i Z. Gotgbiowska, Lublin 2008.

% A. Przegalinski, Spofeczna dziatalnosé ziemiaristwa lubelskiego w latach 1864—1914, Lub-
lin 2009.

3 Problem mniejszosci narodowych w mysli politycznej polskiego ruchu konserwatywnego
(1918-1939), Lublin 1992; Mysl polityczna polskiego ruchu konserwatywnego, Lublin 1994;
Miedzy integryzmem a liberalizmem: polscy konserwatysci wobec kapitalizmu, Lublin 1996.

* Ideologia polskiego ziemiarstwa 1918-1939, Lublin 2000; W obliczu wywlaszczenia: kwe-
stia reformy rolnej w publicystyce ziemianskiej 1918—1939, Lublin 2001.
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Czes¢ pierwsza Oplacalnosé produkcji ztozona jest z dwoch rozdziatow.
W rozdziale pierwszym pt. Dochody, autor omawia dochodowos¢ majatkow
ziemianskich w zréznicowanych warunkach: w czasie reglamentowania handlu
zywnoscig, przypadajacym na okres I wojny $wiatowej i pierwsze lata II RP oraz
w warunkach wolnego rynku 1921-1926. Rozdziat drugi pt. Koszty produkcji,
oparty na kryterium chronologicznym, prezentuje przede wszystkim wplyw
podatkow posrednich i bezposrednich, ptaconych na rzecz panstwa i samorza-
dow, na optacalnos¢ produkcji folwarcznej. Pierwsza cze$¢ rozdzialu poswieco-
na jest kosztom produkcji rolnej w dobie inflacji (do 1923 r.), a druga w czasie
reform skarbowych Wiadystawa Grabskiego.

Cze$¢ druga Wobec reformy rolnej, sktada si¢ z trzech rozdziatow, analizu-
jacych polityke Zwigzku Ziemian wobec plandéw i realizacji reformy rolne;j.
W pierwszym rozdziale pt. Oferta ziemianska omowiono ziemianskie propozy-
cje rozwigzania problemow agrarnych bez przymusowego i ustawowego
wywlaszczenia. Zwigzek Ziemian w Warszawie promowal wywtlaszczenie dobr
panstwowych i donacyjnych oraz dobrowolng parcelacj¢ majatkow prywatnych.
Kolejne dwa rozdzialy (Wobec ustawy z 15 lipca 1920 roku i O ksztalt ustawy
o wykonaniu reformy rolnej) omawiajg stanowisko ziemianstwa Polski Central-
nej wobec ustaw sejmowych z roku 1920 1 1925.

Autor podkresla trudng sytuacj¢ ekonomiczng i polityczng ziemianstwa
w omawianym okresie. Grupa ta poniosta znaczne straty materialne w wyniku
dziatan wojennych, na ktore natozyla si¢ pdzniej inflacja i presja podatkowa
wiadz polskich, zwlaszcza w okresie reform skarbowych Grabskiego. Ponadto
ziemianie atakowani byli przez stronnictwa chlopskie i PPS, a sami nie dyspo-
nowali odpowiednio silnym zapleczem politycznym i reprezentacja parlamen-
tarng. Zgodnie z tytulami publikacji Wtodzimierza Micha, w latach II RP
ziemianstwo toczyto istotnie ,,walke” o zachowanie swej pozycji gospodarczej
i spotecznej. W tym miejscu nalezy postawic pytanie: czy ja wygrato? Z lektury
opracowania profesora Wtlodzimierza Micha wynika, ze Zwigzek Ziemian
i ziemianstwo batali¢ t¢ przegrywato, zwlaszcza w zakresie podatkow (s. 121,
158, s. 318 — ,Kilkuletnia walka o korzystny dla ziemian ksztatt polskiego
sytemu podatkowego nie zakonczyla si¢ dla Zwiazku sukcesem”) i reformy
rolnej (s. 213, 216, 312, s. 319, ,Jeszcze bardziej nieskuteczne byty zabiegi ZZ
w kwestii agrarnej”). Zwigzkowi nie udato si¢ tez zwalczy¢ negatywnego
stereotypu ziemianina-obszarnika, ziemianina-spekulanta, ziemianina-wyzyski-
wacza, a tym samym pozyska¢ przychylno$¢ opinii publicznej, zwlaszcza
mieszkancow miast (s. 4748, 84, 91).

Baze¢ zrodlowsg publikacji stanowi prasa oraz materialy archiwalne i r¢kopi-
$mienne, uzupetnione sprawozdaniami, wspomnieniami i publicystyka. Autor
przeprowadzil kwerende ponad 30 czasopism, gldéwnym zZrédtem informacji sa
tu czasopisma ziemianskie (,,Glos Ziemianski”, ,,Przeglad Ziemianski”, ,,Zie-
mianin”), rolnicze i ogdlnogospodarcze (,,Gazeta Rolnicza”, ,,Przeglad Gospo-
darczy”) oraz dzienniki, na czele z ,,Czasem” i ,,Gazeta Warszawska”.
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Na marginesie gtownych watkow zaprezentowano, dla celéw poréwnaw-
czych, program, postawy i dziatania innych organizacji ziemianskich — dzielni-
cowych Zwigzkéw Ziemian, na czele z krakowskim, oraz Rady Naczelnej
Organizacji Ziemianskich. Sporo miejsca poswigcono dzialalnosci parlamentar-
nej i publicystycznej Jana Steckiego.

Na zakonczenie pragng wskaza¢ na kilka drobnych niedociagnig¢ redakcyj-
nych i pomytek drukarskich: s. 17 — jako skrot Krajowej Rady Gospodarczej
podano KRG i — blednie — GKR, skrot ten odnosi si¢ do Gtownego Komitetu
Ratunkowego, o ktorym jednak w tym fragmencie ksigzki autor nie wspomina;
s. 18 — w cytacie pojawia si¢ fragment ,,Biskupi, Komitet Ratunkowy”, przeci-
nek jest tu niepotrzebny, o ile nie byto go w tekscie cytowanego zrodta, zapewne
cytowany artykut z ,,Glosu Lubelskiego” wspominat o ,,Biskupim Komitecie
Ratunkowym”, czyli o Ksigzgco-Biskupim Komitecie Pomocy dla Dotknigtych
Kleskag Wojny (KBK); s. 23 — pojawiajg si¢ dwie nazwy jednej instytucji:
Centralna Komisja Statystyczna Ziemioptoddéw i Centralna Komisja Statystyki
Ziemioptodow; s. 157 — w cytacie powinno by¢ ,,w formie”; s. 179 i przypis 56 —
wystepuja rozbieznosci w datowaniu, w tekscie glownym podano 18 1 1919,
a w przypisie btednie 18 1 1929; s. 298 — w cytacie ze Stanistawa Posnera
znalazto si¢ okreslenie ,.kasowe”, a winno by¢, tak wynika z kontekstu jego
wypowiedzi, , kastowe”.

W zaden sposob niescistosci te nie wpltywajg na wartos¢ pracy. Stanowi ona
niezwykle cenne, interesujace i przystepnie napisane uzupetnienie stanu badan
nad historig polskich ziemian w XX w.

Tomasz Kargol



