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Rycerskie idealy codziennego zycia
wedlug Ksiegi o rycerstwie Godfryda de Charny

Streszczenie. Ksigga o rycerstwie, napisana przez Godfryda de Charny, uwazana za synte-
tyczny opis sztuki rycerskiej w XIV w., daje cenny wglad w kulture rycerskosci. Podobnie jak
wielu $redniowiecznych pisarzy podejmujacych temat rycerstwa, de Charny aktywnie uczestniczyt
w turniejach, walczyt z powodzeniem w licznych kampaniach podczas wojny stuletniej, a takze
w bitwie pod Poitiers (1356), gdzie zginagt w obronie Oriflamme. Jego Ksigga, pierwotnie przezna-
czona jako podrecznik dla cztonkow Krolewskiego Zakonu Gwiazdy, zostata wlaczona do szerszego
programu reform krola Jana Dobrego. De Charny opisuje rycerski styl Zycia i niezbgdne rycerskie
cnoty, przeciwstawiajace si¢ licznym wyzwaniom prawdziwego zycia zbrojnego. Gtowng rycerska
cecha jest mestwo, rycerz jest rowniez czlowiekiem honoru, pelnym poboznosci, ktory poddaje si¢
nieustannym podrézom, szukajac okazji do walki i podejmujac trudy, wysitek, by przynies¢ chwatg
swojemu imieniu i zapewni¢ sobie zbawienie.

Stowa kluczowe: Godfryd de Charny, $redniowiecze, etos rycerski, tworczo$¢ i literatura
Sredniowieczna, XIV wiek.

la swoich wspotczesnych byt ideatem rycerza', wystawianym jako naj-
bardziej warto$ciowy i najbardziej waleczny ze wszystkich? do czego
zreszta w znacznej mierze przyczynita si¢ jego bohaterska $mier¢ pod
Poitiers, ktorg poniost w obronie krola i sztandaru Oriflamme. Godfryd de Charny
urodzit si¢ ok. 1300/1306 r. w Burgundii, w niezbyt zamoznej szlacheckiej rodzi-

* Wydziat Nauk Humanistycznych, Instytut Historii, Pracownia Wojskowo-Historyczna, e-mail:
niewin@kul.lublin.pl.

' Podobnie jak inne wybitne postacie, np. Wilhelm Marshal (zm. 1219), Bertrand du Guesclin
(zm. 1380) czy John Chandos (zm. 1369).

2 ,,Le plus preudomme et le plus vaillant de tous les autres” — tak go okresla Froissart w swoich
Kronikach (J. Froissart, Chronicles, ed. G. Brereton, London 1978, s. 129), w duchu zreszta
epitetow odnoszacych si¢ do Lancelota w cyklu legend arturianskich. Cf. E. Kennedy, Geoffroi
de Charny’s Livre de Chevalerie and the Knights of the Round Table, [w:] Medieval Knighthood V:
Papers from the Sixth Sixth Strawberry Hill Conference 1994, eds. S. Church, R. Harvey, Wood-
bridge 1995, s. 221-242.
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nie (jego dziadkiem od strony matki byt Jean de Joinville, biograf i bliski przyja-
ciel Ludwika IX?®). Na temat jego kariery wojskowo-dworskiej wiadomo, ze stuzyt
w Gaskonii (pierwsza wzmianka o nim pojawia si¢ w 1337 r.), bral udziat w kilku
kampaniach pod dowddztwem Raoula I de Brienne, hrabiego Eu, w obronie Tour-
nai (1340), stuzyt w Bretanii, uczestniczyt (1345-1346) w zorganizowanej przez
delfina Vienne Humberta I wyprawie krzyzowej*, nieudanej probie odzyskania
Calais®, spedzit tez rok w angielskiej niewoli, z ktorej zostal wykupiony przez Jana
Dobrego (1351). Zostat ponadto wybrany krolewskim doradcg i choragzym (1348)
oraz cztonkiem nowo utworzonego Zakonu Gwiazdy (1352)°, pomyslanego jako
odpowiedz na angielski Zakon Podwiazki. To wilasnie dla tego towarzystwa napi-
sal — na polecenie krola’ — seri¢ pytan dotyczacych praw i obowiazkow rycerzy,
bioracych udziat w gonitwie, turniejach i wojnie (Demands pour la joute, les tour-
nois et la guerre)® oraz omawiang tu Ksiege o rycerstwie (Livre de chevalerie)’.

3 Introduction, [w:] The Book of Chivalry of Geoffroi de Charny, text, context and trans.,
eds R.W. Kaeuper, E. Kennedy, Philadelphia 1996, s. 3.

* To whasnie z postacig Godfryda de Charny legenda taczy losy stynnego catunu turynskiego
— miat go zdoby¢ podczas wyprawy i przywiez¢ ze Smyrny (gdzie walczyt z Turkami) do Francji.
Wiadomo, ze w 1353 r. przekazal catun ufundowanej przez siebie kolegiacie w Lirey. Cf. A. Hour-
seau, Autour de Saint Suaire et de la collégiale de Lirey (Aube), Paris 2012.

5 Froissart opisuje w swoich Kronikach epizod, gdy de Charny, pragnacy za wszelka ceng od-
zyska¢ zdobyte przez Anglikow Calais, usitowal przekupi¢ gubernatora, lombardzkiego rycerza
Aimery de Pavia, aby dosta¢ si¢ do miasta. Zaoferowal mu 20 tys. ecus. Stuchy o tym doszty jed-
nak Edwarda III, ktéory wzmocnit garnizon w Calais i wraz z Czarnym Ksigciem oraz kilkoma
zaufanymi rycerzami (w tym Johnem Chandosem i Walterem Manny) przygotowal zasadzke. Ran-
ny podczas potyczki de Charny zostal wziety do niewoli. Po walce Edward, zgodnie z rycerskim
zwyczajem, podjat przeciwnikow wystawng kolacja. Froissart pisze, ze okazat niezwykla taskawosé¢
wszystkim jencom, lecz ze smutkiem udzielit stawnemu de Charny reprymendy (ktorej ten wystu-
chat w milczeniu i zawstydzony), karcac go za niezbyt honorowe postgpowanie. Konsekwentnie
Godfryd de Charny przez rok przebywat w niewoli, z ktorej ostatecznie zostat wykupiony. Ciekawe,
ze francuski rycerz wykazat si¢ tu swoistym pojmowaniem kodeksu rycerskiego: gdy po zaptace-
niu okupu zwrécono mu wolnos¢, odnalazt Aimerego i dokonat okrutnej egzekucji w akcie zemsty
za to, co postrzegatl jako zdradg — Aimery bowiem, dobrowolnie czy tez pod przymusem, wyjawit
Edwardowi ich tajny uktad. Cf. The Book of Chivalry...,s. 10 i n.; D. Whetham, Just Wars and
Moral Victories, Leiden 2009, s. 169 i n.

¢ Na temat $redniowiecznych zakondw rycerskich cf. J.D. Boulton d’Arcy, The Knights of
the Crown: The Monarchical Orders of Knighthood in Later Medieval Europe 13251520, Wood-
bridge 1987.

7Cf.D. Whetham, op. cit., s. 173.

§ Jak zauwaza R.W. Kaeuper, pytania te (skadingd liczne: 20 na temat gonitwy, 21 odno$nie
do turniejow i az 93 dotyczace wojny) pozostaja bez odpowiedzi, ukazujac tym samym brak
jasno okreslonych praw i obowiazujacych norm — istniejace zasady byly raczej w procesie sta-
nowienia, a cztonkowie zakonu mieli je omawiac i dokonywac ustalen. Przyktadowo, de Charny
stawia pytanie, czy caly wyjezdzajacy na rajd garnizon ma udzial w zdobytych tupach? Porusza
tez kwestie opuszczenia pola bitwy, procedury brania jencow do niewoli, ich traktowania i okupu.
Cf.R.W. Kaeuper, Medieval Chivalry, Cambridge 2016, s. 178.

° Dzieto to wpisuje si¢ w tradycje innych utworéw o podobnej tematyce, jak anonimowy
[’Ordene de chevalerie, Roman des eles Raoula Houdenc, Llibre del’ Orde de cavalleria Rajmunda
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Bezposredni kontekst powstania dzieta stanowily liczne porazki Francuzow i prze-
waga Anglikow w trwajacej wojnie stuletniej, jak tez zalozenie wspomnianego
Zakonu Gwiazdy w 1352 r. oraz wigzane z nim nadzieje na pozytywne zmiany.
Godfryd de Charny, widzac liczne naduzycia, jakich dopuszczali si¢ rycerze, do-
strzegal pilna potrzebe reformy stanu rycerskiego. Problem nie byt jednak nowy
— podobne aspiracje mieli juz inni autorzy, i to nawet 200 lat wcze$niej'°.

W potowie XII w. Jan z Salisbury (1120-1180), biskup Chartres, w VI ksig-
dze Policraticusa krytykuje wspotczesnych mu rycerzy, wyrazajac jednoczes$nie
swoje poglady na to, jakie cechy powinni posiadac i jaka funkcje petni¢ w spote-
czenstwie''. Swoj dyskurs rozpoczyna od wprowadzenia relacji mniej lub bardziej
prostej kontynuacji pomigdzy wspolczesnym sobie rycerzem a rzymskim legio-
nista, miles, bardzo dobrze wyszkolonym i poddanym surowej dyscyplinie, ktory
sktadatl przysigge na wierng stuzbe swojemu cesarzowi i panstwu. Dlatego tez
rycerzy, wg Jana z Salisbury, powinno si¢ dobiera¢ bardzo starannie, wybierajac
najlepszych, i powinni oni sktada¢ przysiege na wiernos¢ swojemu witadcy. Nikt
jednak nie moze lojalnie stuzy¢ wtadcy, jesli nie jest postuszny Bogu i Koscioto-
wi, przysiega powinna zatem obejmowac rowniez takie postuszenstwo. Wyselek-
cjonowani kandydaci powinni by¢ dobrze wy¢wiczeni w sztuce wojennej, a do
tego unika¢ przepychu, odznaczaé¢ si¢ umiarkowaniem i czystoscig. ,,Powinna
ich ponadto cechowa¢ odwaga, znajomos¢ strategii i wprawa w poshugiwaniu si¢
bronig. Gdyby ztamali przysiege, stchorzyli lub wykazali si¢ niekompetencja, po-
winni by¢ pozbawieni pasow rycerskich i surowo ukarani. Powinni zatem broni¢
Kosciota, atakowa¢ niewiernych, czci¢ duchowienstwo, stawaé w obronie ubo-
gich, przelewa¢ krew za swoich braci, a jesli zajdzie potrzeba, odda¢ zycie'2.

Llulla, a nawet cykl legend arturianskich, ktore miaty wptyw na ksztalt Zycia rycerskiego, w tym na
turnieje czy tez na powstanie Zakonu Podwiazki, wzorowanego na stowarzyszeniu rycerzy Okra-
glego Stotu. Echa tych tekstow zauwazalne sg tez w utworach de Charny. Na temat wplywu tych
tekstow na tworczos¢ $redniowiecznych autorow dziet o tematyce rycerskiej ¢f. E. Kennedy,
The Knight as Reader of Arthurian Romance, [w:] Culture and the King: The Social Implications
of the Arthurian Legend, eds. M.B. Schichtman, J.P. Curley, Albany 1994, s. 70-90.

10" Jak chociazby Stefan de Fougeres, biskup Rennes, w swojej Livre de maniéres napisa-
nej migdzy rokiem 1174 a 1178. Oskarzal on rycerzy o to, ze rabuja, naktadaja podatki, uci-
skaja wyczerpanych ludzi i zmuszaja do niewolniczej pracy, a po tym jak zjedza i wypija to, co
przystuguje im wg prawa, oszukuja chtopow, wymagajac od nich coraz wigcej. Cf. A. Lodge,
The Literary Interest of the Livre des Maniéres of Etienne de Fougeres, ,,Romania” 1972, vol. CXIII,
s. 479-497. Proby reformy stanu rycerskiego podejmowat si¢ tez Rajmund Llull w drugiej polowie
XIII w., pigtnujac naduzycia rycerzy i uwydatniajac ich wlasciwa misje w jej wymiarze religijnym.
Cf. A. Niewinski, Ideal etosu rycerza w ,,Libro del orden de caballeria® Ramona Llulla, ,Rocz-
niki Humanistyczne” 2018, t. LXVI, nr 2 (Historia), s. 5-24.

1'S. Painter, French Chivalry: Chivalric Ideas and Practices in Medieval France, Baltimore
1940, s. 68 i n.

12 Policraticus, ksiega VI, rozdz. 8, cyt. za: S. Painter, op. cit., s. 69. Cf. tez cytowany przez
Jana Chrzciciela de la Curne de Sainte-Palaye, autora Pamigtnikow o dawnym rycerstwie, fragment
wiersza Eustache’a Deschamps: ,,Chevaliers en ce monde cy / Ne peuvent vivre sans soucy: / Ils
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Ksigega o rycerstwie autorstwa de Charny nie ma charakteru praktycznego w tym
znaczeniu, ze nie zajmuje si¢ szczegdlami natury technicznej (strategia czy takty-
ka walki, rodzaje broni, oblezenie itp.), thumaczy natomiast w calej rozciggtosci,
jakimi cechami w zyciu codziennym powinien si¢ odznacza¢ prawdziwy rycerz'
1 jak ma postgpowac. ,,Qui plus fait, mieux vault” — im wigcej kto$ czyni, tym wie-
cej jest wart. Ta czgsto powtarzana przez de Charny dewiza stanowi niejako kwin-
tesencje¢ jego nauki skierowanej do adeptow sztuki wojennej. O wartosci rycerza
decyduje stopien jego zaangazowania, ktory si¢ przejawia w liczbie podjetych
trudow i stoczonych walk. Czyny zbrojne, dzieki ktérym rycerz ma szanse si¢ wy-
kaza¢, moga by¢ podejmowane w trojaki sposéb: w trakcie gonitwy (pojedynek
konny na kopie, fr. la joute)', turnieju rycerskiego lub wojny. Wszystkie sa godne
pochwaty, ale de Charny udowadnia, Zze najbardziej odpowiednim sposobem do-
konywania czynow zbrojnych jest wlasnie wojna, taczgca w sobie wszystkie ele-
menty dwoch pozostatych rodzajow walki. Dobrze zatem czynig ci, ktorzy biora
udzial w wojnie lokalnej w celu obrony honoru i mienia swoich przyjaciot czy tez
swego suwerena, lojalno$¢ wobec ktérego moga w taki sposob najlepiej okazac.
Wszystkim zbrojnym nalezy si¢ czes¢ jako tym, ktérzy oddaja si¢ czynom zbroj-
nym w ramach dzialan wojennych, ktdre to zajecie przewyzsza wszystkie inne,
z wyjatkiem stuzenia Bogu'>. Walka na wojnie taczy w sobie wszystkie elementy
sztuki wojennej, stad na wicksze honory zastugujg zaangazowani w dziatania wo-
jenne niz inni zbrojni, gdyz w takich walkach najlepiej dowodza swej dzielno$ci
1 wartosci. Szczeg6lnie warci podziwu sg ci, co wyruszajg w dalekie podroze do
innych krajow, zeby wzia¢ udziat w walce — juz chociazby z tego powodu, ze
wyruszajac w takg podrdz narazajg si¢ na liczne niebezpieczenstwa!'®. Poznajg tez
wiele niezwyktych rzeczy, o ktorych nastepnie mogg opowiedziec.

doivent le peuple defendre / Et leur sang pour la foie spandre” (¢f: J.-B.de la Curne de Sainte-
-Palaye, Mémoires sur I’ancienne chevalerie, t. 11, Paris 1829, s. 111; K.H. Digby, Tancredus,
London 1846, s. 15).

1 De Charny jednak prawie nie uzywa terminu ,,chevalier” — znacznie czgsciej wystepuje okre-
$lenie ,,gens d’arms” (zbrojny).

4 Cf. A.Nadolski, Bro i strdj rycerstwa polskiego w Sredniowieczu, Wroctaw 1979, s. 115.
Zasady takich rozgrywek roznily si¢ od siebie. Najbardziej znang ich forma byt pojedynek dwoch
konnych rycerzy na kopie: kopia nalezato mierzy¢ w tarczg przeciwnika, by sila uderzenia wysadzi¢
go z siodta. W razie niepowodzenia atak ponawiano. Wyrzucony z siodta przeciwnik odpadat z roz-
grywek, jesli jednak zaden z pojedynkujacych si¢ nie zostal wyrzucony, o zwycigstwie decydowali
sedziowie turniejowi. Gdy z kolei obaj znaleZli si¢ na ziemi, pojedynek musieli kontynuowacé pie-
szo, przy czym mieli prawo do wyboru rodzaju broni (zwykle byt to miecz lub topor). O wygranej
decydowalo zranienie albo zmgczenie przeciwnika.

15 [...] entre toutes gens I’en les doit honorer ainsi come 1’en doit honorer bonnes gens
d’armes et ainsi come il appartient a eulx de si tres noble oevre come de fait d’armes de guerre qui
passe tous autres, excepte Dieu servir”. The Book of Chivalry..., s. 88.

16 Toutevoies doit I’en bien prisier et honorer telz gens qui ainsi mettent leurs corps en peril
et travail pour les estranges choses veoir et lointains voiages faire”. The Book of Chivalry...,
s. 92. Niebezpieczenstwa zwigzane z podrézami byly znaczne, co odzwierciadla chociazby liczba
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Proces rozpoznania wyzszosci walki zbrojnej, wedtug de Charny, przebiega stop-
niowo. Wychowywani w takim duchu od wczesnego dziecinstwa, mtodzi wojow-
nicy z wiekiem rosng w sile i umiejetnosci, lecz ro§nie w nich réwniez pragnienie
dosiadania konia i ch¢¢ walki zbrojnej. Jednoczes$nie uczg si¢ najbardziej honoro-
wego zachowania w kazdej sytuacji. Nie szczedzac sit w codziennych ¢wiczeniach
1 dobrze wykorzystujac umiejgtnosci oraz dobrg wolg dang im przez Boga, odno-
sza sukcesy, pozyskujac w ten sposob zastuzong reputacje!’. Zdaniem de Char-
ny, istniejg trzy podstawowe rodzaje sztuki wojennej, ktore rdznig si¢ od siebie
stopniem zaawansowania'®. Gonitwy zajmuja najnizszy szczebel w tej hierarchii.

Stopniowo, po sukcesach w gonitwach, rycerze coraz czg¢sciej biorg udziat
w turniejach (plasujacych si¢ o szczebel wyzej), zyskujac wiekszy rozgtos, gdyz
odznaczajg si¢ wigkszg sila fizyczng i wprawa. Lecz jesli nie poprzestang na tym
1 p6jda dalej, rozpoznajg wreszcie, ze najbardziej prestizowa jest walka zbrojna
toczona w czasie wojny i to z nig wigza si¢ najwieksze honory'®. Zbrojni biorgcy
udzial w dziataniach wojennych cieszg si¢ najwyzszym szacunkiem. To wlasnie na
wojnie osiaga si¢ najwyzszy stopien walecznos$ci i sprawnosci, uzywajac wszyst-
kich rodzajow broni i sposobow walki. Dlatego nic nie zastapi walki zbrojnej,
a rycerz nie spelni si¢ inaczej niz biorac w niej udziat tak czgsto, jak to mozliwe®.

Sama waleczno$¢ jednak nie wystarczy. Rycerz, przekonuje de Charny, powi-
nien ciagle uczy¢ si¢ sztuki wojennej, w tym rowniez sztuki honorowej rejterady.
Powinien ponadto poznawac techniki obrony twierdz, zamkow i miast warow-
nych, tak samo sposoby skutecznego oblezenia, udajac si¢ w tym celu tam, gdzie
wlasnie trwa oblgzenie. Wowczas na miejscu dowiaduje sig, jak zrobi¢ podkop
pod ostong takich urzadzen jak wieza obleznicza czy winea, jak wchodzi¢ na mury

wystosowanych przez angielskie rycerstwo petycji o przydzielenie im przenosnych ottarzy i osobi-
stych kapelanow, ktorzy by im towarzyszyli w czasie kampanii zagranicznych w celu zapewnienia
dostepu do sakramentow. G.E. St. John, War, the Church and English Men-at-Arms, [w:] Four-
teenth Century England, ed. Ch. Given-Wilson, vol. VI, Woodbridge 2010, s. 81 i n. Sam de Char-
ny rowniez otrzymat taki przywilej w lipcu 1344 r., przed udaniem si¢ na wyprawg krzyzowa.
A.Hourseau, op. cit., s. 63.

17 The Book of Chivalry..., s. 100.

18 Charny mowi o ,,trois mestiers d’armes, come de jouster, de tournoier et de guerroier” — The
Book of Chivalry..., s. 88. Walki turniejowe (hastiludes) czgsto postrzegano jako przygotowanie
do prawdziwej walki w trakcie kampanii wojennej. Z drugiej strony takie pojedynki nie zawsze
cieszyly si¢ uznaniem — byly one bardziej atrakcyjne i widowiskowe niz zmudne trudy zwigzane
z marszem czy oblezeniem, dlatego tez dowddcy niekiedy wyrazali dezaprobate dla angazowania
si¢ rycerzy w turnieje zamiast udziatu w kampanii, gdzie mogli wykazac¢ si¢ swoimi umiejetnoscia-
mi. Rowniez Jouvencel Jeana le Bueil przestrzega przed prozna chwala, bedaca jedynym skutkiem
udziatu w turniejach, gdyz nie przynosza one zadnego pozytku, a bioracy w nich udziat niepotrzeb-
nie narazaja si¢ na obrazenia ciala i utrate pienigdzy. Cf. J. Barker, The Tournament in England
1100-1400, Woodbridge 1986, s. 42 i n.

9 [...] qu’il voient et cognoissent queles bonnes gens d’armes pour les guerres sont plus pri-
zier et honorez que nul des autres gens d’arms qui soient”. The Book of Chivalry..., s. 100.

2 Jbidem, s. 102. Cf. D. Whetham, op. cit., s. 202.
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po drabinach, przebija¢ taranem otwory w murach i bra¢ twierdz¢ sitg. Paradok-
salnie, im wigcej czynow tacy dzielni wojownicy spetnig, tym bardziej czujg si¢
tak, jakby byli dopiero na poczatku drogi. Dlatego wcigz wedrujg przemierzajac
lady i1 morza, narazajg si¢ na niebezpieczenstwa i znoszg liczne trudy, dokonujac
z taski Bozej wielkich czynow, a im wigcej zdziataja, tym usilniej poszukuja no-
wych mozliwosci wykazania si¢ w walce?'.

Glowna cechg wyrdzniajaca rycerza, dla autora Ksiegi, jest gorliwo$¢, nieustanne
dazenie do kolejnych osiagnig¢. Przy tym uwaza on, ze na wigkszy szacunek i ho-
nor zastuguja osoby wyzej postawione, ktore nie podejmujg sie wielkich czynéw
zbrojnych ani dla stawy, ani z braku §rodkow do zycia, ale decydujg si¢ na trudy
1 niebezpieczenstwa z tymi czynami zwigzane wytgcznie w wlasnej woli, bez
zadnej koniecznosci®.

Whiosek jest zatem taki, ze wszyscy dzielni wojownicy zastuguja, bez wzgledu
na swoj status spoteczny, na szacunek i chwale za swoja walecznos¢. De Charny
podkresla jednak, ze wigcej jest wart rycerz zamozny (mimo ze jego zubozaly
towarzysz broni wcale nie jest gorszy, a czasem nawet go przewyzsza pod wzgle-
dem osiagni¢¢), poniewaz moze dostrzec i doceni¢ warto$ciowych wojownikow,
zgromadzi¢ ich wokot siebie 1 hojnie wynagrodzi¢ (motywujac ich w ten sposob
do dalszych wysitkéw), niezamozny za$ nie ma takiej mozliwosci®.

Cho¢ niewatpliwie konieczna, sama walecznos$¢ nie wystarczy — rownie wazne
jest honorowe postepowanie. De Charny ostrzega, ze ten, kto ciezka, codzienna
pracg i wytrwatoscig zdobyt w ciggu wielu lat szacunek i uprzywilejowang pozy-
cje, powinien by¢ §wiadomy ciezaru wlasnej odpowiedzialnosci, by przez upadek
nie utracit tego, o co z taka starannoscig zabiegatl. Moze bowiem wszystko zaprze-
pasci¢ w jednej chwili, jesli Bog nie udzieli mu madrosci i roztropnosci, dzigki
ktorym zdota si¢ ustrzec przed upadkiem?.

Ludzie tacy, kontynuuje de Charny, winni by¢ bez zarzutu i prowadzi¢ takie
zycie, by nie dato si¢ o nich powiedzie¢ nic niepochlebnego®. Otaczani sag bowiem
powszechnym szacunkiem i postrzegani jako wzor dobrych manier i wlasciwego
postepowania. To do nich nalezy pouczanie mtodych o tym, jak wie$¢ honorowe

2 The Book of Chivalry...,s. 102.

22 Jbidem, s. 106.

2 Mais toutevoies peuent li grant seigneur trop plus porter grant loange de leur bonte en plu-
seurs bonnes manieres que ne font les povres compaignons qui valent aucune foiz autant ou miex
que li aucun grant seigneur”. Przynalezno$¢ do stanu rycerskiego wiazata si¢ nie tylko z mozolnym
doskonaleniem réznych sprawnosci, lecz takze (a nawet przede wszystkim) ze znacznymi kosztami,
dlatego de Charny stusznie zwraca uwage na to, jak wielka role odgrywa majetny rycerz w promo-
waniu mlodych rycerzy, ktorych kariera bez jego wsparcia (glownie finansowego) rozwijataby si¢
w znacznie wolniejszym tempie. Autor podkresla jeszcze inny aspekt posiadania majatku — jego
wiasciciel (grant seigneur) cieszy si¢ znacznie wielkim szacunkiem. Pochwata ubogiego rycerza,
jakkolwiek walecznego i1 zastuzonego, nie jest tak ceniona jak pochwata zamoznego, zas ubogiemu
rycerzowi nie okazujg takiego szacunku ani postuszenstwa jak zamoznemu. /bidem, s. 108.

2 Ibidem.

% Ze wzgledu na nieposzlakowang opini¢ i szacunek, ktorymi si¢ ciesza, nawet niewielkie uchy-
bienia, jakich by si¢ dopuscili, natychmiast stang si¢ przedmiotem i komentarzy. Ibidem.
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zycie, pelne mitosci 1 bojazni Bozej, ktore powstrzymujg rycerza przed ztymi czy-
nami. W ramach tych nauk przestrzegaja przed przyjemno$ciami podniebienia,
gdyz zamitowanie do jedzenia i picia utrudnia osiggniecie doskonatosci®. Lepiej
nie przywiazywac si¢ do wykwintnych potraw, gdyz wtedy tatwiej znies¢ ich brak,
gdyby jednak nadarzyla si¢ okazja, by spozy¢ dobry positek, nalezy z niej korzy-
sta¢, jakkolwiek z umiarkowaniem, gdyz — jak si¢ stusznie powiada — nie nalezy
zy¢, by jest, lecz jesé, aby zy¢?.

Francuski rycerz wyraza ubolewanie z powodu tego, ze wielu zamoznych
mitodziencow zyjacych na dworze krélewskim lub ksigzecym zakosztowato juz
rozkoszy i nie pragnie podejmowac¢ codziennych wysitkow i wyrzeczen, bedacych
udziatem rycerza. Taka ocigzato$¢ wynikajaca z przywigzania do débr doczesnych
uniemozliwia im zdobycie honoréow i zaszczytdw, o ktdrych byla mowa wyzej.
Przeto wielki zal bedzie ich udziatem w podesztym wieku, gdy zobacza, jak wiele
mogli osiagna¢ w mtodosci, ale tego nie uczynili®*.

Do$wiadczeni 1 szanowani rycerze kierujg ponadto do mtodych ostrzezenie
przed hazardem — nie powinni poswigcaé¢ zbyt wiele uwagi jakiejkolwiek grze,
przez ktéra moze zapanowac nad nimi chciwosé, jak np. gra w kosci lub jeu de la
paume (gra podobna do tenisa), przez ktora wielu stracito duze pieniadze®. Zwy-
kle bowiem dzieje sig¢ tak, ze ten, kto chce wygrac czyjes pieniadze, traci wlasne.
Lepiej by byto, gdyby je oddat na stuzbe Boza lub dobrym rycerzom, ktorzy na
to zastuguja. Wielu jednak angazuje si¢ z chciwosci w gry hazardowe. Nalezy
zatem je porzucié, a jak kto$ juz gra, to nie powinno mu zbytnio zaleze¢ na wy-
granej. Lepsze sposoby spedzenia czasu to pojedynki, rozmowy, tance i Spiewy
w towarzystwie dam. Przynosza one znacznie wigcej pozytku i sa o wiele bardziej
zacne niz gra w kosci. Nalezy spedzacé czas w towarzystwie najlepszych, z dala
od niegodziwych ludzi i niegodnych zaj¢¢, z ktorych nie wynika nic dobrego™.

De Charny ktadzie wieki nacisk na przebywanie w dobrym towarzystwie. War-
tosciowi ludzie — pisze — poucza nas, ze chociaz nie jest zta rozrywka polowanie,
nie mozna zmarnowac zadnej okazji ani poming¢ zadnego trudu, ktéorego wyni-
kiem bedzie zdobycie najwigkszej chwaty. Czas bowiem przemija i nie sposob go
odwrdci¢ ani odzyskac, dlatego nie nalezy marnowac zadnej godziny, w dzien lub
w nocy. Strata czasu to najwigksza strata, jakiej nalezy si¢ wystrzega¢®!. Nie pilnu-
jac sie nieustannie, mozna tez przeoczy¢ odpowiednia chwile, w ktdrej mozna byto
osiggnac¢ cos$ wielkiego, a pozniej taka sposobnos¢ juz si¢ nie nadarzy. Gnusnosé

26 _Et toutes ce choses doit I’en faire moiennement, si puet on vivre sanz trop grant grevance”.
Najwazniejsze jest umiarkowanie — nie nalezy rezygnowaé ze wszystkiego, wystarczy unikaé prze-
sady. Ibidem, s. 110.

27 Przyjmuje si¢, ze autorem tego stynnego powiedzenia (,,non ut edam vivo, sed ut vivam edo”)
jest Kwintylian.

28 Ha! Viellesce, bien dois estre desconfortee quant tu te trueves es corps de ceulx qui peussent
avoir fait tant de biens en leur joenesce et qui rien n’en ont fait”. The Book of Chivalry..., s. 110.

2 Ibidem, s. 112.

30 Ibidem.

31 [...] gardez que vous ne perdez temps, que ce vous seroit trop grant perte”. Ibidem, s. 114.
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stanowi dla rycerza najwigksze zagrozenie. Kazdy zresztg na swoim stanowisku
— jako rycerz, duchowny czy swiecki dbajacy o rzeczy doczesne — powinien spet-
nia¢ swoje obowiazki najlepiej jak potrafi, a jesli tak robi, godzien jest szacunku
i chwaty. Im wiecej jednak osigga, tym mniej jest dumny ze swoich dokonan, tym
wickszy odczuwa niedosyt, dazac ciagle ku nowym szczytom, gdyz czynienie
dobra sprawia mu ogromng przyjemnos¢?2.

Autor uwydatnia koniecznos$¢ ciggtego, codziennego rozwoju i pracy nad
soba. Jesli ktos pragnie dokonywac wielkich dziet, nie moze pozostaé w miejscu
— powinien powierzy¢ najblizszym przyjaciotom zarzadzanie swoim majatkiem
1 wyruszy¢ w §wiat. Jesli pragnie zdoby¢ fortune, to raczej nie zdobedzie stawy,
lecz jesli przedktada stawg nad dobra materialne, niewatpliwie z Boza pomoca
je zdobedzie. Poza tym bogactwo nie jest najwazniejsze i nie nalezy si¢ zbytnio
o nie troszczy¢, bo im wigcej czlowiek posiada, tym wigkszy jest jego Iek przed
$miercig. Im wicksza zas ma chwale, tym mniej Igka si¢ Smierci, a jego chwata
przetrwa, gdy bogactwo przeminie. Pragnienie wzbogacenia si¢ jest niebezpiecz-
ne, poniewaz przez chciwos¢ popehia si¢ wiele ztych czyndw, ktore niszczg dobre
imi¢. Np. cztowiek chciwy nie dba o zwycigstwo w bitwie, ale przede wszystkim
o to, by zdoby¢ jak najwigcej tupdw. Wowcezas zdarzy¢ sie moze, ze w pogoni
za tupem zostanie zabity, albo zacznie zbiera¢ tupy przed zakonczeniem walki
1 wskutek tego poniesie porazke, albo poktdci si¢ o tupy z wlasnymi towarzyszami
zamiast wspolnie z nimi zwalcza¢ nieprzyjaciot®. Rycerze powinni zatem chroni¢
si¢ przed taka chciwoscia i jakimkolwiek niegodnym zachowaniem, ktére moze
stanowi¢ przeszkode w ich szlachetnych poczynaniach®*.

Stanowczo$¢ w dazeniu do wyznaczonego celu i rado$¢ w sercu pomoga ry-
cerzowi znies¢ wszystkie trudy i nie daé si¢ zwies¢ przeciwnosciom. Wiasciwa
motywacja i pozytywne nastawienie sg bardzo istotne — nawet ciezki wysiltek nie
moze za¢mi¢ szczescia plynacego ze swiadomosci doniostych czynow, jakie moz-
na spetni¢. Pod tym wzgledem Jeana le Beuil mozna uzna¢ za XV-wiecznego kon-
tynuatora mysli de Charny, gdyz jego Jouvencel zawiera podobne tresci: chociaz
ubostwo, trud, cierpienie i niebezpieczenstwo wpisane sa w zycie zotnierza, znaj-
duje on pocieszenie w Bogu i rados¢ w codziennym uczeniu si¢ nowych rzeczy,
co pozwala mu z pogodg ducha znosi¢ wszystkie niedogodnosci®.

32 [...] ceulx qui font le bien a droit ne s’en peuent lasser ne saouler; car quant plus en ont fait,

adont leur semble qu’ilz en ont pou fait, de la grant plaisance qu’ilz en et qu’il y prennent de en faire
tous les jours de plus en plus”. Ibidem, s. 116.

3 Ibidem, s. 98.

3 Ibidem, s. 116.

35 ,La grant povreté que c’estoit de leur fait, seroit bien difficile & racompter, ainsi qu’il est
communement de toutes gens de guerre; car ilz sont nez et ordonnés a paine et travail; mais leur res-
confort est du tout en Dieu, et aussi le hault voulloir et grant couraige qu’ilz ont et desir d’honneur
avoir, et la louenge du monde qu’ilz acquiérent avecques le grant plaisir qu’ilz prennent a veoir et
a aprendre de jour en jour choses nouvelles, les font joyeusement passer leurs souffraittes, dangiers,
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Zycie prawdziwie zacnych ludzi powinno by¢ lojalne i radosne. Jest w nim
rowniez miejsce dla szczerej 1 honorowej mitosci do damy. Rozwazajac ten te-
mat, de Charny podaje szereg wytycznych, ktérych rycerz powinien si¢ trzymac.
Mianowicie musi zdawac¢ sobie sprawg z tego, ze w milosci nie wolno zapominad
0 swojej pozycji 1 godnosci damy. Dlatego tez nalezy broni¢ jej honoru ponad
wszystko 1 nigdy nie przechwala¢ si¢ mitoscia, trzymac ja w tajemnicy i nie przy-
ciggac niczyjej uwagi, bo gdy taka ukryta mitos¢ wychodzi na jaw, moga poja-
wi¢ si¢ wielkie trudnosci i powazne klopoty. Najwigksza przyjemnos¢ nie plynie
bowiem z obwieszczania, ze kocha si¢ pewng dame, ani z plotek krazacych na
ten temat (chociaz niektorzy uwazaja, ze najwazniejszy jest wlasnie rozglos), ale
z prawdziwego uczucia, a najbardziej utajona mito$¢ jest najprawdziwsza i naj-
trwalsza. Strzegac honoru swojej damy z mitosci do niej, rycerz powinien réwniez
dbac¢ o wlasny honor ze wzglgdu na jej mitos¢. Powinien przeto wzbudzac wielki
szacunek swoimi dokonaniami, zachowaniem i manierami i cieszy¢ si¢ nienagan-
ng opinig. Wtedy tez wieksza chwata begdzie udziatlem damy, o ktorej wiadomo, ze
jest wybranka takiego rycerza®.

Godfryd de Charny niejednokrotnie podkresla, ze dobry rycerz musi nieustannie
si¢ doskonali¢. Przeto nie powinien zbytnio dogadza¢ sobie ani si¢ rozpieszczac,
gdyz jest to najgorszy rodzaj mitosci wilasnej. Wtasciwa mito§¢ winna si¢ kiero-
wac ku zachowaniu wlasnej duszy i honoru, poniewaz sg bardziej trwale od ciata,
ktére umiera niezaleznie od tego, czy jest grube, czy chude. Jesli kto$ przesadnie
dba o ciato, co jest wbrew dobru, zwykle wczesniej chodzi spa¢ i poézniej wsta-
je, a im dluzszy sen, tym mniej czasu na nauke tego, co pozyteczne. Ci za$, dla
ktorych wazniejszy jest honor i waleczne dokonania, przyzwyczaili si¢ do tego,
by po$wieca¢ mniej godzin na sen. Migkkie postanie i biata posciel sg zacheta do

povretez et disettes qu’ilz ont a cause de la guerre”. Cf. M.-T. de Medeiros, Défense et illustra-
tion de la guerre. Le Jouvencel de Jean de Bueil, ,,Cahiers de Recherches Médiévales et Human-
istes” 1998, t. V, s. 139-152; ¢f. M. Vale, War and Chivalry. Warfare and Aristocratic Culture in
England, France, and Burgundy at the End of the Middle Ages, London 1981.

3¢ The Book of Chivalry..., s. 120. Kontynuujgc ten watek, autor postuguje sie nastepujagcym
argumentem: ktora z dwoch dam bedzie bardziej si¢ cieszyta swoim wybrankiem — ta co kocha
zacnego rycerza, ktorego wszyscy czcza i szanujg, czy ta co kocha marnego nieudacznika, na kto-
rego nikt nie zwraca najmniejszej uwagi? W przypadku pierwszej z nich, szacunek jakim inni darza
jej wybranka i chwata jaka si¢ cieszy napawaja jej serce szczgsciem z tego powodu, ze tak zacny
cztowiek ja kocha i ze dobrze wykorzystata swoj czas angazujac si¢ w taka relacje. Druga z kolei
jest niepocieszona, gdyz kocha i podziwia nic nie znaczacego cztowieka, ktorego nikt poza nia nie
podziwia ani nie szanuje, ani nawet nie zna, poniewaz niczego w zyciu nie dokonat. Taka mito$¢ nie
ma zadnej wartosci, nie ma tez szans na przetrwanie, gdyz dama porzuci takiego nieszcze$nika, a on
nawet nie bedzie mial argumentow by przekonac ja do pozostania z nim. M¢zczyzni powinni zatem
potajemnie kocha¢ damy, ktore sg dla nich inspiracja do wielkich dokonan, broni¢ je i szanowacé.
Damy za$ powinny mitowac i czci¢ tych dzielnych bohaterdéw, ktdrzy narazajg si¢ na tak wielkie
niebezpieczenstwa by zdoby¢ stawe i mitos¢ swoich wybranek. Wierna mitos¢, szczesliwe zycie,
honorowe postgpowanie i dobra nadzieja przyniosg prawdziwg rados¢ serca oraz wolg podjecia si¢
wielkich dziet.
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dtuzszego wypoczynku, odwracajac czlowieka od tego, co przynosi prawdziwy
pozytek. Ci za$, ktérych celem jest honor, nie majag wygodnych postan, czesto
w ogole nie maja zadnych i §pig w ubraniach gdziekolwiek przyjdzie im zasnac,
lecz taki wypoczynek catkowicie im wystarcza, gdyz traktuja go jedynie jako
srodek konieczny do osiggni¢cia celu®’.

Takie ascetyczne podej$cie wskazane jest rowniez, gdy chodzi o jedzenie i pi-
cie, albowiem ci, ktorzy chca spozywac najwykwintniejsze potrawy i pi¢ najzna-
komitsze wina, zle sobie radzg w warunkach, gdy takie luksusy sg niedostepne,
czerpig z nich bowiem zbyt wielka przyjemno$¢, a przez to lgkaja si¢ trudow
podejmowanych dla dokonywania czynéow zbrojnych. W zime musza otula¢ sie
futrem i mie¢ ciepte domy, latem jest im zbyt goraco, musza mie¢ przewiewne
szaty 1 chtodne domy, a przez to nie potrafig znie$¢ twardszych warunkow. Autor
nie pozostawia watpliwosci co do tego, jaka hierarchia wartosci powinna by¢ wy-
znawana przez rycerza: przyjemnosci i wygody sa odrzucane przez tych, ktorych
celem jest zdobycie uznania i autentycznej chwaty — jedza i pija cokolwiek maja
pod reka, w niewielkich ilosciach, a to catkowicie im wystarcza. Znosza bez szem-
rania chlod, upat i r6zne niedogodnosci, a robig to z radoscia, majac na wzgledzie
to, co jest dla nich o wiele wazniejsze — honor i stawe, a Bog ciagle udziela im
wszelkich dobr. Stad ptynie dla nas nauka, podsumowuje de Charny, Ze nie jest
dobrze po prostu zy¢, ale zy¢ dobrze?®.

Takie zycie wymaga jednak duzego poswiecenia. Stawy i uznania nie da sig
zdoby¢ dbajac o rozkosze i wygodg dla ciata. Autor Ksiggi przeciwstawia gorli-
wych wojownikow tym, ktorzy troszcza si¢ o siebie 1 zabiegaja jedynie o dobra
materialne, ukazujac ptytko$¢ i ograniczonos¢ tych ostatnich. Obawiajac si¢ utraty
komfortowych warunkéw, do ktorych sg przyzwyczajeni, nieszczes$nicy ci roz-
paczliwie szukajg wszgdzie srodkow do zapewnienia sobie komfortu i na to tylko
je wydaja, z czego nie ma zadnego pozytku, jedynie diabet si¢ cieszy. Zupehie
inaczej postepuja ci, ktorych wysitki zmierzaja do osiggnigcia wzniostego celu:
zbierajg wszystko co maja, a nawet si¢ zapozyczaja i wyruszajg tam, gdzie jest
najwiecej mozliwosci udziatu w czynach zbrojnych, a wprawianie si¢ w walce
zawsze zwraca $rodki zainwestowane w ten rodzaj aktywnosci®.

Ze wzgledu na podporzadkowanie catego zycia jednemu nadrzednemu celowi
rycerz wyrzeka sie wielu rzeczy, do ktorych daza zwykli ludzie, jak rowniez nie
dba przesadnie o swoje zycie, pomny na to, ze w kazdej chwili moze je stracic.
Dogadzajacy sobie ludzie przesadnie Igkaja si¢ Smierci, obawiaja si¢, ze jak wyj-
da z domu, to przydarzy im si¢ wypadek, nie przejdg przez most i oming bagno,
a najmniejsza choroba ich przeraza. Martwig si¢ o swoj majatek i wlasne bezpie-
czenstwo, nie potrafig nawet spojrze¢ na rang, jesli napotkaja rannego, nie odwaza

37 The Book of Chivalry...,s. 122.
3 Ibidem, s. 124.
3 Ibidem, s. 126.
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si¢ galopowac na koniu. Sg tak bardzo stabi i tchorzliwi, ze zyja w ciagtym leku
1 niepewnosci, podczas gdy zbrojni tak przywykli do cigglego narazania zycia,
niebezpieczenstw i wielkich trudéw, ze wcale nie odczuwaja strachu. Nie jest dla
nich istotne, czy beda zy¢, czy zgina, poniewaz wazne jest dobre zycie i honorowa
$mier¢. Lepiej bowiem umrze¢, niz wies¢ nikczemne zycie®.

Dobry rycerz powinien stosowac si¢ do okreslonych regut postepowania: wsrod
przyjaciot wykazacé si¢ pokora, wobec nieprzyjaciot — wyniostoscia i nieustrasze-
niem; stabszym i potrzebujacym pomocy okaza¢ lito$¢ i mitosierdzie. W obec-
no$ci nieprzyjaciela powinien powsciagna¢ jezyk, gdyz ten bedzie probowat
wykorzysta¢ kazda informacje, zeby jak najbardziej zaszkodzi¢. Ma by¢ szczodry
w dawaniu darow, ale nie obdarza¢ nieprzyjaciot. Przyjaciot nalezy mitowac oraz
im stuzy¢, wrogdw za$ nienawidzi¢ 1 walczy¢ nieustepliwie, planujac starannie
atak 1 odwaznie realizujgc plan. Rycerz nie powinien tchorzyé, ale nie powinien
tez poktadac zbytniej ufno$ci we wiasnych sitach. Nie powinien zabiera¢ innym
tego, co do nich nalezy bez waznego powodu, ale tez nie pozwalaé¢, by mu zabrano
jego wlasnos¢. Ma mowic bardziej o osiagnieciach innych niz o swoich wtasnych,
nie by¢ zazdrosny i unika¢ kiotni, nie poddawac si¢ (poniewaz bywa tak, ze ci,
co zbyt szybko si¢ poddali, mogli jeszcze stawia¢ opor i przeciwnik poniostby
wowczas wigksze straty) i zawsze liczy¢ na zwycigstwo?!.

De Charny wyraznie zaznacza, ze osiggni¢cie takiej doskonatosci nie jest moz-
liwe o wlasnych sitach — konieczna jest do tego taska Boza. Nikt nie moze by¢
zadufany w sobie, zapominajac, skad pochodzi wszystko to, co posiada i ze nalezy
z tych darow zrobi¢ wlasciwy uzytek, polegajgc nie na sobie, lecz na ich Daw-
cy. Autor przytacza w charakterze przyktadu losy postaci biblijnych — Samsona
,»z dawnych czasow”, ktory byt stawny i potezny, ale w nienawisci i rozpaczy zle
uzyt swej wielkiej sity, zabijajac siebie i innych, ktérzy z nim byli, Absaloma,
ktory byt niezwykle przystojny i miat wspaniate wlosy, ale zbytnio si¢ zachwy-
cat swoja uroda, co w koncu sprowadzito nan zgube, gdyz zaplatat si¢ w galezie
drzewa i zginal, czy tez Salomona, o ktoérym si¢ dowiadujemy, ze byt niezwykle
madry, ale ze swej madrosci zrobit zty uzytek i zaczal oddawac¢ cze$¢ bozkom,
zapominajac o czci jedynego i prawdziwego Boga*.

Wsrod zacnych postaci wymienia réwniez §w. Piotra, ktory mitowat Pana nie-
zachwianie i w Niego wierzyl, a jednak zgrzeszyt, zapierajac si¢ Go. Stowa te jed-
nak, ttumaczy de Charny, wyszly z jego ust, nie z serca. Dzi¢ki swej wierze si¢ nie
zachwial 1 odpokutowatl swoj grzech, a nastgpnie wiodt swigtobliwe zycie, za kto-
re byt podziwiany. W kontekscie osiagni¢¢ militarnych przytacza historie Juliusza
Cezara, ktory byt wielkim rycerzem i brat udziat w wielu wspaniatych walkach,
lecz po powrocie do Rzymu zauwazyl, ze przez zazdro$¢ ludzie nie okazuja mu

4 Ibidem.
4 Ibidem, s. 128—130.
4 Ibidem, s. 158.
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tyle czci i szacunku, ile powinni, a wowczas serce jego wypetit wielki gniew,
i podbit Rzym, przemoca zostal cesarzem i nie ufal ludziom, ktorymi rzadzit. Ci za$
uknuli spisek i (cho¢ probowano go ostrzec, ale zignorowat ostrzezenie), pozbawili
go zycia. W ten sposob, moralizuje de Charny, zginat wielki i waleczny rycerz,
co byto wielka strata, jednakze nikt nie powinien mie¢ tak wysokiego mniemania
o sobie i tak zle traktowac¢ innych, jak on potraktowat mieszkancow Rzymu®*.

Zadufanie w sobie jest zatem zgubne. Rycerz, jakkolwiek potezny, ktoremu
obca jest pokora, ostatecznie poniesie porazke, dlatego ci, ktorzy wiele osiagneli,
powinni przede wszystkim dbac o to, by nalezycie dzigkowaé¢ Bogu, a wowczas
spojrzy On taskawie na tych, ktérym tak wielkich daréw udzielil. Nie ma takiej
waleczno$ci, pickna czy dzielnos$ci, ktore by nie byty darem taski Bozej. Ci, kt6-
rzy chca catkowicie poswieci¢ si¢ osiggnigciu tak wielkich darow, powinni wie-
dzie¢, ze Biblia dostarcza rowniez przykladow stawnych rycerzy. Jeden z nich
to Juda Machabeusz*, o ktérym da si¢ powiedzie¢, ze w nim samym znalez¢
mozna wszystkie wymienione cnoty. ,,Byt bowiem madry i zacny, widdt Swiete
zycie, byt silny i doswiadczony, wytrwaty, najpickniejszy ze wszystkich, dzielny,
odwazny i pozbawiony pychy, zawisci i chciwosci. Brat udzial w najwigkszych
walkach 1 zginatl w bitwie, Swigtobliwie niczym $§wiety w raju. Cechowatla go
prawdziwa wiara, ufno$¢ w Bogu i pobozne dzigkczynienie, a Pan nasz go pro-
wadzit i pomagat mu we wszystkich przedsigwzigciach. Przyjal go nastepnie do
swojej chwaly i1 sprawil, ze pamig¢ o jego rycerskosci zyje po wsze czasy™®.
Jakze wspaniaty jest to przyktad dla wszystkich rycerzy, zachwyca si¢ de Char-
ny. Ci, ktorzy nie ustang w nasladowaniu jego wielkich dziet, z pewnoscia osia-
gng najwyzsze honory. Wielu jest takich, ktorzy zyskali uznanie za swoje czyny
zbrojne, lecz utracili dusze, oraz takich, ktorzy nie zyskali wielkiego uznania, ale
ich dusze osiagnety zbawienie, lecz cztowiek, ktory dzieki tasce Bozej osiagnat
najwyzsze uznanie na tym $wiecie i ktorego dusza zostala przyjeta do raju, nie
moze pragna¢ niczego wigcej*.

B Ibidem, s. 158-160.

* Ibidem, s. 162. Machabeusze stanowili popularny przyktad, do ktérego czgsto si¢ odwoty-
wano w sredniowiecznej historiografii — w ich rodzinie upatrywano prekursorow wypraw krzyzo-
wych, a Juda Machabeusz byt jednym z ,,Dziewieciu Dzielnych” (Les Neuf Preux) z XIV-wiecznej
chanson de geste autorstwa Jacquesa Longuyona. Postacie te, do ktorych zaliczano trzech pogan
(Hektor Trojanski, Aleksander Wielki, Juliusz Cezar), trzech Izraelitow (Jozue, Dawid, Juda Macha-
beusz) i trzech chrzescijan (krél Artur, Karol Wielki, Gotfryd z Boullion), stanowity personifikacj¢
rycerskich ideatow (na temat historycznej mitologii rycerstwa cf. M. K een, Chivalry, New Haven—
London 1984, s. 102). Juda Machabeusz postrzegany byt rowniez przez Godfryda de Charny jako
rycerz wrecz doskonaty, poniewaz taczyt walecznos$¢ z poboznoscia i zgingl w stusznej sprawie.
XIV-wieczny szkocki poeta John Barbour odwotuje si¢ do tej postaci w odniesieniu do Roberta Bru-
ce’a by usprawiedliwi¢ dokonane przez niego zabdjstwo Comyna, jak rowniez przedstawi¢ szkocka
walke o niepodlegtos¢ jako wojne sprawiedliwa (S. Foran, 4 Great Romance: Chivalry and War
in Barbour’s Bruce, [w:] Fourteen Century England, ed. Ch. Given-Wilson, vol. VI, Woodbridge
2010, s. 141in.).

4 The Book of Chivalry...,s. 162.
4 Ibidem, s. 164.
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Waleczny rycerz moze bowiem jednoczes$nie uprawia¢ rzemiosto wojenne
i zbawi¢ swoja dusze, jezeli bierze udziat w wojnach wtasciwie podjetych i wy-
nikajacych z nich bitwach — gdy wtadcy prowadza wojny, ich ludzie maja obo-
wigzek walczy¢?’. Co wiecej, walka sprawiedliwa ma miejsce rowniez wtedy, gdy
zachodzi potrzeba obrony majatku wlasnego lub osob, ktoére same nie potrafig
si¢ broni¢. Nalezy stang¢ w obronie panien, wdow i sierot, podejmujac dziatania
zbrojne, jezeli inne sposoby rozwigzania konfliktu zawiodty. Rowniez w obronie
Kosciota $wigtego nalezy stana¢ do walki, jesli nie ma innego wyjscia. To samo
dotyczy walki z nieprzyjaciotmi wiary w obronie chrzescijanstwa. Taka wojna jest
dobra i biorgc w niej udzial nie mozna straci¢ dobrego imienia lub zaszkodzi¢ swej
duszy. Wojny podjete z koniecznosci, w obronie stlusznych praw i prowadzone jak
nalezy nie zakldcaja czystosci sumienia walczacych®.

Ze wszystkich pokrotce omoéwionych standw spotecznych®, stan rycerski jest
dla autora Ksiggi najbardziej wymagajacy i rygorystyczny. Nawet w zakonie,
gdzie zakonnik musi posci¢ wtedy, gdy jest glodny i jes¢ wtedy, gdy nie ma na
to ochoty, spa¢ wtedy, gdy nie chce i czuwacé wtedy, gdy jest $pigcy, doznawane
przezen niedogodnosci sg niczym w poréwnaniu z tym, co musi znosi¢ rycerz
narazony bez przerwy na bol, chtod, gtdéd, niewygode, Iek, niebezpieczenstwa,
ztamane kosci i rany>’. Rycerz nie moze tez odméwi¢ walki w stusznej sprawie,
w tym za swojego suwerena lub Kosciol, w obronie wiary czy stabszych, ktorzy
nie mogg sami si¢ broni¢. Powinien zawsze poswigcac si¢ chetnie, gorliwie 1 bez
Igku. Dlatego rycerze znosza to samo, co zakonnicy i jeszcze o wiele wigcej, za-
stugujac przez to na zbawienie duszy i chwale doczesna. Rycerskie czyny sa zatem
pewng drogg do zbawienia®'.

47 Poruszony jest tu watek wojny sprawiedliwej — $redniowieczni prawnicy zgadzali si¢ co do
tego, ze prawowita i dozwolona wojna powinna by¢ ogloszona oficjalnie i moze by¢ prowadzona
jedynie przez prawowitego wladcg. Za tworce teorii wojny sprawiedliwej uwaza si¢ Cycerona, kto-
ry w swoim traktacie O panstwie podzielit wojny na sprawiedliwe (uzasadnione, wypowiedziane,
toczone wedtug uznanych regut) i niesprawiedliwe, czyli niewypowiedziane lub toczone bez stusz-
nego powodu. Wsrod stusznych powodow wymienia obrone wiasng, obrong sojusznikow, odzy-
skanie utraconych dobr i ziem, konieczno$¢ ukarania wrogéw. Cf. [M.T.] Cyceron, O parnstwie,
[w:] [M.T.] Cyceron, O panstwie. O prawach, Kety 1999, s. 72. Z mysli Cycerona korzystali row-
niez autorzy pozniejsi, w tym teologowie chrzesécijanscy. Dekret Gracjana (ok. 1140) wymienia
cztery warunki wojny sprawiedliwej: wojna musi by¢ wypowiedziana przez prawowitego wiladce,
prowadzona dla obrony kraju lub w celu odzyskania utraconych débr, bez udziatu duchownych,
wojsko za§ powinno powstrzymac si¢ od nieograniczonej przemocy wzgledem wroga. Podobne wa-
runki wymienione sg w traktacie Rufina Summa Decretorum. Cf. Ph. Contamine, Wojna w sre-
dniowieczu, Warszawa 1999, s. 291.

% The Book of Chivalry..., s. 166.

4 W odro6znieniu od tradycyjnych trzech stanow (duchowienstwo, rycerstwo, mieszczanstwo),
autor Ksiegi o rycerstwie stosuje wlasny podzial spoteczefistwa na rycerzy, zonatych, mnichow
iKkler. Ibidem, s. 168—172.

0 Ibidem, s. 174.

SU Ibidem, s. 176.
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Z kolei ci, ktorzy postepuja w sposob niegodny i nieuczciwy, wcale nie sg ry-
cerzami. Nie nalezg do nich ci, ktérzy tocza wojny bez powodu, atakuja ludzi bez
uprzedzenia, rabuja i kradna, ranig i zabijaja. Tacy postepuja jak tchorze i zdrajcy,
nie chca postgpowaé honorowo i trudzi¢ si¢ dla spetnienia czynow, ktére przy-
niosg chwate. De Charny wyroznia cztery rodzaje ztych czynow zbrojnych: ra-
bunek, czyli zdradziecka kradziez bez zadnego stusznego powodu; morderstwo;
pladrowanie, porywanie i grabiez bez zadnej prowokacji ze strony napadni¢tych;
rabowanie ko$ciolow oraz krzywda wyrzadzana duchownym. Dopuszczajacy si¢
takich czyndéw zastuguja na potepienie, a odpowiedzialno$¢ za nie ponosza za-
rowno ci, co ich dokonuja, jak i ich suwereni — jesli bowiem wiedza o tym i nie
wymierzg stosownej kary swoim wasalom, niegodni sg pozostania przy zyciu.
Oczywiste jest, ze wszelkie wyrzeczenia poniesione przez sprawcow tych wystep-
nych czyndw w zaden sposob nie przyczynig si¢ do ich zbawienia, ale raczej do
utraty zycia i wiecznego potepienia’?.

Na marginesie francuski rycerz porusza rowniez kwesti¢ wlasciwego ubio-
ru, krytykujac 6wczesng mode na obciste ubrania i nadmiar bizuterii jako taka,
ktora nie przystoi rycerzowi. Wedtug niego, rycerz powinien by¢ zawsze ubrany
przyzwoicie, schludnie i elegancko, odpowiednio do swego wieku i nie poswig-
cac¢ zbyt wiele uwagi strojom i ozdabianiu ciata. Noszenie rozmaitych 0zdob
znacznie bardziej przystoi damom, ktére bardziej powinny dbac o takie rzeczy,
poniewaz mlode w ten sposéb maja szans¢ na lepsze malzenstwo, mezatki za$
powinny trzyma¢ standard wsrod innych dam i podobac¢ si¢ m¢zom™. Wynika to
tez z faktu, ze kobiety nie maja takich mozliwosci podrézowania i angazowania
si¢ w dzialania militarne czy zycie spoteczne jak me¢zczyzni, gdyz wigkszosé
czasu spedzajg w domu, zatem powinny ten czas poswi¢ci¢ na dbanie o swoj
wyglad, bo jest to dla nich jedyny sposob na zdobycie uznania. M¢zczyzni z kolei
zdobywaja uznanie swoim postepowaniem (bedac odwazni, madrzy, lojalni itp.),
a nie dzieki ozdobnym szatom i kosztowno$ciom. Prawdziwego rycerza zdobig
cnoty i bohaterskie czyny>.

Jak mozna zauwazy¢, traktat o rycerstwie autorstwa Godfryda de Charny cechuje
bogactwo tresci religijnych. Liczne sg odniesienia do roznego rodzaju umartwien,
cndt, koniecznosci pracy nad sobg i wysitku, a jednocze$nie niewystarczalnosci
ludzkich staran bez pomocy taski Bozej. Rycerz idealny ¢wiczy si¢ bezustannie
w walce, gardzi wygodnictwem, bez szemrania znosi bol, gtod, choroby, zmecze-
nie 1 wszystkie trudy zwigzane z wypetianiem swych obowigzkow, jest lojalny
wobec swego suwerena, nie zna leku, nie obawia si¢ Smierci, naraza si¢ na nie-
bezpieczenstwa, nie jest przy tym zarozumiaty i poktada ufnos¢ w Bogu. Tylko
takie postepowanie zapewni rycerzowi zbawienie, chwate i pami¢¢ potomnych.

52 [bidem, s. 178.
3 Ibidem, s. 188.
% Ibidem, s. 192.
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Gltowny akcent spoczywa na podejmowaniu si¢ wielorakich wysitkow fizycznych
1 zwigzanych z tym cierpieniach. Juz samo dotarcie na miejsce walki wymaga nie
lada po$wiecenia — w podrdzy rycerza zawsze spotka¢ moze niebezpieczenstwo,
trud i cierpienie, a do tego jest to spory wydatek. Zaangazowanie jednak si¢ opta-
ca, gdyz inaczej rycerz nie zdobgdzie szacunku i chwaty, a wowczas zmarnuje
swoje zycie, dozywajac sedziwego wieku bez wielkich dokonan, o ktérych warto
pamigtac. W przekonaniu autora Ksiegi, wszystkie poniesione trudy i cierpienia
sg jedyng wlasciwa droga, dlatego rycerz powinien ich pragnac i przyjmowac
z radoscia, poniewaz sprawiaja, ze wzrasta jego warto$¢. Staje sie tez dla innych
wzorem do nasladowania®.

W charakterystycznym dla de Charny religijnym ujgciu rycerstwa®, to Bog jest
zrodlem dzielnosci 1 walecznosci rycerza, a ten powinien robi¢ uzytek z otrzyma-
nych darow, poniewaz sam z siebie nie moze uczynic nic, jesli nie zostanie mu
to dane; to Bog pozwala rycerzowi odnie$¢ zwyciestwo nad wrogami i udziela
mu faski, dzieki ktorej dokonuje wielkich czyndéw. Dlatego chwata zdobyta droga
wyrzeczen, dzigki odwadze 1 za pomoca taski Bozej nie ma nic wspdlnego ze
zmienng fortung i stusznie bedzie trwata®’.

Z tego wzgledu gorliwe wypelnianie swoich obowigzkow, obejmujgce czyny
zbrojne i zwigzane z nimi trudy, stanowi dla rycerza nie tylko droge do chwaty
ziemskiej, lecz takze — a nawet przede wszystkim — droge do zbawienia wiecz-
nego. Dostrzegany przez innych autorow*® problem pogodzenia wojny i zabijania
z naukg ewangeliczng nie pojawia si¢ u bohatera spod Poitiers. Co ciekawe, brak
u niego rowniez opozycji migdzy niejako z gory uswigcong walka z niewierny-
mi w ramach wyprawy krzyzowej, a kazda inng walka (ktora nie bytaby w jakis
sposob sprzeczna z honorem rycerskim). Trudy, po§wiecenie, liczne cierpienia
1 niedogodnosci u§wigcaja, zdaniem autora, kazde przedsiewziecie rycerza podej-
mowane w celu doskonalenia swych umiejetnosci i wypelniania obowiazkow sta-
nu. Piekto zagraza jedynie ztym rycerzom, ktorzy sprzeniewierzyli si¢ swojemu

3 RW.Kaeuper, Holy Warriors. The Religious Ideology of Chivalry, Philadelphia 2009, s. 44.

56 Z pewno$cig znane mu byto pokrewne dzieto Rajmunda Llulla, ktéry tez uwypukla religijny
charakter stanu rycerskiego.

37 The Book of Chivalry..., s. 134.

58 Na przyktad XII-wieczny teolog i kronikarz Ralph Niger uwazal, ze przelew krwi trudno
klasyfikowa¢ jako dzialanie zastugujace na pochwate lub zado$¢ czynigce za grzechy. R.W. Kaeu-
per, Holy Warriors..., s. 49. RW. Kaeuper zauwaza ponadto liczne podobienstwa mi¢edzy Ksiegg
de Charny a pobozno$ciowym traktatem Le livre de seyntz medicines autorstwa Henryka z Gro-
smont, ksi¢cia Lancaster (1310-1361), jednego z zatozycieli Zakonu Podwigzki. Na uwage zashu-
guje ujawniajaca si¢ tu dychotomia — pomimo manifestowania wielkiej poboznosci, rajd Henryka
na Poitou (1346) odznaczat si¢ duzym stopniem okruciefnstwa i przemocy: oprocz obfitego przelewu
krwi miaty miejsce liczne podpalenia, rabunki (ofiarami ktérych padto tez wielu duchownych),
burzenie ko$ciotow. Wszystko to wywotalo reakcj¢ papieza Klemensa VI, ktory upomnial Hen-
ryka po tym jak jego oddziaty zaj¢ty benedyktynskie opactwo, biorac mnichdéw jako zaktadnikow.
RW.Kaeuper, Holy Warriors..., s. 234.
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powotaniu postepujac w sposob podtly i nichonorowy, podczas gdy asceza i wier-
no$¢ zasadom rycerskiego postepowania zjednujg Boze przebaczenie®.

Dzieto Godfryda de Charny wyrdznia przede wszystkim fakt, ze sam byt ryce-
rzem i starat si¢ zy¢ zgodnie z gtoszonymi przez siebie zasadami. Przez co naj-
mniej 20 lat brat udzial w czynnej stuzbie wojskowej, uczestniczyl w wyprawie
krzyzowej (czyli miat mozliwo$¢ osobiscie doswiadczy¢ trudow takiego przedsig-
wziecia) i zgingt na polu bitwy, trzymajac sztandar krolewski. Posiadat niezbedne
doswiadczenie i autorytet, uprawniajace go do pouczania innych o tym, jaki powi-
nien by¢ rycerz. Udziela zatem praktycznych porad natury moralnej, w tym prze-
strzega przed chciwoscia, tchorzostwem, pycha i innymi wadami, stanowigcymi
zagrozenie dla reputacji rycerza. Poza treSciami dotyczacymi wymogow zycia
rycerskiego, zwraca uwage imponujacy tadunek tresci teologicznych, co prawdo-
podobnie wynikato z postrzegania stanu rycerskiego na wzor stanu duchownego.
Ujawnia si¢ to najwyrazniej w catej ceremonii pasowania na rycerza z jej bogata
symbolikg®’, wzorowanej na obrzedzie sktadania $lubow zakonnych®!. Uwydat-
nienie roli modlitwy i ascezy, wyktad na temat cnét i wad oraz elementy nauki
o tasce zajmujg wazne miejsce w cato$ci wyktadu.

Jak juz wspomniano, nie jest to dokumentalny zapis stosowanych 6wczesnie
regul i zasad, lecz wyidealizowana wizja, podniesienie standardow, wzor codzien-
nego postegpowania, do ktorego nalezy dazy¢, spisany gtéwnie w celu obudzenia
ducha francuskiej arystokracji, przezywajacej kryzys w obliczu angielskiej prze-
wagi militarnej. Odnowa duchowa i moralna miata otworzy¢ Francuzom droge do
sukcesu. Wielkie dzieto reformy nie zostato jednak zrealizowane: zakon Gwiazdy
— o wiele mniej liczny niz planowano — przestat istnie¢ po kilku miesigcach od
zatozenia, Godfryd de Charny zginat pod Poitiers, a krol Jan Dobry dostat si¢ do
niewoli, w ktorej pozostat wlasciwie do konca swego zycia®?. Mimo to Ksiega
o rycerstwie niewatpliwie stanowi jedno z cenniejszych zrodet wiedzy o mysli
i obyczajowosci sredniowiecznej.

% The Book of Chivalry..., s. 178. R-W. Kaeuper, Holy Warriors..., s. 47.

¢ A.Scaglione, Knights at Court. Courtliness, Chivalry, and Courtesy from Ottonian Ger-
many to the Italian Renaissance, Berkeley—Los Angeles—Oxford 1992, s. §82.

1 Sakramentalny charakter pasowania na rycerza podkresla np. K. Mondshein, Chivalry and
Knighthood, [w:] Handbook of Medieval Culture, ed. A. Classen, vol. I, Berlin 2015, s. 163.

2 N. Murphy, Politics, Honour and Display: The Captivity of John the Good, ,Quaestiones
Medii Aevi Novae” 2014, vol. XIX, s. 317-341; A. Niewinski, Traktowanie jencow w srednio-
wieczu. Przykiady zachodnioeuropejskie, ,,Roczniki Humanistyczne” 2016, t. LXIV, nr 2, s. 53-56.
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ANDRZEJ NIEWINSKI

The knightly ideals of everyday life according to The Book of Chivalry
of Geoffroi de Charny

he Book of Chivalry written by Geoffroi de Charny, who was considered the quintessential

knight of his age, gives a valuable insight into chivalric culture of knighthood. Unlike many
medieval writers on chivalry, de Charny actively participated in tournaments and fought with
distinction in numerous engagements during the Hundred Years War, including the battle of Poitiers
(1356) where he was killed defending the Oriflamme. His Book, primarily intended as a manual
for the members of the royal Order of the Star, was implicated in the broader reform programme
of King John the Good. De Charny describes the knightly way of life and its requisite virtues
as opposed to numerous shortcomings of real life men-at-arms, the chief knightly quality being
the ,,prowess”. Knight is also a men of honour, worth and notable piety who undergoes perilous
journeys constantly seeking the opportunity to fight and undertakes incessant hardships in order to
bring glory to his name and to secure salvation.

Keywords: Geoffroi de Charny, Middle Ages, chivalric ethos, medieval creativity and literature,
14" centuries.





