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HISTORIOGRAFIA KONFLIKTU GRANICZNEGO
NAD RZEKA CHALCHYN-GOL

Nasza wiedza na temat wydarzen, ktore rozegraly si¢ piecdziesiat sze§¢
lat temu nad mongolska rzeka Chalchyn-Gol jest stosunkowo niewielka.
Moze wynikaé to z faktu, ze w czasie kiedy na pograniczu mongolsko-
-mandzurskim trwaly regularne walki z udzialem mas piechoty i setek wozow
bojowych, Europa miala do rozwigzania wlasne problemy, ktére wkrotce
potem zaowocowaly wybuchem II wojny Swiatowej. Sytuacja ta z calg
pewnoscia spowodowala odwrdcenie uwagi od wydarzei w Mongolii — tak
wowcezas (politycy), jak i pozniej (historycy).

A przeciez efekt walk nad Chalchyn-Got mial duzy wplyw na histori¢
polityczno-wojskowa tamtego regionu. Zwycigstwo wojsk 1 Grupy Armijnej
nad oddzialami Armii Kwantuniskiej odsungto niebezpieczenstwo ewentualnego
uderzenia japonskiego na sowiecki Daleki Wschod i w rezultacie doprowadzito
do zawarcia paktu o nieagresji migdzy obu panstwami. Z drugiej strony
za$ kleska oddzialow 6 Armii doprowadzila do zarzucenia koncepcji ,,uderzenia
na poéilnoc” i w decydujacym zapewne stopniu przyczynila si¢ do skierowania
agresji japonskiej w rejon Pacyfiku i Azji Poludniowo-Wschodniej.

Sformulowana na wstgpie ocena nie oznacza, iz wydarzenia te nie
znalazly odbicia w historiografii. W stopniu nie proporcjonalnym do swej
wagi jednak przyciggaly i nadal przyciagaja uwage historykow. Jest rzecza
oczywista, ze najwigksza liczba prac powstala w Zwiazku Sowieckim.

Cala sowiecka literature po$wigcona konfliktowi nad rzekg Chalchyn-Got
mozna umownie podzieli¢ na kilka czgéci. Pierwsze z nich to prace o charak-
terze syntez (podrecznikéw), w ktoérych wydarzenia z lata 1939 r. rozpatrywane
sa mniej lub bardziej pobieznie, w szerszym aspekcie historycznym'.

! Istorija Wielikoj Otieczestwiennoj wojny Sowietskowo Sojuza 1941-1945, t. 1, Moskwa
1960, s. 236-245; Wielikaja wojna Sowietskowo Sojuza, 194i-1945: Kratkaja istorija, Moskwa
1970, s. 45, 46; Istorija wtoroj mirowoj wojny, 1939-1945, L. 2, Moskwa 1974, s. 215-220;
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Kolejna grupe stanowia prace specjalistyczne o charakterze analiz woj-
skowych, w calo$ci poSwigcone opisywanym wydarzeniom. Pierwsze z nich
pojawily si¢ niedlugo po zakonczeniu konfliktu, tj. juz w 1940 r. Wtedy
z inicjatywy Sztabu Generalnego wydano kroétki opis dzialan 1 Grupy
Armijnej’. Praca ta, przeznaczona gléwnie dla kadry dowoddczej Armii
Czerwonej, streszczala przebieg walk i pokrotce analizowata uzycie po-
szczegblnych rodzajow wojsk (tylko sowieckich). Jej zaleta bylo wykorzystanie
przez autor6w dokumentéw wlasnych, jak i zdobycznych, japonskich.
Pewnym minusem byl natomiast brak szerszej oceny konfliktu, zarobwno od
strony militarnej, jak i politycznej’. Ponadto w 1940 r. pojawily si¢ jeszcze
dwie prace poSwigcone wydarzeniom nad rzeka Chalchyn-Gol'. W 1943 r.
akademia im. F. Dzierzynskiego wydala niewielka rozprawe autorstwa
generala-majora A. A. Popowa, ktora procz krotkiego opisu dziatan w Mon-
golii zawierala analiz¢ przeprowadzonej operacji i wnioski ogélne dotyczace
uzycia poszczegblnych rodzajéw wojsk®. Znacznie dokladniej przebieg konfliktu,
ze szczegblnym uwzglednieniem udzialu w nim oddzialow sowieckich,
przedstawil w wydanej w 1954 r. pracy S. N. Szyszkin® Jest pewnym
paradoksem, ale pomimo uplywu ponad czterdziestu lat wlasnie ta pozycja
w sposob bardziej rzetelny, niz pbzniejsze przedstawia kolejne fazy dzialan
wojennych (zwlaszcza ofensywy sierpniowej). Rzecz jasna jezyk, jakim
zostala napisana, brzmi dzisiaj nieco archaicznie, szczegolnie za§ zwroty
specyficzne dla tamtej epoki. W zakresie faktoriografii jest to natomiast
praca wiarygodna, cytowana takze przez historykoéw zachodnich. W 1971 r.

Istorija Kommunisticzeskoj partii Sowietskowo Sojuza, t. 5, kn. 1, Moskwa 1970, s. 72; 50 let
Wooruzonnych Sil SSSR, Moskwa 1968, s. 226-228; Armija Sowietskaja, Moskwa 1969,
s. 133-136; Bojewoj put’ Sowietskich Wooruzonnych Sil, Moskwa 1960, s. 217-219; G. N.
Siewostjanow, Politika wielikich dzieriaw na Dalniem Waostokie nakanunie wtoroj mirowoj
wojny, Moskwa 1961, s. 441-455, 501-509; F. M. Arzanow, Borba Kommunisticzeskoj parti
za obiespieczenije biezopastnosti dalniewostocznych granic Sowietskowo Sojuza (1932 — awgust
1945), cz. 1, Moskwa-Leningrad 1960, s. 148-193; F. N. Kuzmin, Na straze mirnowo truda
(1921-1940), Moskwa 1959, s. 209-222; W. A. Siemionow, Kratkij oczerk razwitija
Sowietskowo opieratiwnowo iskusstwa, Moskwa 1960, s. 126-129; P. P. Siewostjanow,
Pieried wielikim ispytaniem. Whniesznaja politika SSSR nakanunie Wielikoj Otieczestwiennoj
wojny, Moskwa 1981, s. 266-270.

% Diejstwija 1-j armgruppy w Chalchingolskoj opieracyi (maj — sientjabr 1939), Moskwa 1940.

¥ Na ten temat patrz: I. I. R ost unow, Bojewyje diejstwija na r. Chalchin-Gol w sowietskoj
istoriografii, [w:] Pobieda na riekie Chalchin-Gol, Moskwa 1981, s. 51.

4 Boj w Chalchin-Gola, Moskwa 1940; Bojewyje diejstwija awiacyi w Mongolskoj Narodnoj
Respublikie, Moskwa 1940.

* A. A. Popow, Opieracyja na riekie Chalchin-Gol. Maj - sientjabr 1939, (b.m.w.) 1943.

6 8. N. Szyszkin, Chalchin-Gol, Moskwa 1954. Nieco wczesniej ukazaly si¢ dwie inne
prace tego autora: Razgrom japono-mancziurskich wojsk u r. Chalchin-Gol w 1939 g.: Kratkij
opieratiwno-takticzeskij oczerk, Moskwa 1945 oraz Bojewyje diejstwija Krasnoj Armii u r.
Chalchin-Gol w 1939 g., Moskwa 1946.
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pojawilo si¢ kolejne opracowanie po§wigcone wydarzeniom nad rzeka Chalchyn-
-Gol autorstwa M. W. Nowikowa. Na owe czasy bylo najpewniejsza proba
opisania walk na granicy mongolsko-mandzurskiej — od momentu rozpoczgcia
konfliktu (omoéwione zostaly jego przyczyny) az do pokonania wojsk
japonskich’. Ostatnig chronologicznie préba oceny tego wszystkiego, co
wydarzylo si¢ w Mongolii w 1939 r. jest wydana przez Instytut Wojskowosci
Ministerstwa Obrony Narodowej Zwiazku Sowieckiego praca zbiorowa
Pobieda na riekie Chalchin-Gol’. Zawartych w niej zostalo jedenascie artykulow
oceniajacych dotychezasowy stan badan w tej dziedzinie. Podzielono je na
dwie grupy. W pierwszej z nich (Historyczne znaczenie rozgromienia militarystéw
Jjaponskich nad rzekq Chalchyn-Gol) przedstawiono sowiecki punkt widzenia
na sprawe zwyciestwa wojsk 1 Grupy Armijnej oraz zajeto si¢ problemami
wspolpracy migdzy ZSRS i MRL (glownie w aspekcie militarnym). W czgsci
tej znalazt si¢ réwniez artykul omawiajacy literaturg przedmiotu, ktoéra
ukazala si¢ w Zwigzku Sowieckim do 1981 r. Druga grupa artykulow
(Wplyw zwycigstwa nad rzekq Chalchyn-Gol na rozbudowe armii sowieckiej)
to teksty poSwigcone poszczegblnym rodzajom wojsk bioracych udzial
w walkach. Analizuja sposob ich wykorzystania oraz staraja si¢ odpowiedzie¢
na pytanie: czy i na ile dzialania w Mongolii mialy wplyw na rozwdj taktyki
i techniki wojskowej w Armii Czerwonej? Calo$¢ uzupelniaja liczne aneksy.

Omawiajac stan badan prezentowany przez sowieckq literatur¢ przedmiotu
warto tez wspomnie¢ o analizach dzialan wojsk sowiecko-mongolskich
zamieszczonych w podrecznikach poswigconych sztuce wojennej. W wigkszosci
z nich sierpniowa ofensywa wojsk 1 Grupy Armijnej przedstawiona zostala
jako klasyczny przyklad operacji podjetej celem okrazenia przeciwnika,
z szerokim zastosowaniem broni pancernej i lotnictwa’.

"M. W. Nowikow, Pobieda na Chalchin-Gole, Moskwa 1971.

¥ Pobieda na riekie Chalchin-Gol, Moskwa 1981. Piszgc o ,,ostatniej chronologicznie prébie
oceny” autor niniejszego artykutu mial na myéli prace, z trescia ktorych zapoznal si¢ osobifcie.
Nalezy bowiem w tym miejscu dadaé, iz w 50 rocznicg wydarzen w Mongolii ukazala si¢
w Moskwie ksiazka Chalchin-Gol w ognie, bgdaca najprawdopodobniej zbiorem wspomnieri
uczestnikow konfliktu, Na publikacje t¢ powoluja si¢ J. Magnuski, M. Kofomijec,
Czerwony blitzkrieg. Sowieckie wojska pancerne w Polsce, Warszawa 1994, s. 43.

¥ A.B. Kubyszew, Istorija sowietskowo wojennowo iskusstwa, 1917-1940, Moskwa 1949,
5. 273-281; Istorija bronietankowych i miechanizirowannych wojsk Sowietskoj Armii, ried. E. A.
Razin, t. 1, Moskwa 1953, s. 98-107; Istorija wojennowo iskusstwa: Kurs lekcyj, ried. A. A.
Strokow, Moskwa 1959, 5. 214-220; Istorija wojennowo iskusstwa, ried. N. 1, Szechowcow, kn.
1, Moskwa 1961, s. 299-301; Istorija wojennowo iskusstwa, ried. P. A. Rotmistrow, t. 1,
Moskwa 1963, s. 495-498; Istorija wojennowo iskusstwa, ried. A. A. Strokow, Moskwa 1963,
5. 463-466; Istorija wojennowo iskusstwa, ried. A. A. Strokow, Moskwa 1966, s. 313, 314, 319;
Biblotieka oficera. Istorija wojn i wojennowo iskusstwa. Uczebnik dla sluszatielej-oficierow
wysszych wojennouczebnych zawiedinienij Sowietskich Wooruzonnych Sil, Moskwa 1970, s. 104,
105; Wojennaja istorija: Uczebnik dla wojennych ucziliszcz, ried. 1. Bagramian, Moskwa 1971,
5. 141-142; Istorija wojennowo iskusstwa: Uczebnik, ried. P. A. Zylin, Moskwa 1979, s. 80,
96; Istorija Wojenno-Wozdusznych Sil Sowietskoj Armii, Moskwa 1954, s. 331-342.
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Konflikt na granicy mongolsko-mandzurskiej znalazt takze swoje odbicie
w piSmiennictwie periodycznym'®, Niektére z artykuléw (zwlaszcza prace
Szelachowa i Plotnikowa oraz Siewostjanowa) mimo krotkiej formy, w sposob
w miarg szczegélowy rozpatruja przyczyny i cele ataku japonskiego, przebieg
dzialan i znaczenie zwycigstwa odniesionego przez oddzialy 1 Grupy Armijnej.

Bardzo cennymi pracami wnoszacymi wiele do naszej wiedzy o walkach
nad Chalchyn-Gol sa pamigtniki bezpoSrednich uczestnikéw konfliktu.
Naleza do nich przede wszystkim wspomnienia gltownodowodzacego 1 Grupy
Armijnej marszalka (a w owym czasie komkora) G. K. Zukowa''. Uwazna
lektura tej pozycji utwierdza nas w przekonaniu, ze dzialania w Mongolii
przebiegaly (mimo pewnych trudnosci logistycznych) stosunkowo latwo,
praca wszelkich szczebli dowodzenia i wspoéldzialanie wszystkich rodzajow
wojsk bylo wzorowe, a zwycigstwo strony sowiecko-mongolskiej ani razu
nie zostalo zagrozone. Dopiero po wielu latach moglismy dowiedzie¢ si¢
nieco wigcej o rzeczywistym przebiegu walk. Stalo si¢ to za sprawa ,,Wojenno-
-istoriczeskowo zurnala”, ktory w 1986 r. zamiescil seri¢ rozmoéw, jakie na
przelomie lat pig¢dziesiatych i sze§¢dziesigtych przeprowadzil z marszatkiem
Zukowem znany pisarz K. Simonow'?. Okazalo si¢ wtedy, ze nie wszystko
co zawieraly oficjalne pamigtniki bylo zgodne z prawda. Wyszlo na jaw, iz
Ludowy Komisariat Obrony nie mial praktycznie rzetelnych informacji
o tym, co naprawde dzialo si¢ w poczatkowym okresie nad granica mongolsko-
-mandzursky; nie wiedziano wregcz, kim dokladnie byl 6éwczesny dowddca
stacjonujgcego w tamtym rejonie 57 Korpusu (przeksztalconego po pewnym
czasic w 1 Grupe Armijng). Zreszta kulisy samego wyjazdu Zukowa na
Daleki Wschod roznity si¢ od tego, czego mogliSmy si¢ dowiedzie¢ z pamiet-

' G. N. Siewostjanow, Wojennoje i diplomaticzeskoje porazenije Japonii w pieriod
sobytii u rieki Chalchin-Gol, ,,\Woprosy istorii” 1957, nr 8, s. 63-84; G. Szetachow,
G. Ptotnik ow, Razgrom japonskich zachwatczikow na riekie Chalchin-Gol, ,,Wojenno-istoriczeskij
zurnal” 1969, nr 8, s. 31-41; W. G. Klewcow, Podwig dwuch druzestwiennych armij na
Chalchin-Gole, ,,Woprosy istorii” 1969, nr 9, s. 129-141; A. Leonow, Druzba skrieplennaja
w bojach, ,Kommunist Wooruzonnych Sit” 1969, nr 15, s. 31-36; K. Kubrow, Istorija
napominajet, ,Miezdunarodnaja zyzn 1969, nr 8, s. 121-123; W. Jeza k ow, Na Chalchin-Gole,
»Wojennyj wiestnik” 1969, nr 8, s. 24-27;, T. Sawiczew, W bojach na riekie Chalchin-Gol,
»Wojenno-istoriczeskij zurnal” 1969, nr 9, s. 74-76; M. W. N owik o w, W niebie Chalchin-Gola,
»Woprosy istorii”” 1974, nr 3, 5. 201-204; A. K. Arkadijew, K woprosu o planach napadienija
militariskoj Japonii na SSSR w 1939-1941 gg., ,,Wojenno-istoriczeskij zurnal” 1976, nr 9,
8. 93-97; Organy uprawlenija sowietskimi wojskami w pieriod wojennych diejstwii na Chalchin-Gole
(1939 g.), ,,Wojenno-istoriczeskij zurnat” 1979, nr 8, s. 47-49; A. S. Sawin, Tam wdali
u rieki..., ,,Wojenno-istoriczeskij zurnat” 1989, nr 9, 5. 61-63; W. N. Wartanow, W pomoszcz
izuczajuszezim wojennuju istoriju, ,,Wojenno-istoriczeskij zurnai”’ 1989, nr 9, s. 67-70; A. A.
Koszkin, Kak gotowalsja Chalchin-Gol, ,,Nowaja i nowiejszaja istorija” 1989, nr 4, s. 42-55.

" G. K. Zukow, Wspomnienia i refleksje, Warszawa 1970.

'? Stenogramy tych rozméw ukazaly si¢ takze w jezyku polskim: K. Sim on o w, Marszalek
Zukow. Notatki do biografii, Warszawa 1989.
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nikéw, okazalo si¢ bowiem, ze komkora wystano tam, aby da¢ mu szan-
s¢ przed majacym nastapié, w ramach czystek w armii, aresztowaniem.
Rowniez obraz dzialan wojennych (zwlaszcza w lipcu, w rejonie gory
Bain-Cagan) ujawniony Simonowowi przez Zukowa daleki byl od pozyty-
wnego ujecia zamieszczonego we Wspomnieniach i refleksjach. Marszalek
przedstawil ponadto wiele szczeg6tow, wérod ktorych zastugiwal na uwa-
ge zwlaszcza jeden, o ktorym milczaly dotad wszelkie oficjalne opracowa-
nia, a mianowicie fakt ucieczki z pola walki Zolierzy jednej z dywizji'®.
Jak wiadomo, do tej pory obowigzywal kanon o ,,niezwyci¢zalnosci i me-
stwie”” Armii Czerwonej. Roéwnie cickawa jest lektura wspomnieri mar-
szalka N. N. Woronowa, w owym czasic doradcy ludowego komisarza
obrony od spraw uzbrojenia'’. Zostal on wyslany, wraz z grupa innych
oficerow, do Mongolii, aby obserwowa¢ przebieg konfliktu i przedstawi¢
nastepnic swoje wnioski dotyczace uzycia artylerii. W przeciwienstwie do
Zukowa, Woronow juz w latach sze$édziesiatych przedstawil kilka przy-
kladow niedociagnie¢ i niedostatkow dowodzenia wojskami 1 Grupy Ar-
mijnej. Uzupelnieniem wspomniefi marszatka jest artykul z 1991, w kto-
rym autor ujawnil jeszcze kilka nowych faktéow dotyczacych swego poby-
tu nad Chalchyn-Gol'®. Aby nasza wiedza o interesujacych nas wydarze-
niach w Mongolii byla pelna, warto zapozna¢ si¢ ze wspomnieniami
wymienionego wcze$niej w tekscie K. Simonowa's. Przybylt on nad grani-
c¢ mongolsko-mandzurska wraz z grupa innych pisarzy, aby wspolnie
redagowaé gazet¢ frontowa, przeznaczona dla zolnierzy 1 Grupy Armij-
nej. Szczegblnie ciekawe sa informacje dotyczace przebiegu rozméw so-
wiecko-japonskich przeprowadzonych tuz po zakonczeniu walk, a doty-
czacych ustalenia sposobu i czasu demarkacji granicy, do ktorej doszly
oddzialy sowiecko-mongolskie, kwestii, na jaka odleglo§¢ mozna lub nie
mozna bylo zbliza¢ si¢ do niej oraz sprawy wzajemnego przekazania
jencow i oddania zwlok poleglych zolnierzy. Zwlaszcza ta ostatnia sprawa
spowodowala dlugotrwale dyskusje, bowiem wigkszo$¢ poleglych Japon-
czykow zostala pogrzebana na terytorium Mongolii, a strona sowiecka
nie kwapila si¢ z wpuszczeniem japonskich oddziatéw ekshumacyjnych
w glab swoich pozycji obronnych. W koricu obydwie strony doszty do
porozumienia, a przekazane przez Simonowa opisy odkopywania tysigcy
zwlok zohierzy japonskich do dzisiaj robia wstrzasajace wrazenie. Ponad-

" Informacja o tym wydarzeniu nie zostala oczywicie zamieszczona w oficjalnym wydaw-
nictwie poswigconym historii 82 Dywizji Piechoty (ktorej zolnierze uciekli z pola walki): Gieroi
Chalchin-Gola, Perm 1976.

"'N. N. Woronow, Artyleryjskim szlakiem, Warszawa 1966.

" N.N. Woronow, Na wojennoj stubie, ,,Nowaja i nowiejszaja istorija” 1991, nr 6, s. 68-70.

16 K. Simonow, Daleko na wschodzie, Warszawa 1974; idem, Od Chalchyn-Golu do
Berlina, Warszawa 1976.
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to szereg informacji o przebiegu walk nad Chalchyn-Gol dostarczaja
pamigtniki i wspomnienia innych uczestnikow tego konfliktu'”.

Warto tez odnotowaé fakt, iz nie istnieja praktycznie Zzadne zbiory
zrbédlowe po§wigcone w calo$ci wydarzeniom nad Chalchyn-Gol, a oficjalna
historia sowieckich wojsk ochrony pogranicza zawiera zaledwie dwa dokumenty
na ten temat. Nieco wigcej informacji mozemy uzyskaé z lektury zrddel
obrazujgcych stosunki sowiecko-mongolskie'®,

Aby nasza wiedza na temat sowieckiej historiografii konfliktu byla pelna,
nalezy réwniez wspomnie¢ o pracach I. 1. Kuzniecowa, w ktérych zebral
dane biograficzne Zolnierzy uhonorowanych tytulami Bohatera Zwigzku
Sowieckiego oraz bohatera MRL w uznaniu ich zastug w walkach z wojskami
japonskimi'’,

Przy uwaznej lekturze prac poswigconych wydarzeniom nad rzeka Chalchyn-
-Gol zwraca uwage skoncentrowanie si¢ historykéw sowieckich na dwdch
zagadnieniach. Pierwsze z nich to wspomniany juz wcze$niej problem
wplywu doswiadczen wyniesionych z konfliktu na rozwéj myéli i techniki
wojskowej. Mozna spotkac si¢ z opinia, ze nie doczekal si¢ on jak dotad
pelnego opracowania®, co w $wietle duzej liczby publikacji omawiajacych
przebieg dzialan zbrojnych wydaje si¢ zastanawiajace®. Wystarczy bowiem
siggnac¢ tylko po kilka z wymienionych wczeéniej prac, aby sformulowaé
odpowiednie wnioski. Pozostaje kwestia otwartg, czy beda one wiarygodne
bez zweryfikowania przytaczanych przez historiografi¢ sowiecka faktéw
i liczb, ale problem ten zostanie poruszony nieco poOzniej.

Drugim, znacznie wazniejszym zagadnieniem jest pytanie o cele agres;ji
japonskiej na MRL. Wér6d historykéw sowieckich funkcjonuja dwa punkty
widzenia na ten temat. Jedni z nich, analizujac konkretne dane dotyczace

1. 1. Fiedunifiski, W bhojach na Chalchin-Gole, ,,Wojenno-istoriczeskij zurnal” 1975,
nr 8, 5. 72-77; A. W. Worozejkin, Istriebitieli, Moskwa 1961; B. Smirnow, Ot Madrida
do Chalchin-Gola: Zapiski lotczika, Kujbyszew 1976; A. T. Stuczenko, Zawidnaja nasza
sud'ba, Moskwa 1965; M. F. Worotnikow, Zapiski adijutanta, Nowosybirsk 1970.

' Pogranicznyje wojska SSSR 1939 - ijuri 1941, Shornik dokumientow i matierialow,
Moskwa 1970, dok. nr 686, 693; Sowietsko-mongolskie otnoszenija. Dokumienty i matierialy,
t. 1 (1921-1940), Moskwa-Utan Bator 1975, dok. nr 247-261; Istorija sowietsko-mongolskich
otnoszenij, ried. B. G. Gafurow, B. Szyrendyb, Moskwa-Ulan Bator 1981, s. 66-77.

¥ 1. 1. Kuzniecow, Gieroi Mongolskoj Narodnoj Respubliki — uczastniki bojew na Chalchin-
-Gole, ,,Wojenno-istoriczeskij zurnal” 1977, nr 8, s. 69-73; idem, Gieroi Chalchin-Gola,
Istorija SSSR™ 1968, nr 1, s. 93-106; id em, Podwigi gierojew Chalchin-Gola, Utan-Ude 1969.

1. 1. Rostunow, op. cit., 5. 56.

* Opréez przedstawionych wezeéniej w przypisach prac warto wymienié jeszeze: Istorija
otieczestiennoj artillerii, t. 3, Moskwa-Leningrad 1964, s. 495-535; W. N. Zelanow,
Sowietskaja artillerija w bojach i opieracyjach protiw japonskich wajsk w rajonie r. Chalchin-Gol,
Moskwa 1953; 1. 8. Proczko, Artillerija w bojach za Rodinu, Moskwa 1957, s. 140-154;
Sowietskije inZeniernyje wojska w 1918-1940 gg.: Shornik statiej, Moskwa 1959, s. 129-142;
Inzeniernyje wojska w bojach za Sowietskuju Rodinu, Moskwa 1970, s. 66-68.
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ogolnej sytuacji polityczno-wojskowej na Dalekim Wschodzie w 1939 r.,
dochodza do wniosku, iz wobec duzego zaangazowania si¢ Japonii w wojne
z Chinami wojska cesarskie nie mialy mozliwoéci podjecia powazniejszych
krokéw wobec MRL. Dlatego postawily sobie znacznie skromniejsze zadanie:
zdobycia czgéci jej terytorium na wschod od rzeki Chalchyn-Got. Zdecydowana
wigkszo§¢ rozpatruje natomiast ten problem z punktu widzenia mozliwoéci
rozszerzenia agresji japonskiej rowniez na sowiecki Daleki Wschéd. W opra-
cowaniach, ktore ukazaly si¢ w ZSRS w latach pieédziesiatych i sze§édziesiatych
funkcjonuje teza, iz ,,militarysci japonscy” planowali opanowanie MRL (lub
duzej jej czgsci), aby uderzy¢ stamtad w rejon Zabajkala. Dzialania te mialy
spowodowa¢ odcigcie sowieckiego Dalekiego Wschodu od reszty kraju.
W kilku pracach pojawia si¢ obiegowa w Owczesnej historiografii sowieckiej
opinia, iz dzialania japonskie ,,podzegane byly przez imperialistéw amerykan-
skich i angielskich™. Niektorzy z historykow stwierdzaja ponadto, ze gdyby
operacja przeciw Mongolii powiodla si¢, to précz uderzenia na Zabajkale
Japonczycy planowali wykonanie réwnoczesnego uderzenia takze w kierunku
Wiadywostoku. W tym celu powoluja si¢ oni na dokumenty z prac Mig-
dzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu, z ktérych
wynika, ze oddzialy Armii Kwantunskiej skoncentrowane we wschodniej
czgSci Mandzurii mialy za zadanie zdobycie Ussuryjska, Wiladywostoku,
Chabarowska i innych wazniejszych ofrodkéw?. Mozna tez spotkaé sie
z wersja, iz wydarzenia z pogranicza mongolsko-mandzurskiego miaty
Sciggnaé na siebie uwage dowddztwa sowieckiego, tak aby wojska japonskie
mogly, bez grozby wigkszego przeciwdzialania przeciwnika, opanowaé tereny
Kraju Nadmorskiego (Przymorza)®. W jednym z ostatnich artykulow, jakie
ukazaly si¢ na temat konfliktu nad Chalchyn-Gol znalazla si¢ jeszcze inna
hipoteza dotyczaca ewentualnych przyczyn jego wybuchu. Autor pracy
stwierdza, ze dowddcy japoriscy cheieli sprawdzié w praktyce opinie pochodzace
z ko6t wojskowych Europy Zachodniej, méwiace o znacznym spadku wartosci
bojowej Armii Czerwonej, spowodowanym czystkami wérod jej kadry
dowddezej. Jaka$ role mogla odgrywaé tez cheé rewanzu za wydarzenia
znad jeziora Chasan®, szczegélnie silna w Armii Kwantunskiej.

Dla historyka zasadnicze jest pytanie o warto$¢ wyzej przedstawionych
prac. Dotyczy to nie tylko wydawnictw z lat pigédziesiatych i sze§édziesiatych,
ale rébwniez i nowszych®. Jest regula, ze prace wydawane najwczesniej

#1. 1. Rostunow, op. cit., s. 56.

B Istorija wtoroj mirowoj wojny 1939-1945, t. 2, s. 215.

* A.S. Sawin, op. cit., 5. 62.

® Przykladowo, w pracy Pobieda na riekie Chalchin-Gol (s. 49) mozemy przeczytac:
,»W zwigzku z agresjq hegemonistéw chifiskich przeciw socjalistycznemu Wietnamowi w 1979 r.
i ich prowokacyjna polityka w stosunkach z najblizszymi sgsiadami, dalsze zbadanie niewy-
powiedzianej wojny militarystéw japoriskich przeciw MRL nabiera szczegolnie aktualnego
znaczenia”. Dla przypomnienia: zdanie to napisano w 1981 r.!
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stanowig podstawg, na ktora mozna powolywac si¢ przy tworzeniu nowych
opracowan dotyczacych danego tematu. Opracowania owe, aby byé¢ tworczymi,
musza zawiera¢ szereg nowych elementéw uzupelniajacych nasza wiedze.
W przypadku sowieckich wydawnictw dotyczacych konfliktu nad Chatchyn-Got
rzecz ma si¢ inaczej. Zwraca uwage stosunkowo niewielkie positkowanie si¢
dokumentami archiwalnymi, ktore przeciez w duzym stopniu decyduja
o wartosci pracy. Bardzo rzadko tez ich autorzy powoluja si¢ na wydawnictwa
japonskie, ,,zapominajac” o drugiej stronie konfliktu. Wszystko to powoduje,
ze prace te nie wychodza praktycznie poza okreslony krag faktéw, informaciji
i co gorsza interpretacji, co dla dziela historycznego jest dyskredytujace.
Pojawia si¢ bowiem pytanie o sens powstawania kolejnych prac powielajacych
pewien schemat. Na szczgécie wydawnictwa powstale na przelomie lat
osiemdziesigtych i dziewig¢dziesigtych przynosza nieco nowych informacii,
a zawarte w nich oceny budza nadziej¢ na wyrwanie si¢ sowieckiej historiografii
z tego powielanego dotad tylko schematu,

Osobng sprawa przy rozpatrywaniu wydarzei w Mongolii jest problem
strat obydwu walczacych stron. Kwestia zwycigstwa oddzialéw 1 Grupy
Armijnej nie podlega dyskusji, ale chodzi o jego rozmiary. Przez cale
dziesigciolecia historiografia sowiecka przekonywala o tym, 7e wojska
japonskie poniosty nad Chalchyn-Gol straty wynoszace ponad pigédziesiat
tysigcy zolnierzy (niektorzy podnosza ich liczbg do okolo szesédziesieciu
tysigcy). Kiedy jednak dodamy do tego pomijany przez historykéw sowieckich
fakt, iz oddzialy 6 Armii w przededniu ofensywy sierpniowej Zukowa liczyly
pigcdziesiat sze$¢ tysiecy zolnierzy, to okaze si¢ ze wojska sowiecko-mongolskie
wykonaly powierzone im zadanie zniszczenia ,sit zywych” przeciwnika
prawie w stu procentach. Podobnie dyskusyjne sa sowieckie szacunki
dotyczace strat w sprzecie, w szczegdlnoéci za§ w samolotach. W wiekszosci
prac, lacznie z oficjalng historia lotnictwa wojskowego Zwiazku Sowieckiego®,
pojawia si¢ liczba 646 (lub nawet 660) zniszczonych samolotow japonskich.
Ile z nich lotnicy sowieccy stracili naprawdg, nie dowiemy si¢ prawdopodobnie
nigdy, ale dopiero niedawno mogliémy poznaé fakt, iz w wiarygodno$é tych
danych watpili nawet oOwcze$ni dowddcy sowieccy”. Odwrotnie ma sie
sprawa z wymienianymi przez historykoéw sowieckich liczbami dotyczacymi
strat (w sile Zywej i sprzecie) 1 Grupy Armijnej. Podawane dane sa tak
male, Ze juz na pierwszy rzut oka budza watpliwoéci, a wiele opracowan
watek ten po prostu pomija.

% W. S. Szumychin, Sowietskaja wojennaja awiacyja 1917-1941, Moskwa 1986, s. 252.

 N. Woronow opisuje (Na sluzhie wojennoj, s. 70) rozmowe¢ ludowego komisarza
obrony Klimenta Woroszylowa z komandarmem Siemionem Timoszenks na temat doniesieri
lotnikéw sowieckich zglaszajacych zestrzelenie okolo 450 samolotéw japoriskich. W jej trakcie
ten ostatni stwierdzil, ze bylby zadowolony, gdyby lotnicy zestrzelili chociaz potows podanej
przez nich liczby samolotéw.
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W tym miejscu nalezaloby siggna¢ po prace, ktére przedstawiaja ten
problem widziany od drugiej strony, tj. po japonska literatur¢ przedmiotu.
W przypadku braku znajomosci tego jezyka przed historykiem, zajmujacym
si¢ problemami walk na pograniczu mongolsko-mandzurskim w 1939 r.
pojawia si¢ watpliwa warsztatowo (ale dopuszczalna) metoda posredniego
siggniecia do historiografii japonskiej poprzez wiarygodne pozycje w tzw.
jezykach konferencyjnych. Wielu historykéw zajmujacych si¢ tymi problemami
korzysta w swoich pracach z opracowan japonskich, powolujac si¢ na nie
wielokrotnie, czy wrecz cytujac je. Do takiego posredniego sposobu uzyskania
obrazu historiografii japonskiej dotyczacej ,,incydentu Nomonhan™ (bo pod
takqa nazwa wydarzenia nad Chalchyn-Gol znane sa w Japonii) zmuszony
byl réwniez autor niniejszej publikacji.

Z duzej liczby wydawnictw japonskich poswigconych tym wydarzeniom
warto wspomnie¢ o pracy Shimada Toshihiko opisujace;j histori¢ Armii Kwan-
tunskiej™. Jest to wazna pozycja, jako ze to wilasnie oddzialy tej formacji wzely
na siebie caly cigzar prowadzenia walk. Okazuje si¢ tez, ze wysuwana przez
historykow sowieckich teza, iz dzialania japonskie w Mongolii uzgadniane byly
z Kwaterg Gléwna w Tokio jest blgdna. Wydarzenia nad Chalchyn-Got byly
bowiem wewnetrzng sprawa Armii Kwantunskiej, za$ niepostuszenistwo oficer6w
w czasie trwania konfliktu doprowadzilo w koncu do dymisji wigkszosci jej
dowoddztwa (nie bez wptywu na ten fakt pozostawal rowniez ostateczny wynik
walk). Wiele informacji na temat ,,incydentu nomonhanskiego” przynosza
pamietniki majora Tsuji Masanobu, bedacego w owym czasie oficerem w szta-
bie Armii Kwantuniskiej (notabene jednym z owych najbardziej niepostusz-
nych)”. Warto$ciowa pozycja sa rowniez protokoly Migdzynarodowego Trybu-
nalu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu®. Mozemy dowiedzie¢ si¢ z nich
wiele na temat przebiegu samych walk, jako ze oprocz oficeréw japonskich
skladali tam zeznania takze oficerowie mongolscy i sowieccy. Dysponujemy
ponadto rosyjskim przekladem pracy Hayashi Saburo, opisujacej histori¢ armii
cesarskiej w wojnie na Pacyfiku®'. Dzigki niej mozemy poznaé japonski punkt
widzenia na problem strat Armii Kwantunskiej, pada w niej bowiem liczba
okolo jedenastu tysigcy zabitych i rannych. Inne opracowania japonskie
podnosza t¢ liczbg do ponad siedemnastu tysigcy zonierzy. Jak widaé¢ réznig si¢
one bardzo od tego, co proponowaly dotychczas prace historykow sowieckich.

*T. Shimada, Kantogun (Armia Kwantwiska), Tokio 1965.

* M. Tsuji, Nomonhan, Tokio 1950.

** Kyokuto-kokusai-gunji-saiban-sokkiroku (Protokoly Migdzynarodowego Trybunatu dla
Dalekiego Wschodu), Tokio 1946-1948. Dysponujemy takze anglojezyczng wersja tych dokumen-
tow: Proceedings of the International Military Tribunal of the Far East, The Tokio War Crimes
Trial, Tokio 1946-1948.

' S. Hayashi, Taiheiyo-senso rikusen gaishi, Tokio 1960; wydanie ros.: S. Hayashi,
Japonskaja armija w wojennych diejstwijach na Tichom Okieanie, Moskwa 1964,
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Réwniez na Zachodzie konflikt graniczny nad Chalchyn-Gol doczekatl
si¢ kilku publikacji. Jedng z nich jest wydana w 1968 r. praca Sasaki
Chiyoko, bedaca dysertacja doktorska obronmiona przez jej autora na
uniwersytecie w Bonn¥. W czasie badan zapoznal si¢ z materialami spo-
czywajacymi dotad w archiwach, a dotyczacymi udzialu w walkach po-
szczegOlnych oddzialow japonskich (od szczebla kompanii poczawszy, poprzez
bataliony i putki, a na dowdédztwach réznych organéw Armii Kwantunskiej
skoriczywszy), co znacznie podniosto rang¢ opracowania. Précz tego Sasaki
korzystal z innych wydawnictw japonskich, wydawnictw sowieckich, amerykan-
skich, angielskich, niemieckich i - co cickawe — réwniez mongolskich.
Z kolejnych opracowan tematu warto zapoznaé si¢ z fragmentami pracy
J. Ericksona, po$wigconej sowieckiemu dowddztwu wyzszemu w latach
1918-1941%. Pewnych informacji dotyczacych wydarzeri w Mongolii dostarcza
roéwniez praca J. Bradleya, w ktérej autor procz krétkiego opisu przebiegu
walk krytycznie ocenia sowieckie dane dotyczace strat obydwu walczacych
stron*. Rzetelne podejécie do tematu charakteryzuje réwniez artykut A. D.
Cooxa, K. H. Younga, L. W. Mosesa i A. Selli*. Wymienione prace
przynosza przede wszystkim dane na temat samego konfliktu. Istnialo jednak
szersze tlo polityczne tych wydarzen (m. in. wspomniana juz na poczatku
artykulu koncepcja ,,uderzenia na péinoc”), o ktérym mozemy przeczytaé
w kilku syntezach po$wigconych udziatowi Japonii w II wojnie §wiatowe;*.

Jak wiadomo u boku wojsk sowieckich walczyly takze oddzialy mongolskie.
Reprezentowane one byly przez dwie dywizje kawalerii, ktére petnily gtéwnie
zadania oslonowe oraz przez nieliczne lotnictwo. Na temat ich udzialu
w walkach mozemy przeczyta¢é we wspomnianej wczeSniej pracy Sasaki
Chiyoko. Autor, w jednym z aneksow, przedstawil zbior artykutéw dotyczacych
uzycia oddzialbw MAL-R w konflikcie nad Chalchyn-Gol”’. Do tekstu

* Ch. Sasaki, Der Nomonham konflikt. Das fernostliche Vorspiel zum Zweiten Weltkrieg,
Bonn 1968.

" J. Erickson, The Soviet High Command: A Military Political History, 1918-1941,
London 1962, s. 517-522, 532-537, 805-806.

" 1. F. N. Bradley, The Russian War Machine, Syracuse 1977.

¥ A.D. Coox, High Command And Field Army: The Kwantung Army and The Nomonhan
Incident, 1939, ,Military Affairs” 1969, nr 2, s. 302-312; K. H. Young, The Nomonhan
Incident: Imperial Japan And The Soviet Union, ,,Monumenta Nipponica” 1967, nr 22,
s. 82-102; L. W. M oses, Soviet-Japanese Confrontation in Outer Mongolia: The Battle of
Nomonhan-Khalkin Gol, ,JJournal of Asian History” 1967, nr 1, 5. 64-85; A. Sella, Khalkin
Gol: The Forgotten War, ,Journal of Contemporary History” 1983, nr 4, s. 651-686.

%'D. Bergamini, Japan's Imperial Conspiracy, London 1971; P. Calvocoresi,
G. Wint, Total War. Causes and Courses of The Second World War, London 1974; F. C.
Jones, Japan's New Order in East Asia. Its Rise and Fall, London-New York-Toronto 1954;
J. Toland, The Rising Sun. The Decline and The Fall of The Japanese Empire 1936-1945,
New York 1971.

 Ch. Sasaki, op. cit., s. 171-266.
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oryginalnego, wydanego w Ulan Bator w 1965 r. dolaczono takze jego
thumaczenie w jezyku niemieckim. Poniewaz sprawa udziatu wojsk mongolskich
w ramach 1 Grupy Armijnej bywa z reguly przedstawiana marginalnie
(zarbwno w opracowaniach sowieckich, jak i zachodnich), dlatego tez dane
i fakty pochodzace z tych artykulow sa dla nas waznym przyczynkiem,
pozwalaja one bowiem w miar¢ wiernie prze§ledzi¢ uzycie poszczegblnych
rodzajow wojsk armii mongolskiej**.

Nie doczekalismy si¢ jak dotad polskiej proby przedstawienia przebie-
gu walk w Mongolii. Nie mozna bowiem nazwaé takimi dwéch wydaw-
nictw o charakterze popularnym, ktérych autorzy postanowili przyblizy¢
w przystgpnej formie fakty zwigzane z wydarzeniami nad Chalchyn-Gol®,
Jedyna warta odnotowania publikacja pozostaje nadal artykul autorstwa
generala Leona Dubickiego, bezposredniego $wiadka interesujacych nas
wydarzen (w owym czasie walczyl w Mongolii w 212 Brygadzie Powietrz-
no-Desantowej). Powiela on wprawdzie wielokrotnie obiegowe opinie za-
czerpnigte z opracowan sowieckich, niemniej jednak jego tekst wart jest
lektury®. Wydarzeniom nad Chalchyn-Gol poswigcono takze nieco uwagi
w syntezach dotyczacych historii Mongolii i Japonii. Jest rzecza charak-
terystyczng, ze ich autorzy, opierajac si¢ na roznych zrédlach, przed-
stawiaja przeciwstawny sobie (pod wzglgdem wysokodci strat obydwu
stron) obraz tych walk".

Ponadto chcialbym zasygnalizowaé pojawienie si¢ jeszcze jednej pozycii
poswigconej konfliktowi w Mongolii. W 1985 r. wydana zostata dwutomowa

*®S. Zamsranzaw, Chalchgolyn bajldaand mongolyn armijn torol meregzlijn cergyyd
(Uzycie jednostek specjalnych armii mongolskiej w konflikcie nad Chaichyn-Got), Ulaanbatar
1965. Na prace t¢ skladajg si¢ nastepujace artykuly: S. Zamsranzaw, Chalchgolyn bajldaand
mongol ardyn chuw'sgalt cergijn G-p mor't diwizijn temcel jalaltyn aldart zam (Droga do
chwalebnego zwycigstwa 6 Dywizji Kawalerii MAL-R w konflikcie nad Chaichyn-Got); id em,
Chalchyngolyn bajldaand 14 dugeer mor't choroo (14 Putk Kawalerii w konflikcie nad Chaichyn-
-Gol); Baasan (bez imienia), Chalchgolyn bajldaand manaj armijn chujagt cereg (Zomierze
wojsk pancernych naszej armii w konflikcie nad Chaichyn-Gol); Towd (bez imienia),
Chalchgolyn bajldaand mongol-zowloltijn armiudyn ich buut angiud (Jednostki artylerii mongolsko-
-radzieckiej w konflikcie nad Chalchyn-Gol); Danzanbatzir (bez imienia), Chalchgolyn
bajldaand maongelyn armijn nisech chuczin (Lotnictwo armii mongolskiej w konflikcie nad
Chatchyn-Gof); Serdanba (bez imienia), Chalchgolyn bajldaand manaj armijn cholboo
(Oddzialy rozpoznawcze naszej armii w konflikcie nad Chalchyn-Gol).

* L. Dubicki, Zuny nad stepem, seria ,,Z6Mtego tygrysa”, Warszawa 1978; I. Lapifiski,
Kierunek Chalchin-Gol, seria ,,Sensacje XX wieku”, Warszawa 1965.

“ L. Dubicki, Wspomnienia z walk w szeregach armii radzieckiej nad Chalchyn-Golem,
»Wojskowy Przeglad Historyczny” 1974, nr 1, s. 201-224.

“"'L. Bazylow, Historia Mongolii, Wroctaw 1981, s. 336-337, stwierdza: 23 tysigcy
zolierzy japofiskich poleglo, wielu dostalo si¢ do niewoli”, natomiast J. Tubielewicz,
Historia Japonii, Wroctaw 1984, s. 415, bazujac na danych japorskich okrefla straty 6 Armii
na ,,8440 zabitych i okolo 8700 rannych”.
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monografia dotyczaca ,,incydentu nomonhanskiego” piéra wspomnianego
juz wezeéniej A. D. Cooxa*>. Wprawdzie autorowi artykulu nie udalo si¢
dotrze¢ do tego opracowania, niemniej jednak uznal za konieczne ujawnienie
tego faktu, tak aby obraz historiografii konfliktu granicznego nad rzeka
Chalchyn-Gol byl w miar¢ pelny.

Maciej W. BINEK

L’HISTORIOGRAPHIE DU CONFLIT FRONTIER AU BORD DE LA RIVIERE
CHALCHYN-GOL

(Résumé)

L'essais de la présentation de I'état des recherches concernant le déroulement et des
consequences du conflit frontier soviétique-mongolique-japonais 4 la riviére Chalchyn-Got en
1939. Dans la conscience du lecteur moyen ces faits restent trés peu connus, bien que leur
effet edt beaucoup influencé I'histoire politique et militaire de cette region-li. Quant
4 Ihistoriographie nous y retrouvons aussi des événements (ou leurs traces) en Mongolie. Les
plus nombreuses publications ont été crées & 'Union Soviétique (ce qui est plitot claire).
Donc, nous retrouvons entre eux des oeuvres speciales d’un caractére d’analyse militaire, les
articles et les souvenirs des participants des combats. Aprés la lecture attentive des éditons
consacrées aux événements en Mongolie, on constate que les historiens soviétiques se sont
concentrés sur deux problémes: les buts de 'agression japonaise & la République Populaire
de Mongolie et sur I'influence des expériences acquises durant le conflit sur le developpement
de la pensée téchnique et militaire. Il faut étre conscient que la majorité de ces travaux se
reduit aux faits bien déterminés, aux informations et, hélas, aux interprétations, ce qui diminue
leur valeur (cette remarque concerne sdrtout la question des échecs des détachements japonais
et soviétiques). Quant 4 I'historiographie consacrée 4 la confrontation armée, il faut se servir
d’une littérature représentant le point de vue de I'adversaire dans ce cas-ld — japonais. Devant
la bariére de langue on peut se servir (ce que 'auteur a fait) d’une methode intermédiaire,
consistant d profiter des oeuvres écrites en langues de conférence, dans lesquelles les auteurs
citent les publications japonaises. Le conflit de Chaichyn-Gotl était présente dans plusieurs
travaux, dans les monographies, ainsi que dans les périodiques. L’historiographie polonaise
y est trés faiblement présentée (sans compter des traductions, sirtout russes). Elle est présente
seulement dans deux éditions d’un caractére populaire et dans un aricle dont 'auteur participait
aux combats.

2 A. D. Coox, Nomonhan, vol. 1-2, Stanford 1985.



