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UNIA REALNA ANGIELSKO-SZKOCKA
W UJECIU HISTORIOGRAFII SZKOCKIEJ XX W.
OD KONTYNUACJI DO REWIZJI

Czlowiek jest produktem i ucieleSnieniem wiasnej przesziosci
Rosalind Mitchinson

Czasy panowania krolowej Anny Stuart, pomijane w historiografii
polskiej, ciesza si¢ niestabnacym zainteresowaniem nauk historycznych
Wysp Brytyjskich. Zwraca uwage duza rozmaito$¢ uje¢ interpretacyjnych
dotyczacych XVIII w. Prace nad czasami Anny stanowia istotna czegs¢
badan nad rozwojem Wielkiej Brytanii.

Na odrebne potraktowanie zashuguje historiografia roznigca si¢ w pewnych
swych aspektach wyraznie od wigkszoSci dziet angielskich historykow,
a jednak pozostajaca w kregu nauki brytyjskiej. Jest to historiografia
szkocka. Prace historykéw zwiazanych ze Szkocja maja tatwa do zauwazenia
specyfik¢ spojrzenia na panowanie Anny. Wazne, ze to one wilasnie daja
czytelnikowi mozliwo§¢ rozwinigcia wiedzy o tych fragmentach historii
brytyjskiej, ktore ich poludniowi sasiedzi traktuja po macoszemu, czasem
nawet ignoruja. Historiografia szkocka naszego wieku stara si¢ wyrownac
te luke. Dopiero czytelnik, ktory zapozna si¢ z pracami zarowno historiografii
angielskiej. jak i szkockiej, moze uzyska¢ pelniejszy i bardziej obiektywny
obraz Wielkiej Brytanii, ktorej oba te narody sa czgsciami sktadowymi.

Podstawowym elementem wyr6zniajacym szkocki sposob pisania histo-
rycznego jest inne spojrzenie geopolityczne na Wyspy Brytyjskie. Autorzy
obserwuja Angli¢ jakby z boku, punktem centralnym wydarzen jest za$
Edynburg, w miejsce Londynu. Od czasu wstapienia na tron angielski
Jakuba VI (panujacego tam jako Jakub I), mamy do czynienia z wladaniem
na odleglos¢. Jest to zjawisko zwiazane z coraz agresywniejsza anglicyzacja
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kraju. Historycy czgsto skupiaja uwage na niebezpieczenstwie oderwania si¢
rodzimej dynastii od intereséw wiasnego kraju.

Inng, moze istotniejsza rdznica, jest zaangazowanie narodowe tego
pisarstwa. Historiografia szkocka poczatku XX w., choé stara si¢ by¢
obiektywna w sadach, dziala w shuzbie wlasnego narodu. Jej zadaniem jest,
poprzez opis historyczny, uwydatnia¢ rol¢ Szkocji w dziejach Wysp Brytyj-
skich, podkresli¢ jej odrebna tradycje i kulture. Historycy oddaja Szkocji
nalezne miejsce w ksztaltowaniu si¢ nowozytnej Europy. Ich pisarstwo jest
reakcja na ignorowanie historii tej integralnej czeci monarchii brytyjskiej
przez Anglikow.

Historycy szkoccy domagaja sig, aby

historia brytyjska oznaczata histori¢ oddzielnych narodowosci, ktére w tym, czy innym czasie
zostaly przylaczone, aby tworzy¢ jedno parstwo, to jest Szkotow, Walijezykow, Irlandczykow,
podobnie jak politycznie dominujacych Anglikow?.

Ma to by¢ naprawde historia Wielkiej Brytanii jako catosci, a nie
»»historia Anglii pozwalajaca zerkna¢ na pozostale czesci Wysp Brytyjskich
jedynie w chwilach, gdy niepokoily one gladko funkcjonujgcy angielski
system polityczny”2.

Zastanawiajace, dlaczego Szkoci tak latwo przystali na pozbawienie ich
wiasne] historii narodowej i pominigcie jej nauczania w szkolach. Czemu
dali si¢ sami przekonaé, ze ich dzieje to temat peryferyjny? Okazali si¢
w tej sprawie ewenementem wéréd narodéw Europy Zachodniej. A przeciez,
powtarzajac za J. A. Froudem,

zaden naréd w Europie nie moze patrze¢ z wigksza doprawdy dumg na swoja przesztosé, niz
Szkoci, i zaden miody Szkot nie powinien ujawniaé ignorancji wobec tego, co jest przesztoscig?.

Czemu wigc zaniechali na dlugi czas badah nad wlasnymi dziejami?

Jednym z powodéw takiego stanu rzeczy byt system nauki uniwersyteckiej
w Anglii. Istniejacy w niej selektywny program konserwatywnych szko6t
historiograficznych powodowal, iz ,,nauczyciele w szkolach krajow celtyckich
byli ksztalceni na tych samych kursach, co przyszli pracownicy administracji”4.

Innym czynnikiem powodujacym ignorowanie historii Szkocji byla po-
wszechna akceptacja poziomu badan historycznych w Anglii konca XIX
I poczatku XX w. Dla badaczy tylko historia Anglii byla »historiag wysokiej
jakosci”s. Moglta oprzeé sig

' Why Scottish History Matters, ed. R. Mitchison, Edinburgh 1994, s. VII.
2 Ibidem, s. VIII.

* Ibidem, strona przedtytulowa.

4 Ibidem, s. VIII.

S Ibidem.
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na wiclotomowych archiwach tworzonych przez wysoce zbiurokratyzowany i scentralizowany
rzad §redniowiecznej Anglii, zinterpretowanych przez doskonatych historykow®.

Takich zasobow nie posiadal zaden inny naréd Wysp Brytyjskich.
Z czasem dopiero badacze szkoccy i irlandzcy rozwineli nowe, indywidualne
metody pracy z wlasnymi zasobami dokumentacji, ktére wypelnily luke
w spojrzeniu na dzieje ich krajow. Jednak nie od razu zmienilo to ukierun-
kowanie obowiazujacych studiéw historycznych. Nawet szkoccy historycy
stopniowo modyfikowali swoj stosunek do narodowych dziejow, starajac si¢
nie popas¢ w przesadng eufori¢ nad miejscem Szkocji w historii Europy.

Christopher Harvie, profesor uniwersytetu w Tubingen zwrécil uwage,
ze ,historia w rzadowym sensie jest ideologia skierowana na utrzymanie
scentralizowanego panstwa’. W ten spos6b mozna réwniez tlumaczyé
wezeSniejsza dominacje historii Anglii w historii Wielkiej Brytanii. Takze
Michael Lynch, autor Scotland. A New History, dostrzegt ten problem
1 powolal si¢ na stowa George'a Orwella, ze ,kto kontroluje przesziosé,
kontroluje przyszlos¢; kto kontroluje terazniejszosé, kontroluje przeszto§é”s.
Zadaniem historyka jest opicka nad przeszloicia narodowa, bez wzgledu
na okolicznoici i przez ,creative writing” wykrywanie i prostowanie fal-
szerstw.

Lynch w swojej pracy podal dane dotyczace rozwoju pisarstwa szkockiego
w naszym stuleciu. Popularyzacja historii i ozZywieniem jej dla przecigtnego
obywatela zajeli si¢ Ian Grimble i John Prebble. Lata siedemdziesiate
obfitowaly w studia i monografie akademickie oraz eseje i artykuly dotyczace
lokalnej historii. Historycy szkoccy nie zaniedbali tez syntezy naukowej.
Warto wymieni¢ takie dzieta, jak czterotomowa The Edinburgh History of
Scotland pod redakcja A. M. Duncana, G. Donaldsona i W. Fergusona
oraz wielotomowe wydawnictwo The New History of Scotland opracowane
przez J. Wormalda, czy znakomita ksiazke samego M. Lyncha Scotland.
A New History bedaca kompleksowym dzielem przekrojowym na temat
historii Szkocji.

Specyfika historiografii szkockiej, jego zdaniem, wyraza si¢ w tendencji

rwania procesu historycznego na serig dramatycznych dla narodu odcinkéw, gdy znajdowat
si¢ na zakrgtach dziejowych, czesto obfitujgcych w niematy ilo§¢ krwi, czy melodramatow®.

Zauwaza tez, ze istnieje przesadny kult os6b ja tworzacych, np. Johna
Knoxa, czy Marii Stuart. Postuluje zachowanie umiaru w tym wzgledzie.

¢ Ibidem.

7 Ibidem, s. 78.

¥ M. Lynch, Scotland. A New History, s. XV, cyt. za G. Orwell, Nineteen Eighty-Fout,
London 1984.

¢ Ibidem, s. XVII.
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Historycy, szukajac drogi wlasciwego przekazania obrazu historii narodu,
niec moga zapomina¢, ze Szkocja byla i jest malym, lezacym na peryferiach
Europy krajem. Ich zadaniem, szczegblnie propagowanym przez Saltire
Society, jest ukazanie swoim i obcym, Ze ich historia jest ,,inna i warta
zbadania, a szczeg6lnie wazna dla Szkocji’’'°.

Najbardziej boli Szkotow, ze mimo zawarcia unii realnej, nadal w Europie
i Swiecie czytana jest historia Anglii, a nie historia Wielkiej Brytanii.
Wyrazit ten poglad Bruce Lenman, wykladowca historii nowozytnej w St.
Andrews University, piszac, iz

Trevelyan napisat histori¢ Anglii pod rzqdami krélowej Anny, a historycy dalej pisali historie
Anglii po uniach ze Szkocja i Irlandig. Churchill, za§ ze swoja anglo-amerykanskg wizja (i
ziudzeniem), napisat Histori¢ narodéw méwigcych jezykiem angielskim, ale majac na mysli
Angli¢ ojca i Ameryke matke z kilkoma odniesieniami do bialych kolonii osadniczych, ktore
staly si¢ dominiami’!.

Chcac wyrowna¢ dysproporcje w znajomosci historii obu narodéw,
historycy szkoccy publikuja wcigz nowe historie Szkocji. W ten sposéb
podtrzymuja mimowolnie dysonans miedzy nimi.

Szczegblnie istotne jest spojrzenie na szkockie oceny historiograficzne
dotyczace czasow panowania krolowej Anny. Do najistotniejszych kwestii
dziejow Szkocji historycy zaliczaja: sprawe unii realnej obu krolestw, sprawe
sukcesji tronu po $mierci krolowej, problem ruchu i powstan jakobickich
oraz rozkwit szkockiego oswiecenia. Niemniej to unia z Anglia determinuje
spojrzenie na panowanie Anny i XVIII w. w Szkocji.

Mozna wyr6zni¢ dwie tendencje historiograficzne wplywajace na inter-
pretacj¢ tych wydarzen. Ich podstawe okre§la stosunek do wydarzenia
najwazniejszego zwigzanego z czasami Anny, a wigc unii z 1707 r.

Tendencja, ktora okresla si¢ mianem nacjonalistycznej (czy tez nacjonalnej)
rzutuje na ocen¢ unii z Anglia i wieku pounijnego jako prawdziwego
nieszczescia dla Szkocji. Jest to

zmierzch szkockiej niepodleglosci, w ktérym jej elity przyjely za pewnik angielska dominacie
i ktérego kulminacja bylo oddanie przez nich cigzko wywalczonej niepodlegtoscil2.

Powyzsza tradycja eksponuje narastajacy sprzeciw ludu wobec traktatu
unijnego, wrogosci patriotow wobec ,,perfidii elit”*®. Ona takze determinuje
spojrzenie na czas poprzedzajacy ostateczna zdrad¢ — czas miedzy unia

19 Why Scottish History Matters..., s. IX.

11 E. Lenman, Union, Jacobitism and Enlightenment, [w:] Why Scottish History Matters...,
851

12 D. Stevenson, Twilight before Night or Darkness before Dawn? Interpreting Seventeenth-
-Century Scotland, [w:] Why Scottish History Matters..., s. 38.

13 Jbidem.
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parlament6éw z 1707 r. a unia koron z 1603 r. Dla historykéw identyfikujacych
sic z nia to ,okres przyémionego zmierzchu przed dluga ciemna noca
nastania unii’’'4,

Wazne jest, ze 6w nacjonalizm szkocki nie mial i nie ma wydzwigku
rasistowskiego. Nie zaklada wyzszoéci Szkotow nad innymi narodami, ale
walczy o zachowanie tozsamoéci narodowej w tyglu monarchii brytyjskiej.
Zajmuje postawg obronna wobec niebezpieczenstwa rozmycia odrg¢bnosci
narodowej Szkotéw w imperium. Nie mozna go zatem utozsamiaé z dziewiet-
nastowiecznymi teoriami nacjonalistycznymi, szczegoélnie silnymi na terenie
Niemiec.

Inne zgola jest podejicie reprezentowane przez tradycj¢ unionistyczna,
historykéw, ktorzy zawarcie Scislego zwiazku z poludniowym sasiadem
uznali za shiszne, a nawet zbawienne dla dalszego spokojnego rozwoju
Szkocji. Wiek poprzedzajacy uni¢ z 1707 r. opisywali jako zacofany i bar-
barzynski w dziejach panstwa. A jednak zapowiedzial on lepszy los dla
kraju, gdyz ,byt mrokiem poprzedzajacym §wiat”'s. Zwiazek polityczny
z Anglia oznaczal

wprowadzenie archaicznej Szkocji do nowoczesnego §wiata postgpu tak, aby mogta rozwijac
siec w nowej erze lepszego i bardziej stabilnego rzadu, poprawy gospodarczej i o§wiecenia’®,

Ci historycy przyznaja, ze Szkocja ,,0siagnela swoje znaczenie nie jako
walczace, niepodlegle panstwo, lecz czastka imperialnej federacji brytyjskiej”"".

W pisarstwie historycznym rodem z Edynburga zaczyna powoli przewazaé
tendencja nacjonalistyczna. Nie wyklucza to préb zachowania obiektywizmu
spojrzenia, a wiaze si¢ ciSle z coraz silniejszym rozbudzeniem $wiadomosci
narodowej Szkotow. Najlepszym przykladem tego stanowiska jest Why
Scottish History Matters wydane przez Saltire Society. To forma wypowiedzi
optujacej za koniecznoscia posiadania indywidualnego dziedzictwa przeka-
zywanego przez pamigé ludu, gdyz dla kazdej jednostki zniszczenie pamigei
oznacza zniszczenie osobowosci”!®, Jak stwierdzila redaktorka tego tomiku,
Rosalind Mitchison: ,,Ta ksigzka to afirmacja waznosdci historii dla wspol-
czesnego S$wiata'®. Sluszny wydaje si¢ poglad, ze historia spoleczenstwa
.jest glownym skladnikiem ich obecnej tozsamosci™2°.

Dzisiejsza historiografia szkocka nie chce si¢ godzi¢ z tym, ze dzieje
ustroju brytyjskiego to wilasciwie dzieje ustroju angielskiego. Z gorycza

14 Jbidem.
15 Ibidem.
16 Jbidem.
17 Ibidem.
8 Why Scottish History Matters..., s. VIL.
9 Jbidem.
2 Ibidem.
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zwraca uwage na rozbiezno$¢ teorii z praktyka unijna na polu parlamentu
brytyjskiego, w ktorym

parlament angielski istnial dalej; jego tradycje, wiadza, procedury pozostaly nie zmienione,
poza tym, ze dodano kilku nowych czlonkéw reprezentujacych Szkocj¢. Szkocja nie wniosta
niczego do ustroju nowego panstwa, jej narodowa tradycja parlamentarna zostala zdyskredytowana
jako nieistotna?!.

Pisarstwo historyczne tego obszaru, w dobie rosnacego zainteresowania
autonomia i odtworzeniem wlasnego parlamentu, nie uznaje teorii, ze
w 1707 r. ,,Szkoci wymazali swoja przeszlos¢ i zaczgli nowa historie
w granicach Brytanii, oparta na przyjeciu angielskiej, historycznej spuscizny”?2.
Badania wspolczesnych uczonych szkockich nad osiemnastowiecznymi,
wczesniejszymi oraz poOzniejszymi dziejami daja znacznie pelniejszy obraz
tego kraju niz ten, ktory zwykle przekazywala historiografia angielska
XX w. Jako przyklad moga tu poshuzy¢ poglady G. M. Trevelyana, historyka
wybitnego, ktory traktowal jednak Szkocj¢ z lekkim poblazaniem, jak
mlodszego brata, nie zauwazajac wszystkich aspektow jej rozwoju.

Obraz Szkocji siedemnasto- i osiemnastowiecznej czgSciowo znieksztalcita
historiografia prezbiterianiska. Byla ona specyficzna dla terenu Szkocji,
upraszczala wiele problemo6w i naginata je do idei nadrzednej, czyli patrzenia
na dzieje przez pryzmat religii. Poniewaz wygasta juz w XX w., zatem nie
dotyczy bezposrednio tematu mojej pracy.

W swoich badaniach nad historiografia szkocka zetknelam si¢ z kilkoma
dzietami, ktore zastuguja na uwage ze wzgledu na rzetelno$¢ wywodu
historycznego oraz pewne réznice interpretacyjne, widoczne nawet pomimo
roznych form literackich stosowanych przez ich autoréw (od tekstu pod-
recznikowego, poprzez monografie, az do zaangazowanych emocjonalnie
esejow 1 dziala pisanego w formie pocztu wiadcow Szkocji).

Traktujac swoja pracg jako swoisty rekonesans wsrod dziet historiografii
szkockiej drugiej potowy XX w. pragne podkresli¢ jej przegladowy charakter.
Ten przekr6j nie wyczerpuje w pelni tematu, ale pozwalala na wysnucie
pewnych wnioskow i zauwazenie tendencji obecnych w nauce historycznej
tej proweniencii.

Jak zauwazylam, we wszystkich omawianych pracach osia czaséw krolowej
Anny jest sprawa unii z 1707 r. Wczesniej tym wycinkiem dziejow si¢ nie
zajmowano lub patrzono nan przez pryzmat angielskich teorii historycznych.
Anglicy za$ nie interesowali si¢ blizej sprawa zawarcia unii, uwazali ten
temat za zbyt nudny, by poswigca¢ mu glebsze badania i zajmowac si¢ jego
popularyzacjg. Ciekawe, Ze nie zainteresowano si¢ zrodlem praw, ktore do

2 Ibidem.
2 [bidem, s. 39-40.
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dzis funkcjonuja w Wielkiej Brytanii. Ze strony szkockiej bylo to spowo-
dowane w duzej mierze kompleksem nizszo$ci wobec lepiej politycznie
i gospodarczo rozwini¢tego partnera, umiejgtnie podsycanym przez uczonych
angielskich. Sadz¢, ze mozna zaryzykowac twierdzenie, ze historiografia
szkocka do dzi$ nie wyzwolila si¢'w pelni z tegoz urazu wobec poludniowego
sasiada. Nadal pozostaje pisarstwem historycznym malego narodu, ktory
przez zbieg obiektywnych okolicznosci zostat wprzggnigty w budowe jednego
z najwigkszych imperiow §wiata. Z tego wynika wiele konsekwencji i pytan.
Czy Szkoci potrafili wytrzymaé natezenie nacisku angielskiego w ramach
wspolnej monarchii? Na ile ich wktad w imperium byt tworczy? Czy zawsze
odgrywali w ukladzie angielsko-szkockim rol¢ stabszego partnera? Wszystkie
te problemy czekaja nadal na zainteresowanie historykéw szkockich.

Pierwsza chronologicznie praca, z ktora si¢ zapoznalam, jest monografia
autorstwa Dawida Daichesa Scotland and the Union, powstala w latach
siedemdziesiatych naszego wieku.

Autor zwigzany jest silnie z Edynburgiem. Urodzit sig w 1912 r.,
wychowal i wyksztalcit wlasnie tam, studiujac najpierw w Edynburgu,
a pozniej Oxfordzie. Pracowal jako profesor jezyka angielskiego w Chicago
i Cornell. Potem wrocit do Wielkiej Brytanii i wykladat w Cambridge oraz
na uniwersytecie w Sussex. W swojej pracy naukowej najczesciej zajmowat
si¢ dwoma zagadnieniami — literatura angielska i historia Szkocji. Na
gruncie szkockim interesowaly go postacie Burnsa, Boswella, Dobrego
Ksigcia Charliego oraz R. Louisa Stevensona, a takze problem szkockiej
szlachty, jej kultury oraz sprawy wsi. W 1917 r. napisal autobiografi¢ pt.
A Third World. :

W swojej pracy dotyczacej unii obu krajow omawia przede wszystkim
pertraktacje i debaty parlamentarne bezposrednio z nia zwigzane. Wybiega
przy tym daleko w przesztos¢ i nieco w przyszlo§¢, aby dac¢ obraz przyczyn,
uwarunkowan i skutkow zjednoczenia dla Szkocji.

Wspominajac projekty zjednoczeniowe z czasow Jakuba 1 (czy tez VI
wedlug nomenklatury szkockiej) i jego wizje zjednoczenia Wyspy, autor
stwierdza, ze istnialo za wiele

politycznych, religijnych i kulturalnych czynnikéw w obu krajach, ktore byly zbyt skomplikowane,
aby pozwoli¢ unii Koron fatwo rozwing¢ si¢ w t¢ ,,uni¢ inkorporacyjng” obu krajow?3.

Krol uwazat jednak, ze jezeli kraje maja wspolnego wladcg, moga stworzyé
spojny organizm panstwowy. Nie sprecyzowal dokladnie projektu zjednoczenia
— tego ,,co wiasciwie mialo i mogloby by¢ zjednoczone oraz co wlasciwie bylo
i mogloby by¢ rozlaczone”?, ale zaczal dyskusj¢ narodéw nad tym problemem.

2 D. Daiches, Scotland and the Union, London 1977, s. 16-17.
2 Ibidem.
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Autor szybko wprowadzil problem podzialu politycznego szkockiego
spoleczenstwa po Slawnej Rewolucji (Glorious Revolution) z 1688 r. Z tym
nierozerwalnie polaczony jest temat jakobicki. Daiches od razu dzieli
politykow Szkocji na jakobitow i williamitow, popierajacych Wilhelma
Oranskiego.

Gléownym zadaniem ruchu jakobickiego bylo wspieranie wygnanego
Domu Stuartéow w jego dazeniach do powrotu do wladzy na Wyspach
Brytyjskich. Autor rozpatrujac poglady jakobitow kwestionuje poglad, ze
mozna postawi¢ znak rownosci migdzy jakobita i antyunionista. Poczatkowo
jakobici byli sklonni wyrazi¢ zgod¢ na uni¢, w miar¢ prac nad nig zmieniali
jednak zdanie. Dlaczego? Otoz chcieli sukcesji Stuartow. Poczatkowo bylo
to realne — po Wilhelmie miata panowa¢ Anna Stuart, corka wygnanego
krola, liczono, ze tron przejmie potem albo jej syn, albo jej przyrodni brat
Jakub, zwany powszechnie Pretendentem.

W miar¢ rozwoju rozméw unijnych, a szczegblnie po Akcie o Cudzoziem-
cach (Alien Act), ktory Daiches za Danielem Defoe uwaza za co najmniej
niesprawiedliwy, stawalo si¢ widoczne, ze sukcesorem monarchini bedzie
dynastia hanowerska. Wtedy tez zmienilo si¢ stanowisko jakobitow w kwestii
zjednoczenia, na coraz bardziej antyunijne, a w roku 1707 zdecydowanie
krytyczne. Koncowy etap rozwoju jakobityzmu, zdaniem Daichesa, to
,»specyficzny szkocki nacjonalizm z nieuchronnym antyunionizmem i czgsto
rowniez antyangielskimi implikacjami’’?5,

Jakkolwiek sprawa jakobicka odbijala si¢ szerokim echem w pogladach
spoleczenstwa szkockiego, to autor wyznacza gléwna lini¢ podziaha politycz-
nego Szkotoéw na unionistow i nacjonalistow. By¢ moze akcentowany w tej
ksigzce podziatl byt zwiazany z tematyka pracy. W rozwazaniach przewija
si¢ przekonanie, ze wszyscy prezbiterianie, ktérzy poparli wygnanie Jakuba II
i Stawna Rewolucj¢ (Glorious Revolution), byli na pewno antyjakobitami
i mozna ich utozsamia¢ z wigami. Czgsto podkreslal zwigzki jakobitow
z torysami. '

Rozdzwigk w spoleczenstwie, a wlasciwie w elitach politycznych Szkocji,
ujawnil si¢ z cala moca juz 11 kwietnia 1689 r., gdy konwencja parlamentu
szkockiego proklamowata utratg¢ korony szkockiej przez Jakuba VII (wedlug
nomenklatury szkockiej), ktory

bedac najjawniejszym papista [..] przez radg¢ zlych i nikczemnych doradcow zaatakowat
fundamentalng konstytucj¢ krolestwa i zmienit ja z prawnej, organicznej monarchii do
arbitralnej i despotycznej sity?e.

25 Ibidem, s. 168.
26 Ibidem, s. 40.
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Doszlo do tego dopiero w momencie, gdy zabraklo nacisku czolowego
jakobity — Claverhouse’a, ktoéry z wicehrabia Dundee organizowal armig
jakobicka na Wyzynach.

Jednocze$nie parlament postanowil, ze ,,Wilhelm i Maria, krél i kro-
lowa Anglii, Francji i Irlandii sa ogloszeni krélem i krolowa Szkocji”?’
i uchwalil dokument kluczowy dla dalszych wydarzen i ustroju kraju
~ Zaqdanie Prawa (Claim of Right). W duzym stopniu zdeterminowal
on dalsze dzialania politykow szkockich. Przede wszystkim zagwaranto-
wal, ze

przez prawa lego krolestwa papista nie moze by¢ kréolem, czy krolowa tej monarchii, [...]
wszystkie proklamacje stwierdzajace absolutng wiadzg w sprawach religii sa przeciwne prawu?®,

Byl to silny cios w serce jakobityzmu, wyrastat za§ przede wszystkim
z fanatyzmu religijnego. Przy tej okazji parlament poruszyt kwestie ustrojowe.
Wykorzystal chwilg drastycznej zmiany wladcy, by — tak jak to uczyniono
w Anglii — zagwarantowaC sobie nowe prawa i nienaruszalno$é starych.
Uzyskal dla obywateli zapewnienie, ze ,uwigzienie bez rozprawy sadowej,
[...] uzycie tortur w procesach sa wszystkie sprzeczne z prawem”?°. Ludzie
uchwalajacy ten akt poszli dalej i wystawili drugi dokument znany jako
Artykuly Krzywd (Articles of Grievances), w ktérym dali wyraz swojej
calkowitej negacji czasow restauracji Stuartéw i odrzucili jej system rzadow.
Konwencji zalezalo najbardziej na uchyleniu Aktu Proby (Test Act), ktory
wprowadzal przysigge uznajaca ,,prawdziwg religie protestancka™ dla
wszystkich zwigzanych z administracja i KoSciolem oraz wladze krolewska
za nadrz¢dng zaré6wno w rzeczach S§wieckich, jak i religijnych. Dokument
ten doprowadzil do znienawidzenia Jakuba II przez wigkszoSC prezbiterian
1 nie zdazyla tego naprawi¢ Deklaracja Poblazania (Declaration of Indulgence)
z 1687 r. gloszaca tolerancj¢ dla wigkszosci religii i znoszaca rzady episkopalne
w Kirku narodowym kosciele szkockim. Sola w oku dla Szkotéw bylo
rowniez ustawodawstwo przeciw konwentyklom z 1663 r. zabraniajace
wystuchiwania i wyglaszania na wolnym powietrzu kazan, ktoére zawieratyby
idee radykalnego protestantyzmu. Na tym przykladzie widaé, jak silnie
owczesne zycie i ideologia byly zwigzane z religig.

Daiches duzo miejsca w swojej monografii poswigcil panowaniu Wilhelma
w Szkocji. Potwierdzit zdanie przekazywane przez historiografie szkocka, ze
nie interesowal si¢ on szczegélnie Szkocja i nie bronil jej intereséw. Ani
Szkoci, ani Anglicy nie widzieli w nim ,,swojego” kréla.

21 Ibidem.
28 Ibidem.
2 Jbidem.
30°S. Zabieglik, Zarys historii Szkocji do korca XVIII w., Gdansk 1993, s. 157.
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Autor uwaza, ze ignoracja kréla w sprawach szkockich oraz jego
nieche¢ do tamtejszych notabli jest o tyle dziwna, ze jeszcze w Holandii
mial kontakt z wychodzcami religijnymi ze Szkocji i z nimi przybyt do
Anglii. Chodzi tu o osoby znaczace dla protestantyzmu poinocy — Williama
Carstaresa, George’a Melville’a oraz innych, reprezentujgcych ekstremalny
prezbiteriamizm. Wysylajac w marcu 1689 r. list do konwencji parlamentu
edynburskiego Wilhelm dal wyraz swemu przekonaniu, ze Anglia i Szkocja
to jeden kraj, ktory nalezy szybko zwigza¢ dodatkowo unig.

Ciekawe, ze w momencie, gdy Wilhelm uczynit ze sprawy zjednoczenia
element swojej polityki, Jakub II postulowal z kolei coraz silniej potrzebg
zachowania odrgbnosci obu krélestw. Dla niego ,,prawdziwym interesem
Korony”3! bylo rzadzenie Szkocja wedlug jej praw i konstytucji. Wtedy
udatoby si¢ moze utrzymac silng pozycje monarchy przynajmniej w Szkocji.

Daiches charakteryzujac politykow szkockich podkreslat ich interesowno$é,
szczegOlnie silng wéréd arystokracji. Pozostaje to w zgodzie z pogladami
historiografii angielskiej akcentujacymi role apanazy w politycznym zyciu.
Dobrym przykiadem byt tutaj John Darymple, Earl of Stair, ktory stuzyt
Jakubowi Il jako Lord Adwokat, a nastepnie jako Lord Sprawiedliwosci
Urzgdu, ale szybko pojednat si¢ z Wilhelmem w nadziei na inne wysokie
stanowisko w administracji Szkocji.

Rownie kontrowersyjna postacia byt James Montgomery ze Skelmorlie.
Jemu to szkoccy politycy zawdzigczali utworzenie skonsolidowanej, politycznej
grupy zwanej Klubem (The Club), gdzie po raz pierwszy spotkali si¢
zarowno wigowie, tak jak on zawiedzeni podzialem stanowisk, szkoccy
partioci niepokojacy si¢ o utrzymanie praw narodowych oraz, nieco pOzniej,
jakobici. Wiasnie ta
kombinacja odmiennych zapatrywan wigow, toryséw jakobickich i nacjonalistéw szkockich
wylonita mozliwosé interpretacyjnego, szkockiego jakobityzmu rozumianego jako koalicja
przeciw jakiemukolwiek projektowi kompletnej unii migdzy Szkocja i Anglig32

Grupa ta odegrala istotng rol¢ w debacie unijne;j.

Daiches sygnalizuje problem orientacji politycznej poszczegblnych klanow,
gdyz aby blizej zaja¢ si¢ ruchem jakobickim i powstaniami zbrojnymi
w imi¢ Starego i Miodego Pretendenta, trzeba zna¢ mape polityczng klanoéw
Wyzyn. Tam znajdowalo si¢ gléwnie zaplecze jakobityzmu.

Szkoci zaakceptowali wstapienie Anny na tron, gdyz ,byla dla nich
prawdziwym Stuartem, ktéry wiladal wedle slusznych praw”33. Jakobici
mogli mie¢ nadzieje

3 D. Daiches, op. cit., s. 41.
32 Jbidem, s. 43.
33 Ibidem, s. 43.
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przekazania sukcesji na jej przyrodniego brata, syna Jakuba II i jego katolickiej zony, zyjacego
[...] w przeswiadczeniu, ze jest prawdziwym dziedzicem korony Szkocji i Anglii®,

Tym samym nastgpstwo tronu po Annie stanowi kluczowy problem
w historiografii Szkocji i Anglii, analizowany i dyskutowany az do chwili
obecne;j.

Daiches nie rozpisuje si¢ nad zyciem prywatnym gléwnych bohateréw
wydarzen historycznych, skupiajac uwage na biegu spraw zwigzanych
z procesem zjednoczenia obu krélestw. W przypadku Anny ogranicza sig
do stwierdzenia, ze byla siostra Marii, ,,ktéra opuscita wygnanego ojca [...],
aby podtrzymaé protestancka sukcesje tronu”?. Wspomina o klopotach
z zapewnieniem Anglii nastgpcy tronu. Podaje tylko inng niz S. Zabieglik
dat¢ $mierci jedynego dziecka Anny, ktére przezylo okres niemowlgcy
i zmarlo w 1700 r. (polski badacz stwierdza, ze nastapito to w roku 1701,
natomiast w pracach m. in. J. Cannona i R. Griffithsa takze rok 1700
widnieje jako data $mierci ostatniego dziecka Anny). Czytajac te¢ prace
odniostam wrazenie, ze autor wszystko podporzadkowal wydarzeniom
prowadzacym do 1707 r. unikajac charakteryzowania zamierzen i celow
glownych postaci dramatu. Anna oraz Wilhelm to panujacy z oddali i ten
klimat rzadow jest trafnie przedstawiony w ksiazce.

Daiches zwrécit uwage, ze szkockie Zgdanie Prawa (Claim of Right)
wyznaczylo Anng jako dziedziczke tronu. W przypadku jej bezpotomnej
$mierci, kwestia nastgpstwa pozostawala otwarta. Byl to przemyslany ruch
szkockich elit politycznych. Parlament nie dolaczy! si¢ do angielskiego Aktu
o Sukcesji (Act of Settlement). Pozostawiajac otwarta sprawe sukcesji,
doprowadzil do

cigglego zmartwienia angielskich politykéw, ktorzy bali sig, ze Szkocja moze przywolaé
Stuartéw, czy jakg$ inng droga zaprosi¢ kréla, ktéry moglby zagrozi¢ pozycji Korony
Angielskiej.

Anglicy musieli przekonaé Szkotéw, ze nie maja alternatywy, moga
tylko zaakceptowa¢ nastgpstwo hanowerskie i zamkna¢ Stuartom mozliwosci
wejscia ,,tylnymi drzwiami”3” do kraju. Najprostsza droga byla écista unia.

Daiches stwierdzil niezgodnos¢ ustawowa parlamentu, ktéry zalegalizowat
panowanie Anny. Krolowa pozostawila go, poniewaz zdawal si¢ sprzyjac¢
jej planom unijnym. Parlament

nie tylko zostal ponownie zebrany poza przepisowym czasem, ale z racji $mierci jednego
monarchy i wstapienia innego, powinna nastgpi¢ nowa elekcja i zosta¢ wybrany nowy parlament3®.

3 Ibidem.
35 Ibidem.
3 Jbidem, s. 52.
37 Ibidem.
38 Jbidem, s. 53.
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Z tej przyczyny czolowy jakobita i zarazem nacjonalista, czwarty Duke
of Hamilton, odméwil nazwania postanowien tego zgromadzenia prawdziwymi.
Kierowal poza parlamentem grupa postéw nacjonalistycznej Partii Krajowe;j,
ktora nabierala coraz wiekszego znaczenia. Skupiata ludzi, ktorych dumg
narodowa obrazit Wilhelm, jak i jakobitow niespokojnych o tron dla
Pretendenta.

Dopiero pod nieobecno$¢ opozycji komisarz krolewski, drugi Duke of
Quensberry, ktoérego kontrowersyjno$¢ dziatan podkreslit autor, poparty
glownie przez prezbiterianskich wigdéw, przeforsowat akt dajacy Annie
upowaznienie do mianowania komisarzy do pertraktacji unijnych.

Pierwsze, pozaparlamentarne, rozmowy unijne zaczety si¢ 10 listopada
1702 r. w Westminsterze i szybko utkngly w martwym punkcie. Winga za
to Daiches obarcza Anglikoéw, ktorych

komisarze od poczatku nie byli faktycznie szczerzy w rozmowach, przediuzali spotkania tak
bardzo, ze komisja zmuszona byla odroczy¢ az osiem kolejnych spotkan’.

Rzad angielski chcial doprowadzi¢ do zatwierdzenia Aktu o Sukcecji
przez Szkocj¢. Anglia i jej sfery handlowe byly nim Zywo zainteresowane.
Nie pragnely jednak ,zosta¢ zubozonym przez przywileje nadane Szkotom,
ani tez dopusci¢ ich do udziatu w rynkach”4’., Daiches przypomnial, ze
Szkoci pragnac uzyskaé przywileje handlowe wstgpnie zgodzili si¢ na
sukcesje hanowerskg. Wreszcie, rozdrazniony biernoscia Anglikow, szkocki
parlament rozwiazal komisje. Fakt ten historiografia angielska przedstawia
jako zerwanie rozmow. > '

W tym miejscu warto wspomniec o jeszcze jednym skrzydle politycznym
w parlamencie szkockim dostrzezonym przez Daichesa. Chodzi tu o anty-
jakobickich nacjonalistow, ktorzy na poczatku rozméw zjednoczeniowych
ostroznie, ale z sympatig podeszli do unii. Byli to przede wszystkim Andrew
Fletcher z Saltoun i lord Belhaven. Nie zgadzali si¢ z jakobitami w spojrzeniu
na monarchig, ale z czasem doszli z nimi do porozumienia w kwestii unijne;.

Zwrbcitam uwage na postaé Fletchera, o ktérym pisal takze Trevelyan.
Wysungl on dwadzieScia propozycji ograniczen wladzy krélewskiej na rzecz
parlamentu. Postulowal m. in., by kr6l mial obowigzek sankcjonowania
wszystkich praw ustanowionych przez Stany Szkocji, pozbawianie go wladzy
decydowania o wojnie i pokoju oraz traktatach miedzypanstwowych. Inte-
resujaco wygladala propozycja utworzenia komitetu z postow wybranych
przez parlament, majacych administrowa¢ krajem w czasie zawieszenia prac
ciala ustawodawczego i pozostajacego pod zwierzchnictwem monarchy.
Ostatnia z propozycji sugerowala mozliwo$¢ usunigcia kroéla, ktory nie

¥ Jbidem, s. 55.
0 Ibidem.



Unia realna angielsko-szkocka... 179

podporzadkowalby si¢ tym prawom. Nic dziwnego, ze Anna nie mogla
darzyé sympatia ich autora. Doprowadzita do jego odsunigcia od finalowych
rozmow unijnych.

Daiches wyraznie klasyfikuje Fletchera jako przyjaciela republiki. Powoluje
si¢ przy tym na zdanie Seafielda, ktory w liScie do Godolphina stwierdzil, ze
,,ograniczenia Fletchera realnie zmierzaly do zalozenia republiki po $mierci
krolowej” 4. Trudno to jednoznacznie ocenié, sklanialabym si¢ raczej ku zdaniu
Trevelyana, iz nie dazyl on do republikanizmu, a chcial ,,zmieni¢ zakres wladzy
monarchy”#2 Byl troche romantykiem, ale jednoczesnie trzezwym, parlamentar-
nym dzialaczem; zatem nie postulowalby catkowitego zniesienia monarchii.

Autor wyodrebnil jako najwazniejsze dla okresu pertraktacji zjednocze-
niowych trzy stronnictwa: grupe dworska ,reprezentujaca angielski rzad
i ministrow krolowej”*3% Parti¢ Krajowa, zwana tez Patriotyczng, ktéra
skupiala m. in. Duke’a Hamiltona i Fletchera; oni

mniej skoncentrowali si¢ na sprawach religijnych, czy tradycyjnych podziatach frakcyjnych,
bardziej za§ na uzyskaniu uznania suwerennofci i poszanowania tradycyjnych praw Szkocji**.

Nie bali si¢ unii, ale chcieli w niej rOwnouprawnienia.

Ostatnig grupe reprezentowali jakobici, zgadzajacy si¢ z Partia Krajowa
w kwestii handlu z Anglia i ,wolnej od angielskich intereséw polityki dla
Szkocji”’45. Jednak nadal popierali oni Jakuba jako prawowitego dziedzica
tronu. Historyk stwierdzil, ze wielu z jakobitéw zwigzalo swoje losy
z episkopalianizmem. Ich postawa religijna byla lagodniejsza niz wielu
wigowskich prezbiterian szkockich.

Autor wspominal tez o szkockich torysach. Za Georgem Mackenziem
z Tarbot podaje, ze byli oni zyczliwsi monarchii niz wigowie. Nie bylo to
skonsolidowane ugrupowanie, a raczej zbieranina tych, ktérzy byli w opozycji
do wigow. Skupialo w sobie

grupg tych, ktorzy umiescili obie rzeczy — religi¢ i zainteresowanie w spowodowaniu powrotu
ksigcia Walii [wygnanego, mtodego Jakuba — A. N.] z pomoca ktorejkolwick z metod; inna
grupa wiréd nich cigzyla ku monarchii i prawdziwej protestanckiej religii. Najwigksza czgsc
z nich, obojetna dla rzadéw Kodciola, postanowila nie narusza¢ podstaw monarchii, nie
przeSladowac jakiejkolwiek zreformowanej religii*e.

Daiches podkreslal wielkie poparcie, jakim cieszyli si¢ oni wérod szkockiej
szlachty i ludu.

1 Jbidem, s. 118.
42 Jbidem.
43 [bidem, s. 59.
4 Ibidem.
45 Ibidem.
46 Jhidem, s. 60.
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Ostatnia komisja zebrala si¢ w lutym 1706 r. i tym razem rozmowy
nabraly tempa. Parlament szkocki zdecydowal si¢ na zatwierdzenie unii, na
»Szkocje inkorporowana w zjednoczonej Wielkiej Brytanii; nie moglo by¢
kwestii podtrzymania odrgbnego szkockiego separatyzmu o sukcesorze
krolowej Anny”47,

Daichesa zainteresowaly konsekwencje ekonomiczne unii. Whrew narze-
kaniom wigkszosci patriotow szkockich dowiédl, ze po 1727 r. wladzom
Zjednoczonego Krolestwa przekazywano nie wigcej niz 15-20% dochodéw
z podatkéw, glownie z podatku stodowego. Jeszcze wazniejsze wydaje si¢
by¢ zahamowanie procesu dewaluacji szkockiego funta w stosunku do funta
szterlinga. Dostrzegt tez ozywienie gospodarki szkockiej w polowie XVIII w.,
kiedy ,,byl odnotowany wzrost eksportu czarnych owiec do Anglii [...]
L pewien wzrost eksportu Sledzi”#%. Zwrécit uwage na rozwéj miast zachodniej
Szkocji, ktore podjely handel z koloniami Ameryki Pétnocnej. Szczegoblnie
rozwinat si¢ handel tytoniem, w ktérym przodowato Glasgow. Energicznie
rozwijat si¢ przemyst szkocki, gléwnie Iniany i wetniany. Pod koniec stulecia
pojawily si¢ pierwsze manufaktury bawelniane, ktore wyparly stopniowo len
z rynku krajowego.

Nalezy zauwazy¢, ze w poczatkowym okresie ozywienia gospodarczego
zasady interwencjonizmu panstwowego nie byly obce rzadzacym w Szkocji.
Zajmowala si¢ tym Rada Komisarzy i Kuratoréw dla Doskonalenia Rybo-
lowstwa i Manufaktur (Board of Commissioners and Trustees for Improveing
Fisherys and Manufactures). Jej zadaniem bylo wlasciwe rozdysponowanie
sumy okolo szeSciu tysigcy funtéw, pozostalej z wyplacania ekwiwalentu
wedlug zasad umowy unijnej. Daiches uwaza, ze opdznienie pounijnego
rozkwitu ekonomicznego, bylo spowodowane po czeici opoznianiem jego
wyplat na rzecz Szkocji.

W tyle nie pozostawalo rolnictwo. Wedlug autora, takze dzieki inwes-
towaniu w majatki ziemskie kapitatu kupcéw tytoniowych, ktorzy zakupili
,»145 posiadlosci ziemskich miedzy 1770 a 1815 rokiem”*°. Whiesli oni
pieniadze i ,,nowa krew w agrokulture”s°.

Wazna dla Szkocji okazala si¢ zmiana wizerunku Wyzyn, szczegOlnie
widoczna po klgsce ostatniego powstania jakobickiego z lat 1745-1746. Nie
doé¢, ze zakonczylo ono epoke

Jjakobickiego wplywu, jako politycznej si!y,'raz na zawsze, jak postrzegali to Anglicy i rzeczywiscie
wielu Szkotéw na Nizinach Szkocji, oznaczata ona kleske prymitywnego plemienia doznana
od reprezentantow cywilizacji i postepus’.

471 Ibidem, s. 125.
8 Jbidem, s. 179.
4 Ibidem, s. 182.
50 Ibidem.

51 Jbidem, s. 174.
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Ze smutkiem autor zauwaza tendencj¢ do traktowania bitwy pod Culloden,
jako zwycigstwa armii angielskiej nad Szkotami. Szkoci walczyli bowiem
po obu stronach, co jest nie mniej tragiczne. Bylo to nastgpstwem ,,podziatu
spolecznego i kulturalnego migdzy Szkocja Nizin i méwiacymi po gaelicku
mieszkancami Wyzyn™52, Po 1745 r. ostatecznie zlamano strukture klanow,
a zmiany gospodarcze polegajace na ogradzaniu ziemi przez wlascicieli
w celu zapewnienia warunkéw do hodowli owiec, zmusily wigkszo§é chlopow
do emigracji, najczgsciej do kolonii péinocnoamerykanskich. Eric Cregeen
dostrzegt takze inne Zrédlo zniknigcia dawnej kultury Wyzyn. Wedhig
niego tym,

co zniszezylo stara, wyzynng strukture spoleczng i polityczna, bylo wejscie w plataning generalnego,
kulturalnego wptywu sgsiadéw z poludnia, Anglii i szkockich Nizin. Ten wplyw [..] byt czynny na
Wyzynach diugi czas przed 1745 rokiem i rozciagnat swéj klimat na dhugo pozniejss.

Cala praktycznie historiografia szkocka, w tym oczywiscie Daiches,
a takze historiografia kregu angielskiego przypisuje Szkocji osiemnastowiecznej
ogromny rozwoj intelektualny. Rézne sa jego nazwy, wspomniany historyk
nazywa go Szkockim Oswieceniem (Scottish Enlightenment). Stworzyto ono
wiele ,,dziet o migdzynarodowym znaczeniu, pisanych w czystym i eleganckim
angielskim stylu”**. Ogélnie autor wyrdznial dwie reakcje na pounijng
rzeczywisto$¢ w kulturze Szkocji:

Po pierwsze [..] patriotyczna nostalgi¢, po drugie [..] determinacj, ze odkad Szkocja stala
si¢ Polocng Brytanig, jej pisarze i mysliciele mogliby pokaza¢ §wiatu, ze sa w stanie
reprezentowa¢ Brytani¢ wspaniale w oczach Europyss.

Wystarczy wymieni¢ nazwisko Jamesa Watsona, Davida Hume’a, Allana
Ramseya czy Waltera Scotta.

Daiches nie zajmowal si¢ w swojej monografii problemami religijnymi.
Omawial je jedynie w stopniu koniecznym do zrozumienia zachodzacych
wydarzen. Roznorodno$é religijna Szkocji sprzyjala roztamom, natomiast

schizmy koscielne, ktore rozwinely si¢ w Szkocji po unii i znalazty swoja kulminacje w roztamie
z 1843 r., spowodowane byly zaréwno spolecznymi i kulturalnymi, jak réwniez i doktrynalnymi
czynnikami, wystepujacymi zwykle przed unia i mogacymi ujawni¢ si¢ samodzielnie kiedykolwiekss.

Autor byl bardzo skrupulatny w ocenie legalno$ci uchwat parlamentu
i posunig¢ bohaterow wydarzen. Zastanawiajac si¢ nad moca prawna
Traktatu Unijnego doszedt do wniosku, iz

52 Jbidem.
53 Ibidem, s. 175.
54 Ibidem.
55 Ibidem.
6 Ibidem, s. 173.



182 Anna Nowakowska-Dryk

jesli umowa unijna byla umowa migdzynarodowa migdzy dwoma suwerennymi pafistwami, to
nie byla wywnioskowana przez oba parlamenty, ktére nie mialy prerogatywy czynienia
ukladow, ale przez Anng w jej godnosci krolowej Szkocji z Anna w jej autorytecie jako
krolowej Angliis”.

W zakonczeniu autor dat krotki obraz odradzajacego si¢ dzi$ szkockiego
»nacjonalizmu”. Zgodnie z przyjetymi zalozeniami powstrzymal si¢ od
jawnych ocen. Stwierdzit tylko, ze ,to dziecko urazonej dumy”*® narodu,
czemu si¢ oczywiscie nie dziwi.

Praca Daichesa to dzielo monograficzne, studium historyczno-polityczne
nie pozbawione syntetyzujacych pokus. Prezentuje panoramiczny opis zycia
politycznego i gospodarczego gorzystej Szkocji. Rzeczowa argumentacja nie
pozwala czytelnikowi nawet na chwile intelektualnego wytchnienia, od-
wolujac si¢ do obrazéow zycia codziennego, zachowand mentalnych, czy
opisdw obyczajéw tego surowego, zamknigtego spoleczeristwa. Sympatie
i antypatie historyka zostaly zrgcznie ukryte migdzy wierszami tekstu.
Mysle, ze autora mozna jednak zaliczyé do zwolennikéw unionistycznej
historiografii szkockiej, a jednoczesnie — na tle brytyjskiej nauki historycznej
— znajduje miejsce w nurcie badafd regionalnych. Zwraca on uwage na
pozytywne nastgpstwa unii i podkresla zdolnoSci przystosowania si¢ szkoc-
kiego spoleczenstwa do prawno-politycznych uwarunkowan poczatkéw
osiemnastego stulecia. Pominal zupelnie kwestie polityki zagranicznej i to-
warzyszace im zmagania militarne. Moim zdaniem, zbyt malo miejsca
poswigcil samej krolowej — tworcy unii, czego nie neguje si¢ ani w angiel-
skiej, ani w szkockiej historiografii.

Nastepna praca, ktéra pragne zanalizowaé, jest dzielo Michaela Lyncha
Scotland. A New History. Autor ukonczyl uniwersytety w Aberdeen i Lon-
dynie, potem wykladal na Uniwersytecie Walijskim, a w czasie wydawania
omawianej ksigzki byl starszym wykladowca na wydziale historii szkockiej
w Edynburgu. Uwage swoja poswigcal historii tego miasta, dziejom reformacii
i osobie krolowej Marii Stuart. Poza tym byl redaktorem koscielnego
magazynu historycznego ,,The Innes Review”. Dzialal aktywnie w Towarzys-
twie Szkockiej Historii (Scottish History Society) oraz Saltire Society. Jego
ksiazka byla w swoim czasie pierwsza, pelna, jednotomowa historia Szkocji
siggajaca az do 1980 r. Omawial w niej wszystkie sfery zycia kraju, ukazujac
zmiany dokonujace si¢ w tozsamos$ci narodowej Szkotéw. Nad swym
dzielem autor pracowal przez lata, a ukazalo si¢ ono dopiero w 1991 r.,
bedac przykladem typowego, historycznego podrecznika szkockiego.

PrzeSledzmy podejscie autora do czaséw panowania krélowej Anny.
Tak, jak u innych historykow szkockich, unia z Anglia jest osia przed-

57 Ibidem, s. 197.
58 Ibidem, s. 203.
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stawianych wydarzen. Druga wazng dlan kwestia jest sprawa powstan
jakobickich oraz ich skutkéw dla Szkocji.

Podkreslit, przechodzac do unii z 1707 r., ze nie byla ona jedynym
mozliwym do przyjecia scenariuszem wydarzen, rzecza pewna nawet po jej
zawarciu. Okres przygotowan do S$cistego zjednoczenia obu panstw za-
czyna od Slawnej Rewolucji. Skrupulatnie, unikajac otwartych ocen, opi-
sal przebieg dyskusji unijnych z czaséw Wilhelma. Stwierdzit, ze wsroéd
spoleczenstwa szkockiego istnial roztam na nurt prezbiterian i episkopa-
lian w aspekcie stosunku do ukiadu rewolucyjnego. Nie nadal im jednak
wyraznego, politycznego znaczenia. Uwazal, ze bylo cigzko o notabla,
ktory nie zmienial stron wigcej. niz raz podczas tego okresu”. Krél nie
mial wigc mocnego oparcia w Szkocji. Poza tym, podobnie jak wigkszosé
historykéw szkockich, uwazal on, ze polityka Wilhelma spowodowata
»gleboki kryzys w relacjach szkocko-angielskich”®, zantagonizowala oba
kraje. Podobnie jak Daiches twierdzil, ze projekt unijny z 1689 r. zostal
szybko przyjety przez konwencj¢ szkockiego parlamentu, ale odrzucony
przez konwencje parlamentu angielskiego. Dalej Lynch podkreslal poli-
tyczne znaczenie zjednoczenia dla Anglii, z chwila gdy sukcesja tronu
przypadla Annie. Wtedy bowiem wiadomo juz bylo, ze nie moze mieé
ona wigcej dzieci, a w roku 1700 zmart ksiagze William — jej ostatnia
nadzieja.

Podobnie jak Daiches, Lynch prawie nie zajmuje si¢ osoba krélowej, jej
wygladem czy charakterem. Jedyne czego mozemy si¢ dowiedzie¢ o niej
samej to fakt, ze w roku 1700 miala trzydziesci siedem lat i przezyla $mieré¢
siedemnasciorga dzieci.

Lynch uznat wybér linii hanowerskiej na tron po Annie przez Akt
o Sukcesji (Act of Settlement) za moment zwrotny w stosunkach szkocko-
-angielskich, za ,,pomost [...] mogacy ewentualnie znalez¢ swoje rozstrzygnigcie
w Traktacie Unijnym 1706-1707%'. Ciagle zaznaczanie, ze do unii w takiej
a nie innej postaci wcale doj$¢ nie musiato, przydaje wydarzeniom dramatyz-
mu. Pozwala ustrzec si¢ ahistorycznych uogoélnien i interpretacji. Dla
Lyncha historia, a w szczeg6lnoéci historia Szkocji, jest nieprzewidywalna;
zwlaszcza gdy dotyka takich wydarzen, jak te z 1707 r.

Akt o Sukcesji z roku 1701 byt droga do $cistej unii, ale niést w sobie
takze niebezpieczefistwo zagrozenia, czy nawet pelnej utraty niepodleglosci
przez panstwo szkockie. Tak wazka dla’'calej Wyspy decyzja, podjeta bez
konsultacji z druga zainteresowang strong, okazala si¢ szokiem i ostrzezeniem
dla parlamentu szkockiego. Szkoci rozwazali wyb6r Pretendenta; Anglicy

% M. Lynch, op. cit., s. 301.
% Jbidem, s. 304.
51 Jbidem.
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za$ jego osoby nie chcieli nawet bra¢ pod uwage. Tu lezala gléwna linia
konfliktu.

Autor podkreslal, ze zjednoczenie obu krélestw to diugi proces historyczny,
gdyz ,unia polityczna, nie mniej niz rewolucja, musi mie¢ dluzszy czas
i éredni okres przygotowan %2 Jest to proces ,,wymagajacy wielu §rodkéw,
dzialajacych w odmiennym tempie, a czasami blokujacych sie nawzajem” %3,
sigajacy wszystkich przejawéw bytu narodowego. Lynch przegladajac
pokrétce wezesniejsze projekty unijne doszedt do wniosku, ze historia ponad
stu lat przed rokiem 1707 ,,nie jest jedynie historig wchlonigcia, ale serig
prob potaczen, z ktorych wigkszo$é nie spetnita swojego zadania”®*.

Pomimo podrgcznikowego charakteru ksigzki autor znalazt w niej miejsce
na zaznaczenie osobistego zaangazowania krélowej Anny w rozmowy
zjednoczeniowe. Wprawdzie traktuje t¢ postaé bardzo chlodno, bez cienia
sympatii, ale dostrzega jej, ,,tak bardzo stuartowski”®s upér w dazeniu do
celu. Widzi w niej Angielke. Przypomina fakt, iz krélowa spedzita w Szkocji
tylko kilka miesigcy w 1681 r. Jej ignorancja dotyczaca kultury i mentalnosci
pénocnych poddanych zaowocowala brakiem sympatii dla tych ,,nierozsad-
nych i dziwnych ludzi”%. A jednak to ona doprowadzila dhugi proces
zjednoczeniowy do kofica, czy moze raczej zapoczatkowala nowy.

Autor stwierdzil, ze przez ponad wiek trwania unii personalnej naj-
zagorzalszymi unionistami okazali si¢ sami monarchowie, przede wszystkim
Jakub VI (I - angielski) i Anna. Dazyli do tego samego celu, ale na
przykiadzie realizacji ich postanowien Lynch dostrzegt zmiany samej monarchii.
Wysunat tezg, z ktora nalezaloby si¢ zgodzié, ze ,,unia 1707 roku zakonczyla
uni¢ krélewska z 1603 roku tylko w bardzo ograniczonym sensie” .
Dlaczego? Otéz przez ten czas tak zmienila si¢ pozycja i uprawnienia krola
w panstwie oraz oczekiwania zwigzane z funkcjonowaniem unii, ze nie
mozna traktowa¢ unii roku 1707 li tylko jako czeéci skladowe; ostatniego
aktu unii Koron. Okazala si¢ ona odrgbnym aktem prawnym, a nade
wszystko odrgbnym problemem. Unia z 1603 r. zostala wprowadzona przez
monarch¢ przy wykorzystaniu uprawnier wladcy. Lynch nie znalazt w traktacie
unijnym z czasow Anny , mowy o prerogatywie’ s,

Inna réznica, to idealizujace podejécie Jakuba VI do zjednoczenia.
Widzial on siebie w roli ojca obu narodéw i postulowat ,,uni¢ przywigzania” %,

2 Ibidem, s. 315.
S Ibidem, s. 316.
% Ibidem, s. 317.
S5 Ibidem, s. 310.
% Ibidem.

S? Ibidem, s. 316.
8 Ibidem.

% Ibidem, s. 310.
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Natomiast za czasow Anny dojrzala my$l unii politycznej jako realniejszej
i pewniejszej dla panstwa.

Bardzo wazng rol¢ w ksztaltowaniu si¢ mysli prounijnej, szczeg6lnie
z perspektywy szkockiej, odgrywaly czynniki ekonomiczne. Lynch o pierwszych
propozycjach jakiej§ formy zjednoczenia moéwi na podstawie , wysitkow
Szkotow czynionych dla ochronienia pewnego rodzaju wolnego handlu:
inicjatywy szty od nich w 1640, 1659, 1668, 1670 i 1689 roku”’°. Autor
nazywa to zjawisko ,marchewka wolnego handlu””* i stwierdza, ze jego
rola stopniowo wyciszala si¢ w latach 1706-1707, gdy zajg¢to si¢ innymi
dziedzinami ekonomii oraz sprawami ustrojowymi. To ze strony szkockiej
wyszlo ,,napomknienie o szerszej, brytyjskiej tozsamosci interesow 1689
roku”’ oraz sugestia ,,unii parlamentéw i handlu”’3. Cho¢ autor nie
wyraza otwarcie swojego zachwytu unia ani jej nie potgpia, czytelnik
wyczuwa pewna dum¢ z rozwagi i przezornosci parlamentu szkockiego,
z jego dojrzatosci politycznej, ktéra w rezultacie doprowadzila do utworzenia
najszerszej wonohandlowej strefy w osiemnastowiecznej Europie”’. Ma to
tym wigksze znaczenie, ze kontynent tkwil wowczas gleboko w idei mer-
kantylizmu.

Lynch nie pominat spraw gospodarczych kraju dostrzegajac ich wplyw
na rozmowy zjednoczeniowe. Charakterystyczne jest, ze rozkwit ekonomiczny
Szkocji w XVIII w. opieral si¢ na silnych korzeniach siedemnastowiecznej
przedsigbiorczosci. Autor akceptowal mozliwo$¢ jego zaistnienia takze bez
unii. Przy tej okazji przedstawil obraz kryzysu pounijnego w panstwie.
Podkreslit aktywno$¢ szkockich kupcéw na Baltyku, w tym kontakty
z portami Szwecji. Poczatkowo rozwo6j ekonomiczny objal bowiem wschodnie
wybrzeze Szkocji. W kierunku zachodniego Baltyku poszla pierwsza fala
szkockiej emigracji zarobkowej. Zatem unia sama w sobie nie byla impulsem
do rozkwitu gospodarczego. Byla skutkiem oraz przyczyna czynnika eko-
nomicznego, takze sila sprawcza dalszego rozwoju Wyspy.

Lynch omawiajac panowanie krélowej Anny pobieznie traktuje sprawy
religii. Podkresla specyfik¢ tego ukladu zjednoczeniowego, jego

w znacznej mierze niezwykia nature [...] — ktora nie dotykata tego, co w polowie osiemnastego
wieku zdawalo si¢ byc czynnikiem niezbgdnym, powszechnej religii’s.

Nie byla to dla niego ani unia religijna, ani unia realna w pelni
tworzaca narod brytyjski. Kirk w Szkocji w XVIII w. wcigz odgrywal

7 Jbidem, s. 315-316.
" Ibidem, s. 316.

72 Jbidem.

7 Ibidem.

7 Ibidem.

7S Ibidem, s. XVIII.
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wazng rol¢ w Zyciu spoleczenstwa. Natomiast zdaniem Lyncha jego miejsce
w polityce to ,siedzenie za liniami autowymi’”s,

W intrygujacy sposob zinterpretowal autor Akt o Bezpieczeristwie (Act
of Security). Wedlug niego jest to swoista odpowiedZz Szkocji na Akt
o Sukcesji. Ostrzezenie sprowokowane dzialalnoscia ustawodawcza Anglikow.
Nowy impuls w debatach unijnych zrodzit si¢ z chwila zmodyfikowania
nastawienia wigowskiej wigkszosci w parlamencie wobec impasu w stosunkach
politycznych angielsko-szkockich. Céz zatem wymyslit parlament angielski,
jesli nie Akt o Cudzoziemcach (Alien Act), przedstawiony przez historiografie
angielska jako dokument stanowigcy ,,jedyne mozliwe rozwigzanie”?”.

W pracy podkres§lono rézne reakcje Szkotow na akt unijny. Spoleczefistwo
nie odczuwalo bezposrednich nastgpstw realnego potaczenia dwoch politycz-
nych organizméw Wysp Brytyjskich. Unia spowodowala spory, uwolnita
emocje i stala si¢ przyczyna czego$ niezwyklego — renmesansu uczué pat-
riotycznych u Szkotéw. Proby obrony warto$ci narodowych i kulturowych
Szkocji uwidacznialy si¢ w nostalgii i zalu za utracong przeszloscia. Takze
i Anglicy nie reagowali na zawarcie unii z entuzjazmem. Oba narody
musiaty do niej emocjonalnie i intelektualnie dojrzeé.

Panstwa brytyjskiego Lynch nie traktuje jako jednolitej, niezmiennej
struktury politycznej. Sygnalizuje proces integracji zapoczatkowany przez
uni¢, a zintensyfikowany po klgsce powstania jakobickiego z roku 1745.
Nie bylo ono panstwem ,,z miejscem w sobie dla narodu szkockiego, nie
bylo dojrzatym przed czasem po Culloden”’. Pounijna Wielka Brytania
jeszcze przez dlugi czas byla ,bardzo angielskim imperium””, a nieufnosé
obu narodéw wzgledem siebie wciaz dawata o sobie znaé. Z gorycza autor
wskazuje na fakt, iz zwykli Anglicy z ,,trudem stosowali termin »Brytyj-
czyk«”®, Szkoci natomiast dos$¢ szybko ,,przerobili siebie na Péinocnych
Brytyjezykow”®.. Pod wplywem Oswiecenia i poczucia zagrozenia narodowe;j
tozsamosci, w polowie wieku XVIII doszli do kompromisu chcac ,,uwazaé
siebie samych zaro6wno za Brytyjczykow, jak i za Szkotow’82,

Punktem przelomowym byta tu bitwa pod Culloden oraz pozniejszy
upadek starego imperium brytyjskiego, zapoczatkowany w 1776 r. przez
bunt kolonii amerykanskich. Wtedy to dopiero Wielka Brytania stala si¢
jednoécia i ,,prototypem™® Zjednoczonego Krolestwa. Nowe imperium

76 Jbidem, s. 312.

7 Ibidem, s. 311.

7 M. Lynch, op. cit., s. XVIII.
™ Ibidem, s. XIX.

% Jbhidem.

81 Jbidem.

82 Ibidem, s. 343.

8 Jbidem, s. 317.
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oparte na Indiach, dato Szkotom pelny dostgp do korzysci unijnych
wyplywajacych z postanowien unii. Wtedy nastapila jej pelna realizacja,
catkowite dopuszczenie Szkocji ,,do najwigkszej handlowej strefy w osiem-
nastym wieku”®, synom wlascicieli ziemskich dalo za§ latwy dostgp do
stanowisk w armii brytyjskiej oraz cywilnej administracji Indii. To nowe
imperium ,,przyjelo zasade szerszego patriotyzmu”®S, co mialo réwniez
znaczenie dla identyfikacji Szkotow z Krolestwem.

Roéwnie kluczowe znaczenie dla Lyncha maja powstania jakobickie,
szczegOlnie silne na przestrzeni trzydziestu lat po zawarciu unii. To problem
osobno ujety i $cisle powigzany ze sprawa zjednoczeniowa. Takze i w tym
wzgledzie autor dostrzega prawidlowosci, widzi zmieniajace si¢ oblicze tego
ruchu migdzy rokiem 1715 a 1745, kiedy przestaje on by¢ stopniowo realna
sita polityczna, a przeksztalca si¢ w romantyczne pragnienie czy mod¢ na
czekanie na powr6t ,krbla za woda”.

Jakobityzm, umocniony zdaniem autora przez traktat unijny 1707 r., to
zjawisko zlozone i o rbéznym ‘natezeniu politycznym. Jego artymetyka
,zmieniata si¢ gwaltownie przez ciag czterech dekad miedzy pierwszym
a ostatnim spiskiem jakobickim, w 1708 i 1745-1746 latach”®. Czemu
okazal si¢ az tak Zywotny wilasnie po zawarciu unii? Odpowiedz lezy
w przekonaniu Szkotow o mozliwosci wyboru miedzy sukcesja rodzima
a hanowerska oraz, po $mierci ksigcia Glouchester, szansie powrotu glownej
linii dynastii Stuartéw na trony brytyjskie.

Zmienil si¢ jednoczesnie charakter ruchu i jego oparcie w spoleczenstwie.
Er¢ jakobicka rozpoczeta proba powstania w 1708 r., ale juz ona uwidocznita
stracona szans¢ pierwszej ,,i ostatniej perspektywy jakobickiej koalicji
poprzez cala wielo$¢ granic, ktére podzielity postunijne spoleczenstwo®”.
Znaczne w swym rozmiarze, powstanie z 1715 r. moglo, zdaniem Lyncha,
,,pociagnaé zaréwno Niziny, jak Wyzyny'®®. Potem centrum jakobityzmu
skupia si¢ na Wyzynach, a réznice migdzy obiema czgSciami Szkocji
szczegolnie bolesnie daly o sobie zna¢ pod Culloden. Jeszcze jednak w roku
1745, w ostatnim zrywie, ,roznorodna konfiguracja jakobicka potrafila
zmontowa¢ ostatnig inwazj¢ na Angli¢ ze Szkocji i pociagnaé cyngiel wojny
domowej w Szkocji”®. Takiej sity Londyn nie mogt lekcewazy¢, choc jej
znaczenie umniejsza zwykle historiografia angielskiej proweniencji.

Lynch — ukazujac zlozonos$¢ problemu jakobickiego — podkresla, ze nie
bylo to zagadnienie dotyczace tylko Szkocji, mialo bowiem szerokie powigzania

8 Ibidem, s. XIX.
85 Ibidem.
86 Ibidem, s. 318.
87 Ibidem, s. 319.
8 Ibidem.
8 Jbidem.
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z polityka angielska. Szczegolnie przed $miercia krolowej, walczacy goraczkowo
o wladzg ministrowie torysowscy — Oxford i Bolingbroke, wiaczyli kwestig
sukcesyjna do swoich argumentéw politycznych. Wezeéniej sama krolowa
Anna myslala o sukcesji dla przyrodniego brata, ktérego ,napigtnowata
jako Pretendenta”®, Na pewno nieudane powstanie z 1708 r. ochlodzilo
nadziej¢ na pojednanie si¢ z nim.

Tutaj takze Lynch bagatelizuje znaczenie religii. Przyznaje, iz liczono na
nawrdcenie si¢ Jakuba, ale ,religia ostatecznie znaczyla mniej, niz suweren-
no$¢”%. Udzial Szkotow w zrywie z 1715 r. pokazal, jak inny byl ich
stosunek do monarchii niz w przypadku Anglikow. Nalezy mniemaé, ze
autor ma tu na mysli stosunek bardziej odpowiedzialny i wywazony. Nie
cheieli Szkoci obcego kréla, gdy czekal na tron czlonek rodzimej dynastii.
Mam wrazenie, ze autor nie docenit w tym wycinku dziejéow roli religii.
Na pewno zostala ona przytlumiona przez zagrozenie tozsamosci narodowej
i rownego partnerstwa w nowym tworze panstwowym, ale jej znaczenie
ujawnilo si¢ w reakcji na Akt o Tolerancji (Toleration Act).

Przechodzac do spiskéw jakobickich wysunal hipoteze, ze czesto trak-
towany marginalnie zryw z roku 1708 nie byl pozbawiony szans na sukces
1 upadt przez zwykly przypadek. Specyfika powstania z 1715 r. polegata na
weiagnigeiu wen calej praktycznie Szkocji oraz jakobinéw angielskich,
ktorzy tylko ten jeden raz wiaczyli si¢ do walki materialnie. W tym
momencie z cala moca uwidocznil si¢ ,,obszar sprzecznoéci szkockich
1 angielskich form jakobityzmu%2. W dalszej czeéci wykladu skoncentrowatl
si¢ autor na jego szkockich odmianach.

Dla niego jakobityzm mial tez swoja wymowe miedzynarodowa, zwigzana
z Francja, potem z Rzymem oraz przeplatajaca si¢ w zetknigciu przedstawicieli
trzech narodow brytyjskich na dworze wygnanego kréla. Dat krotka charak-
terystyke tego dworu:

nieporgcznego olbrzyma zlozonego z arystokracji trzech krolestw spiskujacych i respiskujacych
przeciw sobie wzajemnie tak bardzo jak przeciw rzgdowi londynskiemu®

— obraz gniazda os woko6l Pretendenta. W tym tyglu narodéw nie bylo
jednosci pogladéw i drég myslenia, za to panowala atmosfera podejrzliwosci
i konspiracji. Lynch stwierdzil, ze ,prawie kazda figura wyrozniajaca sie
na jakobickim dworze byla w swoim czasie oskarzona o zmowe z Lon-
dynem”®*. Piszagc o tym z niesmakiem, szybko podaje przyczyne takiego
stanu rzeczy. Ot6z dwor jakobicki ,,zasypany byl gradem szpiegéw i agenci

% Jbidem, s. 327.
o1 Ibidem.
%2 Jbidem, s. 329.
9 JIbidem.
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kontrwywiadu krzyzowali kolejne jakobickie spiski w obu czgsciach panstwa
— w Szkocji i w Anglii”®%, Za najbardziej spektakularny ich sukces uwaza
autor doprowadzenie przez agenta angielskiego, Dudleya Bradstreeta, do
zawrocenia inwazji szkockiej spod Derby w grudniu 1745 r., co doprowadzito
do upadku powstania w momencie zblizania si¢ zwycigstwa i zlikwidowato
jakobityzm jako sil¢ militarng i polityczna.

Az do roku 1745 jakobityzm byt szeroko wykorzystywany w ,,standardowej
zbrojowni europejskiej sceny dyplomatycznej”®s. Mozemy tu wymienié
zarobwno Szwecjg, jak i Hiszpani¢, takze wspomnie¢ spiski francuskie z lat
1722 i 1723. Wszystkie one nie mialy znaczenia militarnego dla Wielkiej
Brytanii i ,,staly si¢ bardziej wazne jako bron propagandowa dla londynskiego
rzadu, niz jako zagrozenie dla jego bezpieczenistwa’®’. Pozniej po roku 1745
zmalalo znaczenie migdzynarodowe ,,problemu brytyjskiego™.

Po 1715 r. nastapit widoczny roztam wsréd spoleczenstwa szkockiego.
Byl to czas ksztaltowania si¢ odrgbnej mentalnosci Nizin, w duzym stopniu
pogodzonych z Hanowerczykami. Na Wyzynach, wedlug Lyncha, ,tylko
klany, ktore rozbrojono byly lojalne wobec rzadu’’®, reszta za$ sklaniala
si¢ ku Jakubowi. Z drugiej strony istnialy takze oddzialy tzw. Czarnej
Strazy (Black Watch) wspoélpracujace z Anglikami.

Rzad dlugo nie potrafit stworzy¢ sobie stabilnego oparcia w elitach
Wyzyn. Dopiero kryzys ekonomiczny lat czterdziestych XVIII w. zmienil t¢
sytuacje. Rozwdj gospodarczy zabliznit konflikty z rzadem londynskim.
Zmiang t¢ ugruntowala kleska powstania 1745 r.

Wspomniany zryw autor nazywa wojna domowa w Szkocji zaznaczajac
przy tym, ze to wiasnie Szkocja byla z trzech krélestw Stuartow najbardziej
wierna ich sprawie. Jako ryzykowny okresla autor marsz wojsk powstaniczych
w glab Anglii. Wydaje si¢, ze pod§wiadomie uleglt lgkowi Szkotow, ktorzy
obawiali si¢ wkracza¢ zbrojnie na tereny rdzennie angielskie. Mozna zary-
zykowa¢ twierdzenie, Ze czasem obawa ta przybierala rozmiary fobii.

Rzuca si¢ zarazem w oczy marazm wigkszosci spoleczenstwa angielskiego.
Pozwolilo ono tak latwo wejs¢ na swoje tereny czlowiekowi, ktorego
propaganda rzadowa oczerniala od lat. Swiadczy to o jego zmeczeniu
problemami dynastycznymi oraz braku zintegrowania si¢ z dynastia panujaca
przeciez juz od trzydziestu lat. Byla to forma biernego oporu wobec wladzy
hanowerskiej. Jakobityzm w swojej koncowej fazie stat si¢ przede wszystkim
sposobem wyrazania niezadowolenia z rzadzacych krajem.

Dla Lyncha symbolem i cezura upadku starego porzadku jest, jak juz
wspomniatam, klgska szkocka pod Culloden. Jest ona poczatkiem pacyfikacji

95 Ibidem.
9 Jbidem.
97 Ibidem.
9% Jbidem, s. 331.
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powstania i koncem procesu ujarzmiania narodéw celtyckich zapoczat-
kowanego przez Elzbietge 1. W spoleczefistwie szkockim tymczasem wiele
grup stalo si¢ wrogami jakobityzmowi. Naréd zdawat si¢ byé zmeczony
walkg. Czgsto pogodzenie z Londynem wynikalo nie tyle z przekonania, co
z instynktu zachowawczego. Autor nie wyr6znia tutaj czarnych i biatych
charakteréw, gdyz nie tylko w rodach, ale nawet i w rodzinach mieszaty
si¢ poglady jakobickie i lojalistyczne. To pomagalo przezyé. Nalezy zgodzi¢
si¢ z jego teza, Ze istnialo tutaj wiele plaszczyzn wzajemnych oddziatywan.
Nie mozna sprowadza¢ tego procesu historycznego do ,,zderzenia miedzy
rzekomo patrzaca wstecz spolecznoscia Wyzyn i »progresywna, kapitalistyczna
ekonomia nizinng’’%.

Ostra rozprawa z jakobityzmem i dotychczasowa niezaleznoécia Wyzyn
przyniosta efekty. Zabroniono stosowania powszechnego prawa wojskowego,
rozbrojno klany i zlikwidowano dziedziczne sadownictwo, dobra jakobickie
skonfiskowano. Tym razem baczng uwagg zwrocono na symbole odrebnosci
kulturowej wydajac walke tartanom i dudom (mozna ich byto uzywaé tylko
w regimentach goérali w armii brytyjskiej poza Wyspami Brytyjskimi).
Problem jakobityzmu jako sily politycznej przestal istnie¢. Wtedy Jerzy III
mogt pozwoli¢ sobie na finansowe wspomaganie wygnanego kuzyna — Henryka
Stuarta. Krélowa Wiktoria bez obaw mogla deklarowaé, ,,ze byla sama
w sercu jakobitka”1%°, Oto nastgpny paradoks historii Szkocji.

Gdy braklo realnej sily, zrodzita si¢ nostalgia i kult jakobityzmu.
Przetrwal on dluzej niz same powstania, ktorych ,,czgécia atrakcyjnosei jest
przeznaczona im tragedia”®'. Ostateczna klgska i jej nastgpstwa uznane
zostaly za ,jeszcze jeden wigcej akt w dlugim dramacie konsolidacji angiel-
skiego imperium”!°2, Powstania i trzydzie$ci lat konfliktow daleko ostrzej
prezentuja obraz zwycigzcOw i zwyci¢zonych, niz to wynika bezposrednio
z traktatu unijnego z 1707 r.

Praca Lyncha ma charakter wywazony. Jest niemal pozbawiona natrgtnych
ocen. Mozna by zaliczy¢ ja do unionistycznego nurtu historiografii szkockiej,
nie wolnego od narodowych sentymentéw. Autor widzi w unii zlozony
proces historyczny analizujac jego bieg i nastgpstwa. Nie twierdzi, ze to
rozwigzanie bylo konieczne, cho¢ uwaza je za korzystne dla egzystencji kraju.

Systematyczny przeglad angielskich prac historycznych sklania ku opinii,
ze osoba krolowej Anny jest w nich potraktowana marginalnie. Ani jej
osobowos¢, ani polityka przez nia prowadzona nie stanowia przedmiotu
zainteresowania historykéw zaréwno angielskich, jak i szkockich. Brak
Annie stanowczos$ci Elzbiety I, romantyzmu i tragizmu Marii Stuart,

% Ibidem, s. 338.
10 Jbidem, s. 337.
101 Jbidem, s. 338.
102 Jbidem, s. 339.
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splendoru Ludwika XIV. Zywot Anny bieglt jakby w cieniu giéwnych
probleméw kraju. Wlasne pragnienia i potrzeby podporzadkowata jego
nadrzednym interesom. By¢ moze dlatego tak latwo zostala zapomniana,
cho¢ przeciez nie zaklocita procesu budowy wielkosci imperium brytyjskiego,
zapoczatkowanego decyzjami polityczno-ustrojowymi lat nastgpujacych po
roku 1688. To moze niewiele, ale zarazem bardzo duzo, wystarczajaco, aby
uczyni¢ ja godna zainteresowania historyka.

Osobie krolowej Anny poswigcil baczniejsza uwage Steward Ross w swoich
pracach Monarchs of Scotland i The Steward Dynasty. Pierwsza z nich to
rodzaj pocztu wladcow szkockich az do umii z 1707 r. Druga, znacznie
obszerniejsza, nacisk kladzie nie na posta¢ Anny, lecz opis walk wygnanych
Stuartow o odzyskanie wladzy.

W Monarchs of Scotland dal Ross pozytywny obraz krélowej Anny,
odmienny od wielu przekazow historiografii angielskiej i czgSciowo szko-
ckiej. Scharakteryzowal ja jako osobg odpowiedzialng i samodzielng, choc¢
nieszczesliwa i czula na nieszczeScie innych. Nie jest to postaé pozba-
wiona znamion wielkosci. Autor opisal jej dziecinstwo i mlodos¢, wskazatl
na czynniki ksztaltujace charakter, zaleznosci zdrowotne i walory mo-
ralne. Poznawszy psychik¢ bohaterki, lepiej mozemy zrozumie¢ motywy
jej dzialan. W drugiej ze wspomnianych prac autor po§wigca sporo miej-
sca na przyblizenie czytelnikowi postaci historycznych w ich ludzkim
wymiarze, poprzez opis charakterow i zycia, a nie tylko przez pryzmat
ich dzialan na arenie dziejow. Jest to jedna z cech specyficznych dla
jego pisarstwa.

Krbolowa Anna to ostatnia z rodu Stuartéw na tronach angielskim
i szkockim, wladczyni wzglednie niezaleznej Szkocji oraz pierwsza monarchini
Wielkiej Brytanii. Na pewno to posta¢ wazna w historii Wysp Brytyjskich
i opisywana jest przez autora z sympatia.

Dziecinistwo miala trudne, choé krolewskie. Wychowanie jej i starszej
siostry Marii bylo typowe dla éwczesnych rodzin krolewskich i arysto-
kratycznych. Szybko odizolowano siostry od wplywu ojca i umieszczono je
w ,,Richmond House, aby zapobiec ich wejsciu w kontakt z religijnym
skazeniem ojca’’1%. Duzisiaj, z perspektywy czasu, jej wyksztalcenie moze si¢
wydawac ubogie, ale

jej edukacja byfa [...] nie gorsza, niz pobierana przez wigkszo§¢ wysoko urodzonych panien;
muzyka i jezyki byly wyroznione, historia prawie ignorowana'®*.

To prawda, ze nie przygotowano jej do zasiadania na tronie angielskim.
Liczono jednak na innych spadkobiercow Karola II.

103 S. Ross, The Steward Dynasty, London 1989, s. 278.
104 §. Ross, Monarchs of Scotland, London 1990, s. 135.
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Autor jako przyklad jej stuartowskiego uporu przytacza stosunck krolowej
do ministréw jako osobistych stug i dazenie do tego, by zachowaé prawa
ich wyboru przez monarch¢. Jest to wyjasnienie zbyt proste. Osobiscie
sklanialabym si¢ ku pogladowi Trevelyana, iz byt to element walki o pre-
rogatywy krolewskie.

Ross ma glgboki szacunek dla wysokiego poczucia obowiazku widocznego
w postgpowaniu Anny. Byla nowoczesnym wladca, ,,pierwszym brytyjskim
monarchg rozumiejacym i akceptujacym pozycje monarchii konstytucyjnej’’ 105,
Umiejetno$¢ poswigcenia si¢ sprawom monarchii byla szczegblnie widoczna
pod koniec jej zycia i fakt, iz

nigdy nie zapominala, ze parlament by najwyzszym cialem w panstwie i ze bylo jej zadaniem
w zaden sposob nie jedynym ani fatwym, pomoc przej$c jego otwartym, réznym pragnieniom
w efektywne dziatanie!®C.

Wlasnie przez poczucie obowigzku, dla ratowania kraju od krwawej
wojny domowej, zdecydowala si¢ na opuszczenie ojca w czasie Slawnej
Rewolucji, gdyz nie rozumiala jego nawrdcenia. Wiedziala tylko, ze ,,angielski
nar6d si¢ do niego zrazil”17. Sadze, ze umiejgtno$é rozwaznego i pozytecznego
dla kraju my$lenia, wpojona jej przez wychowawcéw, byla ich najwigkszym
sukcesem. Te fakty przecza obrazowi, przekazywanemu przez czes¢ historio-
grafii angielskiej, bezwolnej marionetki w rekach faworytow.

Podobnie jak jej rodzenstwo, wliczajac w to przyrodniego brata, byla
silnie zwigzana ze swoim kosciolem. Wpojono jej przekonanie, ze anglikanizm
to wiara najkorzystniejsza dla panstwa angielskiego. Wiadca Wielkiej
Brytanii powinien by¢ protestantem. Przez cale zycie dreczyly ja wyrzuty
sumienia w stosunku do przyrodniego brata, ktdrego jednocze$nie potrafila
lekcewazaco nazywaé Pretendentem. O tym, ze odwrécila si¢ od niego na
tozu $mierci, zadecydowala niecheé Jakuba do jej wiary. Stale bala sig
widma wojny domowej. Opuszczenie brata bylo dla niej bolesnym doswiad-
czeniem, decyzja ,kladaca dobrobyt panstwa ponad sprawy rodzinne!9%.
Jest to przypadek bardzo rzadki wsréd rzadzacych i nigdy nie zostal
zrozumiany przez Pretendenta.

Kierowala si¢ w polityce dwiema zasadami — balansowania i umiaru.
Przez caly okres swego wladania nie chciala dopusci¢ do powstania przewagi
jednego stronnictwa politycznego nad drugim. Wedlug opinii wspolczesnych
,,czula odraz¢ do idei partii”'%. To takze jest Swiadome dziatanie polityczne,
a nie bierne poddanie si¢ biegowi rzeczy.

105 §. Ross, The Steward..., s. 285.
196 Thidem.

107 S. Ross, Monarchs..., s. 155.
108 . Ross, The Steward..., s. 285.
199 Jhidem.
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Ross zdecydowanie odrzuca dotychczasowy stereotyp krélowej Anny,
silny zwlaszcza w ostatnich pigédziesigciu latach, przedstawionej przez
historiografi¢ angielska ,jako osoba otyla, pijaca herbatke, grajaca w karty,
bez znaczenia, ze sklonno§ciami lesbijskimi”!'°. Mozna si¢ zgodzié, ze
w swoim poczuciu obowiazku nie byla zbyt oryginalna, nie miala lotnego
umystu. JednakZze to nie przekre§la pozytywnej oceny jej panowania. Za-
stanawia lekcewazenie monarchy, ktory potrafit wspoldziala¢ z przedstawi-
cielami narodu i uwazal takie postgpowanie za normalne.

Na psychice Anny na pewno zawazyla niemozno$¢ dochowania si¢
nastgpcy tronu. Takie przezycia ,,moglyby zlama¢ takze zwykla kobiete”!!!.
Ross ma dla niej wiele wspolczucia. Jej radoscia byla wielka przyjazn
z Sara Marlborough i udane zycie z dobrym, choé¢ nierozgarnigtym mezem.
Pociechg stala si¢ tez narastajaca, szczegblnie po $mierci Jerzego Dunskiego
w 1708 r. bigoteria krolowej. Nalezy podkreslié szczere uczucie laczace pare
krolewska.

Przechodzac do opisu panowania Anny jako wladczyni szkockiej, autor
nie twierdzi, ze Anna nie lubila Szkotéw, ale z pewnoscia ich nie rozumiala.
Takze oni nie zawsze darzyli krlowa zaufaniem. Szkocki parlament niejed-
nomyslnie uznal ja za wladczyni¢ w czerwcu 1702 r., a ona nigdy si¢ tu
nie koronowala. Niesmak wérod péinocnych poddanych wywolat jej medal
koronacyjny z niezregcznym napisem ,,catkowicie angielska” (Entirely English).
Miat on z zalozenia odr6zni¢ nowego monarche od obcego poprzednika
— Wilhelma Oranskiego (ktorego osobiécie nie znosila), ,,nie mégt on jednak
zdoby¢ dla niej serca jej poinocnych poddanych’!12,

Wlasnie ta krolowa poswigcila jednak wiele troski sprawom szkockim.
Sledzita uwaznie sprawozdania z obrad szkockiego parlamentu, przywrocita
Szkotom Order Ostu (Order of the Thistle). Zdaniem Rossa ,,Szkocja na
pewno znosita wielu monarchéw mniej prawdziwie pragnacych dobra na-
rodowego, niz Anna — ostatnia ze Stuartow’113,

Unia z Anglia i tu jest sprawa kluczowa dla rozwoju Wysp Brytajskich.
Specyficzne w ujgciu tego tematu jest to, ze silnie podkreslono rolg krolowej
w dazeniach integracyjnych. Autor zauwaza, ze przez wielu patriotow
szkockich unia jest czgsto interpretowana jako akt zdrady. Nie brakuje tez
pragmatykow, ktorzy traktuja ja jako kulminacyjny punkt procesu rozpo-
czetego przez uni¢ Koron z 1603 r. Zwrécil uwage na zle stosunki angielsko-
-szkockie u progu panowania Anny. Gorsze byly one jeszcze w XVII w.
Eskalacja niezadowolenia i wzajemnych uraz nastapila, gdy Cromwell
podbil Szkocje. Nieco zlagodniala za panowania Wilhelma Orariskiego, ale

10 S Ross, Monarchs..., s. 156.
11 Jbidem.

12 Jbidem, s. 156.

13 Jhidem, s. 157.
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tu cieniem kladla si¢ masakra w Glencoe i bankructwo Projektu Darienu
(Darien Scheme). Zatem u progu rzadow Anny wydawaé sig moglo, ze
,dwa krélestwa beda chcialy si¢ oddali¢ od siebie bardziej, niz stopic
razem’’114,

Aby ukazaé¢ trudng droge do zjednoczenia, autor przytoczyt wezesniejsze,
odrzucone projekty unijne z lat 1606, 1667, 1670 i 1689. Gléwne powody
ich klgski widziat w nastawieniu Anglikow. Mowili oni wprost, ze kto Zeni
si¢ z zebraczka, moze spodziewac si¢ jedynie wszy jako posagu’!'s, Z kolei
Szkoci obawiali si¢, aby nie zosta¢ tylko wchlonigtym przez lepiej rozwinigtego
sasiada, o wiekszej sile militarnej i ludnosciowe;.

Zmiane angielskiego stanowiska autor wiazatl z wybuchem wojny, z Lud-
wikiem XIV, ktory uznal Pretendenta za prawowitego nastgpcg tronow
brytyjskich. On sam mial poparcie szkockich Wyzyn i czgsci anglikanskiego
kosciota episkopalnego. Mogtby wlasciwie, wedlug badan historykéw, zostaé
krolem w 1702 r., ale zmarnowal t¢ okazje.

Poprzez akt stwierdzajacy zjednoczenie ,,Anna stala si¢ krolowa Wielkiej
Brytanii”’?'®, Wreszcie ,,Anglia i Szkocja zostaly jednym krajem”'!”. Ross,
cho¢ sam wydaje si¢ akceptowaé to posunigcie, widzi jego braki. Uwaza,
ze rozdzial mandatow we wspolnym parlamencie ,,nie byl uczciwym odbiciem
roznicy demograficznej miedzy krajami”'®, Lepiej rozdzielono podzial
dochodu narodowego, a ekwiwalent w wysokosci okolo czterystu tysigcy
funtow pomogl ozywic gospodarke Szkocii.

Dzigki zjednoczeniu i nowemu porzadkowi Szkocja osiggnela polityczna
stabilizacj¢ wtedy wiasnie, gdy byla zagrozona podziatem na Wyzyny
i Niziny. Autor nie zgadza si¢ z Lynchem i Daichesem, ktorzy jeszcze przez
dhugi czas po unii dostrzegaja znaczne réznice na rozmaitych plaszczyznach
w obu czgSciach kraju, a zlikwidowanie ich lacza z efektami pacyfikacji
powstania z 1745 r.

Najwazniejsze dla Rossa jako Szkota jest to, ze unia przetrwala,
a ,,Szkoci nie stracili poczucia narodowej tozsamosci”''®. Zgodnie z po-
gladem calej historiografii szkockiej twierdzi, Ze takie niebezpieczenstwo
istnialo. Monarchia szkocka jako instytucja byla juz tak zangielszczona,
ze jego zdaniem ,zmiana w niewielkim stopniu wplyngla na spoleczen-
stwo”120, Lud szkocki potrafit znalezé swoje miejsce w Brytanii jako
calosci.

14 Ibidem.
1S Ibidem.
16 Jhidem, s. 160.
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Wraz z innymi historykami obszaru szkockiego, zwrécit Ross uwage na
problemy jakobityzmu. Temat ten uznal za kontrowersyjny i wazny oraz
wywolujacy ciagle emocje od ponad dwoch wiekéw. Nadal prébuje si¢
odpowiedzie¢ w historiografii na pytanie, na ile ten ruch byl realnym
zagrozeniem dla rzadu brytyjskiego. Ross t¢ kwesti¢ podejmuje. Uwaza, ze
ruch jakobicki pozostawil w Szkocji bardzo silny osad romantyczny, ktory
przerodzit si¢ w legendg.

Stronnikow jakobityzmu widzial we wszystkich trzech krolestwach, ale
Szkoci byli ,,najbardziej oddani sprawie”?!. Ruch skiadal si¢ z ludzi
roznych pogladéw, zlaczonych przekonaniem, ze ,,Wilhelm, Maria i Anna
zostali narzuceni przez Anglikow i ze akt unii z 1707 roku byl nieuchronnym
dzieckiem tego narzuconego zwiazku*?2. Autor utozsamia jakobityzm
z walka o utrzymanie tozsamosci narodowej twierdzac, Ze jakobityzm stal
si¢ bez wyjécia spleciony ze szkockim nacjonalizmem™!?*. Nalezy powiedzie¢,
7e jest to znowu pewne uproszczenie sprawy, ktora lepiej i doglebniej
zbadali Daiches i Lynch!?*. Prawda jest natomiast, ze wielu jakobitow
widziato w ruchu szans¢ wyzwolenia ,,uciskanego narodu”'?’ spod panowania
Anglikbw, a picie toastu za ,kréla za woda” bylo wowczas narodowym
gestem.

Wiasciwie jedyne odwolanie si¢ do spraw wewngtrznych Anglii autor
uczynil wspominajac o angielskich torysach. Jego zdaniem czg§¢ z nich
popierala jakobitow, szczegolnie gdy Jerzy I oparl si¢ calkowicie na wi-
gach. Jakobitami byli tez brytyjscy katolicy i inni niezadowoleni z domi-
nacji Kirku w zyciu religijnym Szkocji. Rysuje si¢ wigc obraz ,,zmiksowanej
torby malkontentow”12¢ i ludzi niezdecydowanych, ktorzy w czasie pokoju
popierali jakobityzm, ale walczyé za Pretendenta nie chcieli. Sami wspol-
cze$ni drwili z nich, Zze sa oni ,jakobitami gdy wypija, hanowerczykami
gdy sa trzezwi’1?’.

Autor zauwazyl, tak jak i Daiches, ze wraz z upadkiem sprawy jakobickiej
upadla odrebnos¢ Wyzyn, ich kultura i sposoéb bycia. Tak jak ,jakobityzm
stal si¢ dzielong sprawa w podzielonym narodzie”'?8. Culloden zniszczy!
i sprawg, i Ow podzial. Z pewna zgryzliwoscia Ross dodal, ze dopiero po
ich zniknigciu, zlikwidowaniu ich realnego zaplecza, wzmoglo si¢ zaintere-
sowanie nimi ludzi kultury i nauki. Stwierdzil, Ze jest to dziwne, ale zdarza
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si¢ wérod spoleczenstw ludzkich, ze ,,zwloki bardziej przyciagaja, niz zywe
cialo'?°. Tam gdzie konczyla si¢ historia, zaczynala si¢ legenda.

Obie prace Rossa sa godne uwagi ze wzgledu na nieco inne potraktowanie
panowania Anny Stuart. Zwrocit on baczniejsza uwage na zycie prywatne
panujacej i jej psychike. Widzi ja inaczej niz przyjeto si¢ to w historiografii
angielskiej, czy nawet szkockiej. Nie ustrzegt si¢ pewnych uproszczen
w interpretacji wydarzen, ale jego dziela sa rzeczowe i barwne, cho¢ pisane
nic bez sentymentu dla Szkocji.

Moje rozwazania nad historiografia szkocka chcialabym zakonczy¢
przykladem do$¢ szczegélnym. Sa to dwa eseje zawarte w zbiorze Why
Scottish History Matters. Ich specyfika polega na tym, Ze pisano je nie
tylko z zamiarem zachowania obiektywizmu historycznego, ale takze z obo-
wiazku uzasadnienia przyjetych zalozen, co wydaje si¢ nie naleze¢ do
dzialan rutynowych w opracowaniach historiograficznych.

Zbior ten wydalo Saltire Society — towarzystwo, ktérego celem przez
ponad pigédziesiat lat istnienia jest ozywianie kultury i zycia intelektualnego
Szkocji oraz zniszczenie kompleksu nizszosci wobec spoleczenistwa angielskiego.
Towarzystwo wierzy, ze ,,nikt ze Szkotow nie jest zagrozony wyparciem sig
doniostosci wlasnej historii”'*, Zbytnio krzywdzace jest twierdzenie, ze

zaréwno kraj, jak i kultura Szkocji zostaly $wiadomie i przemyslnie sttumione przez Szkotow
w 1707 roku, odkad ogromna wigkszo$¢ Szkotow wyemigrowalta do innych krajéw (szczegdlnie
do Anglii i Ameryki Ponocnej) i zostala wchionigta przez ich narodowosci i kultury?3!

Dzieje Szkocji moga zainteresowaé milodziez, a takze osoby z zewnatrz.
Naréd nie moze pozwoli¢ sobie na zatarcie wlasnych korzeni bedacych
,»gtownym skladnikiem obecnej tozsamosci’1?2, Cztowiek, zdaniem Rosalind
Mitchison, jest istota historyczna, ,,produktem i ucieleSnieniem wlasnej
przesziosci”133. Moze si¢ intelektualnie rozwijaé ,,dzigki kontaktowi z ta
przeszioScia” 134, Najwazniejsze jest, ze przeszlo$¢ wlasnie ,,umozliwia nam
poznanie samych siebie”!3%. Osiem esejow skladajacych si¢ na zbiér ma
uswiadomi¢ czytelnikom funkcje spoleczna historii.

Dwa z powyzszych esejow dotycza Szkocji siedemnasto- i osiemnasto-
wiecznej, glownie unii z 1707 r. stanowigcej ich o§. Nalezy od razu
zaznaczy¢, ze te krotkie szkice poruszaja problemy wylacznie szkockie
1 ujete z punktu widzenia dobra Szkocji.

129 Jbidem, s. 165. 3

130 Why Scottish History Matters..., strona przedtytulowa.
131 Jbidem.

132 Jbidem, s. VII.

133 Ibidem.

134 Ibidem.

135 Ibidem.
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Najpierw chcialabym zatrzyma¢ si¢ nad Twilight before Night or Darkness
before Dawn? Interpreting Seventeenth — Century Scotland autorstwa Davida
Stevensona. Autor eseju jest profesorem szkockiej historii na Uniwersytecie
St. Andrews. W swoich rozwazaniach wiele uwagi poswigcil podejsciu
historiografii szkockiej do oceny XVIII w. Czemu zatem ten esej okazal
si¢ dla mnie znaczacym? Zawarto w nim wiele informacji o poczatkach
rozwoju gospodarczego Szkocji, ukazano cata ztozono$¢ sytuacji politycznej
i droge ku unii z 1707 r. Podjeto probg zrozumienia motywow postgpowania
Szkotow, Anglikéw i towarzyszace im dylematy. Z eseju wynika, Ze osiagnigcia
XVIII w. siegaly gleboko w wiek XVII, ciekawy, cho¢ ,;z wielu wzgledow
[...] gleboko nieszczgsliwy dla Szkocji™*3.

Punktem granicznym miedzy XVII a XVIII w. jest dla Stevensona rok
1707. Nie zgadza si¢ z opinia, iz ,,wszystko co godne uznania w Szkocji
w wieku osiemnastym wyplynelo bezposrednio lub posrednio z traktatu
unijnego”!3?, Jest to dla niego cezura historyczna, ale nie przyczyna
wszystkich wydarzen i glébwny motor rozwoju. Kwestionuje tez poglad,
najczeéciej prezentowany przez historiografi¢ angielska, polegajacy na po-
strzeganiu ,,rozwoju rolnictwa, koncowego rozkwitu handlu i przemyshu,
politycznej stabilizacji’1*® jako rezultatu ,,zerwania ze szkocka przesztoscia”™!*.
Przeciwnie, jest przekonany, iz wyrasta on wilasnie z owej przesziosci.

Patrzac na gospodarke Szkocji, rozwéj handlu i przemystu w XVIII w.,
ujmuje go autor jako nastepstwo przemian, ktoére zapoczatkowalo stulecie
weze$niejsze. Jego zdaniem problemy handlowe konca XVII w. niejako
,,przymusity Szkotéw do zaakceptowania unii z Anglia w 1707 roku”4°.,
Jednoczesnie spowodowaly proces powolnych przemian gospodarczych,
ktéorych owoce zaczeli zbieraé Hanowerczycy. Najwazniejsze okazalo si¢
przeksztalcenie spoleczenstwa feudalnego w kapitalistyczne, oparte na sile
pieniadza. Autor nazywa ten proces ,komercjalizacja” i laczy icisle z an-
glicyzacja.

Nalezy si¢ zgodzi¢ z jego postulatem zintensyfikowania badan porow-
nawczych historii Szkocji i Anglii, gdyz poprzez zrozumienie przyczyn
czynoéw ludzkich, mozna zrozumie¢ ,,polityczna ewolucje Anglii w tym
stuleciu oraz rozwoj idei (i w koficu rzeczywistosci) Brytanii”!4!.

Bedac Szkotem i reprezentujac szkocki punkt widzenia Stevenson ustrzegl
si¢ od popadnigcia w megalomani¢. Widzi doskonale staba pozycj¢ geopolitycz-
na Szkocji wobec Anglii. Mozliwos¢ podboju angielskiego wydawataby si¢

136 D. Stevenson, op. cit., 5. 39.
137 Ibidem.
138 Tbidem.
139 Ibidem.
140 Jhidem.
141 Jhidem.
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catkiem realna, gdyby nie Francja, z jej ,,strategia mniejszej silty zagrozonej
przez wielkiego sasiada’'42, Jak kazde przymierze i to mialo swoje granice.
Autor krytycznie pisze o koniecznosci udziatu Szkotow w chybionych
francuskich interwencjach zbrojnych, gdy jego kraj byl ,,pionkiem w woj-
nach francusko-angielskich”43, Mozliwo$¢ siggni¢cia przez Mari¢ Stuart po
tron francuski traktuje jako niebezpieczefstwo ,,zostania francuska prowin-
cja”'*. Ono to zrodzilo szkocka reformacj¢ w latach 1559-1560, ktorej
nastepstwem bylo rozejécie si¢ drog z Francja. Ze smutkiem rejestruje fakt,
ze ,ucieczka z francuskiej patelni byla mozliwa jedynie przez ryzyko
topienia si¢ w angielskim ogniu”45, Jest w tym ironicznym stwierdzeniu
tylez gorzkiej konstatacji, co politycznego rozsadku. Mozna autora uznaé
za unionistg, gdyz uwaza, Ze pomimo formalnej suwerennosci, juz na
poczatku XVII w. Szkocja stawala si¢ ,nieformalnie podlegltym, badz
satelickim panstwem”46. W jego odczuciu waznym elementem 1aczacym oba
kraje brytyjskie bylo zagrozenie katolickie.

Czytajac powyzszy esej zauwazylam, ze Stevenson odczuwa dume, iz
krol szkocki zasiadl na tronie w Londynie. To przys$pieszylo zanglicyzowanie
kraju, ale jednocze$nie stanowilo pewna rekompensat¢ za lata krzywd
i upokorzen.

Pomijajac retoryke Jakuba VI (I) na temat unii realnej krolestw autor
stwierdza, ze dazenie do ujednolicenia réznych czeSci monarchii miato na
celu ,,zmniejszenie prawdopodobienstw lokalnych buntow”!4?, cho¢ w praktyce
osiggato czgsto skutek odwrotny — prowokujac je.

Autor zwroécil uwage na bolesne dla Szkotow rozdarcie migdzy realnymi
potrzebami a ,,przywigzaniem do pochodzacej z ich kraju, ale teraz obcej
dynastii” 148, Ich spor toczyt si¢ z krolem, nie z Anglikami. Jednocze$nie
Stevenson zauwazyl, ze dynastia ,mogla zostaC zanglicyzowana, ale byla
z pochodzenia szkocka i najwazniejsza dla narodowej tozsamosci kraju’’4°,
To stanowilo 0§ konfliktow wewngtrznych Szkocji, ktorych historyk nie
rozstrzyga. Nalezaloby si¢ zastanowiC — nie potrafi, czy nie chce?

Jego proba ukazania zlozonych motywow postgpowania i wzajemnych
obaw szkocko-angielskich jest rzadka w historiografii szkockiej. Szkocka
wizja partnerstwa unijnego mogla wyda¢ si¢ Anglikom nawet nieuczciwa.
Ogromna byla przeciez dysproporcja ludnosci (1:5), a ,,r6znica zamoznoSci

142 Ibidem.
143 JIbidem.
144 Ibidem.
145 Ibidem, s. 42.
146 Jbidem.
47 Jbidem, s. 43.
148 Ibidem.
149 Ibidem, s. 45.
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dwoéch narodow ciagle [byla] duzo wigksza”'*°. Poza tym autor z krytycyzmem
odnibst si¢ do narastajacej radykalizacji pogladoéw unijnych Szkotow z polowy
XVII w. Wychodzac od projektow federacyjnych, przeszli oni do zalozen
szkotyzacji Anglii i Irlandii. Zalozyli z gory, ze polityka i religia sa
nierozdzielne oraz ,Ze trwala przyjazn w pierwszej sferze powodowala
konieczno$¢ zjednoczenia w drugiej z nich”%,

Nawigzujac do rewolucji z 1640 r. Stevenson zauwaza rzecz czgsto
pomijana, czy tez nie dostrzegang przez historiografi¢ angielska, mianowicie iz

stynny Diugi Parlament, ktory mial spowodowaé przewr6t ustrojowy w Anglii, a nastgpnie
pokonaé krola w krwawej wojnie domowej, zostal zwolany z rozkazu Szkotow?s2

Poniewaz wiele reform ustrojowych oparlo si¢ na ,,szkockim prawodaw-
stwie ostatnich lat'53, Szkoci nabrali pewnosci siebie i pewnej pychy.
Stracili zdolnosé realistycznego myslenia:

wyobrazali sobie siebie jako kontrolujacych wydarzenia, jako mistrzow ceremonii brytyjskiego,
trojkrolestwowego, trojarenowego cyrku, ale wkrotce artyéci zaczeli obracaé si¢ jak oszaleli**.

zgubili rozsadek i spryt polityczny.

W XVIII w. Szkocka duma narodowa byla glgboko zraniona przez
podbdj cromwellowski, ale autor dostrzega w tym raczej zalety. Szkoci
odzyskali wowczas zdolno§¢ politycznego myslenia. Wtedy zdecydowali si¢
odda¢ Anglikom prawo kierowania losami Wysp Brytyjskich. Twardy bieg
wydarzen przypominal, Ze ,,ogon nie mogiby macha¢ psem, chyba ze wtedy,
gdy pies angielski stracil rownowage na skutek choroby wewngtrznej™!ss.
To, ze prawidlowos¢ t¢ zauwazyt i wyrazil w taki sposéb wiasnie historyk
szkocki, §wiadczy o jego profesjonalizmie.

Oznacza to zaakceptowanie przez historyka $cislej unii dwoch krolestw.
Stevenson patrzy na niag jako na efekt wielowiekowego procesu historycz-
nego. Nie uwaza Scistych zwigzkow z Anglikami za zlo, pragnie tylko
znalezienia wiasciwego miejsca, dla Szkocji i jej historii w ramach monarchii
brytyjskiej. Twierdzi, ze ,,aby zrozumie¢, co to znaczy byC¢ Brytyjczykiem,
konieczne jest, aby powaznie wzia¢ pod uwage przesztos¢ Szkocji, Irlandii
i Walii, podobnie jak Anglii”’'56. W §wietle dzisiejszych, coraz silniejszych
dazen autonomicznych w Wielkiej Brytanii, takie stanowisko jest bardzo
aktualne.

150 Jhidem.

151 Thidem.

152 Ihidem.

153 Ihidem.

154 Jhidem, s. 45.
155 Jbidem, s. 46-47.
156 Thidem.
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Inne nieco podejscie ujawnia autor eseju Union, Jacobitism and Enligh-
tenment — Bruce Lenman. Jest on wykladowca historii nowozytnej na
Uniwersytecie St. Andrews. Dla niego w wieku XVIII w Szkocji mozna
wyr6zni¢ trzy zasadnicze watki problemowe najistotniejsze dla zycia kraju.
Podkreslil to w tytule i wokot tych zagadnien skonstruowany jest caly esej.

Tak jak Stevenson, Lenman -pomija w swoich rozwazaniach nad unia
sam przebieg rozméw zjednoczeniowych. Unia rzuca dlugi cien na historie
Szkocji zarowno wstecz, jak i naprzod™'%’. Miala wedlug niego ogromne
znaczenie dla okreSlenia tozsamos$ci narodowej Szkotow.

Ciekawe, ze zarodki tejze unii dostrzega autor juz w roku 1688, kiedy
to wcale niechwalebna w Szkocji rewolucja, zmusita elity polityczne do
szukania nowej formy zjednoczenia z Anglia. Szkocja znéw zaplacila za
gwaltowne wydarzenia na Wyspie. Tym razem byla to ,krétkotrwala,
dzigki Bogu, lecz krwawa wojna domowa w postaci pierwszego powstania
jakobitow, skierowanego przeciw autorytetowi Stanéw Szkocji”'*8. U Len-
mana przewazaja akcenty nacjonalistyczne podkreslajace, ze dramat po-
wstan jakobickich przestanial historykom szkockim wymowe konkretnych
faktow. Ich skutki byly duzo wazniejsze niz ,tragedia osobista buntow-
nikow”’1%9,

Kluczowe dla unii z Anglia z roku 1707 jest panowanie Wilhelma
Oranskiego. Konsekwentnie dazyl on do zjednoczenia obu krajéw, i co
zaskakujace ,,przybyl, aby ocali¢ rzad Stuartéw od glupoty Jakuba VII
raczej, niz brytyjskie narody od tych rzadéw”!'®, To bardzo ciekawe
uzasadnienie, nie pozbawione racji, gdyz krol ten rzadzit wspdlnie z matzonka
Marig Stuart i pozostawil wladz¢ Annie Stuart. Zostal on zmuszony do
ustepstw przez ,.kombinacj¢ jakobitow i radykalnych wigbéw zorganizowana
w co§, co znano jako »Klub« (The Club)”1%!, Autor widzi opozycyjnych
politykow, dawniejszych zwolennikoéw Stawnej Rewolucji jako pragmatykow
przekonanych, ze cho¢ Rewolucja Praw (Revolution Principles) zostala
zniszczona przez monarche, sukcesy moga osiagnaé tylko wspdlpracujac
z r6znymi grupami opozycji. Nie oznacza to oskarzenia ich ,,0 zdradzieckie
kupczenie z jakobitami’!%2. Jakze inne jest tu spojrzenie Daichesa piszacego
0 ,;rozczarowanych na urzedach przez Wilhelma’163,

Lenman zgadza si¢ z historykami angielskimi i szkockimi, ze wydarzenia
z czasow Wilhelma umozliwily wprowadzenie unii w 1707 r. Nie zgadza

157 B. Lenman, op. cit., s. 48.
158 Jbidem.
159 Jhidem.
160 Jhidem.
161 Thidem.
192 Jhidem.
163 D. Daiches, op. cit., s. 43.
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si¢ natomiast z opinia, ze szkocki parlament lepiej bylo rozwiazac, zwazywszy
na nieodpowiedzialno$¢ i chciwo§é szkockich magnatow.

W esejach historycznych Lenmana i Stevensona zabraklo praktycznie
zywszego zainteresowania dzialalnoscia krolowej Anny Stuart. Gdyby czytelnik
nie znal historii Anglii i Szkocji, a siggnal najpierw do opracowan obu
wyzej wspomnianych historykow, dowiedzialby si¢ tylko tyle, Ze unia wedle
zatozen Trevelyana i Churchilla ,,byla chlubg panowania dobrej krolowej
Anny”'%  kiladaca podwaliny pod imperialng potege Wielkiej Brytanii.
Milczenie w sprawie Anny Stuart jest niestuszne, gdyz upraszcza rzeczywisto$é
przetomu XVII i XVIII w.

Patrzac na problem jakobityzmu, Lenman z irytacja dostrzega, sklonnosé
do trywializowania jego znaczenia przez historykow angielskich, ale tez
niektérych szkockich, np. Jamesa Fergussona z Kirkerran. Poczatek nie-
chetnemu stosunkowi do jakobityzmu dali zwycigscy wigowie, wiréd ktorych
bylo wielu intelektualistow Szkockiego Oswiecenia (Scottish Enlightenment),
np. David Hume. Oni to przedstawili niekorzystny obraz walk jakobickich,
zgodnie z wola Jerzego I i Jerzego Il. Dopiero za panowania Jerzego 111,
po roku 1760 ,.eksjakobici, starzy torysi, neojakobici witani byli na pokladzie
panstwowego statku®195,

Lenman zauwazyl ciekawa prawidlowos$¢, ze ,,do 1760 roku jakobityzm
byt politycznie martwym™1%, cho¢ zawsze wérdd torysow istniala mniejszo$c
projakobicka. Sprawe¢ jakobicka porzucili Francuzi, ostatni ze Stuartow,
ksiaz¢ Henryk takze, przyjmujac w 1747 r. kapelusz kardynalski. Po
wstapieniu na tron Jerzego III jakobici mogli si¢ wlaczyé w zycie spoleczne,
czgsto ,,aktywny jakobityzm byt popularna i do§¢ Swiadoma krytyka
brytyjskiego rzadu™!¢’, Taka sytuacja spowodowala, ze ,,powstania szybko
gingly w $wiadomosci’%® samych Szkotéw, a szczegélnie Anglikéw. Jerzy
IT i ksiaz¢ Cumberland szybko zaczgli traktowaé powstanie z 1745 r., ktore
bezposrednio zagrozilo Londynowi, ,za irytujaca przerw¢ w waznych
sprawach dotyczacych toczonej na kontynencie europejskiej wojny’’1%°,
Szkocki establishment na to przystal, by swobodniej rzuci¢ si¢ w wir zycia
panstwowego i zwigzanych z nim korzySci, traktujac czgsto wcze$niejszy
jakobityzm jako wybryk mtodosci.

Nasuwa si¢ pytanie, czemu Jerzy III dopuscit do powstania takiej sytuacii?
Mozna by przypuszcza¢, ze czul sympati¢ do jakobitéw. Dla Lenmana
wyjasnienie jest proste. Monarcha przez taki stosunek do jakobityzmu

164 Jhidem.
165 Thidem.
166 Thidem.
167 Jhidem, s. 54.
168 Jhidem, s. 52.
169 Thidem, s. 53.
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zaczgt wciela¢ aktywnie w zycie wlasny obraz wysoko mierzacych autorytarnych tradyciji
uwigconego panowania, wprowadzonego na dworze wygnanych Stuartow!”

Poza tym kupowal w ten sposob moralna legalizacj¢ swojej wiladzy
w Wielkiej Brytanii.

Autor neguje istnienie stabilno$ci politycznej Wielkiej Brytanii w poczat-
kach panowania Hanowerczykéw, gdy ,,Brytania hanowerska stala na
krawedzi zgubnej przemocy przynajmniej raz w ciggu kazdej dekady pierwszej
polowy osiemnastego wieku’’ 7!, .

Szkocja slabo odczuwala korzysci plyngce z unii parlamentéw. To jeden
z powodow, dla ktorych zdaniem Lenmana, ,,niektérzy zrozpaczeni ludzie
poparli rok 1745”172, Nie zauwazyl specjalnego entuzjazmu dla powstania
wérod samych uczestnikow piszac, ze ,,ziemie, ktore poparly to niespodziewane
powstanie ograniczaja si¢ gléwnie do Wyzyn i péinocno-wschodniej Bryta-
nii”'7, Historyk pokreslit

gleboky apati¢ skierowang przeciw Westminsterowi, kiéra pozwolita garstce ludzi przejaé
kontrolg w Szkocii [...] rzeczywiscie powszechna, a marsz do Derby pokazal, ze bylo jej bardzo
duzo w Anglii*”*.

Ze Szkocja pounijng i jakobicka $ciSle zwigzane jest Szkockie Oswiecenie.
Takze tutaj Lenman widzi bledne podejscie do jego korzeni w wigkszosci
prac historycznych. Czgsto wywodzi si¢ je z jakobityzmu, jako ,jego
najwazniejsze dziedzictwo™'75. Poglad ten zrodzil si¢ z przekonania, ze
episkopalianscy jakobici

byli jedynie wystarczajaco kosmopolityczni [...] i wystarczajaco wolni od fanatyzmu religijnego,
aby wspiac si¢ na poziomy racjonalnoéci, bedace do zaakceptowania w dwudziestowiecznym
Oxfordzie!7,

Przeciwstawiano im fanatycznych, zacofanych prezbiterian szkockich. Autor
ma zupelnie inne zdanie. Stwierdza, ze fenomen Szkockiego OS$wiecenia lat
szeS¢dziesiatych, siedemdziesiatych i osiemdziesiatych XVIII w. byt ,,gléwnie
osiagni¢ciem kleru prezbiterianskiego Partii Umiarkowanej [Moderate Party),
badz tez jej bliskich wspolpracownikéw™17”. Nieliczne wyjatki w osobach
Davida Hume’a i Adama Smitha tylko potwierdzaja te teori¢. Nie jest to wiec
oSwiecenie antyklerykalne, ani nie zawiera spolecznej wywrotowoSci.

110 Ibidem, s. 53.
1 Ibidem.
12 Ibidem, s. 54.
113 Ibidem.
174 Ibidem.
175 Ibidem.
176 Ibidem.
17 Ibidem.



Unia realna angielsko-szkocka... 203

Autor ostrzega przed traktowaniem przedstawicieli O$wiecenia Szkockiego
jako postgpowych spolecznie i umiarkowanych politycznie. W wigkszosci
byli oni reakcjonistami, sprzeciwiali si¢

kazdemu politycznie postgpowemu ruchowi swoich czaséw: reformom parlamentarnym, reformom
miast, Kosciota, prawom kolonialnym, czy zniesieniu Aktu o Prébie [Test Aci]'™.

Cnota obywatelska byla dla nich obrona status quo i ,nie wierzyli
w rozdzielona wolno$é, a tylko w rowno§¢ przed prawem i wolnosé
w chodzeniu po sklepach”!”, Czyz mozna ich zatem wykorzystywac jako
glosicieli liberalizmu?

" Trudno o jednoznaczne wnioski z lektury eseju Lenmana. Z pewnoscia
jest to rewizja historiograficznych stereotypoéw uksztaltowanych w wiekach
poprzednich. Widoczne jest w jego pisarstwie przeciwstawianie si¢ uprosz-
czeniom interpretacyjnym, jakie narosly woko6t wydarzen konca siedemnastego
i pierwszej polowy osiemnastego stulecia. Wspoblcze$ni musza lepiej poznac
tamta rzeczywistosc,

poniewaz wiele probleméw, z ktorymi ludzie zmagali sig, ciagle jest z nami, tak jak nieprawda
jest, ze istnieje tylko jedno wytlumaczenie wiasnej przeszto§cit®,

W istocie w tym wlasnie zawarte jest credo historyka szkockiego, dla
ktorego przeszlo$¢ stanowi tworzywo pozwalajace na zrozumienie terazniej-
szosci.

Tych kilka przykladéw szkockiej literatury historycznej dowodzi do-
statecznic dobitnie, ze jest to specyficzny i odrgbny rozdzial w dorobku
historiograficznym Wielkiej Brytanii, cho¢ przeciez poshuguje si¢ tym samym
jezykiem, a historycy szkoccy czgsto ksztalcili si¢ w tych samych placéwkach
co badacze angielscy.

Dotyczy to rowniez pisarstwa historycznego omawiajacego uni¢ realng
1707 r. Nalezy jednak podkresli¢, ze historiografia szkocka czgsto jest tylko
historiografia lokalna, tj. odnoszaca si¢ bezposrednio tylko do Szkocji.
Z czego to wynika? Prawdopodobnie z duzych zaniedban w badaniach nad
dziejami tego kraju, szczegblnie w koncowym okresie jego niezaleznoSci.
Historycy szkoccy chcac pomniejszy¢ dysproporci¢ w stosunku do historiografii
angielskiej, czgsto pomijaja brytyjska polityke zagraniczng, nie zwiazang ze
sprawami szkockimi. Paradoksem jest, ze postulujac potrzeb¢ napisania
kompleksowej historii Wielkiej Brytanii, sami jeszcze do niej nie doszli.

Rozne sa takze podejscia historiograficzne Szkotéw w stosunku do osoby
Anny Stuart. Jedni autorzy prezentuja postawe¢ beznamigtnego obserwatora

18 Jbidem, s. 57.
179 Jhidem, s. 58.
180 Jhidem.
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sklonnego widzie¢ monarchini¢ gdzie§ w tle wielkich wydarzen politycznych
dziejacych si¢ na Wyspach Brytyjskich, inni nie ukrywaja wlasnych sympatii,
dostrzegajac w Annie wazny czynnik integracyjny angielskiej monarchii. Sa
i tacy, jak Lenman i Stevenson, ktorzy ignoruja jej rolg w zyciu politycznym
obu narodéw i nie s3 w tym tak odosobnieni, jak zwyklo si¢ uwazaé.
Zroznicowane podejscie historiografii szkockiej do wspomnianych probleméw
nie jest nastgpstwem jakiej$ konkretnej szkoly historiograficznej, lecz zwyklym
wyrazem sympatii lub antypatii poszczegélnych historykéw szkockich do
postaci historycznej. Dostrzegam w tym widoczne analogie do historiografii
angielskiej.

Funkcjonalne pojmowanie zadan historii jako nauki sklania szkocka
historiografi¢ do budowania réznych systeméw alternatywnych lepiej, glebiej
1 wszechstronniej thumaczacych narodowa przeszto§¢ kraju pokrytych wrzo-
sowiskami gor. Lenman stwierdza wprost: ,,zawsze byly i sa alternatywy”181,
Poszukiwanie wyjaénien optymalnych obejmujacych rézne sfery zycia Szkocii,
pozwala na lepsze poznanie przesztosci narodowej i uniknigcie interpretacji
uproszczonych, w ktérych czynniki ,,nacjonalne” badz ,,ideologiczne” graja
dominujgca rolg. MysSlenie wieloplaszczyznowe, zwane nieraz przez historykow
szkockich ,,gdybaniem”, pozwala lepiej zrozumie¢ historig, dostrzec jej
procesy i uczyni¢ z intelektualnej zabawy wysilek poznawczy godny zdolnosci
autora i jego przenikliwego czytelnika. To z pewnoscia dobra metoda, ktora
historiografia szkocka probuje zaszczepic mlodemu ambitnemu pokoleniu
szkockich historykow.

Tak jak Anglicy, rowniez Szkoci maja w swojej historii cezury czasowe
biegu wydarzen. Dla panowania Anny taka kluczowa data jest rok 1707
— rok unii parlamentéw brytyjskich. Waznos¢ tego wydarzenia uznaje cala
historiografia szkocka, niezaleznie od nastawienia — prounijnego, czy nac-
jonalistycznego — autorow. Jej fenomen jest, na razie nie wyczerpanym,
tematem dla wspoélczesnego pisarstwa szkockiego. Unia z 1707 r. to bardziej
pojecie historiograficzne niz $cisle historyczne, przez sobie wspolczesnych
odczuwane raczej jako umowa gospodarcza, a nie poczatek nowej ery. Jest
to uzasadnione tym, ze zacie$nienie kontaktow gospodarczych i dopuszczenie
Szkotow do eksploatacji kolonii umocnity uni¢ i doprowadzily do zblizenia
obu narodow'®2. Nieco mniej akcentowane jest zjawisko jakobityzmu, ktore
jednak 1 tak zajmuje w tym typie literatury historycznej znacznie wigcej
miejsca niz w historiografii rdzennie angielskiej. Wielokrotnie autorzy
wydaja si¢ jakobityzm, szczegOlnie w jego schytkowej formie, traktowac
jako skladnik narodowej tozsamosci.

183 Ibidem.
82 Moja praca i literatura, na kiérej si¢ opieram nie zajmuje si¢ problemami sensu stricte
ekonomicznymi, traktujac je jedynie jako uzupelnienie tematu.
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Wiele uwagi poswigca si¢ Szkockiemu O$wieceniu, ktoére jest ukorono-
waniem rozkwitu kulturalnego i szybkiego rozwoju gospodarczego kraju.
Osiagnigcia ludzi z nim zwigzanych, glosne w Europie, przypomnialy na
kontynencie o istnieniu odrebno$ci szkockiej, dzi§ moga pomoc Szkotom
w wyzbyciu si¢ kompleksu nizszo$ci cywilizacyjnej wobec Anglikow. Kom-
pleksu, ktory czasem w dzietach historykéw szkockich wydaje si¢ przyjmowac
nawet forme¢ zazdrosci o angielska nauke historyczna.

Jednocze$nie zadaniem Szkotéw jest zwalczanie blgdnych stereotypow
zakodowanych zaréwno u czytelnika z poludnia, jak i z pélnocy Wyspy.
Poprzez doktadne badania nalezy opisywac i udostgpnia¢ prawde historyczna,
zbyt duzo bowiem nazbieralo si¢ w ciagu wieku XIX i poczatku XX,
uproszczen w jej ujmowaniu. Wedlug stusznej opinii Saltire Society, pomoze
to lepiej i rozumniej wspolistnie¢ narodom monarchii brytyjskiej.

Historiografia szkocka ma zatem duza warto§¢ faktograficzna, dobry
warsztat naukowy, a jej specyfika tematyczna i rozwiazania metodologiczne
czynig ja interesujaca dla czytelnika. Choé¢ pozostaje w kregu brytyjskim,
niosac ze sobg czg$¢ jego szerokiego spojrzenia na $wiat, pozostaje w duzej
mierze specyficzng historiografia lokalng. Nam, czytelnikom, ukazuje Wielka
Brytani¢ od innej, czgsto zaniedbanej dotychczas w badaniach strony. Jej
dziela sa wazne dla pelniejszego poznania brytyjskich dziejow, zwlaszcza
mentalnos$ci uksztaltowanej w tyglu kilku narodéw.

Anna Nowakowska-Dryk

THE UNION OF ENGLAND AND SCOTLAND AS SEEN BY THE 20™ CENTURY
SCOTTISH HISTORIOGRAPHY. FROM THE CONTINUATION TO THE REVISION

The article is condensed outlok of a Polish historian on the issue of the real Union of
Great Britain from the Socottish scientific perspective. It shows several opinions on the
subject, formulated by the contemporary Scottish historians. The works cited in the article
prosent various historiographic attitudes, thus giving readers, a wide spectrum both of the
knowledge range and the views concerning the 1707 Union, which are characteristic for the
prosent-day Socottish historiography. A number of interesting questions arise in connection
with the subject, to which historians give different answers. The article reveals lots of social
and economic relations as well as the deliberate actions of the Union creators, which made
the Union come into being. This example explains the specifics of the Scottish historiography
as a distinct kind of British historiography. The Scottish point of view on the subject is
a thorough one, although the emphasis is on the issues which are different from those being
in the centre of attention in the history of the southern part of the Island. The Scottish
interpretations may even surprise readers not only with a new attitude towards the facts but
also with logic and accurcy of the conclusions. The Scottish historians have varied opinions
about the main actors of the 1707 drama. This specific historiography is less known to Polish
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readers and remains frequently unnoticed by the history researchers outside the British cultural
circles. Nevertheless, if one takes a closer look at that kind of British historiography, it
appears to be methodologically mature and rich in new solutions. The article does not explore
the subject comprehensively, it serves as an introduction to the mood and the problems which
are predominant in the Scottish historiographic study concerning the 1707 Union.



