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MARZENA IWANSKA

»PRZEGLAD TYGODNIOWY” NA TEMAT KWESTI ZYDOWSKIEJ

,,Przeglad Tygodniowy Zycia Spolecznego, Literatury i Sztuk Pigknych”,
ktory ukazywal si¢ w Warszawie w latach 1866-1904 pod redakcja Adama
Wislickiego, to jedno z najwazniejszych czasopism polskich drugiej polowy
XIX w. Byl tygodnikiem spoleczno-kulturalnym wszechstronnie odzwiercied-
lajacym réznorodne aspekty zycia Polakéw przede wszystkim w Krolestwie
Polskim, choé¢ nie brakowalo takze na jego lamach doniesien z Galicji,
zaboru pruskiego, z terenéow ,ziem zabranych” oraz z emigracji. Nieza-
przeczalnie najwigksza role odegral w latach siedemdziesiatych i osiem-
dziesigtych XIX stulecia, kiedy to stal si¢ czolowym pismem S$rodowiska
pozytywistow warszawskich'. Ryszard Wroczynski jako jeden z pierwszych
badaczy epoki pozytywizmu stwierdzil, iz ,,Przeglad Tygodniowy” byl
,Wiernym obrazem epoki calej, i to jednej z najwazniejszych w dziejach
naszej umyslowosci”. Dzigki sprawnej dzialalnosci organizacyjnej swojego
redaktora — Adama Wislickiego — pismo to znalazto si¢ w niedlugim czasie
wsrod najbardziej poczytnych i popularnych czasopism nie tylko w Warszawie,
ale w calym Krolestwie Polskim®.

! Fakl ukazania si¢ ,,Przegladu Tygodniowego™ na warszawskim rynku prasowym w 1866 r.
uznawany jest za jedng z wazniejszych cezur chronologicznych, wskazujacych na tzw. ,,przelom
pozytywistyczny” w Krolestwie Polskim. Zob. H. Markiewicz, Literatura i historia, Krakow
1994, s. 36-55.

* R. Wroczynski, Pozytywizm warszawski, Warszawa 1948, s. 3.

* Jeszeze w 1870 r. nakiad czasopisma wynosit 600 egzemplarzy, ale juz pig¢ lat poznie)
= w roku 1875 — 2600 i byl to wtedy najwigkszy nakiad wérod tygodnikow. Popularnosc
»Przegladu Tygodniowego™ wzrastala tak szybko, ze mimo zwigkszonego nakladu redakcja nie
mogla zaspokoi¢ sporej czeci chetnych na prenumerate. Z. Kmiecik, Prasa warszawska
w okresie pozytywizmu (1864-1885), Warszawa 1971, s. 77-95; tenze, , Przeglad Tygodniowy",
[W:] Historia prasy polskiej. Prasa polska w latach 1864-1918, red. J. Lojek, Warszawa 1976;
tenze, Prasa warszawska w latach 1886-1904, Wroclaw 1989, s. 8 i n.; D. Swierczynsks,
wPrzeglad Tygodniowy', [w:] Slownik literatury polskiej XIX wieku, red. J. Bachorz,
A. Kowalczykowa, Wroclaw 1995, s. 799-801.
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W pierwszej polowie lat siedemdziesiatych XIX stulecia wokol tego
tygodnika skupila si¢ grupa mlodych, ambitnych i aktywnych publicystow,
w wigkszoéci studentow Szkoly Glownej, na czele z Aleksandrem Swigto-
chowskim oraz Leopoldem Mikulskim, Julianem Ochorowiczem, Aleksandrem
Glowackim (Bolestawem Prusem), Jozefem Kotarbinskim, Piotrem Chmielo-
wskim, Feliksem Bogackim, Walerym Przyborowskim, Adolfem Dygasinskim
i Wiktorem Gomulickim®. Pokolenie to, okre$lane mianem ,mlodych”,
przeprowadzilo m. in. na lamach ,Przegladu Tygodniowego” zasadniczy
spor - ,batali¢ ideowa” ze ,starymi” na temat mozliwosci przyszlej
egzystencji narodu polskiego po klgsce powstania styczniowego. Spor, ktory
stal si¢ zaczynem fermentu intelektualnego i ozywienia zycia umystowego
w Krolestwie Polskim przytloczonym zaostrzajacymi si¢ represjami carskimi’.

Program gloszony przez ,,mlodych” sprowadzal si¢ do generalnego
postulatu odej$cia na jaki§ czas od idei zrywow zbrojnych i skupienia si¢
na pracy wewnetrznej tak, by unowocze$nione spoleczenstwo polskie zdolne
byto odegra¢ wazna rol¢ w cywilizacji $wiatowej, a w przyszlosci — by bylo
na tyle silne, aby odzyska¢ i, co chyba wazniejsze utrzymac niepodlegly
byt. Czerpiac wiele z europejskiej mysli i filozofii pozytywistycznej, skupiali
si¢ oni na hastach przebudowy spolecznej w zgodzie z duchem postgpu
nowoczesnej cywilizacji, w oderwaniu od nadmiernej gloryfikacji polskiego
tradycjonalizmu i skostniatych struktur spolecznych®. Ich postulaty prowadzity
w zwiazku z tym do powaznych przewarto$ciowan, przede wszystkim
w sferze polskiej $wiadomosci spolecznej i narodowej; oznaczaly ,,zmiang
wzoru narodowej kultury” - jak to okreslit Jerzy Jedlicki — i dotyczyly
,»Sprawy zupelnie zasadniczej: przebudowy formacji umystowej i typu psychicz-
nego polskich warstw o$wieconych’’.

Swiatopoglad pozytywistyczny ze swoimi podstawowymi hastami: postepu,
modernizacji spoleczenstwa, ,,pracy organicznej” i ,pracy u podstaw”
dominowal na lamach ,Przegladu Tygodniowego” do poczatku lat osiem-
dziesigtych XIX stulecia, kiedy to pojawily si¢ pierwsze symptomy jego

* Szerzej o pokoleniu pozytywistow warszawskich zobacz J. Fita, Pokolenie Szkoly
Glownej, Warszawa 1980; L. Ossowska, Pokolenie Szkoly Glownej, [w:] Inteligencja polska XIX
i XX wieku, red. R. Czepulis-Rastenis, Warszawa 1981; L. Hass, Pokolenia inteligencji
Krélestwa Polskiego, ,Przeglad Historyczny™ 1974, z. 2, s. 303-305; J. Hulewicz, Rola Szkoly
Glownej w Warszawie w Zyciu kulturalnym spoleczenstwa polskiego w II polowie XIX wieku,
,»Przeglad Historyczno-Ofwiatowy” 1962, nr 1, s, 1-20; Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego,
red. 8. Kieniewicz, Warszawa 1981; B. Cywinski, Rodowody niepokornych, Warszawa 1996.

> Zob. G. Markiewicz, Z badar nad przeslankami fermentu intelektualnego w Krolestwie
Polskim bezposrednio po powstaniu styczniowym, ,Acta Universitatis Lodziensis” 1998, Folia
Historica 66, s. 69-91; Por. R. Wapinski, Pokolenia Drugiej Rzeczpospolitej, Warszawa 1991.

¢ G. Markiewicz, Spor o model spoleczenstwa na {amach , Przeglgdu Tygodniowego"
i ,,Przeglqdu Katolickiego", L.6dz 2000.

" J. Jedlicki, Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq, Warszawa 1988, s. 277.
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rozktadu. O zakonczeniu walki ,,migdzy dwoma obozami mlodych i starych”
w Warszawie pisal otwarcie ,Przeglad Tygodniowy” w roku 1882, na
marginesie doniesien o sporach ideologicznych w Owczesnym Krakowie®,
Zdaniem Barbary Skargi, juz wtedy obo6z ,mlodych przestal iS¢ lawa”
I zaczal si¢ wyraznie ,rozpierzchac”, a tym samym uporzadkowany §wiat
pozytywistow zaczal si¢ wali¢. Fakt ten stal si¢ impulsem do kolejnego
sporu ideowego na poczatku lat osiemdziesigtych, kiedy to krystalizowata
si¢ juz zupelnic nowa wizja $wiata’. ,,Przeglad Tygodniowy” stal si¢
wowezas legalng trybuna socjalizmu, propagowanego przez skupiona wokét
Stanistawa Krusinskiego grupe ,.krusinszczykow”, ktorzy jako pierwsi
dokonali druzgocacej krytyki zalozen pozytywizmu, zwlaszcza w sferze jego
spolecznych skutkéw. Potem, w ostatnim pigtnastoleciu XIX w. ,,Przeglad
Tygodniowy” nie odzyskat juz dawnego znaczenia; stal si¢ pismem o profilu
kulturalno-spolecznym, ale tak naprawde pozbawiony byl wyraznej linii
przewodniej'’,

Tak wigc lata siedemdziesigte i osiemdziesiate XIX stulecia, w ktorych
dominowal w ,,Przegladzie Tygodniowym” $wiatopoglad pozytywistyczny,
stanowig chronologiczne cezury niniejszego artykulu. Jego celem jest proba
odpowiedzi na pytania: jak ,,Przeglad Tygodniowy” rozumial kwesti¢
zydowska? Jakie miejsce zajmowala ona na lamach tego czolowego przez
dlugi czas pisma pozytywistycznego? Celem moich poszukiwan badawczych
nie jest wyczerpanie tematu, lecz raczej uchwycenie zasadniczych plaszczyzn
dyskusji wokoél tego zagadnienia i wskazanie jego najwazniejszych punktow.

Spory i polemiki dotyczace kwestii zydowskiej toczyly si¢ w $rodo-
wiskach polskich ze wzmozong sila co najmniej od drugiej polowy XVIII
stulecia. Przy czym - jak stwierdzit Janusz Detko — problematyka ta
wezedniej zostala podjeta przez publicystyke spoleczna niz przez literature
pickng''. Jego zdaniem bowiem, ,wprowadzenie bohateréw zydowskich
W rzeczywisto$¢ literacka poczatku XIX wieku” nastapilo w zwigzku
z podjeciem kwestii zydowskiej przez Sejm Wielki, z uczestnictwem Zydow
w insurekcji kosciuszkowskiej, Legionach Polskich, a takze w armii Ksig-
stwa Warszawskiego'?. Do najwazniejszych gloséw, jakie padly w tej spra-
wie pod koniec wieku XVIII i w pierwszych dziesigcioleciach XIX, zaliczy¢
nalezy miedzy innymi rozprawy Tadeusza Czackiego'’, Stanislawa Staszica,

* Mlodzi w Krakowie, ,,Przeglad Tygodniowy™ 1882 nr 51, s. 647.

° B. Skarga, O kilku problemach pozytywizmu polskiego, [w:] Polska mysl filozoficzna
i spoleczna, red. B. Skarga, t. 2, Warszawa 1975, s. 32-35.

' T, Weiss, Przelom antypozytywistyczny w Polsce w laiach 1880-1890, Krakow 1966, s. 24.

"' J. Detko, Kwestia zydowska, [w:] Slownik literatury polskiej..., s. 1051.

'* Zob. J. Detko, Zyd, [w:] Slownik literatury polskiej..., s. 1046-1050.

" E. Danowska, Poglady Tadeusza Czackiego na kwestie zydowskq, [w:] Zydzi w Malopolsce.
Studia z dziejow osadnictwa i Zycia spolecznego, red. F. Kiryk, Przemy§l 1991, s. 159-165.
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Wawrzynica Surowieckiego, Juliana Ursyna Niemcewicza, Wincentego Kra-
siniskiego czy tez Waleriana FLukasinskiego'.

Artur Eisenbach, omawiajac kwesti¢ zydowska na ziemiach Kroélestwa
Polskiego w pierwszej polowie XIX w., wskazal, iz miala ona wowczas
przede wszystkim charakter demograficzny, gospodarczy, spoleczny, a tuz
przed powstaniem styczniowym nabrala takze wymiaru politycznego. Inte-
resowaly si¢ nia rozne grupy spoleczne i ugrupowania polityczne zarowno
w kraju, jak i na emigracji. Owczesne dyskusje publicystyczne, prasowe czy
tez sejmowe koncentrowaly si¢ wokol generalnych postulatow emancypaciji
Zydéw, przyznania im praw politycznych i obywatelskich'’, W czasie
powstania listopadowego szczegélnie aktualny stal si¢ problem ich stuzby
w armii polskiej, a zwlaszcza w oddziatach Gwardii Narodowej'®. W pub-
licystyce Wielkiej Emigracji dominowaly z kolei zagadnienia zwiazane
z ocena polityki wladz powstafczych wobec Zydow, ich uczestnictwa
w walce o niepodleglo$é, choé¢ pojawialy si¢ tam takze postulaty ich
politycznej emancypacii'’.

Rozwigzaniu kwestii zydowskiej w pierwszej polowie XIX w. miala
stuzy¢ przede wszystkim asymilacja, ktora rozumiano nie tylko jako zmiang
obyczajow, ubioru, jezyka oraz przyjecie dominujacej w danym zaborze
kultury, lecz takze jako ,,pelne stopienie ludnosci zydowskiej ze spolecznoscia
kraju, jej «wnarodowienie»” — jak to nazwal A. Eisenbach'. Duzy wplyw
na tres¢ i forme publicystycznych dyskusji na ten temat wywieraly powszechne
przesady i wyobrazenia o spolecznosci zydowskiej, skladajace si¢ na jej
~ w przewazajacej mierze — negatywny stereotyp".

Generalnie, w pierwszej polowie XIX w. kwestia zydowska rozpatrywana
byla w wigkszym stopniu niz pozniej, w kontekscie szeroko rozumiane]
sprawy narodowej. Reforma Aleksandra Wielopolskiego, cho¢ przyniosta
Zydom réwnouprawnienie, nie zakonczyla dyskusji nad ich miejscem w pol-
skim zyciu spolecznym. Wedlug Romana Wapinskiego, w pierwszym okresie
po powstaniu styczniowym wigkszo§¢ $rodowisk polskich rozpatrywala
kwesti¢ zydowska pod wplywem pogladow uksztaltowanych wezesniej,
jeszcze przed wydarzeniami z lat 1863-1864. Pozniej za$, zgodnie z duchem
epoki, w znacznie wigkszym stopniu akcentowano kwestie zacofania cywi-

4 J. Detko, Kwestia..., 5. 1051-1054. Por. A. Hertz, Zydzi w kulturze polskiej, Paryz 1961.

5 A. Eisenbach, Kwestia rawnouprawnienia Zydow w Krélestwie Polskim, Warszawa 1972;
tenze, Z dziejow ludnosci iydowskiej w Polsce w XVIII i XIX wieku, Warszawa 1983; tenze,
Emancypacja Zydéw na ziemiach polskich 1785-1870 na tle europejskim, Warszawa 1988.

16 A. Eisenbach, Wielka Emigracja wobec kwestii zydowskiej 1832-1849, Warszawa 1976,
s. 82-98.

" Ibidem, s. 161 i n.

% Ibidem, s. 70.

¥ Ibidem, s. 45-46.
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lizacyjnego czgsci spolecznosci zydowskiej, w tym niskiego poziomu jej
oswiaty i nedzy materialnej, czy tez zbyt duzej roli religii w jej zyciu®.
Kregi holdujace zasadom postepu, np. pozytywisci, opowiadaly si¢ za idea
asymilacji Zydoéw, traktujac ich przede wszystkim jako grupg wyznaniowa,
cho¢ rownocze$nie jako spoleczno§¢ znaczaco wyrdzniajaca si¢ sposrod
pozostalych — w sensie obyczajowym, w zakresie prowadzonego trybu Zycia
czy sposobu zarobkowania®. Kwestia zydowska w tym wymiarze pozostawata
nadal w sferze zainteresowania i polemik programowych wigkszosci polskich
Srodowisk intelektualnych, ale takze powstajacych w ostatnim ¢éwieréwieczu
wieku XIX partii politycznych?. Aleksander Hertz stwierdzil nawet (chyba
nieco na wyrost), ze na poczatku XX w., zwlaszcza tuz przed 1 wojna
§wiatowa, stala si¢ ona ,zagadnieniem centralnym, zaslaniajagcym inne
zagadnienia epoki”?.

W bogatej historiografii dotyczacej warszawskiego pozytywizmu, tematyce
zydowskiej nie poswigcono wiele uwagi, podejmujac ja raczej na marginesie
innych zagadnien®. A - jak zauwazyl Jerzy Rudzki w swej pracy o Alek-
sandrze Swigtochowskim? — kwestia zydowska zajmowala wazne miejsce
w tworczosei pozytywistow i byla jednym z programowych punktow zaréwno
ich publicystyki, jak i tworczosci literackiej’®. Pozytywistyczna koncepcja
wewnetrznej budowy spoleczenstwa jako jednolitego, zwartego, sprawnie
funkcjonujacego organizmu musiata uwzglednié przeciez takze spoleczno$é
zydowska, zwlaszcza ze spoleczno§¢ ta zachowywala ciagle jeszcze szereg
odrebnosci i tworzyla przez to do$¢ wyrazny wylom w pozytywistycznej
wizji polskiego, homogenicznego spoleczenstwa?’. Dlatego to poszukiwanie

» R. Wapinski, Polska i male ojezyzny Polakéw. Z dziejow ksztaltowania sie $wiadomosci
narodowej Polakéw w XIX i XX wieku po wybuch II wojny s$wiatowej, Wroclaw 1994, s. 159.

2 Ibidem, s. 159-160.

2 Ibidem, s. 152-192; M. Sliwa, Obcy czy swoi. Z dziejow pogladéw na kwestie zydowskq
w Polsce w XIX i XX wieku, Krakow 1997; tenze, Kwestia zydowska w polskiej mysli
socjalistycznej, [w:] Zydzi w Malopolsce..., s. 2713-288; tenie, Leona Wasilewskiego koncepcja
asymilacji Zydow w Polsce, ,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny Wyizszej Szkoly Pedagogicznej
im. Komisji Edukacji Narodowej, Prace Ekonomiczno-Spoleczne” 1997, z. 185, s. 6-12;
M. Sobezak, Kwestia Zydowska na przelomie XIX i XX wieku w ocenie tworzqcego si¢ polskiego
ruchu narodowego, ,,Nauki Humanistyczne” 1996, nr 2, s. 185-199.

¥ A. Hertz, Zydzi..., s. 234,

 Zob. H. Markiewicz, Pozytywizm, Warszawa 1996, s. 54; B. Skarga, Polska mysl
filozoficzna w epace pozytywizmu, [w:] 700 lat mysli polskiej. Filozofia i mysl spoleczna w latach
1865-1895, cz. 1, wybér, wstgp, opracowanie A. Hochfeldowa i B. Skarga, Warszawa 1980, s. 25.

¥ J. Rudzki, Aleksander Swigtochowski i pozytywizm warszawski, Warszawa 1968, s. 211-219.

* H. Markiewicz, Literatura, s. 15-35; H. Grynberg, The Jewish Theme in Polish Positivism,
»The Polish Review” 1980, Nr 1; M. Opalski, The concept of Jewish Assimilation in Polish
Literture of the Positivist Period, ,,;The Polish Review” 1987, Nr 4; L Butkiewiczowa, Powiesci
i nowele iydowskie Elizy Orzeszkowej, Lublin 1937.

¥ M. Janowski, Polska mysl liberalna do 1918 r., Krakow 1998, s. 186.
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sposobow zgody miedzy Polakami a Zydami stanowilo jedna z zasadniczych
plaszczyzn pozytywistycznego programu jednosci narodowej i okazalo sig
~ jak zasygnalizowal Wojciech Modzelewski — kluczowym zagadnieniem
w dziele tworzenia solidarnego spoleczenstwa polskiego. Pozytywisci od-
suwajagcy w swym programie na plan dalszy polityczng kategori¢ narodu,
rozpatrywali kwesti¢ zydowska, wychodzac z podstawowych zalozen swojej
organicystycznej teorii spolecznej.

Wedtug Aliny Calej kwestia zydowska, ktorej najlepszym rozwigzaniem
miala by¢ asymilacja, rozpatrywana byla przez pozytywistow na kilku
plaszczyznach: narodowej, spolecznej, ekonomicznej oraz o$wiatowej. W sensie
narodowym stanowi¢ ona miata co$ ,,w rodzaju sojuszu przeciw zaborcom”,
w aspekcie spoleczno-ekonomicznym za$§ — prowadzi¢ do powstania, wspo-
minanego wyzej, ,zdrowego, organicznego spoleczenstwa”®, Przy czym
— jak pisze A. Cala — tylko poczatkowo zauwazy¢ mozna u pozytywistow
»wysitki w celu wyzwolenia si¢ spod stanowego sposobu postrzegania
kwestii zydowskiej”, potem zas§ — juz w czasie ,,pozytywistycznego pesymizmu
powracali oni do tradycyjnego, schematycznego ujmowania tego tematu’’,
Maciej Janowski zwrdcit uwage, iz kwestia ta, stanowiaca jedno z najtrud-
niejszych zagadnien zycia spolecznego, byla rownoczesnie problemem, wokot
ktorego pojawily si¢ pierwsze rysy na spojnym programie ,,postgpowym’’,
ktorego rozwigzania sami pozytywisci tak do konca nie byli pewni®'.

Wydaje si¢, iz analiza kwestii zydowskiej w mys$li pozytywistow war-
szawskich wymaga bardziej szczegélowych rozwazan, albowiem wyzej za-
prezentowane poglady zdaja si¢ nie wyczerpywac zagadnienia. Samo pojecie
kwestii zydowskiej ujmowane bylo réznorodnie i krylo w sobie wiele
znaczen, co jest widoczne wyraznie chocby w publicystyce ,,Przegladu
Tygodniowego”’.

Od poczatku lat siedemdziesigtych XIX w. na lamach tego sztandarowego
pisma pozytywizmu warszawskiego pojawialy si¢ opinie §wiadczace o rosngcym
zainteresowaniu kwestia zydowska zarowno na ziemiach polskich, jak
i w calej Europie. Juz w roku 1871 recenzent powie$ci Michata Batuckiego
zatytutowanej Zydowka pisal, ze ,,obecnie jedna z najbardziej kursujacych
jest kwestia zydowska”, cho¢ poglad ten dotyczyl wtedy jeszcze jedynie
powiesciopisarstwa, a nie publicystyki spolecznej [podkr. ,,Przeglad Tygo-
dniowy”]. Recenzent ksigzki zastrzegal jednocze$nie, ze mimo iz wowczas
glosy w tej sprawie byly liczne, to jednak nie na tyle jeszcze, ,,azeby dotad

* W. Modzelewski, Nardd i postep. Problematyka narodowa w ideologii i mysli spolecznej
pozytywistow warszawskich, Warszawa 1977, s. 16, 47 i n.

¥ A, Cala, Asymilacja Zydow w Krdlestwie Polskim (1864-1897). Postawy. Konflikty.
Stereotypy, Warszawa 1989, s. 218.

¥ Ibidem, s. 221.

' M. Janowski, Polska mysl liberalna..., s. 185-186.
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mogly brzmie¢ jakimkolwiek znaczeniem™?*. Kilka lat p6zniej w popularnym
felietonie Echa warszawskie mozna bylo przeczytad, iz ,,nigdy jeszcze tak zwana
kwestia zydowska nie byla tak silnie i wszechstronnie poruszang”, wszak
»obecnie co chwila, co dzien prawie zjawia si¢ w tym przedmiocie broszu-
ra..””, Na potwierdzenie tego faktu redakcja ,Przegladu Tygodniowego”
wymieniala szereg publikacji i ksiazek, ktore §wiezo pojawily si¢ na rynku
ksiggarskim. Chodzilo migdzy innymi o prace takie, jak: Zydzi i kahaly,
Talmud i Zydzi Talmud i jego zasady, Zawojowanie $wiata przez Zydow,
a przede ‘wszystkim o bardzo popularng wtedy broszur¢ Jana Jelenskiego
Niemcy, Zydzi i my*. Warto w tym miejscu nadmieni¢, iz publicysci ,,Przegla-
du Tygodniowego” bardzo skrupulatnie informowali swoich czytelnikéw o po-
jawianiu si¢ wazniejszych lub dyskusyjnych ksiazek na temat Zydow. Zamiesz-
czali ich recenzje i niejednokrotnie obszerne oméwienia, na marginesie ktorych
czesto dawali upust swoim pogladom na kwesti¢ zydowska™.

Zdaniem redakcji tygodnika pozytywistycznego, przejawiajace si¢ migdzy
innymi w ten sposéb ozywione zainteresowanie tematyka zydowska najlepiej
dowodzi¢ miato jej aktualnosci*. Odnosilo si¢ to nie tylko do ziem polskich,
poniewaz ,kwestia zydowska weszla na polityczne forum Europy i zajmuje
powszechnie uwage opinii publicznej” — pisano kilka lat pozniej — i nie
bylo wlasciwie kraju, gdzie nie bylaby ,rozbierana” sprawa ,stanowiska
Zydéw i ich stosunku do innych narodowoéci i warstw spolecznych™?.
Nawet konserwatywny ,,Czas” krakowski wypowiedzial si¢ w tej materii,
co dodatkowo tylko potwierdzato opini¢ redakciji ,,Przegladu Tygodniowego”,
1Z sprawa ta ,,zajmuje niezmiernie opini¢ publiczng i agitowana jest wszedzie™™.

* Przeglqd pismiennictwa polskiego, ,Przeglad Tygodniowy” 1871, nr 20, s. 156-157.

¥ Echa Warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy” 1877, nr 3, s. 27.

*J. Jelenski, Niemcy, Zydzi i my, Warszawa 1877; A. Cala, Asymilacja..., s. 279-281.
Por. A. Jaszezuk, Spér pozytywistow z konserwatystami o przyszlosé Polski 1870-1903, Warszawa
1986, s. 210-221.

* Wzmianka o Historii Zydéow w Polsce A. Kraushara, Echa Warszawskie, ,Przeglad
Tygodniowy™ 1872, nr 50, s. 398. O pracy J. Jelenskiego O skierowaniu Zydéw ku pracy
w rolnictwie, Echa Warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 31, s. 245. Recenzja ksiazki
W. Smolenskiego, Stan i sprawa Zydéw polskich w XVIII w., Echa Warszawskie, ,Przeglad
Tygodniowy” 1876, nr 17, s. 196-197. Omowienie pracy W. A. Maciejowskiego Zydzi, ,,Przeglad
Tygodniowy™ 1878, nr 30, s. 338-340. Meir Ezofowicz, powiei¢ z iycia Zydow, przez
E. Orzeszkowq. Przeglad literacki, ,,Przeglad Tygodniowy” 1879, nr 2, 5. 21-23. T. Jeske-Choinski
Zydzi na tulactwie. Przeglqd literacki, ,Przeglad Tygodniowy” 1884, nr 30, s. 357-359.
M. Bohusz, ,By! Zydem" powies¢ Michala Wolowskiego. Przeglad literacki, ,Przeglad Tygodniowy”
1885, nr 13, s, 151-152. Z okazji ,,Préby rozwigzania kwestii zydowskiej” przez A. Nossica,
»Przeglad Tygodniowy” 1887, nr 6, 7. Omowienie dziela E. Renana Historia ludu izraelskiego,
»Przeglad Tygodniowy” 1887, nr 49, 50, 51, 52.

* Echa Warszawskie, »Przeglad Tygodniowy” 1877, nr 3, s. 27.

" Co nam wybraé nalezy, ,Przeglad Tygodniowy” 1879, nr 35, s. 417.

™ Przeglad Tygodniowy” 1881, nr 10, s. 114.
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Kwestia zydowska od poczatku jawila si¢ publicystom warszawskiego
czasopisma jako trudna czy wrecz ,drazliwa”. W tonie ich wypowiedzi
wyrazne jest prze$wiadczenie o skomplikowanym jej charakterze, a takze
swiadomos¢ naglacej potrzeby jej rozwigzania. W jednym z pierwszych
artykuléw na ten temat Eugeniusz Mierzwinski okreslit kwestic zydowska
jako ,rang spoleczna domagajaca od dawna zabliznienia, bo saczy rope
zjadliwa, grozaca calemu organizmowi gangreng”. W jego opinii nie mozna
Juz dhuzej zwleka¢ z jej rozwiazaniem, a tym bardziej ,,samopas przekazywaé
czasowi w rozwigzanie””. Nie mozna takze — wedlug innego publicysty,
Ksawerego Budnego - liczy¢ w tej mierze na jakie§ szczgSliwe zrzadzenia
losu®. Sprawa ta, choéby si¢ to bardzo wielu nie podobalo - pisano
w felietonie Echa warszawskie — rozwiazang by¢é musi jak najszybciej. Byla
ona bowiem ,rozwiazaniem pet przesadowi, zaprowadzeniem swobody
pracy, ugruntowaniem obywatelskosci w masie Zydow” - nadmieniano,
prezentujac czytelnikom inng ksiazke J. Jelenskiego!. Mimo iz do samego
jego pomystu — skierowania ludnosci zydowskiej do zajeé rolniczych — ,,Prze-
glad Tygodniowy” zglaszal pewne zastrzezenia, to docenial role Jelenskiego
w dziele naglasniania kwestii zydowskiej oraz fakt, ze ,,sprawie zasypia¢ nie
dozwala”*,

We wspomnianym wyzej cyklu Echa warszawskie kilka lat pozniej, po
raz kolejny, redakcja ,,Przegladu Tygodniowego™ zauwazala, iz ,w licznych
artykulach dziennikarskich, w korespondencjach z prowincji (szczegoélnie
z guberni zachodnich) [chodzi o zachodnie gubernie Cesarstwa Rosyjskiego
~dop. M. L], coraz czgsciej podnosza si¢ glosy, w tej drazliwej i wyjatkowo
u nas tylko miejsce majacej kwestii”. Tak ozywione zainteresowanie najlepiej
przekonywalo o tym, iz ,nadchodzi czas blizszego rozpatrzenia i zajecia
[si¢] kwestig stosunkéw tych dwoch klas spolecznych, ze nadchodzi czas
usunigcia takiej anomalii, jakg jest istnienie spoleczenstwa w spoleczenstwie™"
[podkr. M. L.]. Jeszcze pod koniec lat osiemdziesiatych ,,Przeglad Tygodniowy”
nazwal kwesti¢ zydowska ,,najwazniejsza z naszych kwestii wewngtrznych™*.

Probe jej zdefiniowania, w formie pytan, podjal migdzy innymi E. Mierz-
winski, proponujac poddanie pod rozwage czytelnikow kilku zasadniczych
zagadnien w prowadzonej dyskusji*. Stwierdzil mianowicie, ze kwestia

% E. Mierzwinski, Stanowisko Zydéw w naszym spoleczenstwie, ,Przeglad Tygodniowy”
1872, nr 38, s. 304.

0 K. Budny, Zydzi, cz. 2, ,,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 31, s. 306.

1. Jelenski, O skierowaniu Zydéw ku pracy w rolnictwie, Warszawa 1873.

** Echa Warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 31, s. 245.

“ Echa Warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy™ 1877, nr 3, s. 27.

4 Poroniona monarchia, ,,Przeglad Tygodniowy” 1887, nr 6, s. 84.

S E. Micrzwinski, Stanowisko Zydow w naszym spoleczenstwie, ,Przeglad Tygodniowy”
1872, nr 34, s. 267.
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zydowska wymaga zastanowienia si¢ miedzy innymi nad tym: ,.czym s3
w wigkszej czeSci wzigei Zydzi — do ogoblnego pozytku? czym oni s3
wzgledem reszty ludnoéci?”, a takze dlaczego i z jakich wzgledow budza oni
tak glebokie zainteresowanie polskiego spoleczenistwa, oraz jakie przeszkody
spoleczenstwo to natrafia w — jak to okreslit Mierzwinski — ,,naturze tego
zywiotu, obmyslajac jego spozytkowanie spoleczne?”’. Wedlug publicysty,
rozwazenie tak postawionych kilku pytan pozwala wysnu¢ wniosek, iz
kwestia zydowska juz od bardzo dawna wymaga zalatwienia®. Opini¢ t¢
calkowicie podzielal rowniez K. Budny, ktory twierdzil, iz rzeczowemu jej
rozpatrywaniu shuzy¢ moze takze zastanowienie si¢ ,,czym sa Zydzi u nas,
jak i dlaczego takimi si¢ stali, oraz dokad stan taki prowadzi’".

Pierwszoplanowa rol¢ w poszukiwaniu odpowiedzi na powyzsze pytania
dreczace powszechng opini¢ spoleczng odegra¢ miata prasa polska. Jej nie
kwestionowanym prawem, ale i obowiazkiem bylo odkrywanie i przyblizanie
polskiemu spoleczenstwu roznych aspektow zycia ludno$ci zydowskiej, a co
za tym idzie — i kwestii zydowskiej. Sam ,,Przeglad Tygodniowy” w swoim
credo programowym, podkreslal, iz nie bedzie unikal zadnych tematow
i zadnej polemiki, otwarcie wypowiadajac ,,zdanie wlasne bez ogladania si¢
na zadne powagi”. Uwazal przy tym, iz szczeg6lnie w odniesieniu do spraw
dotyczacych spolecznoéci zydowskiej nalezy podchodzié w sposob mozliwie
najbardziej rzeczowy, bezstronny, kierujac si¢ nade wszystko checia rzetelnego
jej poznania, na boku zostawiajac caly zasob emociji.

E. Mierzwinski pisal na ten temat: ,Przystepujac do sprawy, musimy
si¢ otrzasnaé ze wszelkich przesadow, uprzedzen, ze wszelkich namigtnosci”.
Ostrzegal dalej, ze ,nie idzie tu o blahostki, aby [moéc] puszeza¢ cugle
fantazji, nagina¢ fakta do powzietego z gory pogladu”*®. Przestrzegal przed
lekcewazeniem problemu. Z nie skrywanym oburzeniem wypowiedzial si¢
na przyklad o do$¢ pobtazliwym podejsciu do sprawy przez jednego z pub-
licystow ,,Gazety Rolniczej”, niejakiego Korabicza®. Autor ten nie wykazal
si¢ spokojnym ani powaznym rozbiorem tematu, a jego tekst napisany
w tonie bardzo ironicznym, byt w odczuciu Mierzwinskiego niczym innym,
jak ,checia przekorna o$mieszenia” tak powaznej kwestii, co dalo si¢
odczu¢ ,,wszedzie i na kazdym niemal kroku’’**. Waga sprawy i jej ,draz-
liwod¢” w ocenie ,Przegladu Tygodniowego” sprawialy, ze publicysci,
podejmujac si¢ dziela jej rozwazania, zachowaé winni szczegdlna ostroznos¢
i wyczucie. Owszem — pisano — ,prasa rzeczona kwestie powinna wzia¢ do
serca”, ale rownoczesnie podchodzi¢ winna do niej ,,bez nami¢tnych uprzedzen

¢ Ibidem.

" K. Budny, Zydzi, cz. 3, ,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 41, s. 321.

" E. Mierzwinski, Stanowisko Zydow [...], nr 34, s. 267.

¥ Jeszcze o Zydach ze wzgledu potrzeb rolnictwa, ,Gazeta Rolnicza” 1872, nr 25, 5. 193-197.
¥ E. Mierzwifiski, Stanowisko Zydéw [...], nr 37, s. 290-291.
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i stronnosci” tak, by ,,zbadaé dobrze ten przedmiot i wynalezé jaki§ modus
vivendi, dla obydwéch stron™?',

Redakcja ,,Przegladu Tygodniowego” doskonale zdawala sobie sprawe
z faktu, iz bardzo trudno bylo pisa¢ o spolecznosci zydowskiej, nie narazajac
si¢ na krytyczne uwagi tak ze strony jej obroncow, jak i wrogoéw. Decydujac
si¢ na przyklad na zamieszczenie na lamach swego tygodnika obszernego
cyklu artykutéw K. Budnego o Zydach, prébowala redakcja juz na poczatku
zastrzec si¢ przed stronniczym ich przyjeciem. Otwarcie wyjasniata w zwiazku
z tym swoje stanowisko, piszgc, iz prezentowane artykuly nie sa w nikogo
wymierzone i nie zawieraja ,zadnych kwestii osobistych™. Jesli natomiast
,zawieraja czasami stowo gorzkie, jest ono wynikiem faktow i faktami moze
by¢ usprawiedliwione” — wyja$niata. Dlatego tez ,,gniewaé si¢ o rzetelne
przedstawienie rzeczywistosci nie nalezy, gdyz nie czynimy tego w checi
szykany, ponizenia lub rozréznienia”, lecz — jak podkreslata dalej
—~ ,w szczerym zamiarze dobadania si¢ prawdy, jako podstawy przyszlego
stosunku”. Redakcja zastrzegala takze skrupulatnie, iz tam, gdzie poglady
autora r6zni¢ si¢ beda od jej opinii, ,,odpowiednie przypiski odmiennos¢
zapatrywania oznacza’'*,

Redakcja czasopisma byla przekonana, ze wyrazone w ten sposob
zastrzezenia pozwola uchroni¢ si¢ ,,przed wszelka polemika zbyt drazliwych
pseudo-obroncow zydowszczyzny”. W imieniu swoim, ale takze i autora
prezentowanych artykutéw deklarowala, iz ,,nie oddycha zadna nienawiscig
do czgéci spoleczenstwa narzuconego nam przez losy”. Swoje zadanie
upatrywala nade wszystko w ,,dobrze pojetej polityce”, to znaczy w dazeniach
do jednoczenia, nie za$§ rozdzielania wewnetrznego polskiego spoleczenstwa.
Celowi temu najlepiej stuzy¢ mialo takie stawianie kwestii zydowskiej, ,.jak
ona si¢ w rzeczywistoSci przedstawia, traktujac ja szczerze, bez ogrodek,
ogladania si¢ na niewczesne drazliwosci ultrasow” [podkr. M. L.]%.

Niedlugo juz okazalo sig, iz wszystkie te zastrzezenia, jakie czynila
redakcja ,,Przegladu Tygodniowego™, nie byly zbyteczne. Wlasnie wspomniany
wyzej cykl artykulow Zydzi stal si¢ powodem polemiki z pismem inteligencji
zydowskiej holdujacej ideom asymilacji — ,,Izraelita”*'. Polemika ta dotyczyla
poczatkowo sposobu, formy podejmowania spraw spolecznos$ci zydowskiej
i jej opisywania. Warto w tym miejscu nadmieni¢, ze sam fakt pojawienia
si¢ ,,Izraelity” na rynku prasowym Warszawy Srodowisko ,,Przegladu
Tygodniowego™ przyjeto z aprobata. Jego publicyéci dostrzegali wazna dla
pisma zydowskiego rolg¢ do spelnienia, przede wszystkim w dziele odkrywania

' Echa Warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy™ 1877, nr 3, s. 27.

2 K. Budny, Zydzi, cz. 1, ,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 37, s. 289.

B Loc cit.

0 ,lzraelicie” zob. szerzej M. Fuks, Prasa zydowska w Warszawie 1829-1939, Warszawa
1979, s. 85-103; A. Cala, Asymilacja..., s. 49-87.
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i przyblizania nam ,domowego zycia lzraela”, Nie ulegalo w zwiazku
z tym zadnej watpliwosci, ze ,,Zydzi potrzebuja dzialacza, ktory by w tono
judaizmu niést prawdziwe zdobycze o$wiaty tegoczesnej, a przynajmniej
torowal jej droge, a ogdlowi wypowiedzial wszystkie pragnienia i ujawnil
proces spolecznego ich zycia”. Tygodnik pozytywistow z cala moca podkreslal,
iz, lzraelita” ze wszech miar zashuguje ,,na §ledzenie, a nie na ignorowanie*,
Totez, z tym wigkszym entuzjazmem wital ,,Przeglad Tygodniowy" pojawienie
si¢ ,lzraelity” wsr6d pism warszawskich, po kilkumiesigcznym zawieszeniu
wydawania, zwiazanym najprawdopodobniej z trudno$ciami natury material-
nej”’. Wyrazil wtedy gleboka nadzieje, iz tym razem ,lzraelicie” lepiej si¢
powiedzie, i ze zyska sobie on ,,poparcie, na jakie zastuguje, bez wzgledu
na wigksze lub mniejsze przymioty wewnetrzne**,

Na lamach omawianych tu dwoch tytutéw prasowych owczesnej Warszawy,
w ogniu polemik i dyskusji srodowisk wokoél nich skupionych, $cieraly sig
i rownoczeénie krystalizowaly poglady na kwesti¢ zydowska®. Niejednokrotnie
to wilasnie ,Izraelita” pelnil role podstawowego, czasem jedynego zrodla
informacji o spolecznosci zydowskiej dla pozytywistow. Znakomita wigkszo$¢
z nich, podobnie jak i czgé¢ spoleczenstwa polskiego, ogladala Zydow
»oczami” redaktorow tegoz pisma®.

Poczatkowo — jak zaznaczylam - szczegblnie sporny okazal si¢ sposob
opisywania spolecznosci zydowskiej, a w szczegolnosci tego, kto i w jakiej
formie jest uprawniony do takiego zadania. ,Izraelita” w sposob szczegolny
poczuwal si¢ do wystgpowania w roli ,,rzecznika” tejze grupy, odmawiajac
prawa glosu, a zwlaszcza jej krytykowania, przez chociazby ,,Przeglad
Tygodniowy”. Redakcja tegoz z kolei, wykazywala na tym polu wicle
wyrozumialosci. Nie zamierzala na przyklad protestowac przeciwko temu,
ze ,lzraelita” na ,szpaltach swoich, jak moze, tak odbija wymierzane
przeciw swoim wspolwyznawcom ciosy” .

Podobng postawg przyjmowal K. Budny, odpowiadajac ,lzraelicie” na
wiele uwag w zwiazku z cyklem artykuléw Zydzi. Publicysta ,,Przegladu
Tygodniowego™ ze zrozumieniem wyrazal si¢ o zapatrywaniach swojego

5 Przeglad prasy periodycznej, ,Przeglad Tygodniowy” 1870, nr 2, s. 13.

* |, Izraelita”. Pismo wychodzqce..., ,,Przeglad Tygodniowy” 1866, nr 27, s. 211-212. Kilka
numeréw pozniej ,,Przeglad Tygodniowy™ donosil, iz ,,lzraelita” ma ,zapisanych” 48 abonentow
na biezgcy kwartal. Kronika Krajowa, ,Przeglad Tygodniowy” 1866, nr 44, s. 347.

*" Trudnoci te zwigzane byly takze z przeszkodami stawianymi przez Warszawski Komitet
Cenzury oraz niechgcig czgsci §rodowisk zydowskich, choé w najwigkszym stopniu o zamknigciu
wlzraelity” na sze§¢ miesigey w roku 1867 zadecydowaly klopoty finansowe. M. Fuks, Prasa
Zydowska..., s. 89-90.

** Przeglad prasy periodycznej, ,Przeglad Tygodniowy™ 1867, nr 41, s. 327.

* M. Fuks, Zydzi w Warszawie. Zycie codzienne. Wydarzenia. Ludzie, Poznan 1997, s. 178.

% A. Cala, Asymilacja..., s.217.

' Echa Warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy™ 1877, nr 3, s. 27.
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adwersarza, ktory wystgpujac w roli obrofcy spoleczno$ci zydowskiej,
uzywal ,wszelkich $rodkow, aby sprawe w jak najkorzystniejszym $wietle
dla swych klientow przedstawi¢”. Pisal K. Budny, iz tego akurat faktu nie
mial zamiaru gani¢, ani tez przeciwko niemu protestowaé, ,sad o tym
pozostawiajac interesujacej si¢ ta kwestia publice”®. Zdecydowanie juz
jednak zaoponowal przeciw pogladowi ,Izraelity”, jakoby to wylacznie on
byl w jakikolwiek szczegdlny sposob ,,predestynowany” do rozpatrywania
tejze kwestii. Zdaniem publicysty ,Przegladu Tygodniowego™, nie powinien
on ,wychodzi¢ z zalozenia, Zze znajac dobrze i potgpiajac wszelkie wady
i ulomnosci spoleczenstwa zydowskiego™”, uwaza sprawe te ,za czysto
domowej natury, do ktérej nikomu obecnie pod kara oskarzenia o niedyskrecje
wtragcac si¢ nie wolno™®,

Z cala moca i stanowczo odpieral takze K. Budny zarzuty ,lIzraelity”
posadzajace go o jakakolwiek tendencyjnos¢, zlo§liwosé, ktorymi mial sie
kierowa¢ w przedstawianiu spoleczenstwa zydowskiego w swoich artykutach.
Wyjadnial, Zze nie kierowala nim zadna cheé ,siania nienawisci plemiennej”
lub ,,dania folgi wlasnym nienawistnym uczuciom”, co sugerowat , Izraelita”.
Przeciwnie, wyznawal, iz kierujac si¢ zasada, by ,.ani siebie, ani spoleczenstwa
w blad nie wprowadzaé, co do prawdziwego stanu tej lub owej kwestii”,
pragnal jedynie wskaza¢ zlo tam, ,.gdzie ono jest w calej onego szpetocie”.
Podkreslal poza tym, ze traktowal t¢ sprawe, jak kazda inna spoleczna
1 tez, jak w kazdej innej, nie wahal si¢ ,przedstawi¢ przed czytelnikiem
obrazu owych ran i nedz, ktérych widok nie jednemu niemilym by¢ moze”.
Pomimo to, pozostajac w zgodzie ze swym przekonaniem, nie mial zamiaru
spraw trudnych ,,okrywa¢ przezroczystymi obslonkami lub omoéwieniami
maskowaé¢™®. Podobnie, rowniez cala redakcja ,,Przegladu Tygodniowego”
nie dostrzegala zadnej przyczyny, ,dla ktorej by jednostki jakiejkolwiek
klasy spolecznej posiadaly prawo nietykalno$ci przed trybunalem opinii
publicznej”®.

Do kolejnej wymiany zdan miedzy dwoma pismami warszawskimi, co
do sposobu przedstawiania Zycia zbiorowosci zydowskiej, doszlo ponownie
w drugiej polowie roku 1874%. Felietonista ,,Przegladu Tygodniowego”
w jednym z jego numeréw wyznawal otwarcie, iz czul si¢ nieustannie
nagabywany przez ,lzraelit¢”’, wrecz oskarzany o stronniczosé, ,,i to
w sposob niezbyt parlamentarny”, po tym, jak zamiescil na swoich lamach
informacj¢ o grupie ,lichwiarzy, grunderow, faktoréw, stowem wyzyskiwaczy
wszelkiego gatunku”, odnoszaca si¢ do spolecznosci zydowskiej. Zastrzegajac

K. Budny, Polemika, ,,Przeglad Tygodniowy” 1874, nr 1, s. 11-12.
& Ibidem, s. 12.

¥ Loc. cit.

% Echa Warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy” 1877, nr 3, s. 28-29.
% FEcha Warszawskie, ,,Przeglad Tygodniowy™ 1874, nr 40, s. 338.
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najpierw, ze jesli idzie o ,Izraelit¢”, to zywi ,szacunek dla ogélnych
tendencji tego organu”, stawial mu w Echach warszawskich pytania: ,,Czy
nasza to wina, ze ta gromada sklada si¢ przewaznie z Zydow? Czy inne
zywioly naszego spoleczenistwa sa tam oszczedzane?”. Autor tego fragmentu
felietonu wyznawal bowiem dalej, Ze staral si¢ ,.calej zdrowej warstwy
ludno$ci izraelskiej pracujgcej w pocie czola na chleb” nie dotknaé (podkr.
»Przeglad Tygodniowy”), proézno w zwiazku z tym ,Izraelita” doszukiwat
si¢ w jego wypowiedzi checi ,,siania niezgody i rozdziatu”. Jego intencja
nie bylo prowadzenie walki z pismem zydowskim, a jedynie zamiar wyjasnienia
»jednej z kwestii dziennikarskich”,

Raz jeszcze przy tej okazji publicysta ,Przegladu Tygodniowego™ pre-
zentowal swoje poglady na rol¢ prasy w dziele podejmowania problematy-
ki zydowskiej. Publicystyka — zaznaczal — ,uwazajac Zydéw za spol
obywateli kraju, ma prawo i obowiazek, bronia czy to powaznej dyskusji,
czy ironii lub satyry, stara¢ si¢ o poprawe zblakanych iednostek lub nawet
calych warstw spolecznych. Zaprzeczaé tego prawa jest nierozsadkiem,
ocenia¢ wszystko, co publicystyka powie w tym wzgledzie z jakiego$
punktu zydowskiego — niepodobna”. Odwolujac si¢ przeto do zdrowego
rozsadku redakcji ,JIzraelity”, pisal, iz do§¢ bezzasadnie uwaza si¢ to
Pismo za ,blednego rycerza, obowigzanego ustawami honoru do walki
0 kazdy wyraz nagany lub satyry zwrécony do Zydéw”. Piszacy na
tamach ,Izraelity” nie zawsze potrafili wyzby¢ si¢ w tym wzgledzie silnych
emocji i jednostronnogci. Co wigcej — w opinii publicysty ,,Przegladu
Tygodniowego” ~ argumenty probowali zbija¢ jedynie bezwiednymi wzru-
szeniami ramion, uzywajac wobec swoich oponentow lekcewazacych okres-
len: ,arlekinada, wedrowne skoczki, niedoszle (ma byé niedojrzale) rozu-
my”, albo nawet epitetu w rodzaju ,,polgtowki literackie”. Wszystko to
W zadnym razie nie sprzyjalo prowadzeniu rzetelnej, merytorycznej dyskusji
wokotl probleméw ludno$ci zydowskiej — oceniano w felietonie Echa war-
szawskie®,

Ksawery Budny mocno sprzeciwil si¢ takze sugestii ,lzraelity”, jakoby
W ogole ,,we wlasciwym znaczeniu” kwestia zydowska nie byla obecna
W zyciu spolecznym. ,,Bodajby tak bylo! Bodajby tak moj artykul, jak cale
masy zadrukowanego dotad w tym przedmiocie papieru, byly plodem
halucynacyjnych przywidzen lub walka z fantomami. Ale niestety tak nie
jest!” — konstatowal kategorycznie Budny. Rownie zdecydowanie tez odrzucal
opinie probujace dowies¢, iz problem wokot sprawy zydowskiej jest wyima-
ginowany li tylko. Pisal: ,Mozna si¢ myli¢ co do donioslodci tej sprawy,
co do stopnia, jaki zajmuje w szeregu naszych kwestii spolecznych, ale

& Loc. cit.
* Loc. cit.
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kazden si¢ na to zgodz, ze jest”. Co wazniejsze, nie zamyka si¢ ona
w kategoriach spraw czysto prywatnych®,

Publicysci ,,Przegladu Tygodniowego™ uwazali, ze ludno§é zydowska
naleial.o traktowaé tak, jak kazda inna warstwe spoleczenstwa polskiego.
W zwigzku z tym powinna ona ,podlega¢ w prasie kontroli, dyskusji,
a nawet satyrze na rowni z reszta spoleczenstwa”, i to zaréwno ,co do
swych obyczajow, zwyczajow, jak i sposobow zycia”. Zglaszane w tej mierze
wszelkie ,,dasy oraz narzekania rzekomych jej obroncow” - pisano — usi-
tujacych zapewni¢ Zydom nietykalnoéé (podkr. ,Przeglad Tygodniowy”)
byly pretensjami calkowicie nieuzasadnionymi. Poniewaz przez wiele lat,
w opinii jednego z publicystow, pozostawali oni na stanowisku wyjatkowym,
tym bardziej teraz ,,musza by¢ poddani bardzo szczegélowym badaniom,
rozbiorowi Sci§lejszemu, a ciosy satyry musza z koniecznosci si¢gac glebiej,
aby obciosa¢ liczne nalecialodci t¢ czeS¢ naszego spoleczenstwa obrastajace™”.

Z drugiej jednak strony, tygodnik pozytywistow doradzal prasie polskiej,
zeby zachowywala duza doz¢ ostroznosci, ,,aby w dzialaniu swym, we
wzmiankach i odezwaniach si¢ o Zydach, tak to czynila, izby nie mozna
jej bylo podejrzewa¢ o zadna ukryta zia wolg”. Zalecal szczegélowe roz-
patrywanie wszelkich zarzutéw i ,nienaganianie Zydom™ tego, co raczej
nalezalo chwali¢, jak chociazby coraz ,powszechniejsza dazno$¢ ich do
wyjécia z dotychczasowego polozenia”, do zycia ,,na sposéb ucywilizowany™”".
Autor cytowanego tu fragmentu felietonu zauwazal ponadto, ze Polacy
niejednokrotnie zachowywali si¢ niekonsekwentnie wobec Zydoéw. Z jednej
strony bowiem — ,krzyki i harmider na ciemna mase, z drugiej wrzaski
i dasy, gdy si¢ ona cywilizuje, gdy wzrastaja jej potrzeby”. Wynikalo to
zapewne — jak sugeruje — z duzej dozy uprzedzenia, nieporozumien, ale
i wprost zazdro&ci, ktéra ,,bola oczy, iz czynny, energiczny, ruchliwy Zydek
poczyna lepiej zy¢ i cywilizowaé si¢”. Co prawda, autor felietonu przyznawal,
ze ze strony znacznej czesci ludnodci zydowskiej pojawial si¢ - jak to
okreslit — ,,brak poczucia uczciwosci wzgledem chrzescijan”, niejednokrotnie
popychajacy ja ,na drogi niesumienne i bezprawne™. Ale, jedynym na to
lekarstwem mogla byé tylko ,wlasna nasza przezorno$¢, wlasna praca
i rozszerzanie §wiatlta” — twierdzit felietonista. Wszelkie narzekania na ten
temat stanowily jedynie symptom ,,naszego niedolestwa, wad ustroju spolecz-
nego” i byly, w jego opinii, przede wszystkim dzielem nas samych’.

Szczegblnie wazna rola przypadala prasie polskiej w chwilach newral-
gicznych dla stosunké6w migdzy spolecznoscia polska a zydowska, w momencie
pojawienia si¢ napie¢ migdzy nimi. Pisano o tym w Echach warszawskich

% K. Budny, Polemika, s. 11-12.

" Przeglad Tygodniowy” 1876, nr 35, s. 406.
" Ibidem.

2 Ibidem, s. 407.
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W zwigzku z zamieszkami antyzydowskimi, do jakich doszto w Kaliszu
W roku 1878, w dziet Bozego Ciala™. Felietonista krytycznie ocenil reakcie
innych pism warszawskich zachowujacych wobec tych wydarzeri obojetnosé
i ,,niedbate milczenie”. Jego zdaniem, prasa w znacznie wigkszym stopniu
»powinna by si¢ poczuwa¢ do obowiazku lagodzenia zawisci i swardw, do
potepiania wszelkich wybrykow fanatyzmu i nienawisci, ktéremi sie splamita
ludnos§¢ chrzeécijaniska Kalisza...”. Tymczasem czasopisma, szczegdlnie
konserwatywne, przyjely postawe wyczekujaca i pelng powsciagliwosci. Nie
podjely na ten temat szerszej dyskusji, ,lekajac si¢ narazié ciasnym i za-
Slepionym umystom dla interesu prenumeracyjnego” — ocenial piszacy na
lamach |, Przegladu Tygodniowego” felietonista. W sposob bezwzgledny
odstanial przy tym rzeczywiste intencje pism konserwatywnych, ktore
kierowaly si¢ nade wszystko swym komercyjnym interesem, nie podejmujac
otwarcie dyskusji nad trudna, kontrowersyjna sprawa. Pisal o ich obtud-
nych, zamieszczanych wylacznie w checi pozyskania czytelnikow, zapew-
nieniach o tolerancji i przyjazni. Twierdzil, ze istnieje wiele pism, ktére
umieja jedynie ,,prawi¢ Zydom obludne duszery dla kaptowania miedzy
nimi prenumeratorskiej rzeszy, umieja krasi¢ swe kolumny kwiateczkami
fabrykowanej na urzad tolerancji i uczu¢ braterskich”, w rzeczywistosci
natomiast nie maja odwagi zabra¢ glosu wtedy, gdy zachodzi taka po-
trzeba™,

W pierwszej polowie lat siedemdziesiatych rozwazania nad kwestia
zydowska skupione byly najczgsciej wokol postulatow zlikwidowania ,,0d-
rebnosci ekonomicznego polozenia” Zydéw wyrazajacego si¢ przede wszystkim
W ,,nieprodukcyjnym charakterze ich zaje¢”. Publicy$ci ,,Przegladu Tygo-
dniowego” zwracali tu uwage na ,,wylacznie handlowy kierunek” ich pracy
»Wywolujacy cale legiony lichwiarzy, owe nieuczciwe kupiectwo, owe rejmenty
faktorow, cala zgraje szachrajow, ktorzy jak czarna plama rozlewaja si¢ na
imieniu Zyda"”, Taki rodzaj pracy czynit z nich ,plemi¢ skartowaciale
i kalekie do jakiejkolwiek samodzielnosci jako organiczna spolecznosé
niezdolne, Zyjace jak olbrzymi pasozyt wérod obcej narodowosci”. Jak

" Z prowingji, ,,Przeglad Tygodniowy™ 1878, nr 27, 5. 309-310. Pismo zamiescilo obszerng
relacje z wydarzen kaliskich, Twierdzilo, ze cho¢ takie starcia uliczne nie byly absolutnie czyms
nowym, bo wielokrotnie mialy miejsce, najczgéciej przy okazji procesji koscielnych, to jednak
»10, co si¢ stalo w Kaliszu, przechodzi zwykla miar¢ tego rodzaju gwalow”. .,Przeg!qd
Tygodniowy™ jednoznacznie tez wskazal przyczyng tego zjawiska, ktorej upatrywat ,,w namiet-
nosciach ciemnego i sfanatyzowanego tlumu", ktéremu wystarczy rzuci¢ jedno ,,zapalne hgslg
Nie mia} tez watpliwosci, ze Zydz nie byli tam ,strong zaczepiajaca”, bowiem nie godzx‘ sig
Lo ,,ani z ich usposobieniem, ani z pozycja spoleczng”. Calg sprawg potraktowal w kategoriach
ostrzezenia przed fanatyzmem i ,,podgrzewajaca” go propaganda, zwlaszcza ze strony konser-
watystow.

" Echa Warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy™ 1878, nr 30, s. 339-340.

S Zydzi i wlasno$é gruntowa, ,Przeglad Tygodniowy” 1872, nr 2, s. 9.
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pasozyt — pisal Budny w swoim artykule — ,,wysysajacy soki spoleczeristwa,
wsrod ktoérego zyja”’c.

Jednym ze sposobow likwidacji tego problemu mialo byé ,skierowanie
Zydc')\y ku whasnosci gruntowej”, sklonienie ich do pracy na roli. Postulat
ten wigzalby si¢ jednak migdzy innymi z powaznymi zmianami w sposobie
wychowania miodziezy zydowskiej, albowiem dotychczasowy system ,,z jego
zabojezym trybem chajder6w, sedenteria mlodych talmudzistow, pewno do
rozwoju sit fizycznych nie przyczynia si¢”, a ,,Zydek wzrastajacy w miasteczku,
nie widzac nigdy natury, nie walczac z nia i nie pokonywajac jej, czyz
bedzie rolnikiem?” — pytal nieznany z nazwiska publicysta ,,Przegladu
Tygodniowego”. Byl przekonany jednak, ze Zydzi potrafia uzyé swych
,wielkich i naturalnych zdolnosci” takze w rolnictwie, jesli tylko w naj-
mniejszym cho¢ stopniu potrafiag wyrwac si¢ z okowow tradycji odsuwajacej
ich od tego zajecia”.

O tym, ze ,radykalnym zuzytkowaniem zywiotlu zydowskiego byloby
stopniowe zwracaniec go od handlu do produkcji, a przewaznie za§ do
produkcji rolnej”, przekonany byl takze Eugeniusz Mierzwinski. Z wigksza
ostroznoécia odnosit si¢ on jednak do realnych mozliwosci realizacji tego
pomystu. Wskazujac na skalg problemu, pisal bowiem, ze nalezaloby baczna
uwage zwrocié na ,,przeszkody, jakie spotykamy w tych ttumach, naprzod
jako nienawyklych do zaje¢ rolnych, a po wtore zaabsorbowanych handlem,
zdemoralizowanych przy ciemnocie i fanatyzmie nieprawym zyskiem lub
lekkim zarobkiem™. A sa to przeszkody ,w tlumach na setki tysigcy
liczonych” — jak szacowal”™. Cho¢ z drugiej strony nie ulegalo dla niego
zadnej kwestii, ze ,stanowisko Zydéw w naszej spolecznosci potrzebuje
rychlego i pieczolowitego zajecia i zalatwienia”, a skierowanie Zydow do
pracy na roli jako jedna z propozycji rozwiazania problemu nie zawiera
w sobie nic wstecznego. Wigcej, Mierzwifiski opowiadal si¢ za tym, aby
Zydzi brali czynny udzial takze i w innych galeziach produkcji. Winien to
byé jednak proces stopniowy i powolny, a ,zadna reforma nie moze by¢
gwaltowna”, gdyz — jak pisal dalej — ,,wieki skladaly si¢ na to wyodrebnienie
Zydow spomigdzy reszty ludnosci, na ich zdemoralizowanie do szpiku
i poniewierk¢ do krzywdy"”.

Problem 6w podobnie ujmowal Ksawery Budny, piszac, ze przyznaje
,zupelng stuszno§¢ i potrzebg zwrocenia Zydow do wszelkich produkcyj-
niejszych zaje¢ niz drobny handel i faktorstwo™. Celowi temu najlepiej
shuzy¢ mialoby - jego zdaniem — podniesienie poziomu o$wiaty Zydow.
Oéwiata bowiem spowodowalaby zatarcie ,,odrézniajacych ich od reszty

K. Budny, Zydzi, cz. 1, ,,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 37, s. 290.
" Zydzi i wlasno$é gruntowa, s. 9-10.

™ K. Mierzwinski, Stanowisko Zydéw [...], nr 34, s. 268.

™ E. Mierzwinski, Stanowisko Zydéw [...], nr 39, s. 312.
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mieszkaficow cech”, a przez to sprawilaby, izby ,,jeden nar6d nie tylko nie
byl drugiemu cigzarem”, lecz ze »praca swa przyczynil si¢ do podniesienia
krajowej produkcji, a tym samym przylozyl si¢ do przysporzenia bogactwa
narodowego” - twierdzit Budny. Nieodzowne bylo w jego opinii powstrzy-
manie szerzacej si¢ ,,nedzy moralnej i materialnej, jaka miedzy uboisza
klasa zydowska panuje”, i tym samym ,,uwolnienie reszty narodu od
koniecznosci zywienia licznej prozniaczej i nieprodukeyjnej ludnosci®. Tak
ujeta kwestia zydowska dotyczyla ,.ekonomicznego spozytkowania wyodreb-
nionych mas zydowskich™®. Podobnie jak Mierzwinski, zwracal Budny
jednoczesnie przy tym uwage, ze na efekty wszystkich tych dzialan trzeba
zaczekaé. Przewidywal bowiem, iz skutki nawet ,,najlepiej obmyslanych”
i ,,najenergiczniej przeprowadzonych projektow” w tym kierunku — ,,nie
objawig si¢ tak predko, jak tego obecne polozenie kraju wymaga™™.

Nedza i idaca w parze z nia ,nieodstgpna jej towarzyszka ciemnota”
nizszych warstw spolecznosci zydowskiej stanowily jeden z najbardziej
niepokojacych probleméw dla pozytywistow piszacych na lamach ,Prze-
gladu Tygodniowego”. Dostrzegali oni znaczne pogorszenie sytuacji w tej
sferze, jakie nastapilo w ciggu ostatnich dziesigciu latach po powstaniu
styczniowym, kiedy to ,,upadek dobrobytu wiascicieli ziemskich i zmiana
stosunkow spolecznych na prowincji tysiace Zydoéw pozbawily egzystencji’.
Do samej Warszawy naplynelo wtedy w poszukiwaniu zajecia — jak szaco-
wal miedzy innymi K. Budny - okolo 40 tys. Zydéw, co dodatkowo
pogorszylo sytuacje juz tam mieszkajacych. Wszystko to — jego zdaniem
— »zozylo si¢ na wytworzenie strasznego swa nedza proletariatu”. Przy
czym - jak zauwazyl — niejednokrotnie ,nedza materialna dorownuje
moralnej”, czego dowies¢ mial ponury przyklad wzrastajacej liczby dziew-
czat zydowskich w domach publicznych w Warszawie*’. W opinii publicysty,
zarowno podniesienie poziomu o§wiaty, jak i skierowanie Zydéw do pracy
na roli mogloby ,zneutralizowaé szerzacy si¢ z dniem kazdym wérod nizszej
klasy zydowskiej pauperyzm i powstrzymaé zblizajace si¢ szybkim krokiem
przesilenie...”*,

Dla Jozefa Karola Potockiego, wystgpujacego pod pseudonimem Marian
Bohusz, kwestia Zzydowska nie miala wymiaru wylacznie ekonomicznego.
W jednej z recenzji stwierdzil, ze nie jest ,ona u nas ro§ling egzotyczna,
i co wazniejsza, nie jest ona zagadnieniem tylko ekonomicznym”, za§ jako
od bardzo dawna niepokojaca ,,umysty w spoleczenstwie przodujace” nie

* K. Budny, Zydzi, cz. 3, s. 321-322.

"' E. Mierzwinski, Stanowisko Zydow w naszym spoleczenstwie, ,Przeglad Tygodniowy”
1872, nr 35, s. 275.

® K. Budny, Zydzi, cz. 3, s. 321-322,

® K. Budny, Zydzi, cz. 2, ,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 31, s. 305.

" K. Budny, Zydzi, cz. 3, s. 322.
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byla takze dla niego wcale ,,wyszrubowang”. Stanowila ,;odwieczng niemoc
niegdy$§ panstwowego, a dzisiaj spolecznego naszego organizmu’",

Podobna opini¢ wyrazil autor artykutu Co nam wybraé nalezy, stwierdzajac,
iz kwestia zydowska nie byla li tylko sprawa ekonomii; pisal: ,,Szczegolnie
my, ktorym losy narzucily rozwiazanie kwestii zydowskiej w najszerszych
rozmiarach, musimy si¢ dokladnie przeja¢ ta idea, ze kluczem do tej sprawy
jest nie tyle ekonomia lub do chwilowych potrzeb stosowane prawodawstwo,
ile raczej o§wiata i jej kierunek w lonie Zydow”. Dla niego rozwiazanie
kwestii zydowskiej sprowadzalo si¢ do jednego zasadniczego postulatu:
,,podniesienia ogblnego dobrobytu i ofwiaty”*.

Wazny element stanowila takze wyraznie odczuwalna odrgbnos¢ spole-
cznosci zydowskiej, co — podobnie jak ubdstwa i niskiego poziomu o$wiaty
— dotyczylo w najwigkszym stopniu nizszych jej warstw. W Echach war-
szawskich kilkakrotnie podkreslano, ze Zydzi stanowia wciaz element obcy,
wyrozniajacy si¢ religia, obyczajem i jezykiem, a ich ,stopien i kierunek
o§wiaty, ustroj zwiazkow, stowem cala ich indywidualna i zbiorowa natura,
nie spokrewnila si¢ nawet odlegle z istota naszego spoleczenstwa’. Tak
wigc masy ludu zydowskiego ,,nie lacza si¢ zadnym wewngtrznym wezlem
z masami ludu polskiego”, stanowiac wciaz jeszcze odrgbny ,,nar6d w na-
rodzie”"’,

Dla ,,Przegladu Tygodniowego™ racjonalnym sposobem na usunigcie ,,tej
kolizji dwu nieprzyjaznych pierwiastkow” byla systematyczna praca nad
zacieraniem cech odrgbnosci i w konsekwencji ,,przerobienie zywiotu obcego,
mechanicznie przylepionego” na ,swojski i organicznie z miejscowa naro-
dowoscia zlaczony”®. Mimo bowiem pewnego postepu i ,,zdrowych pogladow
naszej epoki terazniejszej, fanatyczna nienawi$¢, jaka od wiekow dzielila
wrogie sobie plemiona, nie wygasta dotad”, a ,zastarzala tradycyjna niecheé
zanadto gleboko wrosta w nardd, aby si¢ latwo dala z niego wykorzenic”
— ocenial warszawski tygodnik. Uczucie niecheci polskiego spoleczenstwa
podsycane bylo ciagtymi jego kontaktami przede wszystkim z ,nizsza
warstwa zydowskiego narodu”, ktory wcigz nosit na sobie ,,owe wstretne
wyrozniajace go cechy wewnetrzne i powierzchowne™’. Stad tym wigksza
i naglaca byla potrzeba ,Scierania roznic, godzenie sprzecznosci i splatanie
weztow...”™, bowiem daleko posunigte wyobcowanie spoleczenstwa zydows-

kiego rodzilo jedynie niesnaski, tworzylo stereotypy i nie moglo jednac b

% M. Bohusz [recenzja pracy Michala Wolowskiego Byl Zydem), ,Przeglad Tygodniowy"
1885, nr 13, s. 152,

% Co nam wybraé nalezy, ,Przeglad Tygodniowy” 1879, nr 35, s. 418.

¥ Echa Warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 1, s. 5.

¥ Ibidem, s. 5-6.

¥ K. Budny, Zydzi, cz. 3, s. 322.

% Echa Warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 3, s. 23.
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Sympatii ani zaufania ze strony ludnosci polskiej — konstatowal publicysta
»Przegladu Tygodniowego™?'.

Stan wzajemnych stosunkow spolecznosci polskiej i zydowskiej byt przez
Pozytywistow oceniony raczej negatywnie: twierdzili oni na lamach swego
Czasopisma otwarcie, ze ,byloby karygodnym bledem, tak ze wzgledu
chrzescijanskich, jak i zydowskich warstw utrzymywaé, iz ich wzajemne
stosunki sa normalne i Zadnej naprawy ani uregulowania nie wymagaja””.
Najlepszym dowodem na to byly powtarzajace si¢ rozruchy i zamieszki
antyzydowskie, takie jak chocby w Kaliszu czy w Warszawie w grudniu
1881 r.”, ktére publicysci ,,Przegladu Tygodniowego™ osadzali jednoznacznie
negatywnie. Pisali na ten temat migdzy innymi: ,,...potgpiamy jednak
stanowczo §lepe rozdmuchiwanie niecheci, potgpiamy wszystko, co tylko
moze niepotrzebnie rozdrazni¢ stosunek dwoch grup ludnosci naszej'” oraz
s»nateza¢ nienaturalnie sytuacje spoleczna, ktorej odmieni¢ nie mozna™.
W ich opinii byla to kwestia ,,zbyt wazna i powazna, aby nie nalezalo jej
wszechstronnie dyskutowaé”. Zaznaczali przy tym wyraznie, ze nie jest
jeszcze zbyt pbzno, by probowaé co§ zmieni¢, gdyz ,antagonizmy jeszcze
nie mogly si¢ do§¢ rozwinaé i przede wszystkim ujawni¢, wige tez i stowo
pokoju predzej trafi¢ powinno do przekonania czynnikow w grze udzial
biorgcych™”,

Antyzydowskie zamieszki w Warszawie w grudniu 1881 r. redakcja
»Przegladu Tygodniowego™ potraktowala jako bardzo powazne ostrzezenie,
gleboko ubolewajac nad ich skutkami i poczuwajac si¢ do odpowiedzialnosci
moralnej za te tragedig. Publicysta tygodnika pisal wtedy: ,,...to wszystko
jest w twarz nasza rzucona skarga, obelga dla naszej cywilizacji, dla naszej
publicznej i prywatnej moralnosci, na ktorych gruntowaliSmy nasz spoleczny
tad i sile”. Podkre§lal w tym kontekscie z naciskiem, ze ,kwestia zydowska
w kraju, gdzie kazdy szosty cztowiek jest Zydem, nic zalatwia si¢ ani
przesladowaniem, ani restrykcjami...””.

Z Igkiem odnosit si¢ ,,Przeglad Tygodniowy” do najmniejszych nawet
incydentéow — napadéw na ludno$é zydowska, dokonywanych od poczatku
lat osiemdziesiatych przede wszystkim w Cesarstwie Rosyjskim”’, cho¢ takze
w Niemczech, na Wegrzech czy w Rumunii. Wszystkie napawaly piszacych

' Przeglad Tygodniowy” 1882, nr 2, s. 18.

” Loc. cit.

" Zob. szerzej m. in. A, Cala, Asymilacja..., s. 268-278.

" Echa Warszawskie, ,,Przeglad Tygodniowy™ 1878, nr 30, s. 340.

* Co nam wybraé nalezy, s. 420. 4

% Przeglad Tygodniowy” 1882, nr 1, s. 1. Do sprawy wypadkow grudniowych wracal
Przeglad Tygodniowy” jeszcze kilka razy. Zob. Echa warszawskie, ,Przeglad Tygodniowy”
, 1882 nr 1, s 3-5 nr 2, s 17-21; nr 3, s. 33; nr 6, s. 85; or 8, 5. 111; nr 12, s. 168.

¥ D, Libionka, Poglqdy historykéw na pogromy w Rosji w latach 1881-1906, ,Biuletyn
Zydowskiego Instytutu Historycznego™ 1997, nr 1, s. 15-33.
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na lamach warszawskiego tygodnika pozytywistow niepokojem i tym mocniej
sklanialy do jeszcze bardziej otwartego, odwaznie wypowiadanego zadania
natychmiastowego rozwigzania tej kwestii takze w Krdlestwie Polskim.
Mozliwo$¢ rozszerzenia si¢ rozruchéw dostatecznie — ich zdaniem — uzasadniata
naglaca konieczno$¢ rozwigzania kwestii zydowskiej na gruncie polskim.
»~Przeglad Tygodniowy” uwazal, iz z powodu ,najbardziej wyjatkowego
stanu i nagromadzenia tej ludno$ci migdzy nami, nie tylko jesteSmy na
kwesti¢ zydowska czuli, ale jak najmocniej zainteresowani, aby ona we
wlasciwy sposob zostala rozwiazana, i to w najkrotszym, a nie odkladana
na przyszlo$¢ w czasie””. Wszystko bowiem, co dotyczy kwestii zydowskiej,
,potgguje si¢ na naszym gruncie” — zdaniem tygodnika pozytywistow
warszawskich®.

Pismo wskazywalo na niebezpieczenstwa wynikajace z mozliwosci roz-
przestrzeniania si¢ rozruchow antyzydowskich na tereny Krolestwa Polskiego
i skutkow tych wydarzen. Sprowadzaly si¢ one przede wszystkim do
zagrozen wynikajacych z naplywu ludnosci zydowskiej, co spowodowac
mogloby nagly wzrost ,,cen §rodkéw utrzymania, mieszkan i pierwszych
potrzeb zycia”, ale takze na dluzsza met¢ — zastdj ekonomiczny, obniZenie
zarobkow ludnosci. Czasopismo zwracalo uwage, ze to ,,specjalnie Krolestwo
[Polskie — dop. M. 1.], a nawet sama Warszawa, w ekonomicznej stronie
tej kwestii bardzo mocno s3 zainteresowane”. Byly to moze ,,nie najwazniejsze,
ale na pewno najblizsze przyczyny, ktore nas zmuszaja do cigglego zajecia
si¢ kwestia zydowska™'®,

Wazko$§¢ sprawy uzasadnial ,,Przeglad Tygodniowy” takze strukturg
naszego spoleczenstwa wyrazana stosunkami liczbowymi ludnoéci zydowskiej
i polskiej. Piszac o rozszerzajacych si¢ rozruchach antyzydowskich w Niem-
czech, ktore objawiaja si¢ ,,nie tylko w krzykach ulicznych, wymy§laniu
poéwigconej temu prasy, adresach studentow i zebraniach skandalicznych,
ale i w zapytaniach stawianych parlamentom”, wyrazal zainteresowanie, czy
i jak zareaguje na to polskie spoleczenstwo; zastanawial si¢: ,,Wobec tego
nadzwyczaj ciekawym jest zachowanie si¢ spolecznosci polskiej, dla ktorej
kwestia zydowska jest jedna z pierwszorzednych, chocby z powodu stosunkow
cyfrowych, okre$lajacych warstwy ludnoéci™'®. Poniewaz Zydzi — wedlug

% Kleska zydowska, cz. 1, ,Przeglad Tygodniowy” 1881, nr 22, s. 261. W artykule tym
,JPrzeglad Tygodniowy” sprowokowany dochodzacymi informacjami o pogromach ludnosci
zydowskiej w miastach i miasteczkach potudniowych i zachodnich guberni Cesarstwa Rosyjskiego
wskazuje na pewne mozliwosci rozwigzania palacej kwestii zydowskiej m. in. poprzez rowno-
uprawnienie Zydow. Jako przykiad stawia tu pismo pozytywistyczne reform¢ Aleksandra
Wielopolskiego przeprowadzong w Krolestwie Polskim.

% Antysemityczny kongres w Drefnie, ,Przeglad Tygodniowy™ 1882, nr 39, s. 495.

10 Kleska zydowska, cz. 1, s. 261.

9 Echa warszawskie, ,,Przeglad Tygodniowy” 1881, nr 8, s. §8-89.
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szaf:unkéw tygodnika — stanowili 1/5 ludnosci zamieszkujacej kraj, ,.fakt,
W jakim oni rozwijaja si¢ kierunku, jest pierwszorzednej wagi, a dla prasy
~ kwestia wszechstronnej dyskusji”'”?. W innym miejscu z kolei; publicysta
»Przegladu Tygodniowego” zdawal si¢ sugerowac, iz ,,procentowy stosunek
Zydow do reszty ludnosci nie wyraza jeszcze dokladnie stopnia wplywu
tego elementu na calo$é'®,

Na lamach czasopisma pojawialy si¢ takze sady na temat specyficznego
charakteru kwestii zydowskiej na gruncie polskim; panowalo prze§wiadczenie
0 istnieniu zasadniczej roznicy miedzy pojmowaniem tej kwestii u nas i na
z?.chodzie Europy. O ile bowiem ,,na Zachodzie sprawa zydowska gtownie
8¢ przejawia jako socjalno-ekonomiczna, utraciwszy swa religijno-narodowa
cech¢”, o tyle ,,u nas, nie tracac nic z tego charakteru, jest rOwniez wazna
[....] strona wewnetrznego, domowego zachowania si¢ Zydoéw wzgledem
§1ebie”. Autor przytaczanego fragmentu artykulu wskazywal tym samym na
jeszeze inne aspekty kwestii zydowskiej — na wewngtrzne rozbicie Zydow,
na ich zréznicowanie — co dodatkowo utrudniato rozwiazanie tego problemu.
Dla przedstawicieli niektérych narodéw, jak choéby dla Francuza, Anglika,
Niemca, bylo rzecza zupelnie obojetna, czy ,,ich izraelski wspolobywatel jest
usposobiony ortodoksyjnie, czy postgpowo pod wzgledem religijno-spotecz-
nym”; zupelnie nie mialy znaczenia spory toczome przez Zydow migdzy
soba. Dla nas z kolei ten problem stanowil zagadnienie najwyzszej wagi;
W opinii publicysty bowiem ,zobowiazani jestesmy nie tylko $ledzi¢ za
wszystkimi w lonie zydostwa sporami, kataklizmami, ale im nawet zapobiegac™
i stara¢ si¢ oddzialywa¢ na nie w miar¢ mozliwosci przez opini¢ publiczna'®.

Pod koniec lat osiemdziesiatych XIX w. ,,Przeglad Tygodniowy” w ar-
tykule Poroniona monarchia pokusit si¢ 0 oceng¢ stanu, w jakim znajdowata
si¢ kwestia zydowska, podjal probe sporzadzenia bilansu dokonan. W efekcie
uznal, ze ta, jedna z najtrudniejszych nabwezas spraw spolecznych, w niewiel-
kim tylko stopniu zostala tak naprawde rozwiazana. Porownywal ja do
kwestii socjalnej, piszac, iz obie sa ,,palace, obie grozne, obie ngca ku sobie
tysiace silacych si¢ je rozwigza¢ umystow” i w dodatku ,.obie silono si¢
rozstrzygna¢ raczej $rodkami dodatnich czy ujemnych uczuc¢”, rzadziej
natomiast sa ,,wynikami bezstronnej wiedzy”. Sprawy te targaly nieustannie
ludzkimi emocjami, gdyz ,w rzedzie bojownikow obu kwestii” spotkac
mozna bylo zaréwno ,,ludzi mitujacych”, jak i ,,nienawidzacych”, ,,uci$nionych
czy uciskanych”, ,,ludzi przemawiajacych w imi¢ goracych porywow milosci
czy nienawifci”’. Takie emocjonalne podejécie nie bylo dla ,Przegladu
Tygodniowego” zadnym zaskoczeniem, skoro przyznawal, ze kazda z tych

\% Zydzi i wlasno$é gruntowa, s. 9.
' Kleska ydowska, cz. 2, ,Przeglad Tygodniowy” 1881, nr 23, s. 274,
'™ Co nam wybraé nalezy, s. 418.
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spraw ,,potragca o byt milionéw ludzi”, a w dodatku ,,obie sa wynikiem
wickowych komplikacji’'%,

Jednak tak ,silnie odczuwana przez pisarzy doniostos¢ kwestii, przejecie si¢
ogromem jej praktycznej waznosci” wplywa zarazem na ,,pewnego rodzaju
goraczkowo$¢ w jej rozstrzyganiu™. Ludzie stajacy ,,po stronie przyjaciol czy
wrogoéw danej kwestii” mimowolnie przyjmuja postawy krafncowe — albo
idealizujac ja, albo potepiajac. Stad biora si¢ — wedtug ,,Przegladu Tygodnio-
wego” — semici i antysemici, stad tez rodzi si¢, wedtug niego, chaos ,,zar6wno
w diagnozie choroby, jak w wyborze majacych ja wyleczyé §rodké6w”. Podsta-
wowy blad, jaki wigkszo$¢ ludzi popelnia poszukujac Srodkow rozwigzania tej
sprawy, polega na tym, iz ,,wszyscy zdaja si¢ wychodzi¢ z tej mylnej zasady, ze
kwestia jest jedna i niepodzielng, a wigc tez zwykle i §srodkow zbawczych
w jednym poszukuja kierunku”. Srodki te w ocenie publicystow ,,Przegladu
Tygodniowego” byly jedynie ,,probami rozwigzania” problemu'®.

W felietonie Echa warszawskie stwierdzano nawet, iz ,,mimo, ze Kwestia
zydowska obrabiang jest od pél wieku, panuja na tym polu jeszcze egipskie
ciemno$ci”. Jedni bowiem z rozprawiajacych ,,poktadli okulary nienawisci
wzgledem Zydéw, drudzy zaprzegli si¢ w bezwzgledna ich stuge”, daleko
odbiegajac od obiektywnego spojrzenia'”. A ,sprawa zydowska w Polsce
dlatego jest tak trudng i dlatego do jej rozwigzania tyle sit zuzywamy
i zuzyé jeszcze bedziemy zmuszeni, ze jesteSmy zostawieni wlasnym obyczajom
tylko i moralnym $rodkom”. Poniewaz obie spolecznosci pozostaja zamknigte
na pewnej przestrzeni nieruchomo, jedynym sposobem jest w tym wypadku
,wzajemne zamalgamownie si¢, zwigzanie w jednolita cato$¢”, gdyz ,,0 po-
chlonigciu mowy byé nie moze” — pisal anonimowy publicysta ,,Przegladu
Tygodniowego™"'%,

Kiedy od roku 1883 do dyskusji o kwestii zydowskiej dolaczyla na
rynku prasowym antysemicka ,,Rola” Jana Jeleniskiego'®, ,,Przeglad Tygo-
dniowy” oznajmil, iz traci juz sily i ochot¢ do dyskusji. W jego opinii
zasadniczym celem redaktora ,,Roli"” bylo uderzanie na ,,zydostwo”, ktore
uwazal za gléwna ,,przyczyn¢ upadku ekonomicznego i spolecznego klas
pracujacych”, a nie merytoryczne rozwigzywanie kwestii. Takie stawianie
sprawy — uznawal ,Przeglad Tygodniowy” za przejaw ,.zamaskowanego
szowinizmu narodowego, religijnego i kastowego™, bedacy takze ,echem
§redniowiecznych instynktow, ktére w ogniu nowozytnej cywilizacji nie
przetrawione, jak rdza szpeca fizjonomi¢ naszego wieku™''. Pozytywisci nie

1% poroniona monarchia, cz. 1, ,Przeglad Tygodniowy” 1887, nr 6, s. 82.

19 Ihidem.

" Beha warszawskie, ,,Przeglad Tygodniowy™ 1880, nr 36, s. 427.

1% Co nam wybraé nalezy, s. 418.

19 A, Jaszczuk, Spdr pozytywistow..., s. 210-221.

0 Dwa glosy w kwestii zydowskiej, ,,Przeglad Tygodniowy™ 1883, nr §, s. 57-59.
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cheiel si¢ wdawaé w, ich zdaniem, Jjalowe dyskusje z Jelenskim — cztowiekiem
ba{‘dzo »zacietrzewionym”. Wyjadniajac swoje stanowisko, »Przeglad Tygo-
qmowy" pisal: ,,Chcielibysmy raz zakonczyé nudna juz polemike¢ w sprawie
zydowskiej”. Przyznawal, ze ,,istotnie traktowanie tej kwestii w prasie naszej
nie jest szczgsliwe”, albowiem »obok dzikich i bezmyslnych wrzaskow
antysemickich, spotykamy si¢ z niedouctwem i brakiem taktu obrofcéw
Sprawy semickiej”, a ,,nawet ci, co chca niby na bezstronnym stanowisku
Si¢ utrzymaé [...], nie maja nic wiecej powiedzie¢ nad kilka cytat historycznych,
jakby tu o chwalenie ojcéw, a nie o zaradzenie wspolczesnej biedzie
chodzilo...”. W opinii ,,Przegladu Tygodniowego™, ,,zarbwno semici, jak
! antysemici powinni na zasadzie badan gruntownych i obiektywnych
opisywaé polozenie Zydéw”. [..] Nie podszczuwanie, nie wymyslanie, nie
krzykliwa obrona przeciwko temu, ale rozbior sumienny i spokojny obecnego
Stanu ekonomicznego tej kwestii powinien byé przedmiotem usilowan
Prasy” — apelowano kolejny raz w Echach warszawskich"". Kwestia zydowska
»hie jest bowiem zadnym antysemityzmem” — napisal jednoznacznie ,,Przeglad
Tygodniowy” w artykule Modna opinia opisujacym rozprzestrzenianie sig
tej idei w Odwezesnej Europie''?,

Jak mozna wnosi¢ z opinii pojawiajacych si¢ na lamach ,Przegladu
Tygodniowego™, kwestia zydowska zywo interesowala polskie §rodowiska
intelektualne w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XIX stulecia.
Wzbudzajac kontrowersje, stanowila jedno z wazniejszych zagadnien Ow-
czesnych polemik prasowych. Stopniowo wzbudzala coraz wigcej emocji
i w coraz wigkszym stopniu stawala si¢ problemem najostrzej targajacym
Spoleczne nastroje, co zwigzane bylo z pojawianiem si¢ od poczatku lat
osiemdziesiatych haset antysemickich, zwlaszcza antysemickiej ,,Roli” Jana
Jelenskiego, ale takze z odglosami rozruchéw antyzydowskich w Rosji i na
ziemiach polskich.

Problemy mieszezace si¢ w pojeciu kwestii zydowskiej w §wietle ,,Przegladu
Tygodniowego™ rozpatrywa¢ mozna na dwéch plaszezyznach: teoretycznej
- zajmujacej si¢ rozwazaniami nad tym, ,,czym Zydzi sa i czym maja by¢”,
oraz praktycznej — ktéra odnosita sie do oceny stosunkéw spolecznosci
polskiej i zydowskiej, konkretnych przejawéw ich wspblnej egzystencii,
a takze pojawiajacych si¢ wzajemnych stereotypow i uprzedzen. Opinie
0 ludnosci zydowskiej, spory i dyskusje nad kwestia zydowska zawarte
W réznorodnych artykutach, recenzjach i oméwieniach stanowily zrodlo
informacji, niejednokrotnie jedyne, dla spoleczeristwa i w zasadniczy sposob
oddzialywato na ksztalt polskiej opinii publicznej, a zapewne takze i czefci
zydowskiej.

"' Echa warszawskie, ,,Przeglad Tygodniowy” 1883, nr 38, s. 468-469.
" Modna opinia, ,Przeglad Tygodniowy” 1888, nr 5, s. 67-68.
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W opinii publicystow ,,Przegladu Tygodniowego” kwestia zydowska
stanowila powazny problem dla polskiego spoleczenstwa, zwlaszcza na
plaszczyznie ekonomicznej i spolecznej, ktory odnoszony byl gléwnie do
ubogiej czebei ludnosei zydowskiej. Wydaje si¢ stuszne spostrzezenie Romana
Wapinskiego twierdzacego, iz zapewne t¢ wlasnie czg$¢ spolecznosci zydowskiej
miano na mysli, gdy pisano o kwestii zydowskiej. Tych, ktorzy ulegli
procesowi akulturacji czy tez asymilacji, traktowano — jego zdaniem — jak
,normalnych czlonkow spoleczenstwa ziem bylej Rzeczpospolitej, a charak-
teryzujace ich odrgbno$ci nie wyrdznialy ich niczym specjalnym sposrod
pozostalych grup wyznaniowych i etnicznych tego spoleczenstwa™''’, Roz-
wigzanie kwestii zydowskiej sprowadzalo si¢ w zwigzku z tym przede
wszystkim do realizacji postulatéw podniesienia poziomu zycia biedoty
zydowskiej, gtownie przez o§wiate, ktora miala stanowic ,,cudowne remedium”
na problemy spoleczne.

Warto podkresli¢, ze ,,Przeglad Tygodniowy” mobilizowat i niejednokrotnie
prowokowal warszawska pras¢ do merytorycznej dyskusji nad sprawa
zydowska. Nie obawial si¢ braé za to odpowiedzialnosci, podsuwac¢ roznorodne
propozycje, nie bal si¢ podejmowaé tego tematu na swoich lamach, i to
nawet w chwilach najtrudniejszych, a moze wlaénie wtedy szczegolnie. Staral
si¢ byé w tym wzgledzie mozliwie najbardziej obiektywny, zywiac najwigksze
zaufanie do naukowego, rzetelnego i analitycznego spojrzenia. Nie przeko-
nywaly go zdania i opinie tych, ktérymi kierowaty pobudki emocjonalne;
dotyczylo to zaréwno jednej, jak i drugiej strony sporu. Tych z kolei,
ktérym latwo przychodzita zdecydowana krytyka spolecznosci zydowskiej,
ostrzegal w jednym ze swoich felietonéw: ,,Nie zapominajmy, ze stawiajac
te zarzuty Zydom, stawiamy przez to stokro¢ donoSniejsze samym sobie”
[podkr. M. L.]".

MARZENA IWANSKA

LA QUESTION JUIVE VUE PAR ,,PRZEGLAD TYGODNIOWY”

. Przeglad Tygodniowy” rédigé par Adam Wislicki dans les années 70 et 80 du XIX siecle
était la revue principale du milieu des positivistes varsoviens avec entre autres Aleksander
Swigtochowski, Leopold Mikulski, Feliks Bogacki 4 la téte. C'était dans ses colonnes qu'ils
eurent une discussion idéaliste concernant la vision de la societé polonaise aprés 1863 et qu'ils
créérent le programme de sa reconstruction générale conformements a Pesprit de la civilization

3 R. Wapinski, Pokolenia..., s. 162.
4 Pprzeglad Tygodniowy” 1872, nr 39, s. 311.
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