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KARIERA POLITYCZNA MICHALA PSELLOSA
NA DWORZE BIZANTYNSKIM W XI WIEKU

Po dzielnym i energicznym Bazylim II Bulgarobojcy (976-1025) panowato
w Cesarstwie Bizantynskim do 1081 r. kilkunastu cesarzy, z czego mozna
byloby wnioskowaé, ze byli to wiadcy, ktérzy nie potrafili utrzymac si¢ przy
wladzy. Tymczasem byla to epoka intryg dworskich i krwawych przewrotow
patacowych, zacigtej rywalizacji o wladz¢ miedzy arystokracja urzednicza,
skupiona w Konstantynopolu, a arystokracja wojskowa, zamieszkala prze-
waznie na prowincji. Innym charakterystycznym rysem dla tego okresu byly
znaczne wplywy i rzady kobiet: cesarzowej Zoe, bratanicy Bazylego, ktora
po§lubila kolejno trzech czolowych przedstawicieli stolecznej arystokracji
urzedniczej, wynoszac kolejnych mezéw na cesarski tron, jej siostry Teodory,
panujacej samodzielnie w latach 1055-1056, a wreszcie wyksztalconej Eudokii
Makrembolitissy, malzonki dwoch cesarzy: Konstantyna X Dukasa
(1059-1067) i Romana IV Diogenesa (1068-1071).

Fenomenem tego czasu jest ambitny Michal Psellos, ktory nie tylko
opisal owe wydarzenia, ale mial tez na nie znaczny wplyw. Wszechstronnie
utalentowany, $wietnie wyksztalcony, polityk, retor, niezwykle plodny pisarz,
cala swa karier¢ na cesarskim dworze zawdzigczal przede wszystkim swej
pracowitosci, elokwencji i przebieglosci oraz brakowi jakichkolwiek skrupu-
t6w moralnych. Psellos utrzymywal znajomos¢ lub przyjaznit si¢ z najwybit-
niejszymi osobistosciami tej burzliwej epoki, kierowat polityka wewnetrzna,
a w duzej mierze i zewnetrzna Cesarstwa, osadzal cesarzy na tronie, stawial
czota najwigkszym rodom arystokratycznym czy niezwykle wplywowemu
patriarsze, Michatowi Cerulariuszowi. Bizantynici poswigcili wiele uwagi XI
wiekowi, ktorego obraz uksztaltowalo w duzej mierze widzenie Psellosa,
nikt jednak nie przyjrzat si¢ blizej jego karierze politycznej.

Michat Psellos urodzit si¢ w 1018 r. w Konstantynopolu, w niezbyt
zamoznej rodzinie. Na chrzcie otrzymat imi¢ Konstantyn, w literaturze jednak
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funkcjonuje pod swym klasztornym imieniem — Michat (od 1054 r.). O swym
ojeu, rzekomo zubozalym patrycjuszu, a zwlaszcza o wyksztalconej matce,
Teodocie, ktéra gorliwie czuwala nad edukacja uzdolnionego syna, udzielajac
mu najpierw prywatnie pierwszych lekcji, a nastgpnie zapewniajac najlepszych
nauczycieli stolecznych — pisal Michat Psellos w Epitafium ku czci matki
(ok. 1055 r.)!. Gdy wymagania finansowe nauczycieli okazaly si¢ wygbrowane
w stosunku do dochodéw jego rodzicow, Psellos podjal pierwsza prace
zarobkowa w sadownictwie w Tracji. Przerwal ja jednak szybko z powodu
$mierci starszej siostry i powrécit do Konstantynopola w 1034 roku?, gdzie
rozpoczal nauk¢ w szkole Mauropusa, poswigcaja si¢ wylacznie retoryce
i filozofii.

Jan Mauropus odegral znaczna rol¢ w uksztaltowaniu osobowosci Psel-
losa, bedac bieglym w retoryce, filozofii, logice, etyce, nadto zajmowat si¢
fizyka, matematyka, prawem i znal nawet jezyk lacinski, co nalezalo w Bi-
zancjum do wypadkow bardzo rzadkich®. Szkota Mauropusa znajdowata si¢
w jego wlasnym domu, a nauka w niej byla bezplatna*. Laczenie retoryki
i filozofii Mauropus uwazal za rzecz konieczng. Tymi samymi zasadami
przejat si¢ niewatpliwie mlody wowczas Psellos. Jestem zdania, ze to wlasnie
Mauropus rozbudzit u swego ucznia zainteresowania dotyczace dworu cesar-
skiego, a tym samym ambicj¢ zrobienia tam kariery. Mistrz Mauropus
odwiedzal palac cesarski, a nawet stworzyl wiersz pochwalny na cze$é¢ dworu
cesarza Michala IV Paflagonczyka (1034-1041) i cesarzowej ZoeS, ktory
z pewnoscig czytali jego zdolni uczniowie, otrzymujac lekcje, jak pochlebst-
wami mozna uzyska¢ przychylno$§¢ wladcow. Psellos doskonale z tej lekcji
skorzystat.

W szkole Jana Mauropusa zetknatl si¢ z niewiele starszym Janem Ksifili-
nosem, ktoéry przybyt z Trapezuntu do stolicy w celu uzupelnienia swojej
wiedzy. Obaj udzielali sobie wzajemnie tych nauk, w jakich kazdy z nich
celowal: Ksifilinos uczyl Psellosa zasad prawa i jezyka lacinskiego, ten jego
za§ — filozofii®. Ponadto na lawie szkolnej zasiadali z Psellosem: przyszly

!'S. Hammer, Michal Psellos jako pedagog, ,Przeglad Klasyczny” V, 1939, z. 6-8,
s. 511-512.

20. Jurewicz, Przedmowa do: Michal Psellos, Kronika, czyli historia jednego
stulecia Bizancjum (976-1077), z jezyka greckiego przel, wstgpem i komentarzem opatrzyl
O.Jurewicz, Wroctaw 1985, s. VI (dalej: O. Jurewicz, Przedmowa).

3S. Hammer, op.cit, 8. 512. Cf. O. Jurewicz, Historia literatury bizantynskiej,
Wroctaw 1984, s. 217.

+J. N. Lubarskij, Psell w otnoszenijach s sowriemiennikami (loann Mawropod, Ioann
Kisifilin, Konstantin Lichud), ,Palestinskij Sbornik™ 23, 1971, s. 129.

5 C. Mango, Historia Bizancjum, przet. M. Dabrowska, Gdansk 1997, s. 153.

S.Hammer, op. cit., s. 513. Cf. O. Jurewicz, Przedmowa, s. VII; H.-W, Haussing,
Historia kultury bizantynskiej, przet. T. Zablud owski, Warszawa 1980, s. 334,
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cesarz Konstantyn Dukas oraz powazniejszy wiekiem krewny Mauropusa,
Konstantyn Leichudes, ktory po 1035 r. zostal czlonkiem senatu’.

Okolo 1038 r. Michat Psellos zakonczyl nauke i rozpoczal karier¢ pra-
wnicza, wyjezdzajac z Konstantynopola, cho¢ nie mial jeszcze zloZonych
wszystkich egzaminéw. Wkrotce zostal sedzia w trzech temach azjatyckich za
sprawa protekciji senatora Leichudesa®. Mlody i niedo$§wiadczony jeszcze Michat
Psellos mogl sobie nie poradzi¢ z tymi obowigzkami i dlatego postanowit
wroci¢ do Konstantynopola ok. 1041 roku. Jest jednak mozliwe, ze zgromadzit
znaczne $rodki finansowe, ktére pomogly mu rozpoczaé o wiele bardziej
dochodowa i pociggajaca kariere dworska w stolicy. Okolicznosci mu sprzyjaty.

Cesarzowa Zoe, po §mierci swego kolejnego meza, Michata Paflagon-
czyka (10 grudnia 1041 r.), adoptowala jego siostrzenca - Michala V,
przezwanego Kalafatesem od dawnego rzemiosta jego ojca, ktory zajmowat
si¢ uszczelnianiem pakutami i smola szpar migdzy deskami kadtubéw sta-
tkow®. Podczas krotkiego panowania Michata V (1041-1042) rozpoczela
si¢ zawrotna kariera polityczna Michala Psellosa. Zdecydowal o niej w du-
zej mierze senator Konstantyn Leichudes, ktory zostal pierwszym doradcg
cesarza (mesazon) oraz przewodniczacym senatu i Sciggnal na cesarski
dwor Psellosa, gdzie ten otrzymal stanowisko pisarza i sekretarza sadu
dworskiego (hypogrammateus to basilei)'®. Wydaje si¢, ze karierom tym
sprzyjalo niedo$wiadczenie nowego wladcy.

Tymczasem Michat V Kalafates nie zamierzal dzieli¢ si¢ swa wladza
i wygnal ze stolicy cesarzowa Zoe. Kiedy 21 kwietnia prefekt stolicy,
Anastasios, odczytywal ludowi dekret cesarski o wypedzeniu cesarzowej do
klasztoru, tlum wybuchnat gniewem i domagal si¢ przywrécenia rzadow
Zoe. Wykorzystali to przewodniczacy senatu, Leichudes, i zamozny patriar-
cha Aleksy Studyta'!. Wbrew zadaniom ludu wyniesli na cesarski tron jej
miodsza siostrg, Teodorg, zamknigta dotychczas w klasztorze z rozkazu
cesarza Romana III Argyrosa (1028-1034). Cesarska koronacja Teodory
spowodowala ucieczke cesarza Michala do klasztoru.

Piszacy o swym przerazeniu Psellos, przeszed zrgcznie na strong zwolen-
nikéw cesarzowej Teodory. Przewrotnie jednak zapewnia w swej Kronice, ze

78, Hammer, op. cit., s. 513; O. Jurewicz, Przedmowa, s. V1. Cf. 1dem, Historia,
5. 201. Lubarskij uwazal, ze starszy od Psellosa Leichudes (ur. ok. 1000 r.) nie mogt by¢ jego
szkolnym przyjacielem. J. N. Lubarskij, Psell, s. 141, przyp. 51.

8 0. Jurewicz, Przedmowa, s. VII.

9 Michat Psellos, Kronika, czyli historia jednego stulecia Bizancjum (976-1077), 1V,
26-27, s. 48, z jezyka greckiego przel, wstgpem i komentarzem opatrzyt O. Jurewicz,
Wroctaw 1985 (dalej: Psellos); M. Angold, Cesarstwo Bizantynskie; Historia polityczna
1025-1204, przet. W. Brodzki, Wroctaw 1993, s. 77; G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum,
przektad pod red. H. Evert-Kappesowej, Warszawa 1967, s. 269.

10 psellos, V, 27, s. T1-72.

11 M. Angold, op. cit., s. 76.
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rozmawial z przebranym w habit mniszy Michalem, wspblczujac mu szczerze,
w co nalezy watpi¢. Psellos powiada, ze rozjuszony checia odwetu tlum,
zlamal prawo azylu i wyciagnat sita Michala V z klasztoru. Mozna przypusz-
cza¢, ze to wiasnie Michat Psellos, jako dobry méwca, przekonal go do
opuszczenia miejsca schronienia, przypisujac to pézniej furii motlochu.
W tym czasie pojawili si¢, zapewne nieprzypadkowo, ludzie wystani przez
najblizszych doradcow Teodory z bezwzglednym rozkazem wylupienia oczu
cesarzowi Michatowi. Egzekucja odbyla si¢ jeszcze 21 kwietnia 1042 roku!?,
24-letni wowczas Psellos rozpoczal zatem karier¢ polityczng na dworze
od odstgpienia panujacego cesarza, za co w nagrode zostal wielkim szam-
belanem dworu (westarches)'®. Mimo swych zabiegbw, jak chociazby roz-
mowa z nieszczgSliwym cesarzem w klasztorze Studios, Psellos nie odegral
decydujacej roli w obaleniu cesarza Michala V Kalafatesa. Znacznie wigkszy
wplyw na jego zdetronizowanie mial mentor Psellosa, senator Konstantyn
Leichudes, ktory za swe zastugi pozostal pierwszym doradca cesarzowej
Teodory i przewodniczacym senatu. Michal Psellos calkowicie przemilczal
w Kronice protekcje, jaka otaczal go Leichudes, wykazujac tym samym, ze
swoja pozycj¢ na dworze zawdzigcza wylacznie talentom i przebieglosci.

Po zdetronizowaniu cesarza Michala V Kalafatesa, w mieScie nadal
oczekiwano, ze cesarzowa Zoe obejmie samodzielnie wladzg, lecz nie podo-
balo si¢ to zwolennikom jej siostry Teodory, ktorzy zapewnili sobie kontrole
nad palacem cesarskim’¢. Podzieleni w tej sprawie senatorowie uzgodnili
w koncu, ze obie siostry beda panowaé wspdlnie, Poczatkowo Zoe i Teodora
sprawowaly samodzielnie wladzg cesarska's. Uklad ten nie trwal jednak
zbyt dlugo bowiem nie potrafily zarzadza¢ panstwem, jak sugeruje Psellos.
Nadarzala si¢ okazja do zmiany na tronie.

Wydaje si¢, ze 64-letnia Zoe skutecznie zniechgcila swa siostr¢ do mal-
zenstwa, a sama, przy wsparciu sprytnych senatoréw, wyszla za maz po raz
trzeci. Pierwszy doradca cesarzowej Teodory, Konstantyn Leichudes i szam-
belan Psellos, przeszli na strong¢ zwolennikéw cesarzowej Zoe, liczac zapewne
na znaczne korzyéci. Najprawdopodobniej odegrali decydujaca rolg w wylo-
nieniu odpowiedniego meza dla Zoe, o czym $wiadczy dokladny opis kan-
dydatéw dokonany przez Psellosa w Kronice'®,

Ostatecznie, dnia 11 czerwca 1042 r., wickowa Zoe poSlubila znanego
senatora, Konstantyna Monomacha, ktoéry juz nastepnego dnia otrzymal
korong cesarska. Nalezy przypuszczal, iz pozyskal on jury licznymi darami

12 Przebieg wydarzen Psellos, V, 17-51, s. 67-80; M. Angold, op. cit., s.45-46;
H.-W.Haussing, op. cit., s. 462-463.

13 0. Jurewicz, Przedmowa, s. X.

M. Angold, op. cit., s. 46.

15 Psellos, VI, 2, s. 81.

16 Psellos, VI, 12-13, s. 84-85.



Kariera polityczna Michata Psellosa... 121

i obietnicami. Wiadomo, ze Leichudes, za swa przychylna postawg¢ wobec
nowego cesarza, utrzymal urzad pierwszego doradcy i przewodniczacego
senatu; majac takie wplywy zapewnil godnos§é senatorska i dostgp do spraw
panstwowych Michalowi Psellosowi'”. Nalezy zaznaczy¢, ze przebiegly Psellos
staral si¢ wykaza¢ w Kronice, iz cesarzowa Zoe decydowala sama o wyborze
kandydata na meza'®.

Pelna kariera otworzyla si¢ przed Psellosem w 1043 r., gdy Konstan-
tyn Monomach, zachwycony jego wiedza, wdzigkiem i elokwencja — tak
przynajmniej twierdzi sam Michal Psellos’ — mianowal go kierownikiem
kancelarii cesarskiej (protoasekretis)®’. Dzigki swej pozycji na dworze Psel-
los spotykal si¢ i rozmawial na co dzien z kobietami, majacymi duzy
wplyw na urodziwego Konstantyna IX Monomacha. Jedng z nich byla
jego dlugoletnia intymna przyjaciotka, Maria Sklerajna. Inteligentna Skle-
rajna odgrywala znaczng rol¢ w zyciu Konstantyna Monomacha, o czym
$wiadczy obdarzenie jej przez cesarza licznymi prezentami i nowo kre-
owanym tytulem sebasty — czcigodnej?!. Zrgczny Psellos znalazt si¢ z calg
pewnoécig wsrdd pochlebcow sebasty, chwalacych jej urode i inteligencje,
za co byl bardzo hojnie wynagradzany??. W 1044 r. Sklerajna niespo-
dziewanie zmarla w wyniku bolesnej choroby plue, ,,opornej na jaka-
kolwiek sztuke lekarska i metode leczenia™?®. Michal Psellos staral si¢
po jej §mierci przypodobaé cesarzowi, piszac epitafium Na Sklerajne.
Nalezy sadzi¢, iz mlody Psellos utrzymywal znajomo$¢ z wplywowa se-
basta, aby mie¢ lepszy dostgp do cesarza i wplyw na jego decyzje po-
lityczne.

Okolo 1043/1044 r. Psellos i jego przyjaciel z miodzienczych lat, Jan
Ksifilinos, ktéry zyskal juz stawg prawnicza, zorganizowali za namowa
Konstantyna Leichudesa prywatna szkolg, majaca spelni¢ oczekiwania stolecz-
nej elity. Wydaje sig, Zze przedsigwzigcie to mialo przede wszystkim podnies¢
znaczenie dwoch niezwykle zdolnych protegowanych Leichudesa. Miedzy
Psellosem a Ksifilinosem pojawily si¢ jednak szybko rozbiezno$ci co do
programu nauczania. Nalezy pamigta¢, ze Michal Psellos uprawial przede
wszystkim retoryke, wprowadzajac do niej filozofi¢ neoplatoniska, a Jan
Ksifilinos celowat w naukach prawniczych. W sprawie rozbieznos$ci pogladow

17 J. N. Lubarskij, Psell, s. 130.

18 psellos, VI, 18, s. 87.

9 pgellos, VI, 44-46, s. 96-97.

20 O, Jurewicz, Przedmowa, s. VII. Cf. S. Hammer, op. cit., s. 513. Protoasekretis
— przetozony cesarskiej kancelarii, ktory sporzgdzal wazne dokumenty pafstwowe i by! niezwykle
wplywowa osobistoscia na dworze. The Oxford Dictionary of Byzantium, vol. 3, ed. by A. P.
Kazhdan, New York-Oxford 1991, s. 1742.

21 psellos, VI, 50-60, s. 98-101.

2 psellos, VI, 61, s. 101-102.

2 psellos, VI, 69, s. 104.
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nauczycieli interweniowali u cesarza ich uczniowie poprzez Jana Mauro-
pusa?*,

Uczniowie prywatnej szkoly Psellosa i Ksifilinosa chcieli prawdopodobnie
poznawa¢ przede wszystkim prawo. Tymczasem Jan Mauropus stanal
w obronie najzdolniejszego ucznia, Michala Psellosa, przyczyniajac si¢ w ten
sposob do powstania w 1045 r., subwencjonowanej przez panstwo i kiero-
wanej przez Psellosa szkoly retoryki i filozofii?*. Psellos otrzymal od cesarza
tytul konsula filozofow (hypatos ton philosophon), a nadto sprawowal ogdlny
nadzor nad szkotami prywatnymi w stolicy. Mozna bylo go w pewnym
sensie nazwa¢ bizantynskim ministrem o$wiaty?®. Wspolcze$ni uczeni sugeruja,
ze ponosil odpowiedzialno$¢ nie za program nauczania, lecz za rozdziat
pienigdzy wérod kierownikow szkot??. Nalezy zaznaczyC, ze w rzeczywistoSci
nie wiadomo, jaki status miala szkola filozoficzna Psellosa?®, Wiadomo, ze
Michat Psellos kreowal siebie na organizatora szkoly i wykladal filozofig
lacznie z retorykq. W tym czasie ogarngl zapewne niemal wszystkie dyscyp-
liny 6wczesnej wiedzy. Chwalil sig, ze posiadl retoryke, opanowal histori¢
literatury, a zwlaszcza poezjg, sylogistyke, logike, przyrodoznawstwo, fizyke,
matematyke, astronomi¢, muzyke, geometrig, geografig, archeologi¢, nauki
moralne, tajniki wyroczni chaldejskich, alchemig, demonologie, sztuk¢ wojs-
kowa, nauki polityczne, a nade wszystko filozofig?°.

W latach 1043-1047 zostaly przeprowadzone w Cesarstwie reformy ad-
ministracyjne, na ktére skladala si¢ m. in. reorganizacja systemu legislacyj-
nego. Nauczanie prawa, znajdujace si¢ pod kontrola korporacji notariuszy
i adwokatow, bylo w tym czasie zaniedbane. Nie jest jasne, czy s¢dziowie
i adwokaci mieli wyksztalcenie prawnicze. Mozna przypuszczac, iz nabywali
wiedze wylacznie droga praktyki®®. Cesarz Konstantyn IX Monomach polecit
wiec zalozenie finansowanej przez panstwo wyzszej Szkoly Prawa na czele
z Janem Ksifilinosem, ktéry otrzymal tytul straznika praw (nomophylaks).
Szkole otwarto oficjalnie w kwietniu 1047 roku. Podstawowym obowigzkiem
straznika praw bylo szkolenie przyszlych sedziow, adwokatéw i notariuszy.
Ponadto, nowela Konstantyna Monomacha podporzadkowala prywatne
szkoly prawnicze Ksifilinosowi, majacemu nieograniczone kompetencje w za-
kresie administracji sadowniczej (m. in. mogl mianowaé sedziow)3!.

2 W. Wolska-Conus, Les ecoles de Psellos et de Xiphilin sous Constantin IX Mono-
magque, ,,Travaux et Memories”, t. VI, Paris 1976, s. 227.

25 Jhidem, s. 227-229; G. Ostrogorski, op. cit., 5. 271.

2% M. Angold, op. cit., s. 55.

21 [hidem, s. 93; W. Wolska-Conus, op. cit., s. 231.

28 W, Wolska-Conus, op. cit., 5. 230.

2 pgellos, VI, 36-42, s. 93-96.

0 M. Angold, op. cit., 5. 52. Cf. W. Wolska-Conus, op. cil., s. 233-234,

3 W, Wolska-Conus, op. cit., s. 235-236.
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Warto wspomnieé, ze zdaniem Wandy Wolskiej-Conus powstaty dwie
oddzielne szkoly: Szkota Filozofii i Szkola Prawa, ktorych nie powinno
nazywaé si¢ wydziatami i uniwersytetem®. Szkoly te byly jedynymi subwen-
cjonowanymi przez panstwo i dlatego mogly by¢ uznawane za najlepsze
w Cesarstwie. Nalezy zaznaczy¢, ze lubigcy chwali¢ si¢ sukcesami Michat
Psellos, nie wspomnial na stronach Kroniki o powstaniu Szkoly Filozofii
i Szkoly Prawa. Najprawdopodobniej utworzone szkoly nie spelnity oczeki-
wan cesarza Konstantyna IX oraz stolecznej elity urzedniczej i zostaly po
kilku latach dzialalnoSci zamknigte. Nie mozna jednocze$nie wykluczyé, ze
szkola Ksifilinosa miala o wiele wigksze znaczenie i cieszyla si¢ wigkszym
prestizem niz szkola filozoficzna i dlatego zazdrosny Psellos przemilczal
catkowicie reorganizacje szkolnictwa wyzszego. Rywalizacja migdzy Psellosem
a Ksifilinosem?® i powstanie w jej nastgpstwie dwoch szkol, finansowanych
przez panstwo, wyglada na zreczng gre intelektualistow dworskich: pierw-
szego doradcy cesarza i przewodniczacego senatu, Konstantyna Leichudesa,
wszechstronnego Jana Mauropusa, cesarskiego sekretarza, Michala Psellosa
oraz Jana Ksifilinosa. Psellos zostal mianowany na nowe i zaszczytne
stanowisko konsula filozofow, Ksifilinos otrzymal tytul straznika praw
i szerokie kompetencje w zakresie administracji sadowniczej, a Leichudes
pozostal na swych wplywowych stanowiskach.

Godny uwagi jest decydujacy udzial Jana Mauropusa w stworzeniu szkoly
filozoficznej i szkoly prawniczej. W 1045 r. stronniczo interweniowal u same-
go cesarza na rzecz Psellosa i filozofii, a przed wrzeSniem 1047 r. zredagowat
cesarska nowele dotyczaca Szkoly Prawa i kompetencji straznika praw.
Uczony Mauropus nie zajmowal na stolecznym dworze zadnego oficjalnego
stanowiska, ale wystepowal jako cesarski rzecznik, prezentujacy i wyjasniajacy
reformy, o czym moga $wiadczy¢ jego trzy traktaty polityczne z 1047 r.: na
dzien $w. Jerzego (powstal 21 kwietnia 1047 r.), traktat napisany z powodu
pokonania Pieczyngéw oraz traktat wygloszony 29 grudnia 1047 r. na cze§¢
zwycigstwa odniesionego przez cesarza nad uzurpatorem, Leonem Tornikio-
sem™. Jan Mauropus zabiegal zdecydowanie o wzgledy cesarskie, wychwalajac
w traktatach poboznoé¢ i wielko§¢ Konstantyna Monomacha. Wystapienia te
byly dowodem dominaciji elity urzgdniczej na konstantynopolitadskim dworze.
Cesarski rzecznik, Mauropus, prezentowal niewatpliwie punkt widzenia znacz-
nej czeéci urzednikow dworskich, wéréd ktérych wyrdzniali si¢ przewodnicza-
cy senatu, Leichudes, Michat Psellos i ,,minister sprawiedliwosci” Ksifilinos.

a3 lbt‘de_m, s.223. Cf. S. Hammer, op. cit., 5. 514; G. Ostrogorski, op. cit,, s. 271;
0. Jurewicz, Przedmowa, s. VIII; R. Browning, Cesarstwo Bizantynskie, przel. G. Zurek,
Warszawa 1997, s. 119.

3 W, Wolska-Conus, op. cit., 5. 224-225.
% ] Lefort, Rhetorigue et politique: trois discours de Jean Mauropous en 1047, ,Travaux

et Memoires™, t. VI, Paris 1976, s. 279.



124 Kamil Domaradzki

Zima 1048 r., Jan Mauropus musial wbrew woli opusci¢ stoleczny dwor
i przyja¢ stanowisko biskupa Euchaity w Poncie. Jego nominacja byla
w istocie wygnaniem, do ktorego przyczynilo si¢ osiedlenie Pieczyngéw na
poczatku 1047 r. i zwiazany z tym bunt Tornikiosa3s, Mauropus byt bowiem
jednym z najgorliwszych adwokatow projektu, zwiazanego z Pieczyngami?®,
Przebywajacy w Euchaicie Jan, utrzymywat zywa korespondencje z Michalem
Psellosem, ktory, wedtug J. N. Lubarskijego, mial udzial w wyjezdzie
Mauropusa z Konstantynopola, co bylo sposobem wyeliminowania kon-
kurencji, czego juz rosyjski uczony nie pisze?’,

Utworzenie wyzszej Szkoly Prawa w 1047 r. spotkalo si¢ z powazna
opozycja ze strony korporacji notariuszy i adwokatéw, ktora wystapita prze-
ciwko monopolowi nauczania prawa przez straznika praw. Ponadto, kompe-
tencje miodego Jana Kisifilinosa kwestionowat byly i wieloletni sedzia, Ofrydas.
Michat Psellos podejrzewal, ze za kulisami calej sprawy ukrywaja si¢ znaczace
osobistosci, ktorych nazwisk nie podal, by¢ moze dlatego, ze sam bral udziat
w intrydze. Pod koniec lat czterdziestych lub na poczatku lat pigédziesiatych
XI stulecia wyglosil przewrotnie publiczng mowe ,,Obrona straznika praw
przed Ofrydasem”. Wedlug Psellosa, Ofrydas nie dorownywal Ksifilinosowi
pod wzgledem intelektualnym, a jego krasomdéwstwo pozostawialo wiele do
zyczenia. Ponadto, Psellos uwazal, iz Ofrydas powinien by¢ ukamienowany za
oszczerstwa wypowiedziane przeciwko straznikowi praw3®. Mimo obrony ze
strony wplywowego konsula filozoféw, atakowany we wlasnej dziedzinie
Ksifilinos postanowil ok. 1050 r. usungc¢ si¢ z zycia publicznego i wstapi¢ do
klasztoru. Najprawdopodobniej, Ksifilinosa zmusity do wyjazdu intrygi $rodo-
wiska prawnikow, ktére mialo poparcie wplywowych osobistosci.

Warto podkresli¢, ze znaczny wplyw na Konstantyna Monomacha zdobyl,
nie wymieniony z imienia w Kronice, Roman Boilas®, ktéry dostarczal
cesarzowi zabawnej rozrywki przez przekrgcanie wyrazow i opowiadanie
bzdurnych historyjek”. Jak twierdzil Psellos, Monomach nie mogt si¢ oby¢
bez towarzystwa tego czlowieka i mianowal Romana dowobdca cesarskiej
strazy przybocznej*’. Z narracji Psellosa mozna wnosi¢, Ze to sprytny Boilas
przedstawil Monomachowi mlodego eunucha Jana, ktory zastapit
ok. 1052/1053 r. ,,szlachetnego i obdarzonego niezwykla elokwencja” Kon-
stantyna Leichudesa na stanowisku przewodniczacego senatu i pierwszego

3% Na temat buntu Armericzyka Leona Tornikiosa cf. Psellos, VI, 99-123, s. 116-126;
M. Angold, op. cit., 5. 48; G. Ostrogorski, op. cit., 5. 274-275.

3% M. Angold, op. cit., s. 58.

3 J, N. Lubarskij, Psell, s. 131.

38 Jbidem, s. 137; W. Wolska-Conus, op. cit., s. 238-240.

3 Psellos nazywa go obrazliwie ,na wpol niemym wyrzutkiem”. Psellos, VI, 139,

s. 131-132.
4 Wplywy Romana Boilasa na dworze obszernie opisat Psellos, VI, 138-150, s. 131-136.
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doradcy cesarz (mesazon)*'. Znajac przewrotna naturg¢ Psellosa, mozna si¢
zastanowi¢, czy Boilas swym posunigciem nie wyszedl naprzeciw oczekiwa-
niom Michala Psellosa, ktéoremu pozycja Leichudesa na dworze mogla
przeszkadzac?

Psellos zachowal funkcje kierownika cesarskiej kancelarii i przebywatl
w dalszym ciagu na dworze, mimo zlozonej ok. 1050 r. uroczystej przysiggi,
zobowiagzujacej go do wstapienia ,,na droge lepszego zycia™** w §lad za
Ksifilinosem. Przebywajacy w klasztorze Jan Ksifilinos, poczatkowo zasypy-
wal Psellosa listami, sklaniajacymi go do wypelnienia przysiggi, co nie
wzbudzilo entuzjazmu Michata. Jego list z ok. 1054 r., usprawiedliwiajacy
dalszy pobyt w stolicy Cesarstwa, spowodowal niezadowolenie i gniewna
odpowiedz Ksifilinosa*). Ta emocjonalna wymiana zdan $wiadczy przede
wszystkim o szacunku Jana Ksifilinosa dla Zycia monastycznego i dotrzy-
mywania przysiegi.

Pod koniec swego panowania cesarz Konstantyn Monomach popadi
w konflikt z energicznym patriarcha Michatem Cerulariuszem (1043-1058),
ktory oskarzat Psellosa, rozmitowanego w dialogach Platona, o gloszenie
herezji i poganstwa. Bezposrednia przyczyna konfliktu byla schizma 1054 r.,
ktéra pomijam w kontekécie tych rozwazan*:. Istotne jest, z2 Monomach
usitowal zalagodzié spor migdzy patriarcha a przebywajacymi w Konstan-
tynopolu legatami rzymskimi. Michat Psellos przekazywal patriarsze doku-
menty cesarskie*S. Po zwycigstwie odniesionym nad cesarzem Konstantynem
IX w 1054 r., Michat Cerulariusz stal si¢ najpotezniejsza osobistoscia w Kon-
stantynopolu.

Jesienia 1054 r., Psellos popadl w nielaske, zapewne za sprawa patriarchy,
i musial wycofaé si¢ z zycia dworskiego, by pod przybranym imieniem
Michala, ktére odtad bedzie mu towarzyszylo na stale, ztozy¢ §luby zakonne
w tym samym klasztorze co Jan Ksifilinos*. Szkola Filozofii zostala wtedy

4 psellos, VI, 177-181, s. 146-147. Psellos tradycyjne nie wymienit imienia wspomnianego
eunucha, tylko nazwat go ,bardzo prostym i wyjatkowo glupim wyrzutkiem™. Natomiast sam
cesarz Konstantyn IX Monomach nazywal eunucha Jana ,swoim najstodszym dzieckiem”.

4 Tak Bizantyriczycy nazywali zycie duchownych w klasztorze. Psellos, VI, 191-19%4,
s. 151-152.

4 J, N. Lubarskij, Psell, s. 138-139.

44 Na temat schizmy 1054 roku napisano bardzo wiele cf. S. Runciman, Schizma
wschodnia, przet. J. Gawronski, Warszawa 1963, s. 55-70; E. Przek op, Rzym-Konstan-
tynopol. Na drogach podzialu i pojednania, Olsztyn 1987, s. 44-51; G. Ostrogorski, op. cit.,
5. 276-278; M. Angold, op. cit., s. 38-41; H.-W. Haussing, op. cit, s. 322-323. Michat
Psellos przemilczal catkowicie w Kronice konflikt miedzy cesarzem a patriarchg i kwestie
dotyczgce schizmy.

45 J. N. Lubarskij, Michail Psell i Michail Kirularij, ,Klio" 54, 1972, s. 352-353.

46 psellos, VI, 197-200, s. 152-154. Psellos wspominal, ze pozorowat chorobg watroby
i silne bole serca, aby uzyska¢ od uwielbiajacego go cesarza Konstantyna IX pozwolenie na

,zmiang¢ zycia na lepsze”.
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prawdopodobnie zamknieta, ale nie przeszkodzilo to Psellosowi w uzywaniu
tytulu konsula filozoféw az do 1075 roku*’. Z tego wynika, ze Psellos nie
zamierzal spedza¢ zycia w klasztorze i zrezygnowaé z wplywéw w stolicy.

Po $mierci cesarza Konstantyna IX Monomacha (11 stycznia 1055 r.)
objeta ponownie rzady 75-letnia cesarzowa Teodora. Przebywajacy w klaszto-
rze Psellos utrzymywal korespondencj¢ z pierwszym doradca Teodory, Leo-
nem Paraspondylosem*®, ktory za panowania Monomacha nie zajmowal na
dworze zadnych wplywowych stanowisk i nie odgrywal znaczacej roli politycz-
nej. Michat Psellos uwazat go za czlowieka ,,niezno$nego”, nickompetentnego
i pozbawionego zmystu politycznego*. Mnich Michat szukal najprawdopodo-
bniej wstawiennictwa i protekcji u Leona Paraspondylosa, piszac do niego pigé
pism. Zdaniem Lubarskijego, Paraspondylos pozostawil starania Michata bez
odpowiedzi*®. Wiadomo, ze w 1055 r. wezwano Psellosa na stoleczny dwor
w charakterze osobistego doradcy cesarzowej Teodory. Moze si¢ wydawag, ze
bylo to zwycigstwo Cerulariusza i Paraspondylosa, ktorzy zadbali, aby Psellos
nie otrzymat zadnego urzgdu, jednak rola osobistego doradcy dawata mu duze
mozliwoéci polityczne, ktérych nie mozna lekcewazyé.

Dnia 31 sierpnia 1056 r. zmarla jego protektorka Teodora. Michat
Psellos, nie tylko osobisty doradca, ale i lekarz diagnostyk, znajdowal sig
zapewne caly czas w poblizu cigzko chorej cesarzowej®!. Przed $miercia
Teodory, jej pierwszy doradca, Paraspondylos, wyniost do godnosci cesarskiej
Michala Starego, ktéry nalezal do wybitnej urzedniczej rodziny Bringasow?2,
Stoleczni urzednicy i senatorowie zostali hojnie obdarowani wyzszymi sta-
nowiskami oraz licznymi zaszczytami®®, Moglo to wskazywaé, ze Psellos
przegral rywalizacj¢ z Paraspondylosem.

Wiosng 1057 r. przybyla do Konstantynopola delegacja dowédcéw wscho-
dnich armii, na czele z Izaakiem Komnenem, czlonkiem jednego z przoduja-
cych rodow arystokracji wojskowej. Przybysze spodziewali sig, ze nowy cesarz
okaze im rowniez swoja przychylno$é. Wedlug Michala Psellosa, utrzymuja-
cego, ze znajdowal si¢ przy autokratorze w czasie ich audiencji, Michal
Stary obrzucit wszystkich dowdédcoéw ,,najgorszymi obelgami’**. Niezadowo-

47 W. Wolska-Conus, op. cit., s. 242,

“ J. N. Lubarskij, Psell v otnoszenijach s sovriemiennikami (I. Michail Psell i Ley
Paraspondil; 2. Michail Psell i Duki), ,,Wizantijskij Wriemiennik’* 34, 1973, s. 73. Jak widac,
artykul jest podzielony na dwie czgéci. Dla potrzeb skroconego cytowania przyjmuje zapis:
Psell (1) dla czeSci pierwszej i Psell (2) dla czgsci drugiej tego samego artykuiu.

49 Psellos, VI: Teodora (dalej: VI T.), 6-9, s. 157-158. W Kronice Psellosa, Paraspondylos
nie zostal wymieniony ani razu z imienia.

% J. N. Lubarskij, Psell (1), s. 73-74.

st Psellos, VI T, 19-20, s. 162.

2 M. Angold, op. cit., 5. 60. Psellos, VI T., 19-21, s. 162-163.

53 Psellos, VII, 1-2, s. 164.

5 Psellos, VII, 3-5, s. 164-165.
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leni dowodey wojskowi udali si¢ do kosciola Hagia Sophia, gdzie zlozyli
przysigge, ze jezeli ich zadania nie zostang uwzglednione, podniosg bunt.
Zawiazanie spisku w kosciele patriarszym, dowodzi, ze wspierat ich potajem-
nie rowniez Michat Cerulariusz, ktéry podsycal powszechne niezadowolenie
przeciwko rzadom Michata VI®5,

Dnia 8 czerwca 1057 r., przywodca sprzysi¢zonych, Izaak Komnen,
zostal w Paflagonii obwolany cesarzem. Kiedy Michal Stary zrozumial
powage sytuacji, wezwal dotychczas ,,lekcewazonego” Psellosa, ktory udzie-
lit cesarzowi trzech rad: aby spotkal si¢ i pogodzi} z patriarcha Michalem
Cerulariuszem, wystal poselstwo do pretendenta oraz, by sprowadzil po-
§piesznie armi¢ zachodu do Azji Mniejszej. Zdaniem Michata Psellosa,
Michat VI odrzucit tylko pierwsza rade®®. Nalezy watpi¢, ze przebiegly
Psellos, jako zaciekly przeciwnik patriarchy, doradzal cesarzowi Michatowi,
aby zakonczyl spor z potgznym Cerulariuszem. Dopiero po klgsce wojsk
cesarskich pod Nikea (20 sierpnia 1057 r.), Michat VI postanowil pertrak-
towa¢ z Izaakiem Komnenem poprzez poselstwo na czele z Psellosem,
ktory poczatkowo nie chcial przyjac tej zaszczytnej i odpowiedzialnej funk-
cji, rzekomo ze wzgledu na ,zazdro§¢ ludzka”. Stanowcza postawa spryt-
nego Psellosa byla najprawdopodobniej zreczna gra, dzigki ktorej uzyskal
zgode zdesperowanego cesarza na wskazanie pozostalych uczestnikow dele-
gacji. Michal Psellos wybrat przewodniczacego senatu, ,,najrozsadniejszego™
Leona Aloposa i bylego mentora, ,,prawdziwego rzymianofila” Konstantyna
Leichudesa®’.

Dnia 25 sierpnia 1057 r., cesarscy postowie przybyli do Nikomedii, gdzie
znajdowal si¢ ob6z wojskowy uzurpatora. Wydaje si¢, ze Psellos celowo
doradzal Michalowi VI wyslanie poselstwa do pretendenta, aby stana¢ na
jego czele i odegra¢ rolg¢ lacznika migdzy buntownikami a dzialajacymi
w Konstantynopolu cesarskimi oponentami, popieranymi przez Michala
Cerulariusza, ktory, co istotne dla tych rozwazan, przyczynit si¢ do usunigcia
z dworu Paraspondylosa®®,

W dniu 30 sierpnia 1057 r., cesarz Michal VI Stary abdykowal. Dzief
pozniej, Izaak Komnen wkroczyl triumfalnie do Konstantynopola. Psellos
utrzymywal 7e po zdetronizowaniu Michala VI, znalazt si¢, wraz z Leichu-
desem i Leonem Aloposem, w kregu najblizszych doradcow lzaaka. Nowy
cesarz uhonorowal Michata Psellosa, zajmowanym dotychczas przez Aloposa,

5 M. Angold, op. cit., s. 61.

% Psellos, VII, 9-11, s. 167-168.

57 Za panowania cesarzowej Teodory (1055-1056) i cesarza Michala Stm'ego (1056-1057),
Leichudes zy! skromnie w odosobnieniu i nie odgrywat zadnej roli politycznej. J. N. Lubar-
skij, Psell, s. 141.

s Psellos pomingt catkowitym milczeniem swoja zdradzieckq rolg wobec cesarza Michata
Starego. Psellos, VII, 15-34, s. 169-178.
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stanowiskiem przewodniczacego senatu®® i godnoscia proedrosa. Natomiast
Konstantyn Leichudes wrécit do swych kompetencji z czasow panowania
Konstantyna IX i otrzymal zarzad nad cala administracjqa®.

Izaak Komnen zawdzigczal tron przede wszystkim poparciu Michala
Cerulariusza. Jednocze$nie, wybierajac przeciwnika patriarchy, uczonego
Michala Psellosa, na najblizszego doradcg, spodziewal si¢ zapewne, ze
znajdzie w nim przeciwwage w stosunku do niezwykle wplywowego Cerula-
riusza®, Nie wiadomo od kiedy Psellos znal Michata Cerulariusza. Trzeba
jednak zwrdci¢ uwage na to, ze zdobyli oni wplywy na konstantynopolitans-
kim dworze w tym samym czasie, za panowania Konstantyna Monomacha.
Podczas konfliktu migdzy Konstantynem IX a patriarcha Michalem, konsul
filozoféw stanal zdecydowanie po stronie swego dobroczyncy, cesarza. We-
dlug Michata Psellosa, Cerulariusz byl czlowiekiem niewyksztalconym, ktéry
otrzymal wiedz¢ od niebios. Ponadto — dodaje zloéliwie Psellos — gardzit on
ludZmi i nie przywiazywal wagi do rangi nauki®. Konflikt migdzy tymi
dwiema indywidualnosciami wydawal si¢ oczywisty.

Popularno$¢ Michata Cerulariusza byla tak wielka, ze stronnictwo dworskie
nie odwazylo si¢ na zdecydowane dzialania przeciwko niemu, dopoki przeby-
wal w stolicy. Skorzystano wigc z chwili, gdy wyjechal z miasta. Wkrotce,
8 listopada 1058 r., zostal zaskoczony przez straz palacowa i wywieziony na
wyspe Imbros. Cesarz Izaak Komnen, pragnac jak najszybciej wykreowaé
nowego patriarche, wyslal do Cerulariusza najbardziej uczonych metropolitow,
aby naméwili go do dobrowolnej rezygnacji. Wedlug dziejopisa bizantynskiego
z XI w., Michala Attaliatesa, to wlasnie przewodniczacy senatu, Psellos,
doradzal cesarzowi pertraktacje z patriarcha Michalem. Obawiajac si¢ wply-
wow patriarchy, Izaak zwolal synod poza Kostantynopolem oraz powierzy!
przygotowanie aktu oskarzenia najwigkszemu retorowi i filozofowi, Psellosowi.
Opracowana przez niego mowa oskarzycielska przeciwko Michatowi Cerulariu-
szowi, ktora zachowala si¢ do dzi§, nigdy nie zostala wygloszona, gdyz
patriarcha zmarl na zawat serca (21 stycznia 1059 r.) w drodze na synod%.

Bezwzgledny Michat Psellos oskarzyt patriarch¢ Cerulariusza o herezjg,
spiskowanie przeciwko dwoém cesarzom — Michalowi VI Staremu i Izaakowi
Komnenowi, podzeganie do zabdjstw, plugawienie Pisma Swigtego, chciwoséé,
brak godnosci, zajmowanie si¢ alchemig i zamilowanie do astrologii®. Kazdy

% Psellos, VII, 39-42, s. 180-182.

® 0. Jurewicz, Przedmowa, s. XI; G. Ostrogorski, op. cit., 5. 279. Nie znalaztem
informacji o dalszej karierze politycznej Leona Aloposa. Nie mozna wykluczy¢, iz zostal, jako
wymagajacy konkurent, usunigty z dworu przez duet: Psellos — Leichudes.

% M. Angold, op. cit., s. 64.

6 J N. Lubarskij, Michail, s. 351, 354.

63 Ibidem, s. 356. Cf. G. Ostrogorski, op. cit., 5. 280; M. Angold, op. cit., 5. 64-65.

6 J, N. Lubarskij, Michail, s.357; M. Angold, op. cit., s. 107.
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z tych zmy$lonych i klamliwych zarzutéw byl wystarczajacy, aby zlozy¢
patriarch¢ ze stanowiska. Cynizm Psellosa polegal na tym, ze przedstawil
rzeczywisto$¢é a rebours. Przeciez to Cerulariusz pomogl Izaakowi w zdo-
byciu cesarskiej wladzy, a nie chcial go zgladzi¢. Warto wspomnie¢, ze
po kilku latach usprawiedliwit swoje oskarzenie wolg cesarza, w mowie
pochwalnej ku czci patriarchy Cerulariusza. J. N. Lubarskij stusznie jednak
zauwazyl, ze filozof Psellos dzialal samodzielnie, a nie byl narzg¢dziem
w rekach Izaaka 19,

Dnia 2 lutego 1059 r. nowym patriarchg zostal, jak pisze Psellos, jego
,stynny” przyjaciel Konstantyn Leichudes®. Michat Psellos, za przygotowanie
aktu oskarzenia przeciwko ,heretyckiemu” patriarsze, otrzymat w podzigko-
waniu od cesarza tytul protoproedrosa i stanowisko pierwszego doradcy
(mesazon), ktére poprzednio sprawowal Leichudes®. Nalezy postawi¢ pytanie:
jaki udziat w wyborze Konstantyna Leichudesa na patriarch¢ mial ambitny
Psellos, ktory przejat jego obowigzki w cesarskiej administracji? Dzigki tej
roszadzie Michat stal si¢ najbardziej wplywowa osobistoscia w Konstan-
tynopolu. Warto zauwazy¢, ze jego protekcji i wstawiennictwa szukal,
znajdujacy si¢ w nielasce, Leon Paraspondylos, ktory nie wzbudzal jednak
sympatii Psellosa i dlatego jego starania zostaly zlekcewazone®. Mozna to
interpretowaé jako polityczny rewanz za wydarzenia z 1055 roku.

Psellos dal teraz popis swojej nielojalnosci wobec Izaaka Komnena
i podczas jego nieobecnosci w stolicy przeszedt zrgcznie na strong przeciw-
nikow cesarskich reform, ograniczajgcych wydatki i rozdawnictwo panstwo-
we. Wéréd oponentéw znalezli si¢ zwolennicy zmarlego patriarchy Cerula-
riusza i stoleczni urzednicy na czele z rodem Dukasow. Kiedy cesarz, po
jednym z polowaﬁ zachorowal, Michat Psellos wykorzystal wlasna wiedzg
medyczng i przekonywal Izaaka, ze jest powaznie chory. Byl tak skuteczny,
ze 1zaak postanowil wstapi¢ do klasztoru. Psellos pisze w Kronice, iz nic nie
wiedzial o decyzji Izaaka Komnena. Stoi to w sprzecznosci z dalszymi
wywodami, z ktérych wynika, ze Psellos naklonil cesarza Izaaka I, aby
swoim nastepca uczynil jego przyjaciela z czaséw nauki w szkole Mauropusa,
Konstantyna Dukasa, ozenionego z siostrzenica Cerulariusza, Eudokia Mak-
remolitissa. Tak si¢ stalo. Wladz¢ objal Konstantyn, a Izaak zmart w klasz-
torze w 1060 roku®, Michal Psellos, za odstapienie Izaaka I, otrzymal od

6 J. N. Lubarskij, Michail, s.357-359. W Kronice Psellos nic nie wspomniat o swej
roli oskarzyciela.

% pPsellos, VII, 65-66, s. 191.

61 O. Jurewicz, Przedmowa, s. XI.

6 J. N. Lubarskij, Psell (1), s. 15-77.

% Na temat choroby i abdykacji cesarza Izaaka I Komnena na rzecz Konstantyna Dukasa

Psellos, VII, 73-91, s. 194-200, ks. VII: Konstantyn X Dukas (dalej: VII K. D.), 8-13,
s. 204-205.
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nowego cesarza godnos§¢ ekscelencji (hypertimos)’™. Wedlug M. Angolda,
sprytny Psellos spodziewal si¢, ze Konstantyn Dukas bedzie mu wdzigczny
za pomoc w zdobyciu tronu i chetnie zatrzyma go na dworze, co zmniej-
szyloby grozbe ponownego wycofania si¢ do klasztoru!.

Nie ulega watpliwosci, ze Michal Psellos by} niezwykle gietkim politykiem,
lecz od panowania Konstantyna X Dukasa (1059-1067) jego wplywy na
konstantynopolitanskim dworze zaczgly stabnac. Abdykacja cesarza Izaaka I,
jak i wyniesienie na tron wszechstronnie uzdolnionego Konstantyna byly
dzietlem Psellosa, ktéry sam wdzial nowemu cesarzowi ,,purpurowe sandaly”
w obecnoSci i za zgodq senatorow’. Autor Kroniki wyznaje z duma, ze
cesarz Konstantyn X ,,na nikim tak nie polegal, jak na mnie. Jesli nie
widzial mnie nawet kilka razy w ciagu dnia, zalil si¢ na to i gniewal.
Szanowal mnie bardziej od innych i napawal si¢ moja osoba, jak nek-
tarem”73, W rzeczywistosci, ekscelencja Psellos nie byl chetnie widziany na
dworze, gdyz zona cesarza, Eudokia, i zwolennicy Cerulariusza nie zapom-
nieli jego wrogo$ci wobec zmarlego patriarchy. Atakowany i krytykowany
Psellos zdecydowal si¢ wycofa¢ do klasztoru, prawdopodobnie na poczatku
1060 roku™.

Wazne jest, ze Psellos, podczas pobytu w klasztorze, opracowal pierwsza
cze$¢ Kroniki, ktora przedstawia dzieje Cesarstwa od wstapienia na tron
Bazylego II (976 r.) do detronizacji cesarza lzaaka Komnena (1059 r.).
Wspominajac nieustannie w niej o swoich studiach i intelektualnych osigg-
nigciach oraz o swym osobistym uroku, ktéremu ulegali poszczegélni cesarze,
mial zapewne na celu wyeksponowanie wilasnej osoby. W 1063 r. Michal
Psellos opuscil klasztor i przylaczyl sig, jako jeden z doradcoéw, do brata
Konstantyna X, inteligentnego Jana Dukasa, ktory zostal wyniesiony do
godno$ci cezara’. Z checi przypodobania si¢ cesarzowej Eudokii, prze-
wrotny Psellos wyglosil, w obecnoéci pary cesarskiej, mowe¢ pochwalna ku
czei ,,pelnego cndt i $wigtosci Michata Cerulariusza”. Mowa zachowa-
la si¢ do naszych czaséw i stanowi jeden z najbardziej udanych utwordw
literackich Psellosa’™. Cezar Jan opiekowal si¢, wraz z Janem Ksifilino-
sem, cesarskimi dzie¢mi”’. Konstantyn Dukas mial z Eudokig trzech synow:

0 0, Jurewicz, Przedmowa, s. X1.

M. Angold, op. cit., s. 67.

7 pgellos, VII K. D., rozdz. 11, s. 205.

 Psellos, VII K. D., 25, s. 209.

" 0. Jurewicz, Przedmowa, s. XI.

5 M. Angold, op. cit., s. 68; Psellos, VII K. D., 26, s. 209.

76 Q. Jurewicz, Przedmowa, s. X1; J. N. Lubarskij, Michail, s. 360; O. Jurewicz,
Historia, s. 206.

7 Psellos, VII K. D., 26, s. 209. Niestety nie udat mi si¢ ustali¢, w jakich okolicznosciach
Jan Ksifilinos powrdcit do Konstantynopola. Moze zachecit go do powrotu Jan Dukas, ktéremu
bliskie bylo §rodowisko intelektualne jego brata.
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,,cudownego i najladniejszego” Michala, Andronika i Konstantyna oraz
trzy corki’®.

Michat Psellos twierdzil, ze po $mierci Konstantyna Leichudesa (10 sierp-
nia 1063 r.) zaproponowal jako nastgpnego patriarch¢ Ksifilinosa, ktory
zostal wyniesiony do najwyzszej godnosci kodcielnej 1 stycznia 1064 roku.
Nie mozna wykluczyé, iz Psellos celowo wspieral kandydaturg Jana Ksifili-
nosa, aby przeja¢ jego obowiazki wychowawcy cesarskich dzieci i uzyskaé
przez to wigkszy wplyw na dworskie wydarzenia.

Dnia 22 maja 1067 r. zmarl Konstantyn X Dukas, ktorego najstarszy
syn, kilkunastoletni Michal, byl wystarczajaco zaawansowany wiekiem,
by odziedziczyé tron, ale po $mierci ojca zostal pominigty, gdyz uwazano
go za postaé niedojrzala. Wladzg cesarska objela wige, zgodnie z ostatnig
wola meza, Eudokia, ktéra musiala zaprzysiac przed patriarchg Ksifi-
linosem, ze nie wyjdzie ponownie za maz i bedzie polegala przede wszy-
stkim na radzie cezara Jana Dukasa’, ktorego najblizszym doradca byt
Michat Psellos. Ambitna cesarzowa starala si¢ rzadzi¢ samodzielnie
w imieniu trzech synéw, ktérymi opiekowal si¢ filozof Psellos, fawo-
ryzujacy jednoczesnie ,,szlachetnego” Michala® i liczacy na plynace z tego
korzysci.

Niepowodzenia militarne Cesarstwa Bizantyfskiego w latach 60-tych
XI w.8! spowodowaly, ze niezadowoleni wojskowi, poparci przez patriarche
Jana Ksifilinosa, zaniepokojonego tym stanem rzeczy, sklonili Eudokig
Makrembolitiss¢ do drugiego matzenstwa. Pomimo sprzeciwow Jana Dukasa
i Michata Psellosa, poslubita ona kapadockiego dowddeg, Romana Dioge-
nesa, ktory 1 stycznia 1068 r. wstapil na cesarski tron. Slub Eudokii i po-
stawa Ksifilinosa przyczynily si¢ do kolejnego ochlodzenia stosunkow miedzy
nim a dworzaninem Psellosem. Michal Psellos wyniosle wspominal, ze
Roman IV przywiazal si¢ do niego, jako do ,wyzszej istoty”. Ponadto,
cesarz lubil go i wyrazal mu swoja cze$¢ do tego stopnia, ze ilekro¢ tamten
przychodzil, wstawal z szacunkiem®2,

Dzielny i mgzny Roman Diogenes podjal, wbrew radom oraz ostrzeze-
niom Psellosa, walke z Seldzukami. W latach 1068-1069, cesarz, jako
naczelny wodz, odbyl dwie wyprawy wojenne na wroga, ktérych znaczenie

7 Psellos, VII K.D., 20-21, s. 207.

% M. Angold, op.cit., s 68-69. Cf. Psellos, VII: Eudokia, Roman IV Diogenes
(dalej: VII E. R)), 1, s. 210-211.

80 pPsellos, VI E. R, 1-3, s. 211.

81 W 1064 r. Wegrzy zdobyli waing fortece naddunajskg, Belgrad, a Uzowie najechali
Tracje i Grecje. W 1065 r. Turcy Seldzucy wtargneli do bizantynskiej Armenii i zajeli krolestwo
Ani. Dwa lata pozniej wkroczyli za§ do Azji Mniejszej i zdobyli Cezare¢ w Kapadociji.
Natomiast Normanowie zakoficzyli podbdj Apulli i Kalabrii, nalezacych do Bizancjum.
R. Browning, op. cit., 5. 120; G. Ostrogorski, op. cit, s. 281-282.

8 pgellos, VII E. R, 11, s. 214.
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Psellos staral si¢ pomniejszy¢ w Kronice®. Nic wigc dziwnego, ze Roman IV
nie ufal swemu doradcy i zmusit go, wiosna 1069 r., do udziatlu w drugiej
wyprawie do Azji Mniejszej. Michal Psellos dotart jednak tylko do Cezarei,
skad udalo mu si¢ wréci¢ na konstantynopolitariski dwor. Jest przy tym
rzeczy charakterystyczng, ze nie wyjawil przyczyny usilnych nalegan cesarza
Romana na swoje uczestnictwo w tej wyprawie. Nie omieszkal za to za-
znaczy¢, iz ,,pyszalek” Roman Diogenes zazdroécit mu doskonalej znajomosci
strategii wojennej®*,

Eudokia urodzila cesarzowi Romanowi dwéch synéw, co zmusilo ja,
zdaniem M. Angolda, do wycofania si¢ z Zycia dworskiego®. Psellos utrzy-
muje, iz niejednokrotnie interweniowal u Diogenesa w interesie niezadowo-
lonej cesarzowej, odsunigtej od spraw panstwowych®, Natomiast cezar Jan,
lekcewazony i ciagle podejrzewany przez cesarza, udat si¢ do swoich wiejskich
posiadlo$ci w Bitynii na dobrowolne wygnanie®”. Michat Psellos wyjatkowo
go cenit i uznal za godnego, aby umiesci¢ o nim szczegélowe informacje
w Kronice®®. Uczynil to zapewne dlatego, ze Jan w niczym mu nie zagrazal,
a wrecz go promowal.

Latem 1071 r., nieustraszony Roman Diogenes zorganizowal, zapewne
wbrew opinii Michala Psellosa, trzeciag wyprawe wojenng przeciwko Turkom
seldzuckim, ktora zakonczyla si¢ klgska wojsk bizantynskich pod armenskim
miastem Mantzikert (19 sierpnia 1071 r.). Sam cesarz dostal si¢ do niewoli
sultana Alp-Arslana (1063-1072). Autor Kroniki sugerowal, iz calkowite
rozbicie cesarskiej armii bylo spowodowane przede wszystkim nieznajomoscia
strategii przez Romana IV. Do kleski militarnej przyczynily si¢ w rzeczywis-
tosci intrygi Psellosa, o ktorych oczywiscie nic nie wspomnial, i zdrada
najstarszego syna cezara Jana, Andronika, ktory zostal zabrany na kampanig¢
w charakterze zakladnika. Andronik Dukas byl w czasie bitwy pod Mant-
zikert dowodca strazy tylnej. Kiedy nastapil odwrét wojsk bizantynskich
i Turcy zastosowali manewr okrazajacy, dowodzenie tylna strazag nabralo
duzego znaczenia, gdyz mogla ona zapewni¢ bezpieczne wycofanie si¢ glow-
nych sit z pola bitwy. Dukasowie i ich stronnicy mieli powody, aby odstapi¢
od Romana IV Diogenesa. Gdyby cesarz odniost zwycigstwo nad Seldzuka-
mi, wzmocnilby znacznie swoja pozycj¢ w Konstantynopolu, a synowie

8 Psellos, VII E. R,, 12-17, s. 215-216. Kampanie te dokladnie opisal M. Angold,
op. cit., s. 29-30.

8 Psellos, VII E. R, 15-16, s. 215-216.

8 M. Angold, op. cit., s. 69.

8 Psellos, VII E. R, 14, s. 215.

87 Psellos, VIL E. R, 18, s. 216. Michal Psellos przemilczal w Kronice przyczyny wrogosci
Romana IV Diogenesa do Jana Dukasa.

% Psellos, VII: Michat VII Dukas (dalej: VII M.), 16-17, s. 230-231.
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Konstantyna X zostaliby zapewne odsunigci od sukcesji na korzy$¢ synoéw
urodzonych Romanowi przez Eudoki¢ Makrembolitiss¢®.

Pod koniec sierpnia lub na poczatku wrzesnia 1071 r. dotarta do stolicy
Cesarstwa wiadomo$¢ o porazee militarnej i niewoli cesarza. Michal Psellos
poinformowat Jana Dukasa o zamieszaniu na dworze, Cezar, ktory bezzwlocz-
nie przyby! z Bitynii do Konstantynopola i jego uczony doradca postanowili
powierzy¢ cesarska wladze Eudokii i jej najstarszemu synowi, Michalowi
Dukasowi, ktérego podziwial i popieral wychowawca Psellos®. Tymczasem
jeniec turecki, Roman Diogenes, zawarl niespodziewanie z sultanem Alp-
-Arslanem uklad, w ktorym ustgpowal Turkom znaczng czg$¢ terytoriow
Cesarstwa, wlacznie z Antiochig i Mantzikert i obiecal, w zamian za odzyskanie
wolnoéci, uiszczanie corocznej daniny oraz zlozenie okupu za wlasng osobg®.

Uwolniony Roman powiadomit niezwlocznie cesarzowa o swoim powrocie
do cesarskiego palacu. Psellos utrzymuje, iz na stanowcza prosbe ,,najlep-
szego cesarza” Michala doradzil, aby nie dopuszcza¢ Diogenesa do rzadow.
Cezar Jan, obawiajac si¢ o zycie swoje i bratankow, pozyskal straz palacowa
zlozong z Waregbw i zorganizowal spisek, w wyniku ktorego cesarzowa
Eudokia, wraz z synami Romana Diogenesa, zostala zmuszona do opusz-
czenia stolicy i wstapienia do klasztoru®2. Pod koniec pazdziernika 1071 r.
objal samodzielne rzady cesarskie uczen Psellosa, Michal VII.

Wypuszczony z niewoli Roman IV Diogenes nie zrezygnowal z odzys-
kania cesarskiej wladzy i niebawem zgromadzit liczne wojsko, zlozone
z oddziatéw, ktére braly udzial w bitwie pod Mantzikert. W Konstan-
tynopolu, cze$¢ senatu uwazala, ze nalezy zawrze¢ pokéj z Romanem
i podzieli¢ si¢ z nim wladzg. W rezultacie rozpoczgto pertraktacje pokojowe,
ktore zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Najprawdopodobniej to Psellos czynit
wszystko, aby przekona¢ senatorow, iz trzeba kontynuowaé dzialania wojen-
ne przeciwko niebezpiecznemu Romanowi IV.

Roman Diogenes, podstgpnie ujety na poczatku czerwca 1072 r., zapo-
wiedzial wycofanie si¢ do klasztoru. Pomimo gwarancji cesarza Michata VII
Dukasa, zostal okrutnie oflepiony rozzarzonym zelazem 29 czerwca 1072 r.
na bezwzgledny rozkaz cezara Jana. Nieszczg$nika umieszezono w klasztorze
na wyspie Protes, gdzie zmarl 4 sierpnia 1072 roku. Psellos skierowal pelen
obtudy list do Romana, gratulujgc mu utraty oczu, gdyz ,,Bog pozbawit go
wzroku, jako ze uznal za godnego lepszego $wiatla”%. Mozna wnosi¢, ze ze

% M. Angold, op. cit., 5. 32.

% pPsellos, VII E. R,, 23-25, s. 218-219.

9 psellos, VII E. R, 26, s. 219; G. Ostrogorski, op. cit., s. 282.

92 Michat Psellos twierdzil, ze spisek zorganizowal ,,madry” cesarz Michal. Psellos, VII
E. R., 28-29, s. 219-220.

% Na temat kampanii przeciwko Romanowi Diogenesowi Psellos, VII E. R., 32-42,
s. 220-224; M. Angold, op. cit., s. 110. Niestety nie znalazlem w zrodiach i literaturze
informacji, pozwalajacych ustali¢ wykonawcow rozkazu Jana Dukasa.
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wszystkich dotychczasowych adwersarzy, Roman Diogenes byl dla Psellosa
najgrozniejszy. Jego wyeliminowanie bylo sukcesem poréwnywalnym z usu-
nigciem Cerulariusza,

Michat Psellos podkresla, ze druga cze$¢ Kroniki napisal na zyczenie
boskiego Michala. Pisal pod okiem cesarza o nim i o jego ojcu, swoim
przyjacielu z czaséw wspélnej nauki. Ta okolicznoscia badacze tlumacza
mniejszy obiektywizm tej czgSci pracy i wyrazny ton panegiryczny, zwlaszcza
w stosunku do Michala VII, ktory na pochwale nie zastuzyl i wobec
Cesarstwa, i — jak si¢ pozniej okazalo — wobec samego Psellosa®. Warto
zacytowa¢ wybrany fragment Kroniki, schlebiajacy Michatowi Dukasowi:
»Cesarz odznaczat si¢ doskonala madroscia, nabyt doswiadczenia w sprawach
panstwowych w wyniku troski, jaka je otaczal, poznal tajniki finanséw,
wplywoéw podatkowych [...] cesarz ogarnial wszystko do glebi, potrafil
rozmawia¢ o kazdej sprawie z ludZzmi bieglymi w swojej specjalnosci i bit
ich we wszystkim lub pozbawial opinii, Zze sa najlepsi w poruszanych
problemach”%,

Zdaniem J. N. Lubarskijego, Michal Psellos nie odgrywatl na poczatku
panowania Michata VII decydujacej roli politycznej na dworze, zadowalajac
si¢ funkcja uczonego opieckuna i osobistego doradcy cesarza®. Wydaje si¢
jednak, ze Lubarskij minimalizuje jego wplywy. Natomiast Psellos chwalit
si¢, ze ukochany cesarz Michal obdarzyt go najwigkszym zaufaniem i wielo-
ma dobrodziejstwami®’. Przyszlo§¢ pokazala, ze Michal VII Dukas
(1071-1078) odplacit si¢ Psellosowi, swemu nauczycielowi i wychowawcy,
niewdzigcznoscig. Uczen przeszedl mistrza w obludzie i ulegt wplywom
zdolnego eunucha Nikeforitzesa. Michat Psellos starannie pominat go w swo-
jej Kronice, zapewne dlatego, ze zostal pozbawiony przez niego wplywow
politycznych.

Cezar Jan Dukas, zajmujacy si¢ sprawami panstwowymi w imieniu
nieudolnego cesarskiego bratanka, mianowal Nikeforitzesa na stanowisko
logotety tu dromu®®. Kiedy eunuch pozyskal catkowicie wzgledy lekkomysl-
nego cesarza i naklonit go, by przestal si¢ liczy¢ z radami stryja-cezara,
wplywowy Jan Dukas wycofal si¢, jesienia 1073 r., do swych posiadlosci
ziemskich w Bitynii®®. Wedlug M. Angolda, Nikeforitzes stat si¢ od 1073 r.

% 0. Jurewicz, Przedmowa, s. XVI.

9 Psellos, VII M., 2, s. 225.

% J. N. Lubarskij, Psell (2), s. 78, przyp. 22.

9 Psellos, VII M., 8, s. 228.

“ Nikefor Bryennios, Materialy historyczne, 11, 1, s. 29, z jezyka greckiego przet.,
wstgpem i przypisami opatrzyt O. Jure wicz, Wroclaw 1974. Logoteta tu dromu — przetozony
poczty cesarskiej, ktory nadzorowat korespondencj¢ dyplomatyczng i przyjmowal przedstawicieli
obcych panstw. Bryennios, II, s. 29, przyp. 3.

% Bryennios, II, 2, 5. 29-30; M. Angold, op. cit., s. 116.
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rzeczywistym wladca Cesarstwa, tym bardziej, ze Michal Dukas nie wy-
kazywat zadnych sklonnosci do rzadzenia. Pomimo ostrej krytyki, zapewne
takze ze strony Psellosa, cesarz Michal polegal na zdaniu Nikeforitzesa,
gdyz eunuch dawal mu prawdopodobnie mozliwo§¢ ucieczki od rodzinnej
kurateli*®.

Michat Psellos utrzymal si¢ jednak w cesarskim palacu jako uczony
wychowawca i probowal odzyska¢ wplywy polityczne, szukajac protekcji
u zony cesarza, pigknej Marii z Alanii, ale nie osiagnat celu'®’. Konsul
filozoféw zabiegal takze o wzgledy ,,wspanialych” braci Michala Dukasa:
,uroczego i szlachetnego” Andronika oraz ,energicznego i stanowczego”
Konstantyna!®2, Ponadto, Psellos wzmiankowal w Kronice o synu Micha-
la VII i Marii z Alanii, ,,cudownym” Konstantynie, ktory urodzit si¢ ok.
1074 roku. Mozna przypuszczaé, ze tym samym spodziewal si¢ powolania
na stanowisko jego wychowawcy'®.

Dnia 2 sierpnia 1075 r. zmarl przyjaciel Psellosa z miodosci, patriar-
cha Jan Ksifilinos. O émierci Ksifilinosa nie ma zadnej wzmianki w Kro-
nice, gdyz jej autora nie bylo juz prawdopodobnie w tym czasie na
cesarskim dworze. Z drugiej strony, nalezy pamigta¢é o stopniowym
ochladzaniu stosunkéw pomiedzy Psellosem a Ksifilinosem. W sierpniu
1075 r., Michat Psellos napisal jednak stowo nagrobne ku czci Jana
Ksifilinosa, ktére moglo by¢ wygloszone dopiero w ktéra§ rocznice $mie-
rci patriarchy. Enkomion dzieli si¢ na dwie wyrazne czgéci: panegiryk
i przedstawienie osobistych uczu¢ autora. W drugiej czg$ci, Psellos za-
rzucal zmarlemu patriarsze zamilowanie do nauk chaldejskich i wiare
w Arystotelesa. Michat przyjal, co cickawe, postawg obroncy zasad chrze-
§cijanskiego ladu. Wedtug J. N. Lubarskijego nie zmienil on w rzeczywis-
toéci swych przekonan, tylko postuzyl si¢ argumentami, ktore mogly
potepi¢ rywala w oczach opinii publicznej. Byly obronca Ksifilinosa oka-
zal si¢ teraz oskarzycielem!%4,

O naglym usunigciu Psellosa z patacu cesarskiego moga $wiadczy¢ niedo-
statki kompozycyjne wystepujace w Kronice. Na poczatku dzieta brak ogol-
nego wstepu, co jest sprzeczne z tradycja przyjeta w historiografii bizantyns-
kiej. Ponadto Kronika urywa si¢ niespodziewanie na opisic panowania cesarza
Michata Dukasa. Widocznie autor nie mial mozliwosci zakoficzy¢ pracy lub
przerwal narracje celowo z powodu niewdzigczno$ci Michata VII, co jest
bardziej prawdopodobne. Dopiero po $§mierci Psellosa dokonano pelnej

10 M, Angold, op. cit., s. 116.

101 pgellos, VII M., 9, s. 228,

102 pgellos, VII M., 14-15, s. 230.

103 Wzmianka o cesarskim synu, jako niemowlgciu, jest ostatnim uchwytnym §ladem
chronologicznym w Kronice. Psellos, VII M., 12-13, s. 229.

104 . N. Lubarskij, Psell, s. 140.
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redakcji Kroniki. Michat Psellos, ktory wykazal genialny talent utrzymania
si¢ na dworze, zakonczyl swa karier¢ ok. 1074/1075 r., za panowania uko-
chanego wychowanka i ucznia, co jest ironia historii. Zawiedziony Psellos
przebywal nadal w stolicy Cesarstwa jako osoba prywatna i przygladal si¢
nieudolnym rzadom cesarza Michala, znajdujacego si¢ pod przemoznym
wplywem logotety Nikeforitzesal®s,

Ostatni okres zycia Psellosa jest stabo udokumentowany. Znajac tem-
perament tego polityka, mozna przypuszczaé, ze powazny kryzys gospodar-
czy i zaniedbanie spraw wojskowych, ktoére doprowadzily do buntu Nike-
fora Botaniatesa i usunigcia z tronu Michala VII'%, przyniosty Psellosowi
uczucie satysfakcji. 3 kwietnia 1078 r. wkroczyl do Konstantynopola nowy
cesarz, Nikefor III Botaniates (1078-1081). Wedlug Attaliatesa, Psellos
zmart w marcu 1078 roku!?’. D. 1. Polemis nie przyjmuje tej daty i uznaje,
ze Psellos zmarl dopiero po pazdzierniku 1081 r., czego dowodem jest list
do Eudokii Makrembolitissy, informujacy o $mierci jej syna Konstantyna
w walce z Normanami'®®, O. Jurewicz zaznaczyl, ze wywody Polemisa sa
tak samo niepewne, jak przyjecie duzo pézniejszej daty Smierci Psellosa
przez G. Moravesika, dla ktoérego punktem odniesienia jest utwér Filipa
Monotroposa, Zwierciadlo cnét, powstaly po Bozym Narodzeniu 1096 r.,
a przed Wielkanocg 1097 roku. Tekst ten zawiera przedmowg polecajaca
piora Michala Psellosa. Mozna stad wnioskowaé, ze zyl on przynajmniej
u schytku 1096 roku. Zdaniem O. Jurewicza jest to mozliwe, o ile Mono-
tropos nie wlaczyl do swego dziela przedmowy wzigtej z jakiego§ listu
Psellosa, co jest bardzo prawdopodobne zwazywszy na konwencje literatury
bizantyniskiej'®®. W kontekécie tych ustalen nasuwa si¢ kuszace pytanie:
czy przebiegly Psellos miatby szansg¢ zaistnie¢ na dworze Aleksego
I (1081-1118)?

Kariera polityczna Michala Psellosa na konstantynopolitanskim dworze
trwala, z przerwami, 33 lata. W tym czasie zmieniali si¢ cesarze, a najdiuzej
panujacy sprawowal wiladze przez 13 lat. Tymczasem Psellos piastowal
najwyzsze urzedy i godnosci dworskie: wielkiego szambelana dworu, przelo-
zonego kancelarii cesarskiej, konsula filozofow, proedrosa, pierwszego doradey

105 O, Jurewicz, Przedmowa, s. X111

106 Dnia 31 marca 1078 r., cesarz Michat VII Dukas abdykowat i przywdzial habit zakonny,
a nastepnie zostal wyniesiony przez patriarch¢ Kosme I (1075-1081) na stanowisko metropolity
Efezu. Zmart ok. 1091 roku. Bryennios, III, 24, s. 66. O rzadach cesarza Michala, a wias-
ciwie eunucha Nikeforitzesa i buncie Botaniatesa Bryennios, IIl, 15-26, s. 62-67;
M. Angold, op. cit,, 5. 115-119; G. Ostrogorski, op. cit., s. 283-285.

107 Cyt. za: O. Jurewicz, Przedmowa, s. XIII.

108 D. 1. Polemis, Notes on Eleventh-Century Chronology (1059-1081); 11. When Did
Psellos Die?, ,Byzantinische Zeitschrift” 58, 1965, s. 75.

19 O, Jurewicz, Przedmowa, s. XIlI. Cf. H. Cichocka, Mimesis i retoryka w trak-
tatach Dionizjusza z Halikarnasu a tradycja bizantyhiska, Warszawa 2004, s. 15-50.
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cesarza, hypertimosa oraz osobistego doradcy cesarza, ktore zapewnialy mu
bezpo$redni dostgp do panujacych i pozwalaly wplywa¢ na ich decyzje
polityczne. Niewatpliwie za panowania Konstantyna IX Monomacha, uczony
Psellos, wraz z wyksztalconymi przyjaciélmi, nadawal ton intelektualnemu
zyciu stolicy, dzigki czemu stal si¢ niezwykle popularng i wplywowa osobis-
toscia w Konstantynopolu. Najwigksza role polityczna odgrywal za rzadow
cesarza Izaaka Komnena (1057-1059), ktory zawdzigczal Psellosowi wynie-
sienie na tron, ale i padl ofiara jego podstgpu, zrzekajac si¢ wiladzy.
W 1058 r. sprytny i bezwzgledny Psellos rozprawit si¢ z pot¢znym patriarchg
Michalem Cerulariuszem. Bedac czlowiekiem stosunkowo niskiego pocho-
dzenia, Psellos stanowi przyklad niezwyklej kariery, o czym nie zadecydowalo
tylko jego wyksztalcenie.

Nie wszyscy cesarze ulegli wiedzy, elokwencji i zrgcznosci politycznej
Psellosa. Michat VI Stary (1056-1057) odsungl go calkowicie od spraw
panstwowych, natomiast dzielny Roman IV Diogenes (1068-1071) uwazal
Michala za przewrotnego dworzanina i nie dowierzal mu. Psellosowi
moglo si¢ wydawac, ze znowu odzyskal swa znaczaca pozycj¢ na sto-
lecznym dworze, kiedy wladzg¢ objal jego nieudolny wychowanek, Michat
VII Dukas, ktéry wraz z Nikeforitzesem wyeliminowal Pselios z gry
politycznej.

Psellos zawdzigczal powodzenie na dworze nie tylko swej wiedzy, elok-
wencji, przebiegloSci i bezwzglednosci, ale takze znakomicie opanowanej
umiejetnoéci wypromowania i wyeksponowania wlasnej osoby. Umiejgtnosci
tej zabraklo zapewne jego rywalom, ktérych w wigkszoéci podstgpnie wyeli-
minowal z zycia dworskiego. Wszechstronnie uzdolniony Psellos byt po-
trzebny cesarzom, jako polityk i uczony doradca, zaspokajajacy ich dworski
snobizm, w ktérego atmosferze doskonale si¢ znajdowal. Umiat tez pozyskaé
sobie wplywowych i moznych opiekunéw, na przyklad Konstantyna Leichu-
desa i cezara Jana Dukasa.

Przedstawiajac karier¢ dworska Psellosa staralem si¢ nie ulega¢ jego
przewrotnemu czarowi, ktéoremu poddat si¢ John Bagnell Bury (1861-1927),
zachwycajac si¢ $wiezo odkrytym przez filologow tekstem Kroniki. Caly jej
przekaz przyjal za wiarygodny i na jego podstawie napisal fascynujaca
histori¢ Cesarstwa Bizantynskiego w XI wieku'!°.

10 J. B, Bury, Roman Emperors from Basil II to Isaac Komnenos, ,English Historical
Review” 4, s. 41-64.






