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CHORWACKIEJ NIEPODLEGLOSCI

Przejicie od systemu komunistycznego do ,,demokratycznego” w repub-
likach jugostowianskich odbywato si¢ pod wplywem odradzania si¢ nastrojow
nacjonalistycznych, ideologicznego i ekonomicznego kryzysu parstwa, co
wplynglo na wzrost niepokojow spolecznych. Gléwna rolg¢ w procesie rozpadu
Jugoslawii i powstania narodowego pafstwa chorwackiego odegral Franjo
Tudjman i jego partia. Od poczatku lat siedemdziesiatych, kiedy to Josip
Broz Tito stlumil chorwacki ruch narodowy, republika ta pozostawala
w cieniu pozostatych. Pod wplywem wydarzen w Stowenii i Serbii z kofca
lat dziewig¢dziesiatych, a przede wszystkim ambicji i wizji politycznych
Franjo Tudjmana, Chorwacja byla jedna z pierwszych, ktéra wybila sie na
niepodleglosé.

Do glownych przejawéw liberalizacji zycia polityczno-spolecznego mozna
zaliczy¢ kilka istotnych elementow, tj. wprowadzenie systemu wielopartyjnego
oraz zapowiedz pierwszych wolnych wyboréw i wiazace si¢ z tym opraco-
wanie ordynacji wyborczej. Pierwszym zwiastunem nadchodzacych zmian
bylo pojawienie si¢ na scenie politycznej Chorwacji szeregu partii. Na
przetomie 1989 i 1990 r. w Chorwacji obok Zwigzku Komunistéw Chorwacji
zaczglo dziata¢ kilka nowych ugrupowan. Jednak w zblizajacych si¢ wyborach
tylko nieliczne odegraly znaczaca role. Wlasnie nim warto po§wigci¢ wiecej
uwagi.

Na lewicy dominowata Liga Komunistow Chorwacji, ktéra reprezen-
towala nowy, reformatorski nurt. Byla to partia z tradycjami komunistycz-
nymi. Cheace jednak podkresli¢ swoje tendencje demokratyczne, wprowadzita
do swojej nazwy druga czgsé: Partia Przemian Demokratycznych (Savez
komunista Hrvatske — Strunka demokratskih promjena SKR — SDP), na
czele ktorej stanat Ivica Racan. To wlasnie Liga glosno propagowata ideg
wolnych wyboréw. Partia zdobyla szerokie poparcie wéréd ludnosci po-
chodzenia serbskiego. Wynikalo to z faktu, iz nie zajela jasnego stanowiska
wobec przyszloSci Chorwacji w ramach Jugostawii. Innym powodem byt
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brak w owym czasie silnego serbskiego ugrupowania na terenie republiki,
ktore jednoczyloby wokot siebie spoleczno§¢ serbska. Drugim biegunem
lewicy byl Sojusz Socjalistow Chorwackich, spadkobierca klasycznej polityki
komunistycznej, przeciwnik wszelkich radykalnych zmian.

Polityczne centrum zajmowala Koalicja Zgody Powszechnej (Koalicija
narodnogo sporazuma — KNS). Byt to zwigzek kilku mniejszych partii
zawarty tuz przed wyborami. Koalicja cieszyla si¢ znacznym poparciem wérod
spoleczenstwa, glownie dzigki takim osobom (§ciSlej moéwiac ich nazwiskom),
jak Savka Dabcevi¢-Kucar i Miko Tripalo, ktére kojarzono z ,,Chorwacka
Wiosna™' i dazeniami narodowymi Chorwatéw. Jednak partia ta nie méwila
otwarcie o przysztoéci republiki i jej powiazaniu z Jugostawia. Elektorat
wywodzil si¢ przede wszystkim ze §rodowisk inteligenckich i studenckich.

Na prawicy dominowala Chorwacka Unia Demokratyczna (Hrvatska
demokratska zajednica — HDZ), ktora dzigki charyzmie swojego zalozyciela
— Franjo Tudjmana — odgrywala przez nastgpng dekad¢ pierwszoplanowa
rol¢ w historii Chorwacji. Dlatego tej partii, a przede wszystkim jej liderowi,
warto przyjrze¢ si¢ dokladnie;.

Przywodca partii Franjo Tudjman urodzit si¢ w 1922 r. w miejscowosci
Veliko Trgovisce, w okregu Zagorje, tam skad pochodzit Josip Broz Tito.
W czasie I wojny $wiatowej walczyt w oddziatach partyzanckich, a $cislej,
w 10 Korpusie ,,Zagrzeb”, w tym, ktéry wyzwolil stolice republiki. Dal si¢
pozna¢ jako dobry Zolnierz i organizator, ale przede wszystkim jako zago-
rzaly komunista. Stat si¢ pupilkiem Marszalka Tito, co zaowocowalo szyb-
kimi awansami. Tudjman zdoby! stopiefi generala majac zaledwie 38 lat.
W latach 1945-1961 pracowal w Belgradzie, gdzie pelnit funkcje m. in. szefa
Jugostowianskiej Armii Ludowej (Jugoslovenska narodna armija — JNA).
Walczyt z tzw. ,,nacjonalistycznym odchyleniem™ wérdéd kadr wojskowych.
Po czym sam popadl! w konflikt z Marszalkiem Tito wlaénie za nacjonalis-
tyczne poglady, ktére pozniej ujawnial w swoich licznych pracach.

' ,,Chorwacka Wiosna” — termin ten odnosi si¢ do wydarzer z przelomu lat szesédziesiatych
i siedemdziesigtych. Przedstawiciele Macierzy Chorwackiej zaczgli glosno méwié o politycznym,
gospodarczym, kulturalnym upoéledzeniu narodu chorwackiego w ramach pasfstwa jugosiowiari-
skiego i ostro krytykowa¢ wladze w Belgradzie, ktére kojarzono jednoznacznie z dominacjg
Serbow. Co wigcej, w duzej mierze poglady te popierane byly przez ,miode” pokolenie
i kierownictwo Zwigzku Komunistow Chorwacji, m. in.: Savk¢ Dabcevié-Kucar, ktéra pemita
w owym czasie funkcje¢ przewodniczacej KC SK Chorwacji, Pero Pirkera, sekretarza Komitetu
Wykonawezego KC SK. Chorwacji i Miko Tripalo, czlonka Biura Wykonawczego, Prezydium
SKJ. Wigcej na temat chorwackiego ruchu narodowego w: A. Cuvalo, The Croatian National
Movement 1966-1972, Boulder 1990; D. A. Dykier, 1. Vojevoda, Yugoslavia and After.
A Study in Fragmentation Despair and Rebirth, New York 1996; T. Marcus, Croatia
~ A Nation Forget in War, New Haven-London 1997; M. J. Zacharias, Chorwacka ,,wiosna"
i serbski , liberalizm". Konflikty polityczne w Jugoslawii na poczqtku lat siedemdziesiqtych, ,,Dzieje
Najnowsze” 2000, R. XXXII, s. 99-120.
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W roku 1961 powrécit do Chorwaciji, by poswigci€ si¢ karierze naukowe;.
Ze Zwiazku Komunistéw Jugostawii usuni¢to go w 1967 r. I tak rozpoczat
si¢ drugi catkiem odmienny okres w Zyciu Tudjmana. Podjat studia nad
,.klasycznymi” dzielami my§licieli starozytnych: Herodota, Tukidydesa czy
Tacyta. Studia te wyksztalcity w nim ,umiej¢tnosci obserwowania i od-
krywania historycznych wartoéci”?. Pelnit funkcje dyrektora Instytutu Historii
Ruchu Robotniczego, a w 1965 r. zdobyl tytul doktora nauk politycznych
na Uniwersytecie w Zadarze. W swojej pracy dowodzil m. in., Zze Serbowie
manipulowali liczba ofiar ustaszowskich. W rzeczywistoéci liczba ta byla
o wiele mniejsza. Tudjman w ogoble nie byt dobrym historykiem, chociaz
za takiego si¢ uwazal. Swiadezy o tym fakt, iz miat problemy z jakimkolwiek
zatrudnieniem na uczelni. Udalo si¢ to dopiero w Zadarze. Tu pojawily si¢
powazne zarzuty o plagiat pracy doktorskiej. Niestety, sprawa ta nigdy nie
zostala wyjaéniona. Jego wiedza historyczna byla wyselekcjonowana i ogra-
niczona. Nie przeszkadzalo to jednak, aby dr Tudjman prowadzil zajecia
dydaktyczne dla studentéw na uniwersytecie w Zagrzebiu, na temat: Soc-
jalistycznej Rewolucji i Wspdlczesnej Narodowej Historii Chorwacji. Byt
cztonkiem Komisji Edukacyjno-Kulturowej Socjalistycznej Republiki Chor-
wacji. Z inicjatywy Komisji w 1967 r. ukazaly si¢ dwa pierwsze tomy
serbsko-chorwackiego stownika®.

W latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych Tudjman angazowal si¢
w walke chorwackiego ruchu narodowego, ,maspoku”. Juz wtedy dal si¢
pozna¢ jako nietolerancyjny i nieustgpliwy czlowiek. Jego znajomi z tamtych
czasow mowili, ze z Tudjmanem cigzko bylo dyskutowaé. Nie szanowal
rozméwey o odmiennych niz jego pogladach, potrafil obraza¢ si¢. Tudjman
dwukrotnie odsiadywat kar¢ wigzienia — w 1972 i 1982 r. Pod koniec lat
osiemdziesigtych, kiedy odzyskal paszport, duzo podrézowal po Europie,
Stanach Zjednoczonych i Kanadzie. Podr6ze te mialy dwa zasadnicze cele.
Pierwszy to cel propagandowy na rzecz interesow chorwackich. Tudjman
czesto udzielal wywiadéw zachodniej prasie, podczas ktérych moéwil o nie-
rownym traktowaniu narodu chorwackiego, dominacji serbskiej we wszyst-
kich dziedzinach zycia, manipulowaniu przez Serbow historig i tym samym
krzywdzeniu innych narodéw Jugostawii, a przede wszystkim Chorwacji.
Drugim celem bylo nawigzanie wspoOlpracy z liczna emigracja chorwacka,

*N.Mihanovié, Dr. Franjo Tudjman — znanstvernik i driavanik, Drzavnost 1997, s. 21.

* Przy tej okazji komisja skrytykowata prace nad wykonywaniem ukiadu z Nowego Sadu
z 1954 r. Zgodnie z nim mialy funkcjonowaé cztery nazwy dla pozornie jednego jezyka:
serbsko-chorwacki, chorwacko-serbski, chorwacki, czyli serbski, serbski, czyli chorwacki. Ist-
niejgce réznice nazywano dwiema odmianami tego jezyka: wschodnig (serbskg) i zachodnig
(chorwackg). Postanowiono réwniez opracowa¢ jeden, wspolny stownik i opracowaé gramatyke.
Pod koniec lat sze§édziesigtych Komisja wskazywala na przewage w administracji, szkolnictwie
i jezyku potocznym jezyka serbskiego.
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wsrod ktorej rowniez propagowal hasta antyserbskie, ale przede wszystkim
chodzilo o pozyskanie ich moznych portfeli.

Pod koniec lat osiemdziesigtych ukazala si¢ ksigzka Tudjmana pt.:
Bezdroza historycznej rzeczywistosci. W tej publikacji wylozyl wszystkie swoje
radykalne, nacjonalistyczne, antyserbskie i antysemickie poglady. Ksigzka
wywolala ogromne oburzenie wérdd historykéw, w srodowiskach antyfaszys-
towskich oraz zydowskich. Jednoczesnie stala si¢ wykladnia pogladéw i dazen
przysziego prezydenta. Zapleczem politycznym bylo nowo powstale ugru-
powanie.

Partia Tudjmana zostala zalozona przez grupg¢ kilku znajomych, przede
wszystkim z czaséw ,,Chorwackiej Wiosny”. Na jednym ze spotkan w Klubie
Pisarzy w Zagrzebiu 28 lutego 1989 r., oméwili oni podstawy programowe
i glébwne cele nowego ugrupowania. Cztery miesigce pozniej, 17 czerwca
w centrum Borac, w zagrzebskiej dzielnicy Stagnisi¢ miatl miejsce Kongres
Zalozycielski HDZ. W tym czasie ugrupowanie liczylo 48 czlonkéw, ale juz
na I Kongresie 24-25 lutego nastgpnego roku zebralo si¢ okolo 1800
delegatéw, a lista cztonkéw partii liczyla blisko 200 tys. oséb. Elektorat
HDZ tworzyli Chorwaci zamieszkujacy w republice, ale takze spoza jej
granic, Australii, Kanady, Stanéw Zjednoczonych. Rekrutowali si¢ oni
z biednych, ale silnie nacjonalistycznych rejonéw Hercegowiny. Ci ostatni
chetnie popierali idee przylaczenia tych terenéw do Chorwacji, dlatego tez
wielu wplywowych ,,biznesmen6éw” szybko znalazto miejsce w ekipie Tudj-
mana, np. przyszly wieloletni minister obrony Chorwacji Gojko Susak. To
wlasnie emigracja chorwacka byla gtéwna sila, a przede wszystkim sponsorem
HDZ. Ale nie tylko tej partii. Koalicja byla wspierana finansowo gléwnie
przez emigracyjna inteligencj¢ chorwacka, podczas gdy Tudjmana wspoma-
gala ,klasa pracujgca”, réznego pokroju ,,biznesmeni”.

Prezydentem ugrupowania zostat jedyny zresztq kandydat i dotychczasowy
przywodca — Franjo Tudjman. Nalezy przyzna¢ jednak, iz program HDZ
charakteryzowal si¢ pelna dojrzaloscia w ocenie sytuacji politycznej i gos-
podarczej kraju oraz Republiki, a takze rzeczowym przedstawieniem planow
partii, konkretnymi hastami’. Unia glosita szybkie zakonczenie rzadéw
komunistycznych; poparla reformy rzadu Ante Markovi¢a, ale dotyczace
tylko gospodarki rynkowej i wlasnosci prywatnej; opowiadala si¢ za lik-
widacja wlasnoéci spolecznej — parnstwowej i popierala prywatyzacje. Na
kongresie zalozycielskim nie zabraklo przedstawienia rysu historycznego
panstwowosci narodu chorwackiego. Tudjman w swoich wystapieniach czgsto
odnosit si¢ do tradycji narodowych i religijnych Chorwatéw. Domagal si¢

4 Program Hrvatskie Demokratskie Zajednice, www.hdzhr; A. Mijatovié, Politicki

programi dr. Franje Tudjmana, [w:] Dr. Franjo Tudjman — neoprostena pobjeda, red. M. Tudjman,
Zagreb 2003, s. 107-120; N. Mihanovié, op. cit., s. 22-30.
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samookreélenia i suwerennoci panstwowej Chorwacji, przypominal niejed-
nokrotnie, ze Niezalezne Panstwo Chorwackie z czasoéw Il wojny §wiatowej
kierowane przez Ante Pavelicia nie bylo jedynie ,kaprysem panstw Osi,
zwyklym tworem quislingowskim i zbrodnia faszystowska, ale i nastgpstwem
historycznych dazeti marodu chorwackiego™. W owym czasie Tudjman nie
mowil jeszcze otwarcie o secesji Chorwacii, oficjalnie propagujac ideg budowy
kraju na zasadach konfederacji®. Odwolujac si¢ do sytuacji panujacej w Jugo-
stawii, Tudjman otwarcie wskazywal na winowajcg kryzysu, twierdzac, ze
jest nim: ,,wielkoserbski neoekspansjonizm pod przywodztwem Slobodana
Milosevicia™’. Klarowne byly juz wtedy jego poglady na temat Boéni i Her-
cegowiny. Zdaniem przewodniczacego ,,Bosnia i Hercegowina jest rowniez
panstwem narodu chorwackiego, a o suwerennosci narodu chorwackiego
nie moga decydowac inni, tylko on sam”™®. Glosil, ze bo$niaccy muzulmanie
to zislamizowani Chorwaci (odpowiednia dla siebie interpretacj¢ pochodzenia
Boéniakow przedstawiala strona serbska) i ze Chorwacja winna otrzymac
te republike w roku 1945, tak jak Serbia dostala Wojwoding. W czasie
jednej z rozméw z ambasadorem Stanéw Zjednoczonych Warrenem Zim-
mermanem, Tudjman przedstawil Alije Izetbegovi¢a i muzulman6éw z Boéni
jako ,,niebezpiecznych fundamentalistow”, ktérych zamiarem jest uzycie
Bosni jako ,trampoliny dla rozprzestrzenienia Islamu do Europy’”.

Na kongresie zalozycielskim i w czasie pozniejszych wystapien Tudjman
wiele mowit o demokracji, wykrzykujac ,,Nie chcemy formalnej demokracji,
lecz rzeczywistej”'®. Niestety, jego sposob rzadzenia partia, a pdzniej pand-
stwem dalece odbiegal od podstawowych zasad ustroju demokratycznego.

W podobnym, jak cytowane przemdwienie, patetycznym tonie, pelnym
symboli, odwolywania si¢ do tradycji narodowosci chorwackiej i dosta-
rczania mistycznych przezyé przebiegala cala kampania wyborcza HDZ.
Hasta i plakaty moéwily o jednosci i zaufaniu, wierze we wlasne sily
i zwyciestwo. Gléwne hasla kampanii to: antykomunizm, dekomunizacja,
uwolnienie si¢ od Serbii. Zaczgto uzywaé sformulowan ,my — Chorwaci
i oni — Serbowie, my — kultura lacifiska, cywilizowana, oni — prawostawni
barbarzyficy”. Tudjman glosit: ,;my jesteémy demokratami, oni — nie”.
W swoich przeméwieniach, a takze w kampanii wyborczej umiejetnie

3 Biuletyn Specjalny”, 26.02.1990, nr 13 037.

¢ Tudjman glosit haslo ,skandynawizacji Batkanoéw”. Dowodzil, ze w Skandynawii walki
trwaly tak dhugo, jak dominowat poglad o koniecznoéci stworzenia wspélnego paristwa skan-
dynawskiego. Teraz Skandynawia to obszar, gdzie obok siebie Zyja w pokoju narody, ktére
posiadaja niepodlegte pafistwa. 1 do takiego rozwigzania nalezalo dazy¢ na Balkanach.

7 ,Biuletyn Specjalny”, 26.02.1990, nr 13 037.

® Ibidem.

9 L. Silber, A. Little, Yugoslavia. Death of a Nation, New York 1996, s. 86; M. A.
Sells, The Bridge Betrayed. Religion and Genocide in Bosnia, London 1996, s. 95.

10 Biuletyn Specjalny”, 26.02.1990, nr 13 037.
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wykorzystywat polityke¢ Belgradu i Slobodana Milosevicia. Portfele emigracji
chorwackiej oraz posta¢ prezydenta Serbii byly zlotymi §rodkami do zdo-
bycia celu. Ivica Racan twierdzil, iz to agresywna polityka Milosevicia byla
sita propagandy Tudjmana. Wedlug niego, Milosevi¢ wysylat swoje ,,bandy”
do Chorwacji, gdzie bawili si¢ wykrzykujac ,,Tu jest Serbia”, co prowoko-
walo i uwalnialo narodowa dum¢ Chorwatéw, i co efektywnie wykorzys-
tywal Tudjman'. Kampania wyborcza umacniala wiar¢ w jedno§¢ i sile
narodu chorwackiego oraz ujawnila wszystkie narosle przez dzesigciolecia,
a zagluszane do tej pory animozje chorwacko-serbskie.

Istotnym elementem zachodzacych przemian ustrojowych i przygotowan
do pierwszych wolnych wyboréw bylo opracowanie i wprowadzenie nowej
ordynacji wyborczej. Problemem tym zajela si¢ grupa profesoréw prawa
z Uniwersytetu Zagrzebskiego. Po dyskusjach zdecydowano, iz wybory winny
odbywac¢ si¢ wedlug systemu wigkszosciowego, ktory zakladal wejécie do
organu ustawodawczego jednego przedstawiciela z kazdej jednostki wyborczej
(okregu) przy istnieniu wielu wzglegdnie matych okrggéw. System ten byt
niewatpliwie korzystny dla istniejacych juz duzych ugrupowan. Glosowanie
mialo odbywaé si¢ w dwoch turach. Na list¢ wpisywano osoby poparte
ustalong wczeniej iloscig gloséw. Obok nazwiska wpisywano réwniez przy-
nalezno§¢ do danej partii lub jej brak. Aby wygra¢ i zostaé wybranym
w pierwszej turze, nalezalo zdoby¢ 50% plus jeden glos, przy czym liczba
musiala przekroczy¢ 1/3 glosu wyborcow. Aby wejs¢ do drugiej tury, kan-
dydat musial zebra¢ 7% wszystkich glosow oddanych. Do koncowego
zwycigstwa wystarczala zwykla wigkszosé.

Pierwsze wybory w Chorwacji byly powszechne, bezposrednie i tajne. Ze
wzgledu na wyjatkowa konstrukcje wladzy ustawodawczej czwarta zasada
demokratycznego glosowania — zasada rownoéci — byla lamana. Wybierano
przedstawicieli do trzech izb parlamentu: do Izby Komunalnej 116 przedstawi-
cieli, 160 reprezentantéw do Izby Pracy Stowarzyszeniowej i do Izby Spolecz-
no-Politycznej z 80 okregébw po jednym przedstawicielu. Wyborcy dysponowa-
li nierbwng liczba gloséw — niektorzy glosowali podwéjnie: raz z tytutu
przynaleznosci do danej jednostki gospodarczej, ktéra stanowila okreg wybor-
czy Izby Pracy Stowarzyszeniowej, i drugi raz do Izby skupsztiny gminne;.

W wyborach tych nie chodzilo o rozwigzanie probleméw nurtujacych
republike, ale o przyszlo§¢ samego panstwa chorwackiego. Byl to raczej
antykomunistyczny i narodowo$ciowy plebiscyt, w ktérym obywatele mieli
odpowiedzie¢ na pytanie: ,,czy s3 za stworzeniem niepodleglego, chorwac-
kiego panstwa narodowego”.

Wybory odbyly si¢ wiosng 1990 r., w tym pierwsza tura 22-23 kwietnia,
a druga 6-7 maja. Do urn poszio 85% upowaznionych do glosowania.

L. Silber, A. Little, op. cit., 5. 84.
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Zanotowano 3,8% gloséow niewaznych z powodu Zzle wypelnionej karty lub
roznicy miedzy liczba glosow a liczba wyborcow w niektorych okregach
wyborczych, co bylo przeciez mozliwe, ale co w niektérych przypadkach
probowano zatuszowac.

Wielokrotnie uzywam tu terminow: ,,wybory demokratyczne”, ,,pierwsze
wolne wybory”. W rzeczywistosci to, co dzialo si¢ na poczatku lat dziewig¢-
dziesiatych w Chorwacji, Serbii, Bosni i Hercegowinie, a takze w Czarno-
gorze, dalekie bylo od definicji demokracii. Podczas kampanii wyborczej
kandydaci tamali wszelkie dopuszczalne zasady retoryki, a przede wszystkim
ochrony praw narodowo$ciowych. Politycy siegneli po najbardziej ,,chwyt-
liwe” argumenty, uzywali stereotypéw odnoszac si¢ do innych narodowosci
Potudniowych Stowian. Unikajac dyskusji o waznych dla kraju problemach,
dawali obietnice bez pokrycia, otwarcie eksponujac nienawi$¢ i nietolerancjg.
Wybory mialy zapoczatkowaé przemiany spoleczno-gospodarcze. W rezultacie
daly politykom odwage do wysuwania coraz bardziej radykalnych zadan,
otworzyly drogg do zaspokojenia ich nacjonalistycznych ambicji.

Wyniki wyboréw odzwierciedlaly nastroje panujace wérod spoleczenstwa:
41,9% oddanych gloséw przypadlo HDZ. To dalo jej 68,75% mandatow
w Saborze (Izbie Spoleczno-Politycznej), czyli 2/3 miejsc. Oznaczato to pelni¢
wladzy bez potrzeby formowania koalicji oraz latwoéé przeprowadzenia
wszelkich ustaw. Ugrupowania komunistyczne przy oddanych na nie 28%
gloséw zajely 21,25% miejsc w Izbie. Natomiast partia Savki Dabcevi¢-Kucar
zdobyla zaledwie 3 miejsca'’.

Przewodniczacym Parlamentu zostal Zarko Domljan — dotychczasowy
przewodniczacy zagrzebskiej organizacji HDZ, premierem — Stjepan Mesi¢
(HDZ). Przewodniczacym Prezydium Republiki Chorwackiej wybrano Franjo
Tudjmana. Z 331 parlamentarzystow na niego glosowalo 281. Dzienn ukon-
stytuowania si¢ nowego parlamentu, czyli 30 maja, zostatl z inicjatywy HDZ
ogloszony dniem ,,chorwackiej pafstwowosci”.

Tuz po wyborach przystapiono do prac nad ustawa zasadnicza. W tym
celu powstata specjalna komisja zlozona z 200 cztonkéw reprezentujacych
réine §rodowiska spoleczne Chorwacii, jak i emigracje chorwacka. W pracach
komisji pierwszoplanowe role odgrywaly cztery osoby zwigzane badz bez-
poérednio z Tudjmanem, badZ z jego partig. Byli to Vladimir Seks, Smilijko
Sokol, Ljubomir Valkovi i Zdravko Tomac. Sam Tudjman czgsto zabieral
glos, przekonywat do swoich racji, ciagle krzyczal, przypominajac o narodzie
chorwackim, jego historii, interesach... To doprowadzilo w lonie komisji do
konfliktu miedzy nim a przedstawicielami partii opozycyjnych. Tudjman
objasnial, na czym polega cigglos¢ pafstwowoici chorwackiej nawiazujac
do walk Chorwatéw z okupantami, do pafstwa Ante Pavelica, ustawy

12 http://www.parties-and-elections.de/croatia2.html.
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Narodowej Republiki Chorwacji z 1947 r. i Socjalistycznej Republiki Chor-
wacji z 1974 r. Nie omieszkal réwniez przypomnie¢ swoich zastug w walkach
z faszyzmem. Po dlugich debatach, sporach i w duzym po$piechu uchwalono
nowa konstytucj¢ 22 grudnia 1990 r., stad w chorwackiej literaturze widnieje
czgsto pod nazwg ,,Boziéni Ustaw”, czyli ,,Ustawa Bozonarodzeniowa’'?,
Wydarzenie to wywolalo wielka i zrozumiala eufori¢ wéréd Chorwatdw.
Tysigce zagrzebian wyszto na ulice miasta, zgromadzito si¢ wokél budynku
Saboru, skandujac na przemian: ,, Tudjmana” i ,,Chorwacja”.

Artykut 1 Konstytucji okre§lal Chorwacj¢ jako ,jednolite i niepodzielne,
demokratyczne pafistwo socjalne™*. Artykul ten przytaczam, gdyz mozna
z niego odczytaé przyszla polityke panstwa chorwackiego wobec innych
narodowosci. Chorwacj¢ zamieszkiwalo kilka narodowosci i istnialy regiony,
gdzie dominowala przede wszystkim ludno§¢ serbska. Ustawa zapowiadala
utrzymanie terytorialnego status quo i wykluczala istnienie jakichkolwiek
form federacji czy autonomii w Republice Chorwacji. Zatem liczna spolecz-
no$¢ serbska nie mogla liczy¢ na jakiekolwiek ustepstwa w kwestii za-
chowania odrgbnosci politycznej czy nawet spoleczno-kulturowe;.

Parlament, noszacy tradycyjna nazwe Sabor, skladat si¢ z: Izby Przedsta-
wicielskiej, posiadajacej typowe kompetencje parlamentu, i z Zupanii — izby,
ktora miala stabsza pozycje. Warto przyjrze¢ si¢ natomiast funkcji prezyden-
ta, ktory posiadal silng pozycje konstytucyjng i ktéra w praktyce Franjo
Tudjman nieustannie umacnial. Prezydent wybierany jest w wyborach po-
wszechnych. Powoluje on i odwoluje premiera, na jego wniosek powoluje
i odwoluje czlonkéw Rzadu Republiki Chorwacji. Wprowadzono przy tym
podwdjna odpowiedzialno$¢ rzadu przed parlamentem i prezydentem, co
pozwala glowie panstwa w ,dowolnym czasie” zdymisjonowaé gabinet i co
jest typowe dla ustroju prezydenckiego. Prezydent otrzymal prawo wydawa-
nia dekretéw z mocg ustawy, a takze dysponowania nadzwyczajnymi §rodka-
mi w przypadku stanu wojny lub bezposredniego zagrozenia niepodleglosci
i integralnosci pafstwa'®. Ten przywilej prezydencki byl szczegélnie naduzy-
wany przez Franjo Tudjmana w czasie wojny w latach 1991-1995. Generalnie
ustawa zasadnicza byla tak skonstruowana, by umozliwié prezydentowi
Franjo Tudjmanowi duza swobod¢ dzialania. Byla wrecz pisana dla niego.

Styl rzadéw HDZ szybko stat si¢ tudzaco podobny do stylu rzadzenia
krajem przez parti¢ komunistyczng. Pod hastami budowy demokratycznego
panstwa partia Tudjmana praktycznie prowadzita kraj w przeciwnym kierun-
ku, tj. dazyla do wzrostu i umacniania nacjonalizmu, monopartyjnosci, silnej
wladzy dyktatorskiej Franjo Tudjmana.

B Z. Tomac, Moji pogledi na sudbinske odluke koje je odnosio dr. Franjo Tudjman
u razdoblju 1989/92 godine, [w:] Dr. Franjo Tudjman..., s. 131-151.

" Konstytucja Republiki Chorwacji z 22 XII 1990, thum. T. M. Wojcik, Warszawa 1995.

15 Ibidem, art. od 94-106.
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Kilka tygodni po wyborach nowe wladze podjely wiele znaczacych
i spektakularnych decyzji, ktére byly demonstracja sily i dazenia do odrgb-
nosci panstwowosci chorwackiej. Wypierano si¢ jugostowiafiskosci kojarzacej
si¢ z serbska dominacja. Rozpoczeto zmienia¢ na zupelnie nowe lub przy-
wraca¢ dawne nazwy chorwackich szkoél, bibliotek, mostow, ulic i placow.
I tak np. nazwe glownego placu w Zagrzebiu, Placu Republiki, zmieniono
na Plac Jelaciéa'®. Bardziej kontrowersyjna okazala si¢ zmiana nazwy Placu
Ofiar Faszyzmu na Plac Wielkiej Chorwacji. Utworzono nowa chorwacka
agencje informacyjna HINA, ktora stala si¢ rywalka belgradzkiego TAN-
JUG, ale przede wszystkim narzedziem wladzy Tudjmana, ktéry doskonale
znal sil¢ mediéw i mozliwo$¢ ich wykorzystania. Poprzez wprowadzanie
»swoich ludzi” na wysokie, znaczace stanowiska kierownicze podporzad-
kowywat sobie gtowne chorwackie media. Dyrektorem nowej agencji HINA
zostal Milovan Sibl, ktéry wiedzial, jaka rola ma odgrywa¢ nowa agencja
informacyjna. Tlumaczac, skad biorg si¢ glosy krytyki wobec nowych wladz,
powiedzial, ze wielu tych dziennikarzy ma jednego rodzica Serba, a drugiego
Chorwata, co wyklucza mozliwos¢ obiektywnego przedstawienia wizerunku
Chorwacji [...]. Jedynym miejscem, gdzie mozna przeczyta¢ prawde¢ o pre-
zydencie Tudjmanie, jest agencja HINA!". Zmieniono nazwy gléwnych stacji
radiowych i telewizyjnych: Radio Zagrzeb na Radio Chorwacja, Telewizje
Zagrzeb na Telewizj¢ Chorwacja (HTV), ktore znalazly si¢ pod Scista kon-
trola partii rzadzacej. Niepokorne media rzad zamykal. Pod pretekstem
klopotéw finansowych jako pierwszy zamknigto tygodnik ,,Danas”. Wkrotce
wznowiono redakcj¢ pod nowym tytutem ,Novi Danas” i pod rzadowym
skrzydlem. W II polowie 1992 r. zarzady kilku gazet, w tym tych najwigk-
szych jak ,,Vjesnik”, ,Novi List” i ,Slobodna Dalmacjia”, zastapiono
rzadowa Agencja Restrukturyzacji i Rozwoju. Krytyczny wobec prezydenta
tygodnik ,,Panorama” zamknigto — jak podano oficjalnie — ,,z przyczyn
zwigzanych z ochrong $rodowiska”. Innym sposobem na pozbycie si¢ prze-
ciwnikbw bylo natozenie wysokich podatkéw lub nieprzedtuzenie licencji.
W ten sposob probowano zlikwidowaé ,,Radio 1017, kiedy 30 listopada
wygasta mu koncesja.

W listopadzie 1991 r. Tudjman wydal zarzadzenie o kontroli mass
mediéw na terenie calej Chorwacji. Powolano do zycia tzw. Informacyjny
Sztab Republiki Chorwacji, ktérego zadaniem bylo koordynowanie i nad-
zorowanie pracy krajowych i zagranicznych dziennikarzy. Powodem takiej
decyzji mialo by¢ utrudnianie pracy belgradzkiemu wywiadowi'®, W rze-
czywistoSci shuzylo zwigkszonej kontroli tego, co dzieje si¢ w redakcjach

' Ban Josip Jelaci¢ - przywodea chorwacki z pierwszej polowy XIX wieku, bojownik
o niezalezno§¢ Chorwacji od dworu wegierskiego.

7T. Marcus, op. cit., 5. 230.

¥ Gazeta Wyborcza”, 12 listopada 1991, nr 263.
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i dokladniejszemu cenzurowaniu publikacji. Rozpoczeto akcje ,,oczyszcza-
nia” jezyka. Z polek znikaly ksigzki serbskich autoréw, rozpoczgto prace
nad stownikiem ,czystej mowy chorwackiej”, eliminujac wszelkie przejawy
»serbizméw”. Nawet w panstwowym radio pojawila si¢ audycja Mdwimy
po chorwacku. W Chorwacji pojawily si¢ puszki podobne do tych z coca-
-cola, ktére mialy chorwackie godlo i etykietke z napisem ,,czyste chorwac-
kie powietrze”. Jednocze$nie w mediach zaczgto uzywaé wobec Serbow
nastepujacych termindw: ,.czetnicy”, ,ekstremifci”, ,,serbscy terroryéci”,
a JNA nazywano ,serbsko-komunistyczna armia okupacyjng”.

Tematem, ktéry zdominowal pierwsze lata prezydentury Tudjmana byt
konflikt serbsko-chorwacki. Tudjman wiedzial, Ze oderwanie Chorwacji od
SFRJ oznacza wojng¢ z Serbig. Do tego celu republika potrzebowata silnej,
dobrze uzbrojonej armii i policji. Tudjman zdawal sobie sprawe, ze Jugo-
stowianska Armia Ludowa stanie si¢ narzgdziem w serbskich rekach i ze
bedzie wykorzystywana do tlumienia ,buntéw” w pélnocnych republikach
(jak nazywano w Belgradzie wydarzenia w Chorwacji i Slowenii). Caly
przemyst zbrojeniowy Jugostawii byl kontrolowany przez JNA. To niewat-
pliwie stanowilo ogromng przeszkode w zaopatrzeniu sit chorwackich, a od-
mowa pomocy ze strony Stanéw Zjednoczonych i ZSRR pchngla republike
do korzystania z pomocy ,czarnego rynku” Europy. Tak wigc Chorwaci
dokonywali zakupéw podstawowego wyposazenia i broni od Wegréw, Ru-
munéw i innych indywidualnych podmiotow. W II polowie 1990 r. mialy
miejsce dwie ogromne dostawy z Wegier (pazdziernik) i jedna znad Morza
Czarnego (grudzien). Odpowiedzialnym za owe ,,nielegalne transakcje” byt
gen. Martin Spegelj, ktéry do roku 1988 u pelnil funkcj¢ komendanta JNA
w Chorwacji i Stowenii, a w maju 1990 r. zostal ministrem obrony Chor-
wacji. Ciekawe jest to, iz dowddztwo JNA dobrze wiedzialo, co si¢ dzieje.
Juz pod koniec 1990 r. Tajny Dyrektoriat (Kontra obavestajna sluzba KOS)
posiadal bogate materialy dowodowe — zdjecia, kasety video, rozmowy
$wiadkéw o nielegalnym imporcie broni do Chorwacji i Stowenii. Mimo to
nie poczyniono konkretnych krokoéw zaradczych. Materialy te wykorzystano
tylko w celach propagandowych. W styczniu 1991 r. w czasie rozméw
Tudjmana, Stipe Masi¢a, przewodniczacego izby nizszej parlamentu, i Josipa
Manoli¢a, przewodniczacego izby wyzszej, z Miloseviciem telewizje belg-
radzka i sarajewska wyemitowaly przygotowany przez stuzby specjalne
Ministerstwa Obrony trzydziestominutowy film na temat tajnych dostaw
broni i przygotowaniach partii HDZ do akcji terrorystycznych. Gléwne role
odgrywali w nim minister spraw wewngtrznych Chorwacji i prawa reka
Tudjmana — Josip Boljkovac — oraz gen. Martin Spegelj, ktéry dawat
instrukcje, jak zabija¢ cale rodziny wrogbw (Serbéw), kiedy przyjdzie na to
czas. Film wywolal ogromne poruszenie i strach zaréwno po jednej, jak
i drugiej stronie. O tym, Ze szkodzil bezposrednio wladzy Tudjmana, §wiad-



Franjo Tudjman jako tworca chorwackiej niepodleglo§ci 211

czy fakt, iz prezydent Chorwacji zaczal odsuwaé od siebie i sfer rzadzacych
takich ludzi jak Spegelj. Chcial by¢ postrzegany jako przywodca demokraty-
czny, a nie prowokator wojny z Serbami. Ten film, ale przede wszystkim plan
przygotowany przez gen. Spegelja przyczynily si¢ do odsunigcia go od HDZ
i polityki. Ow plan zakladal, ze policja chorwacka winna otoczy¢ koszary
JNA znajdujace si¢ na terenie republiki, odcia¢ je od dostaw jedzenia, wody
i elektrycznosci. Nastepnie oficerowie i zolnierze stuzacy w danym garnizonie
winni zadeklarowa¢ lojalno$¢é wobec nowo tworzonej armii chorwackie;j.
Wedlug Tudjmana plan ten byl ,politycznym samobojstwem Chorwaciji”,
wywolalby wér6éd opinii miedzynarodowej przekonanie o bezprawnej secesji
Chorwacji, tamaniu systemu konstytucyjnego. Dlatego odrzucil droge sitowa
na rzecz dyplomacji. Jak si¢ mialo okaza¢, nie na dlugo.

Armia Chorwacka powstala na poczatku 1991 r., a jej trzon stanowily
dotychczasowe lokalne oddzialy obrony terytorialnej i policji. Skladala si¢
ona z oémiu profesjonalnych, wysoce mobilnych, dobrze uzbrojonych brygad.
W jej szeregach znalazlo si¢ wielu wykwalifikowanych oficeréw JNA, za-
trudniata zagranicznych doradcéw, m. in. z Niemiec. Armi¢ wspieraly od-
dzialy Obrony Lokalnej. Nie byly to jednak oddzialy na tyle przygotowanie
i wyszkolone, by w 1991 r. otwarcie przeciwstawi¢ si¢ JNA. Juz w styczniu
1991 r. chorwacki minister obrony Martin Spegelj apelowal do poborowych
z Chorwacji, by odmawiali stuzby wojskowej w armii federalnej. 28 maja
Tudjman powolal narodowe sity zbrojne, tzw. Chorwacka Gwardi¢ Naro-
dowa, a chorwacki Sabor zakazal mobilizacji Chorwatéw do JNA. Roéznego
rodzaju rozgrywki polityczne, nieprzerwanie prowadzone dyskusje — wszystko
to bylo tlem dla przygotowan do wojny, prowadzonych takze przez JNA.

Na kilka tygodni przed wyborami parlamentarnymi w Chorwacji armia
jugostowianiska w tajemnicy przerzucila znaczne zapasy broni z magazynow
z terenéw Republiki Chorwackiej'’ na tereny zamieszkale przez Serbow.
Spora czgéé tej broni zostala ulokowana w rejonach Knina. Kiedy sprawa
ta wyszta na jaw, Tudjman w euforii wygranych wyboréw otwarcie méwit
o spisku JNA z chorwackimi Serbami.

Tuz po wyborach stosunki miedzy Serbami a Chorwatami byly coraz
bardziej napi¢te. Nawet rozgrywki pitkarskie migdzy Czerwona Gwiazda
z Belgradu a zagrzebskim Dynamo byly okazja do ujawniania réznic migdzy
narodami. Widowiska sportowe zamienialy si¢ w regularne bitwy uliczne
miedzy kibicami druzyn, ktérych podtekst byl nacjonalistyczny (Serbscy
kibice krzyczeli ,,zabi¢ Tudjmana”). Byl to poczatek wojny domowe;.

Obejmujac rzady, Franjo Tudjman mial juz jasno sprecyzowane poglady
na temat Serb6éw, ktére nie wrozyly spokojnej przysziosci tej licznie zamiesz-
kujacej Republike Chorwackg spolecznosci. Poglady te byly przejrzyste, ale

 Na terenie Chorwacji stacjonowata Pigta Armia — Zagrzeb JNA.
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poczatkowa polityka Tudjmana — moim zdaniem - charakteryzowala sie
niezdecydowaniem, a nawet brakiem konsekwencji. Zeby zrozumie¢ sens
tych napig¢, ktore przerodzily si¢ w wojng domowa, nalezy przyblizy¢ kilka
faktow z historii poludniowych Stowian®.

W powojennej Chorwacji bylo 11 dystryktéw, w ktérych absolutng
wigkszo$¢ stanowili Serbowie. Byly to: Knin, Benkovac i Obrovac w pél-
nocnej Dalmacji; Graczac, Titova Korenica i Donji Lapac w Lice; Vrgino-
most, Vojni¢, Glina, Dvor i Kostajnica w Baniji. Duza liczba spolecznosci
serbskiej zamieszkiwala takze dystrykt Pakrac w zachodniej Slawonii, W wy-
mienionych 11 dystryktach liczba ludnosci serbskiej migedzy 1971 a 1991
rokiem relatywnie wzrastala,

Uchwalenie pod koniec 1990 r. nowych konstytucji w Stowenii i Chor-
wacji bylo zapowiedzig realnej juz secesji i nieuniknionego konfliktu naro-
dowosciowego. W momencie proklamowania niepodleglosci przestawaty obo-
wigzywa¢ konstytucja jugostowiafiska oraz regulacje z zakresu praw i obo-
wigzkéw mniejszodci narodowych w poszczegblnych republikach. W nowej
konstytucji z 22 grudnia 1990 r. Serbom nie przyznano praw mniejszosci
narodowej. Dopiero 25 czerwca 1991 r. uzupelniono ja o ,Karte praw
Serbow i innych narodowosci w Republice Chorwacji”?. Jednak, jak za-
uwazyl Milivoje Slavicek — polityk HDZ — ,,réwnouprawnienie w zadnym
wypadku nie satysfakcjonuje Serbéw, gdyz oznacza dla nich utrate ich
hegemonii. Nikt nie oddaje tego przywileju za darmo™?. Poza tym fakt

* Serbowie zaczgli naplywaé na tereny dzisiejszej Chorwacji na przelomie XVI i XVII w.,
kiedy to dwor wiederiski stworzyt tzw. Pogranicze Wojskowe — Vojna Krajina, majace na celu
ochrong przed Turkami. Obejmowato ono péinocno-zachodnig Dalmacje, Like, Gorski Kotar,
Banije, Kordunie, zachodnig Slawoni¢ i péinocno-zachodnia Bosnig. Serbowie przybywali
glownie z Kosowa i zaczli traktowaé te obszary jako etnicznie serbskie, utrudniajac w przy-
sztoéci unifikacje ziem historycznie chorwackich. Pogranicze przestalo istnie¢ jako twér poli-
tyczny wraz z upadkiem imperium tureckiego. Czgéé ziem — Banataska Krajina — znalazia si¢
pod panowaniem Wegier, natomiast pozostala czeé¢ Karajiny weszta w skiad Chorwaciji,
a Slawonia i Srem przeszly pod jurysdykcje Chorwackiego Saboru. W éwiadomosci prawostawnej
mniejszofci serbskiej wytworzy! si¢ syndrom stalego zagrozenia ze strony katolickich Chorwatéw.
Nietolerancj¢ i wzajemng nieufnoé¢ poglebily wydarzenia z 11 wojny §wiatowej, a zwlaszcza
polityka rzgdu Ante Paveli¢a, ktérego gtéwnym zadaniem bylo rozwiazanie , kwestii serbskiej”
w Chorwacji. Dokonywano tego poprzez wysiedlenia, przymusows zmiang wyznania, ekster-
minacj¢ w obozach koncentracyjnych, z ktérych najgorszg stewa wyr6znit sie obéz w Jasenoveu.
Wigcej na temat genezy konfliktu serbsko-chorwackiego m. in. w: H. Batowski, Podstawy
kryzysu jugoslowiariskiego, Krakow 1993; A. Giza, Narodziny i rozpad Jugoslawii, Szczecin
1994; T. Judah, The Serbs. History, Myth and the Destruction of Yugoslavia, New Ha-
ven-London 1997; Nacjonalizm. Konflikty narodowosciowe w Europie Srodkowej i Wischodniej,
red. S. Helnarski, Torufi 1994; J. Rapacka, Godzina Herdera. O Serbach i Chorwatach i idei
Jugostowianskiej, Warszawa 1995; M. Waldenberg, Kwestie narodowe w Europie Srodkowo-
-Wschodniej, Warszawa 1992,

3 Rzeczpospolita”, 26 czerwca 1991, nr 147.

2 Polityka”, 6 lipca 1991.
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uznania Serbéw za mniejszoéé godzit w ich filozofig, ktora glosila, ze
,,Serbowie bez wzgledu na to gdzie Zyja, sa narodem, a nie mniejszoscig, co
jest ponizej godnofci Serba”®. Niewatpliwie zmiany w ustawie zasadniczej
Chorwacji byly powodem obaw i jednocze$nie argumentem do wystapienia
nacjonalistow serbskich chorwackiej Krajiny*.

W pazdzierniku 1990 r. uroczycie odstonigto, usuniety przez komunistow
w 1947 r., pomnik bana Josipa Jelaci¢a, przywodcy chorwackiego z polowy
wieku XIX. Wydarzenie to dalo poczatek licznym manifestacjom, na ktérych
podsycano chorwacki patriotyzm, wskazujac jednoczesnie na zagrozenie,
jakim byli Serbowie. Chorwaci wykrzykiwali: ,,Powstan, banie”, ,Mamy
dos¢ Serbii” czy ,,Nie damy Chorwacji”.

Polityka Serbii i Chorwacji, polegajaca na wzajemnym oskarzaniu sig,
zastraszaniu, przypominaniu tragicznych faktéw z historii, a takze antyser-
bskie zrywy spoleczenstwa chorwackiego spowodowaly wzrost niepokoju
wérod Serbéw co do ich przyszlo$ci w tej republice. Reakcja na te wyda-
rzenia bylo utworzenie 17 lutego 1990 r. przez spoleczno$¢ serbska Serbskiej
Partii Demokratycznej (Srpska demokratska stranka — SDS)?. Na jej czele
stanal poczatkowo Jovan Raskowi¢, lekarz psychiatra z Sybernika. Raskovi¢
nie byl cztowiekiem Slobodana Milosevica, ale podobnie jak on znajdowat
si¢ pod silnym wplywem pogladéw Dobricy Cosicia, pisarza i intelektualisty,
tworcy podstaw nacjonalizmu serbskiego. Poglady Raskovicia byly mniej
radykalne niz Milosevicia. Odrzucal on stanowczo jakiekolwiek pomysly
oderwania od Chorwacji terenéw, na ktoérych znaczng czg$¢ stanowili Ser-
bowie. Raskovié glosil, ze Serbowie respektuja prawo Chorwatow do su-
werennego panstwa, ale Serbowie winni mie¢ w tym panstwie zagwaran-
towane prawa do postugiwania si¢ jezykiem serbskim, wydawania wlasnych

#  Tygodnik Solidarnosé” 1991, nr 32.

* Konstytucja Chorwackiej SFR z 1974 r. okreslala republike stanowigca wowczas czgsc
sktadowa Jugostawii jako ,,narodowe pafistwo narodu chorwackiego, pafstwo narodu serbskiego
w Chorwacji i pafistwo Zyjacych tam narodowosci”. Przyznawala mniejszo§ciom pewne upraw-
nienia zwlaszcza w zakresie pisma i jezyka; Konstytucja Republiki Chorwackiej, Wydawnictwo
Sejmowe, Warszawa 1995; B. Cvetnié, J. Fras, Status prawny mniejszosci narodowych
w Republice Chorwacji, [w:] Z badar nad problematykq narodowosciowq panstw Europy Srodkowej
i Wschodniej, red. J. Albin i J. M. Kupczak, Wroclaw 1998, s. 141-150.

¥ Kluczowe role w zatozeniu partii odegrali: Jovan Raskovi¢ oraz Jovan Opaci¢, ktorego
poglady mijaly si¢ z pogladami Milosevicia. Zdaniem Opacicia, naréd serbski winem odrzuci¢
mit o Jugostawii, pojmowanej jako ojczyzna wielu narodéw pod przywodztwem tego jedynego,
czyli serbskiego, a skoncentrowaé sig na sile serbskiej polityki i duchowej identyfikacji. Raskovié
i Opacié poznali sig z inicjatywy Dobricy Cosicia. Na poczatku 1990 r. doszli do porozumienia
i przeksztalcili klub kulturowy ,,Zora” w ugrupowanie polityczne. Raskovi¢ byl zwolennikiem
nieidentyfikowania si¢ poprzez nazwg partii z konkretng serbskg spolecznofcig. Opaci¢ byt
tym, ktory chcial, by partia otwarcie sugerowala, czyje interesy reprezentuje. Tak powstala
Serbska Partia Demokratyczna, reprezentujgca interesy spolecznoéci serbskiej zamieszkujgcej
terytorium republiki chorwackiej.
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pism i gazet, wysylania dziaci do serbskich szk6F*. Chcial, by naréd serbski
byl narodem konstytucyjnym, posiadajacym autonomi¢ na terenie Chorwacji,
by nie zepchnigto Serboéw do pozycji mniejszosci narodowej. Warto wspo-
mie¢, Ze w tym pierwszym etapie zdobywania wladzy Tudjman deklarowat
otwarcie wspOlpracg z chorwackimi Serbami. Kiedy powstal nowy rzad,
prezydent zaproponowal wlasnie Raskoviciowi teke jednego z wicepremierow.
W tym celu obaj politycy dyskutowali w czasie kilku spotkan, ktére nie
przyniosty rezultatébw. Jak wspominala corka Raskovicia, Tudjman byt
trudnym rozméwcea?. Wydaje sig, ze sprawa spolecznoéci serbskiej schodzita
na drugi plan, gdyz Tudjman eksponowal interesy chorwackie: ,,Chorwacja
jest niepodlegltym krajem”, ,,Chcialem niepodleglej Chorwacji”, ,,Czekalismy
na to dziewig¢ wiek6éw”. Tudjman jawil si¢ Raskoviciowi ze swoimi ideami
jako mesjasz umeczonego narodu chorwackiego®.

Przywodcy serbscy nie widzieli w Tudjmanie ,,0jca narodu chorwa-
ckiego”, lecz przede wszystkim kontynuatora rasowej polityki Ante Pa-
veliéa, ogromne zagrozenie dla spolecznosci serbskiej w Chorwacji. Moéwiac
0 Tudjmanie, uzywano terminologii z czaséw II wojny $wiatowej. Vojislav
Seselj komentujac wydarzenia polityczne w Chorwacji z 1991 r., stwierdzil:
»Nie mamy w zasadzie nic przeciwko nowemu ustaszowskiemu liderowi,
generatowi Tity, Franjo Tudjmanowi, ktory planuje stworzenie niepodleglej
Chorwacji. Ale ostrzegamy go, ze nigdy nie pozwolimy, za zadng cene,
na wlaczenie do Jego panstwa nawet jednej serbskiej wioski...”?. Jeszcze
kilka tygodni przed wyborami parlamentarnymi gen. Veliko Kadijevi¢ po-
wiedzial w czasie spotkania lideréw Jugostowianskiej Armii Ludowej z li-
derami Socjalistycznej Republiki Chorwacji, ze nadchodzace wybory przy-
niosa zwyciestwo ustaszom®,

Mimo tak radykalnej retoryki niektorzy serbscy politycy zauwazali w pre-
zydencie takze dobrego stratega politycznego. Raskovié widziat w nim
kreatywnego i silnego meza stanu. Uwazal, Ze Tudjman jest myslacym
politykiem o jasno sprecyzowanej koncepcji, ktéry reprezentuje poglady
wigkszosci Chorwatéw. Tudjman byl, wedtug Raskovicia, tym typem charak-
teru, ktéry moéwi otwarcie o swoich intencjach i — co jest cenne — roz-
mawiajac z nim nie ma ideologicznej mgly*'. Kiedy nie udalo si¢ dojsé do
porozumienia miedzy Tudjmanem a Raskoviciem, prezydent postanowit
skloci¢ Raskovicia ze spolecznoécig serbska i pozbawié go przywddztwa.
W tygodniku ,,Danas™ opublikowal notatke relacjonujaca prywatne spotkania

% L. Silber, A. Little, op. cit., 5. 95.
7 Ibidem, s. 96.

# Ibidem.

® T. Marcus, op. cit., 8. 245-246.

¥ Ibidem, s. 225.

3 Ibidem, s. 224.
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politykéw. Tudjman przyznal, ze Raskovi¢ wielokrotnie mowil, iz Serbowie
to szaleficy, on (Raskovi¢) lekarz psychiatra to potwierdza, i Ze nie ma nic
wspolnego z komunista Miloseviciem. Po tym artykule wielu Serbow zaczglo
odsuwaé si¢ od Raskovicia. T¢ sytuacje wykorzystal czlowiek ,,numer dwa”
w SDS — Milan Babié — ktéry zaczal atakowa¢ Raskovicia, krytykowaé go
za cheé prowadzenia rozméw z rzadem chorwackim, oskarza¢ o zdradg
interesow serbskich.

W marcu 1991 r. Serbowie oglosili powstanie Serbskiego Autonomicznego
Regionu Krajiny ze stolica w Kninie. Na jego czele stanal milicjant, eks-
tremista serbski Milan Matrica. Miesiac pozniej ponad 90% wyborcow
serbskich opowiedzialo si¢ w referendum za przylaczeniem tych ziem do
Serbii*2. Tudjman prébowat sila zapobiec referendum. Jednak wyslane przez
niego trzy helikoptery zostaly zawrocone przez MIG-i JNA®. Jedynie co
mogt zrobié w tej sytuacji, to uznaé referendum za nielegalne, nie majace
wigkszego znaczenia dla regionu i rzadu chorwackiego.

1 lipca serbscy przywodcy, wspomniany weze$niej Raskovi€ i dentysta
z Knina Milan Babié, proklamowali w Dalmatynskim Kosowie niedaleko
Knina unig, ktéra znajdowala si¢ pod kontrola lokalnej rady Serbskiej Partii
Demokratycznej. Nalezy podkreslié, iz byt to czas, kiedy serbska spoleczno$é
byla podzielona na tych, ktérzy cheieli rozméw z Zagrzebiem i na tych, ktorzy
— tak jak Babi¢ — odrzucali jakgkolwiek wspolprace z rzadem chorwackim.

19 grudnia tegoz roku parlament w Kninie proklamowal powstanie
Republiki Serbskiej Krainy, ktéra obejmowala péilnocng Dalmacje, Like,
Kordun, Banj¢, zachodnig i wschodnig Slawonig, Baranje i zachodni Srem.

Sytuacja jeszcze bardziej zaostrzyla si¢ w rejonach Knina, kiedy dotarla
tam pogloska, ze Tudjman zamierza zmieni¢ nazwg¢ komunistycznej milicji
na redarstwo — termin, ktérym okre§lano policj¢ czy stuzby porzadkowe
w Niezaleznym Panstwie Chorwackim. Media zagrzebskie zaczgly przed-
stawiaé okolice Knina jako prowincj¢ rebeliantow. Gloszono, ze mieszkajacy
tam Serbowie chca rozpoczaé nowe powstanie na Batkanach. Coraz czgiciej
dochodzilo staré serbsko-chorwackich. Na poczatku maja 1991 r. grupa
milicjantéw z Pakraca®, jednego z wigkszych miast Slawonii, proébowata
dokonaé miejscowego zamachu stanu i oglosila przylaczenie tego dystryktu
do Krajiny Babi¢a. W miescie natychmiast zjawily si¢ paramilitarne sily
Tudjmana, ktére w ciggu kilku godzin odbily z rak grupy serbskich mili-
cjantébw budynek milicji i ratusz. Natychmiast pojawily si¢ na gléwnych
budynkach i domach Chorwatéw chorwackie flagi.

% Pytanie brzmiato: ,,Czy chcesz, by Krajina powrdcita do Serbii i wraz z nig pozostala
w Jugostawii”, ,,Gazeta Wyborcza”, 13 maja 1991, nr 110; 14 maja 1991, nr 111.

¥ C. Bennett, Yugoslavia's Bloody Collapse. Causes, Cowrse and Consequences, London
1995, s. 131.

¥ W Pakracu mieszkalo okolo 48,4% Serbow i 36,0% Chorwatéw.
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Wydarzenia w Pakracu mialy podwéjny wydzwiegk i zostaly wykorzystane
w celach propagandowych zaréwno przez Zagrzeb, jak i przez Belgrad.
Przyczynity si¢ do zaostrzenia kursu wladz chorwackich wobec Serbow.
Tudjman zaczal wzmacnia¢ na terenach calej Chorwacji organizacje para-
militarne calkowicie podporzadkowane rzadowi. Mial teraz argument dla
Chorwat6éw, jakim to ogromnym zagrozeniem dla nich i dla pafstwa chor-
wackiego sa Serbowie. Zajscia w Pakracu nie przyniosly ofiar $miertelnych?®,
ale media belgradzkie zacz¢ly przypomina¢ i pokazywaé szokujace sceny
masakry dokonanej przez Ustaszow, a zajécia w Slawonii nazywano kon-
tynuacja antyserbskiej polityki sprzed 50 lat. 31 marca Serbowie zorgani-
zowali w regionie Korduna zasadzke¢ na autobus przewozacy chorwacka
policj¢ do Jezior Plitwickich. Podobnie jak w Pakracu, akcja Serboéw nie
powiodia si¢. Co ciekawe, zawsze tam, gdzie mialy miejsce lokalne potyczki
i starcia migdzy Serbami a Chorwatami, natychmiast zjawialy si¢ odzialy
armii federalnej. Zawsze stawaly one w obronie uciskanych Serbow, nigdy
nie byly to sily rozjemcze, a dowddcy nawolywali rzad chorwacki do
zaprzestania polityki czystek etnicznych.

Wraz z narastaniem konfliktu narodowosciowego w Chorwacji rownie
niespokojnie dzialo si¢ w Bosni i Hercegowinie, gdzie wolne wybory, ktére
odbyly si¢ 18 listopada 1990 r., przyniosly nieformalny podziat tej Republiki.
Dominowaly tu trzy partie: Partia Akcji Demokratycznej (Stranka demo-
kratskie akcije — SDA) Aliji Izetbegovi¢a otrzymala 30,4% gloséw. Serbska
Partia Demokratyczna (Srpska demokratska stranka — SDS), w ktorej
liderami byli Momcito Krajsnik, Biljana Plavsi¢ i Radovan Karadzi¢, zdobyta
25,2% glosow. Na HDZ - Bo$nia ze Stjepanem Kljujiciem, Kresimirem
Zubakiem i Mate Bobanem na czele glosowalo 15,5% wyborcéw. Sama
bosniacka HDZ byla podzielona migdzy lobby z centralnej Bo$ni — liderem
tu byt Kljuji¢, i zachodniej Hercegowiny z Bobanem na czele.

W listopadzie 1991 r. bo$niaccy Chorwaci ogtosili autonomi¢ w dwoch
regionach: Herceg-Bosnie, ktéra obejmowala zachodnia Hercegowing i cen-
tralng Boéni¢, i Pasoving w péinocnej Boéni. Ludnoéé chorwacka skoncen-
trowana byla na pograniczu dalmatynskim: niewielkiej czg$ci masywu Gor
Dynarskich, tzw. Livanjsko Polje, oraz wigkszej czgéci nizinnej Huminy.
Gminy, takie jak: Duvno, Posuszje, Lisztica i Grude, polozone migdzy
Mostarem a Livnem, mialy tradycyjnie charakter chorwacki.

W czasie, gdy na terenie republiki chorwackiej dochodzilo do coraz
czgstszych star¢ serbsko-chorwackich, wladze federacyjne probowaly poro-
zumie¢ si¢ co do przyszloci panstwa. Zupelnym fiaskiem okazalo si¢ spot-
kanie prezydentow republik w Belgradzie w lutym 1991 r., ktérego celem
bylo omoéwienie ksztaltu przyszlej Jugostawii. Stowenia i Chorwacja pragnely

* Mimo to radio belgradzkie podato, iz w Pakracu zgingto szefciu Serbow.
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przeksztalcié kraj w konfederacj¢ suwerennych panstw, a gdyby to si¢ nie
udato, obie republiki byly gotowe do wystapienia z federacji. Ta druga
opcja byla im blizsza, gdyz Tudjman zbojkotowal spotkanie, a prezydent
Stowenii Milan Kucan opuscit je juz w pierwszym dniu. Serbia i Czarnogéra
zdecydowanie bronity Jugostawii federacyjnej i socjalistycznej, w ktorej
zachowalyby dotychczasowa dominacje. Bo$nia i Hercegowina oraz Mace-
donia proponowaly rozwigzanie po$rednie: luzna forme¢ zwiazku, przy za-
chowaniu podstawowych funkcji panstwowosci.

9 marca Tudjman i Milosevié¢ spotkali si¢ w Karadjordjevie w nastepstwie
fiaska rozméw w sprawie federacji, a takze napigtych relacji miedzy spolecz-
nosciami serbska i chorwacka w Slawonii i Krajinie. Efekty tej konfrontacji
i samo spotkanie diugi czas byly utrzymywane w tajemnicy. W niektorych
kregach chorwackich uznano, ze dwaj przywodcy zawarli ze soba tajne
porozumienie. Jednak przez dlugi czas nie potwierdzalo tego srodowisko
zwiazane z prezydentem, konsekwentnie twierdzac, ze Tudjman nigdy nie
zawarl ani nie zawrze porozumienia z Miloseviciem, swoim najwigkszym
wrogiem. Zreszta sam prezydent niejednokrotnie podkreslal w wywiadach:
,,Nie zawieralem z Miloseviciem zadnej umowy o rozbiorze Boéni”*. Dzi$
juz wiadomo, ze do takiej nieformalnej umowy jednak doszio. Nie roz-
mawiano — jak si¢ mozna bylo spodziewaé — na temat rozwigzania kwestii
serbskiej w Chorwacji, natomiast wiele uwagi politycy poswiecili przysztosci
Bo$ni i Hercegowiny. Mozna si¢ bylo spodziewaé, ze zaden z nich nie
zrzeknie si¢ pretensji do tej republiki. Tudjman twierdzil, ze Boénia byla
tworem ottomanskim. Do tego czasu byla czescia Chorwaciji lub Krolestwem
Bogni, ale jednocze$nie katolickim Krolestwem podobnie jak Chorwacja®’.
Odpowiednie stanowisko dla strony serbskiej glosit Milosevi¢. Rozmowy
w Karadjordjewie nie doprowadzity do jasnych konkluzji. Zaden z politykow
nie mial sprecyzowanej koncepcji podzialu spornych terenéw. Niezaleznie
od prowadzonych rozméw Jugostowiafiska Armia Narodowa przygotowala
plan okupacji Boni. Rezultaty rozméw prezydentéw zostaly przedstawione
Aliji Izetbegoviéovi na spotkaniach 12 i 19 czerwca 1991 r. Co moze
§wiadczy¢ o tym, ze Bosnia i Hercegowina nie byla traktowana jako jedna
z szefciu suwerennych republik Jugostawii. Z punktu widzenia Zagrzebia
i Belgradu problem bogniacki dotyczyl bezposrednio Chorwacji i Serbii, nie
traktowano go wiec jako problemu spolecznosci serbskiej i chorwackiej
w suwerennej Republice Boéni i Hercegowiny.

25 czerwca 1991 r. parlamenty stowenski i chorwacki oglosily niepod-
legloé¢ republik. Deklaracj¢ t¢ poprzedzalo referendum przeprowadzone

% Nikada nije bilo nikakvog sporazuma izmedu mene i Milosevicia, nikakve podleje
Bosne”, cyt. za: 1. Lucié, Tko (ni)je dijelio Bosnu?, [w:] Dr. Franjo Tudjman..., s. 171.
¥ T, Marcus, op. cit., 5. 242.
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19 maja, w ktérym pytano obywateli Chorwacji, czy opowiadaja si¢ za
suwerenng i samodzielng Chorwacja, w ktérej zagwarantowane sa autonomia
i prawa Serbéw i innych narodowosci zamieszkujacych ja. 93,24% miesz-
kadcow opowiedzialo si¢ pozytywnie na zadane pytanie®,

W odpowiedzi na t¢ proklamacj¢ na podstawie art. 240 Konstytucji
SFRJ” armia jugostowiariska rozpoczgla operacjg zbrojna. W ciagu 48 godzin
JNA wkroczyla na teren Slowenii i Chorwacji, bronigc Federacji, ale przede
wszystkim mniejszosci serbskiej. Wedlug federalnego ministra obrony gen.
Veljko Kadijevicia Serbia nie zaczgla tej wojny, ,jesli Chorwacja chciata
odejé¢, to w porzadku, ale nie musiala zabiera¢ ze soba Serbow™*. W nocy
z 28 na 29 czerwca zebralo si¢ Prezydium SFRJ, ktére wybralo na swojego
przewodniczacego Chorwata Stipe Mesi¢a. W tym polityku widziano nadziejg¢
na dyplomatyczne zakorczenie konfliktu migdzy péinocnymi republikami
a pozostala czeScia Jugostawii.

Jeszcze na poczatku lipca Franjo Tudjman deklarowal gotowo$é przy-
znania pewnych uprawnien samorzadowych chorwackim Serbom, ale de-
klaracje te nie pociagnely za soba zadnych skutkéw. Obok zapewnieti o checi
porozumienia si¢ Tudjman apelowal podczas spotkan z rodakami o przy-
gotowywanie si¢ do obrony wschodnich granic w Slawonii. 21 lipca w Osi-
jeku powiedziat: ,,Mieszkarficom Slawonii trzeba koniecznie pokazaé, ze tutaj
jest Chorwacja™*.

Na poczatku lipca na wyspie Brioni z inicjatywy wystannikéw Europej-
skiej Wspolnoty Gospodarczej (EWG)* podpisano porozumienie w sprawie
pokojowego rozwigzania kryzysu. Przywodey szesciu republik jugostowian-
skich, wéréd nich Tudjman, przyjeli deklaracje, zawierajaca trzy podstawowe
zasady pokojowego rozwigzania kryzysu. Pierwsza glosila, ze jedynie narody
Jugostawii moga decydowaé o swojej przyszlosci, druga zapowiadala koniecz-
nos¢ podjecia przez wszystkie strony rozméw na temat przyszlosei federacji,

* Pytanie brzmialo nastgpujaco: ,Jeste li za to da Republika Hrvatska, kao suverena
i samostalna drzala, koja jamci kulturnu autonomiju i sva gradjanska prava Srbima i pripad-
nicama drugih nacionalnosti u Hrvatskoj, moze stupiti su savez suverenih drzava s drugim
republikami — prema prijedlogu Republike Hrvatske i Republike Slovenije za rjesenje drzavne
krize SFRJ?”, V. Pavletié, Franjo Tudjman 1922-1999, Zagreb 2002, s. 54; ,,Gazeta Wybor-
cza”, 21 maja 1991, nr 117; ,Rzeczpospolita”, 20 maja 1991, nr 116.

¥ Artykut ten brzmial: ,,sity zbrojne SFRJ strzegg niezaleznoci, suwerennoéci, terytorialnej
integralnoci i ustanowionego niniejszg konstytucig ustroju spolecznego Socjalistycznej Federacyj-
nej Republiki Jugostawii. Sity zbrojne tworzg caloéé, w ktérej skiad wchodzg Jugostowiariska
Armia Ludowa; jako wspélna sila zbrojna wszystkich narodéw i narodowosci”, Konstytucja
Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugosiawii, oprac. J. Ciemieniewski, Wroclaw 1975,

% JIf Croatia wanted to go that was okay but they could not take the Serbs with them”,
cyt. za: T. Judah, op. cit., s. 179.

" I. Marinkovié, Wojna w Jugoslawii. Dlaczego?, Warszawa 1991, s. 97.

* Wystannikami EWG byli ministrowie spraw zagranicznych Holandii — Hans van den
Broek, Luksemburga — Jacques Poos i Portugalii — Joao Pineiro.
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trzecia dotyczyla zwierzchno$ci nad sitami zbrojnymi, ktéra winno petni¢
Prezydium SFRJ*. Pozostale punkty dotyczyly przede wszystkim zakonczenia
konfliktu miedzy Stowenia a JAL. Dlatego tez na kolejnym spotkaniu,
ktére mialo miejsce 22 lipca w macedonskiej miejscowosci Ochryd, wigcej
uwagi poéwigcono sprawom Chorwacji. Tu Tudjman réwniez rozmawial
o pokojowym rozwiazaniu sporéw, po czym, po powrocie do Zagrzebia,
wystapil do narodu z dramatycznym apelem o przylaczenie si¢ do po-
wszechnej obrony Chorwacji. W Ochrydzie zapadly decyzje o rozbrojeniu
wszystkich formacji paramilitarnych, w tym rezerw chorwackich sit zbrojnych.
Po rozbrojeniu, wojska federalne stacjonujace w republice mialy wycofaé
sie do koszar. Nie byl to pierwszy apel skierowany do rzadu chorwackiego
o rozformowanie wszystkich oddzialéw zbrojnych nie wchodzacych w sklad
sit federalnych i przekazanie armii posiadanej broni i sprzgtu wojskowego.
Podobnej tresci prosby czy ultimatum oglaszane byly przez sztab generalny
JNA, a takze Prezydium SFRJ (9 stycznia 1991). Ale za kazdym razem
Zagrzeb nie dostosowywal si¢ do nich.

Jednoczesnie prezydent Tudjman prébowal przekonywaé opini¢ migdzy-
narodowa (m. in. na spotkaniu w Hadze), ze przeciwko Chorwacji jest
prowadzona ,,brutalna, niewypowiedziana wojna”. Te wojng prowadzi Serbia,
wspomagana przez armi¢ federalng z udzialem serbskiej mniejszosci. Zreszta
pozyskanie opinii migdzynarodowej bylo niezwykle istotnym czynnikiem
polityki Tudjmana. Kiedy na poczatku sierpnia prawe skrzydlo jego partii
domagalo si¢ oficjalnego ogloszenia stanu wojny, Tudjman tlumaczyl, Ze
przyszto§é Chorwacji nie zalezy od zwycigstwa militarnego nad Serbia, lecz
od miedzynarodowego uznania. Deklaracja o stanie wojny dalaby argument
panstwom demokratycznym przeciwko Chorwacji.

1 sierpnia Tudjman powotal Rzad Jednoéci Narodowej, w ktérym znalezli
sie przedstawiciele partii opozycyjnych, a takze dwoch Serboéw. Na czele
rzadu stanal przedstawiciel liberalnej frakcji HDZ — Franjo Gregurié.

Od 15 wrze$nia Chorwaci zaczeli otaczaé koszary i bazy wojsk federal-
nych znajdujace si¢ na terytorium republiki. Stalo si¢ to wkrotce karty
przetargowa strony chorwackiej w czasie rozmoéw ze strong serbska. Koszary
odcigto od zaopatrzenia, pradu, gazu, wody, a takze uniemozliwiano dostawy
zywno$ci. Gléwne jednostki atakowane przez Chorwatéw znajdowaly si¢
w Varazdinie, Bielovarze i Karlovacu. Tu tez Zolnierze federalni bronili si¢
najdluzej, bo do grudnia 1991 r.

W pierwszych dniach pazdziernika walki rozszalaly si¢ na catym froncie:
w Dalmacji (Dubrownik i Split), w poludniowej Krajinie (Zadar i Ma-
slenica), w polnocnej Krajinie (Karlovac i Sisak), zachodniej Slawonii

# Tygodniowy Przeglad Miedzynarodowy”, 13 lipca 1991, nr 3313; www.uvi.si/10let/
/pot/osamosvojitveni-dokumenti/brionska-deklaracija.
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(Pakrac i Virovitrica) oraz we wschodniej Slawonii (Vukovar, Osijek i Vin-
kovi¢). Od 7 pazdzernika lotnictwo federalne zaczelo atakowaé réwniez
Zagrzeb,

W planach dowodztwa serbskiego Dalmacja zajmowala trzeciorzedne
miejsce. Istotniejsze bylo zdobycie w poludniowej Krajinie mostu w Mas-
lenicy i zerwanie tym samym polaczenia ladowego miedzy zachodnia Chor-
wacja a Dalmacja. Zamierzenie to udalo si¢ zrealizowaé. Niezwykle wazny
byl front w zachodniej Slawonii. Opanowanie przez Serbow drogi wiodacej
z Zagrzebia do Osijeku i Vukovaru oznaczaloby odcigcie glownych sit
chorwackich walczacych we wschodniej Slawonii, ktéra byla najistotniejszym
punktem dla obu stron. Zdobycie tego réwninnego terenu, graniczacego
bezposrednio z Serbia, otworzyloby droge armii federalnej do serca Chor-
wacji, a co za tym idzie, zmusiloby Zagrzeb do zawarcia porozumienia na
dogodnych dla Belgradu warunkach. Chorwaci skupili tu swoja obrong
w trzech punktach: w Osijeku, Vukovarze i Vinkovici.

Najcigzsze walki toczyly si¢ w okolicach Vukovaru®. Rozpoczely si¢ one
jeszcze w lipcu, a od 17 wrzeénia miasto zostalo praktycznie odcigte od
reszty pozycji chorwackich, obroricy byli zdani wylacznie na siebie. Garnizon
miasta dowodzony przez pulk. Dragutina Izaja liczyt okolo 4,5 tys. Zolnierzy,
7 dziat i kilka mozdzierzy. Natomiast serbskie oddzialy skoncentrowane we
wschodniej Slawonii liczyly 50 tys. zolnierzy, okolo 400 czolgbéw, 600 bo-
jowych wozéw i transporteréw opancerzonych. Mimo miazdzacej przewagi
obrona miasta trwala do 19 listopada, kiedy nastapila kapitulacja.

Vukovar stal si¢ szybko miastem-symbolem. Nazywany przez chorwacka
pras¢ ,chorwackim Stalingradem”*, dla Franjo Tudjmana byl utrapieniem
i w rezultacie powodem ogromnego kryzysu jego popularnoéci. Zewszad
posypaly si¢ na prezydenta stowa krytyki. Prezydentowi Tudjmanowi zaczeto
zarzucaé brak zdecydowania w sprawie Serbow w Chorwacji i ze od po-
czatku konfliktu oddat im zbyt wiele pozycji. Oskarzono go o nieudzielenie
pomocy bojownikom Vukovaru wspieranym przez grupe 30 oséb, ktorzy
nie chcieli si¢ podda¢. Jednym z nich byt Ivan Simié, ktéry po kapitulacji
miasta zdolal przedosta¢ si¢ do Zagrzebia. Simié powiedziat wtedy: ,,Niczego
nam nie przystano - ani ludzi, ani broni. Mielismy tylko te bron, ktorg
odebralifmy Serbom. A mimo to stawialiSmy opor przez trzy miesigce.
Gdyby$my migli amunicje, Vukovar nigdy by nie padt*®. Ostre stowa krytyki
pod adresem prezydenta i rzadu padaly ze strony dowédey obrony miasta
Mile Bebadocia, a takze Ante Perkoviéa — czlonka sztabu generalnego
Chorwackiego Przymierza Obrony, ktéry stwierdzil: ,W czasie obrony Vu-

“ W dystrykcie Vukovar w 1991 r. Serbowie stanowili 37,4% populacji, a Chorwaci 43,7%.
© ,Gazeta Wyborcza™, 3 pazdziernika 1991, nr 231.
%, Przeglad Migdzynarodowy. Dodatek Tygodniowy™, 21 grudnia 1991.
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kovaru zolierze HOS i mieszkaricy byli $wiadkami fatalnego dowodzenia
i organizacji. Vukovar — w wyniku zdrady rzadu - zostal pozostawiony
samemu sobie. Zdradzono wiec zaréwno wojsko, jak i 15 tysiecy pozo-
stawionych tam mieszkaficow. Miasto zréwnano z ziemig, a wigkszosé
ludnoéci zostala albo zabita przez Serbow, albo osadzona w niewoli. Rzad
chorwacki rzucil oskarzenia na tych, dzigki ktérym Vukovar tak dlugo si¢
bronil””. Mowa tu m. in. o Dobroslavie Paradze przywodcy skrajnie
prawicowej Partii Prawa®, ktory zorganizowal wspomniane juz Chorwackie
Przymierze Obronne (Hrvatska Obrambena Snage — HOS) walczace w Vu-
kovarze. Paraga otwarcie domagal si¢ dymisji rzadu i odwolania Tudjmana
ze stanowiska prezydenta. On i Mile Bebado¢ zostali aresztowani. Za-
trzymanie Paragi mialo jeszcze jeden wazny aspekt. W mediach, szczegoOlnie
zagranicznych, przedstawiano go jako naczelnego przywodce ustaszow, jego
oddzialom zaczeto przypisywaé wszelkie zbrodnie popelnione na Serbach.
Swiadomie badz nie Tudjmanowi udato si¢ na krétko zdjaé z siebie i partii
rzadzacej pigtno faszyzmu.

Umiarkowane §rodowiska zarzucaly prezydentowi ,improwizacj¢ demo-
kracji”’, a takze to, Ze od poczatku nie zajal jasnego stanowiska i nie
zagwarantowal praw mniejszosci serbskiej w Chorwacji. Ostatni duchowny
prawostawny z centrum Zagrzebia ojciec Milelko Bobovié: ,,Wladze zakazaly
uzywania cyrylicy chcac nas traktowaé jak mniejszo$¢ narodowg pozbawiong
wszelkich praw. I to nazywaja demokracja’®.

Pojawilo si¢ jeszcze jedno pytanie: dlaczego Tudjman oglosil powsze-
chna mobilizacje tak pdzno, bo dopiero 5 pazdziernika? Christopher Cvi¢
powolal si¢ na glosy opozycji, ktéra glosita, ze stalo si¢ tak, gdyz Tudj-
man wierzyl naiwnie w umowg z Miloseviciem. Chorwacki prezydent miat
mieé¢ swobode dzialania w Chorwacji w zamian za niepomaganie Alban-
czykom w Kosowie i za wspblprace przy podziale Boéni®. Za tym punk-
tem widzenia przemawia tez fakt, ze mimo stabszego uzbrojenia, niedo-
statecznej iloéci wojska chorwackiego Tudjman zdecydowal si¢ przystapi¢
do wojny. Byé moze chcial wykorzysta¢ stabosc, ktéra Belgrad okazat
w stosunku do Stowenii — co wydaje mi si¢ najmniej prawdopodobne.
By¢ moze liczyt na pomoc migdzynarodowa, 0 ktérg przeciez zabiegal od
poczatku 1991 r. W kazdym razie moze dziwi¢ decyzja ta wydana przez
stratega, Swiadomego polityka.

7 Ibidem.

# Hrvatska strunka prava HSP. Na jej czele stat poczatkowo lider studentéw w czasie
chorwackiej wiosny Ante Paradzik. W listopadzie 1991 r. zostal zastrzelony przez chorwackg
policje. Wtedy miejsce lidera zajgt Dobroslav Paraga.

%  Przeglad Migdzynarodowy. Dodatek Tygodniowy”, 21 grudnia 1991.

% D, A. Dykier, 1. Vojevoda, op. cit., 5. 209.
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Mimo, ze Vukovar byl wiktoriag strony serbskiej, w Belgradzie nie
zabraklo stéw krytyki. Przywodca Serbskiego Ruchu Odnowy Vuk Draskovi¢
tak pisat o tragedii vukovarskiej: ,,To juz nie jest i nigdy nie bedzie Vukovar.
To Hiroszima serbskiego i chorwackiego obledu™®'. W walkach o Vukovar
praktycznie nie brano jeficow. Ocenia sig, iz w czasie trzymiesigcznego
oblezenia zginglo 4 tys. Chorwatéow, a 3 tys. zostalo rannych. Serbowie
stracili okolo 2 tys. Zolnierzy. Z miasta wysiedlono ponad 50 tys. Chor-
watow. W Belgradzie zapanowala euforia, ale zdobycie Vukovaru nie bylo
trwalym sukcesem. Na skutek strat w ludziach Serbowie stracili wol¢ walki,
pojawil si¢ problem z morale Zolnierzy, mnozyly si¢ dezercje. Poza tym
z Boéni i Kosowa coraz czgéciej dochodzily niepokojace shuchy o naras-
tajagcym napigciu.

Tymczasem Chorwaci lepiej przygotowali si¢ do obrony Osijeku, gdzie
mialo dojé¢ do kolejnego szturmu i oblgzenia przez wojska federalne. Od
poczatku grudnia wojska chorwackie zaczely odzyskiwac utracone wezeSniej
pozycje i wypieraé Serbéw z linii Osijek-Dubrownik. W czasie walk na
terytorium Chorwacji Franjo Tudjman jezdzit po Europie i zabiegal o mig-
dzynarodowe uznanie pafstwa chorwackiego. Szczegblne nadzieje wigzal tu
z rzadem niemieckim.

3 stycznia 1992 r. Chorwaci i Serbowie podpisali zawieszenie broni. Byl
to 15 rozejm w Chorwacji podpisany od wybuchu konfliktu. 22 lutego
Rada Bezpieczenistwa ONZ zdecydowala o rozmieszczeniu w Krajinie i Sla-
wonii sit rozjemczych ONZ (UNPROFOR)* w sile 14 tys. Zolnierzy. Za-
daniem ich bylo kontrolowanie przestrzegania rozejmu, demilitaryzacja spo-
rych terenéw, umozliwienie powrotu uchodzcom. W rzeczywistosci oddziaty
ONZ nie wykonaly zadnego z planowanych punktow, poniewaz przy ich
realizacji musialyby uzy¢ sily, do czego nie zostaly upowaznienie przez Rad¢
Bezpieczenstwa.

Po pierwszym roku sprawowania rzadéw przez Tudjmana nastroje
wérod Chorwatéw ulegly znacznemu pogorszeniu. Kryzys gospodarczy,
wzrost inflacji i bezrobocia spowodowaly gwaltowne zubozenie wigkszosci
spoleczenstwa. Przegrana wojna z Serbia, w wyniku ktorej Chorwacja
stracita 1/3 terytorium, poglebiala niezadowolenie spoleczefistwa. Kryzys
gospodarczy byt spowodowany glownie tym, ze HDZ nie przeprowadzila
gruntownej przebudowy systemu gospodarczego panistwa. Rzad nie realizo-
wal przyjetej w 1991 r. powszechnej prywatyzacji. Wrecz utrzymywat
i umacnial stary system przedsigbiorstw samorzadowych. Po czgsci byl to
wynik kierowania gospodarka przez ekonomistow ,starej epoki”. Nie

I Miedzynarodowy Przeglad Tygodniowy”, 7 grudnia 1991, nr 3355.

2 UNPROFOR - United Nations Protection Force; Rezolucja Rady Bezpieczefistwa ONZ
nr 749.
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wprowadzano zmian, a przeciez nalezalo przystosowac ja do 6wezesnych
wojennych czasow.

Deficyt budzetowy panstwa rést w blyskawicznym tempie. Rzad chor-
wacki — zgodnie z wieloletnia praktyka panujaca w bylej Jugostawii — wy-
pelnial go nowymi emisjami pieniedzy. Bylo to mozliwe, poniewaz cho-
rwacki bank centralny, czyli Bank Narodowy, nie byl instytucja nieza-
lezng, ale podlegal zarzadzeniom parlamentu zdominowanego przez HDZ.
Kiedy prezes banku Ante Cziczin-Sain nie wyrazil zgody na kolejng emi-
sic pienigdzy bez pokrycia, Tudjman doprowadzil do jego odwolania
ze stanowiska i wystal do Brukseli w charakterze ambasadora. Nowy
prezes byl juz bardziej postuszny rzadowi. Ciekawe, ze Bank Narodowy
nie byl jedynym bankiem emisyjnym w Chorwacji. Podobne funkcje otrzy-
maly banki komercyjne i nowo powstale banki prywatne. Spowodowato
to, ze w II polowie 1992 r. rzad stracit praktycznie kontrol¢ nad emisjq
pieniadza. Deficyt budzetowy rést wraz z potrzebami wydatkow. Trzeba
bylo odbudowaé zniszczona infrastrukture, przeznaczy¢ niemale sumy na
zwickszajaca si¢ liczbe uchodzcow przede wszystkim z Boéni i Herce-
gowiny oraz odbudowaé i unowocze$ni¢ sity zbrojne. Inng przyczyna
kryzysu bylo to, ze Chorwacja utracila wiele waznych zakladow prze-
mystowych, ktére znalazly si¢ na terenach zajetych przez Serbow.

Zblizaly si¢ wybory parlamentarne i prezydenckie. Franjo Tudjman musiat
odzyska¢ mocno nadszarpnigte zaufanie i poparcie zawiedzionego spoleczen-
stwa. O ile w pierwszej kampanii postugiwano si¢ hastami walki o niepod-
legloé¢ i suwerenno$é narodu chorwackiego, tym razem sposobem na zdo-
bycie poparcia stalo si¢ gloszenie przez Tudjmana stalego zagrozenia wojen-
nego, zagrozenia panstwowosci chorwackiej, zagrozenia obywateli chorwac-
kich ,naturalnie” ze strony Serbéw. Jednocze$nie mial za soba uznanie
miedzynarodowe®™.

2 sierpnia 1992 r. odbyly si¢ pierwsze powszechne wybory prezydenckie.
Mimo wielu uzasadnionych obaw frekwencja okazata si¢ wysoka, bo wynios-
la 74,90%. Do wyboréw stanglo osmiu kandydatow. Fotel prezydenta objat
po raz drugi Franjo Tudjman, zdobywajac zaledwie 56,73% gloséw. Do-
kladne wyniki wyboréw przedstawia tab. 1.

$ 22 maja 1992 r. Zgromadzenie Ogélne ONZ przyjelo do swojego grona Stowenig,
Chorwacj¢ oraz Boéni¢ i Hercegowine.
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Tabela 1

Kandydaci do fotela prezydenckiego i procent zdobytych gtoséw w czasie wyboréw w 1992 r.

Kandydaci i przynalezno§¢ do partii % zdobytych glosow
Franjo Tudjman, HDZ 56,73
Drazen Budisa, HALS 21,87
Savka Dabcevic-Kucar, HNS 6,02
Dobrostav Paraga, HSP 5,40
Silvije Degen, SSH 4,07
Marko Veselica, HDS 1,70
Ivan Cesar, HKDS 1,61
Antun Vuji¢, SDH 0,70

Zr 6dto: www.nationmaster.com/encyclopedia/1992-Presidential-elections-of-Croatia.

Sierpniowe wybory do parlamentu réwniez zakonczyly si¢ sukcesem
prezydenta, poniewaz jego partia utrzymala wigkszo§¢ w izbie nizszej. Na
137 miejsc HDZ przypadio 85. Nie byla to juz jednak ta sama HDZ, co
trzy lata weze$niej. W partii tworzyly si¢ odlamy liberalne i bardziej radykal-
ne. Narastanie napigé wewnatrz niej wynikalo z charakteru partii. Powstala
ona w przelomowym momencie dziejow Jugostawii i Chorwacji, jednoczyla
spoleczenistwo dla osiagnigcia konkretnych celow: wygrania wyboréw i do-
prowadzenia do niezaleznosci, niepodleglosci Republiki Chorwackiej. 1 nie
jest nmiczym nowym, ze partie o podobnym charakterze, po osiggnigciu
zamierzonego celu rozpadaja si¢ na mniejsze ugrupowania. Istnieje poglad,
7e podobny los winien spotka¢ HDZ. Tudjman jednak za wszelka ceng
staral si¢ utrzymaé jedno$¢ w partii, zmieniajac kierownictwo, eliminujac
jednostki, ktére zbyt mocno wyréznialy si¢. Partia miata by¢é podpora jego
wladzy, miala réwniez laczy¢ naréd chorwacki. W praktyce, partia tracila
poparcie spoleczefistwa. W niej samej nastgpowaly podziaty na zwolennikow
liberalizacji z jednej strony i z drugiej popierajacych silne rzady Franjo
Tudjmana.

W roku 1992 Tudjman rozpoczal kolejny etap swojej prezydentury.
Problemy, ktére staly przed nim, kiedy zaczynal swoje przywodztwo, nie
zostaly rozwiazane. Doszly nowe. W roku 1992 Chorwacja byla po jednej
wojnie przegranej na swoim terytorium, a w najblizszej perspektywie przy-
gotowywano si¢ do kolejnego starcia. Nieunikniony stawal si¢ konflikt
o Bosni¢ i Hercegowing. Jeszcze w 1991 r. polityka Tudjmana wskazywala
na cheé pokojowego rozstrzygnigcia probleméw. W nastgpnym etapie swoich
rzad6w prezydent parl do wojny, torpedujac wszelkie rozmowy i negocjacje.
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Konstruowanie demokratycznego parnistwa schodzilo na plan dalszy. W roku
1992 Tudjman musial odbudowaé zaufanie swoich rodakéw, wspierajac si¢
tym razem argumentami zagrozenia zewngtrznego. Ozywil niepokoje i strach,
odwolujac si¢ do tragicznych wydarzeni z czaséw II wojny $wiatowej. Do
tego dochodzilo przekonanie o wlasnej wielkosci i roli, ktora przypadla mu
w dziejach Chorwacji i ktoérg musial wypelnié.

Anna Wawrzenczak

FRANJO TUDJMAN AS A CREATOR OF INDEPENDENT OF CROATIA

The author of this paper discusses role of Franjo Tudjman during the Yugoslav trans-
formations and building of an independent of Croatia (between 1989 and 1992).

The Croat’s growing preoccupation with the ‘“national question” in the wake of
the 1971-72 purge accompanied a steady growth of anti — Yugoslavia and pro - in-
dependence sentiment. It found delayed expression in Croatia’s first multiparty election
in April-May 1990.

The election won overwhemingly by the Croatian Democratic Union (HDZ). It's leader,
Franjo Tudjman, a historian and former general in the Yugoslav Army. He was Josip Broz
Tito’s favourite untill there was conflict beetwen them. Tudjman started talking about Croatian’s
bad situation and discrimination in Yugoslav. He was sacked in 1967 from the post of head
of the party history institute in Zagreb. His attempts to correct what he saw as anti-Croat
bias in official communist pronouncements concering World War two caused this. Tudjman
was later twice arrested in 1972 and 1982 for “counter-revolutinary” nationalism, activity in
“Croatian Spring” and for giving “hostile” interviews to the Western media about the situation
in Croatia.

Tudjman based his election campaign squarely on the ‘“national question” and anti-
-Serbs and anti-semitism rhetoric. He paid little attention to the economy. He demanded
sovereignty and independent of Croatia. He tackled the sucject of Ante Pavelic’s state
without much apology to its victims. He said that NDH was “not only a quisling or-
ganization and Fascist crime, but was also an expresion of the Croatian nation’s historic
desire for an independent homeland”. In Tudjman’s state, there were not place for Croatian
Serbs. Tudjman said about discrimination of Croatians in Yugoslav’s administration, army
and culture. The main reason of bad condition of Yugoslav and enemy of Croatia were
Serbs. The war with Serbs from Slavonia and Krajina, who were helped by Belgrad and
JNA was unavoidable.

Tudjman was saying a lot about “democracy” and “building democratic Croatia” but his
style of rule was more similar to communistic regime. For example, the new goverment was
soon determined to control the media almost as much the old Communists. Instead of building
independent and democratic Croatia, Tudjman aimed to strenghten nationalism, monoparty
and strong dictatorship.

After two years of rule Tudjman had a trouble. Croatia was in deep economic crisis
Rising inflation and unemployment were the cause of an improverish society. At the and of
war in early 1992, nearly one-third of Croatia’s territory remained under Serb control. It
included the important east, which was some of the most fertile agricultural land.






