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Konsekwencje ,,rajdu Jamesona” dla stosunkow brytyjsko-burskich
(styczeri—kwiecieri 1896 r.)

Celem niniejszego artykutu jest analiza relacji brytyjsko-burskich po , raj-
dzie Jamesona” — od stycznia do kwietnia 1896 r. — krétkim, ale istotnym
okresie dziatan politycznych rzadu JKM i prezydenta Transwalu Paulusa
Kriigera. Podjgta wtedy przez kazdg ze stron proba zmiany statusu stosunkow
wzajemnych ujawnita poglebiajaca si¢ sprzeczno$¢ interesow.

Charakterystyka relacji brytyjsko-burskich w pierwszych czterech miesia-
cach 1896 r. zajmuje stosunkowo niewiele miejsca w opracowaniach nauko-
wych. Historycy podejmujacy si¢ wyjasnienia meandréw polityki Londynu
i Pretorii zwykle do$¢ ptynnie przechodzili od akcji milicji Brytyjskiej Kompanu
Potudniowej Afryki (British South Africa Company — BSAC) do zaostrzenia si¢
stanowisk obydwu stron. Wspommeé tu nalezy prace Rudolfa von Albemmego
i Alberta Wirza', Petera Duignana i Lewisa H. Ganna’, Briana Harrisona’ czy
Bernarda Semmela Bardziej szczegolowe mformaqe zawiera praca The Fall of
Kruger's Republic Johannesa Stephanusa Maraisa’ oraz The Struggle for South
Africa 1875-1899. A Study in Economic Imperialism Reginalda Ivana Lovella®.
Wiecej szczeg6téw na temat ,rajdu Jamesona” i jego skutkéw podaja biografo-
wie Josepha Chamberlaina — ministra ds. kolonii w latach 1895-1901 — James

' R. von Albertini, A. Wirz, European Colonial Rule 1880-1940. The Impact of the West on
India, Southeast Asia, and Africa, London 1982.

Zp, Duignan, L. H. Gann, Burden of the Empire. An Appraisal of Western Colonialism in Africa
South of the Sahara, New York 1971.

3 B. Harrison, The Transformation of British Politics 18601995, Oxford 1996. Warto wymieni¢
tu tez prace A. L. Crossa, A history of England and Greater Britain, New York 1921.

* B. Semmel, Imperialism and Social Reform. English Social-Imperial Thought in 1895-1914,
London 1960.

3 J. S. Marais, The Fall of Kruger's Republic, Oxford 1961.

®R. I. Lovell, The Struggle for South Africa 1875-1899. A Study in Economic Imperialism, New
York 1934,
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Louis Garvin i Peter T. Marsh’. W literaturze wspomniem’oweg' wojna burska
byla niekiedy postrzegana jako bezposrednia konsekwencja rajdu®,

Sposrdd historykéw polskich szerzej problemem relacji brytyjsko-burskich
po ,rajdzie Jamesona” zajat si¢ Michat Le$niewski’. Podobnie jak w przypadku
wymienionych wyzej autoréw, interesujacy mnie problem zostat jednak potrak-
towany w jego pracach marginalnie. Ta sama uwaga odnosi si¢ do prac Rafata
Matery'” i Jana Balickiego'".

Artykul opieram glownie na dokumentacji brytyjskiego ministerstwa ds.
kolonii (Colonial Office) znajdujacych si¢ w The National Archives of the
United Kingdom w Londynie. Jest to korespondencja migdzy Josephem Cham-
berlainem a wysokim komisarzem Afryki Potudniowej — sir Herculesem
Robinsonem, ktéry petnit funkcj¢ posrednika migdzy gabinetem a rzadem w Pre-
torii, Czgsto przekazywat cale listy i depesze prezydenta Transwalu. Materiat ten
pozwala przesledzi¢ wiarygodnie wzajemne relacje obu panstw. W duzo
mniejszym stopniu przydatne byly pamigtniki przywédcy Buréw, gdyz publiko-
wane niedtugo po wojnie mialy prezentowa¢ konkretny punkt widzenia, nie-
rzadko zatajajac istotne fakty'”,

Celem tego artykutu jest m.in. odpowiedZ na nastgpujace pytania: Czy ,rajd
Jamesona” rzeczywiscie wplynat ujemnie na stosunki brytyjsko-burskie? Jakie
tendencje w jego wyniku mozemy zaobserwowaé w polityce obydwu stron? Co
ostatecznie doprowadzito do zaostrzenia relacji, ktére w pézniejszych latach
owocowaly umacnianiem si¢ stanowisk Londynu i Pretorii, prowadzac tym
samym do wojny?

Republiki burskie powstaty w potowie XIX w. w wyniku exodusu Afryka-
ner6w z Kolonii Przyladka. Sposréd kilku powstatych wéwczas organizmow
panstwowych swa niezaleznos$¢ zdotaty utrzymaé jedynie Transwal i Orania.
W 1877 r. niewielki oddzial pod dowdédztwem Teophilusa Shapestone’a, wy-

P, T. Marsh, Joseph Chamberlain. Entrepreneur In Politics, New Haven 1994,

¥ Charakterystyczne sq tu wspomnienia M. K. Gandhiego, Satyagraha in South Africa, Ahmene-
dabad 1961. Autor do tego stopnia wigze te wydarzenia, ze przez pomytke datowa rajd na rok
1899 [sic!]. Podobny charakter maja wspomnienia W. S. Churchilla, Moja mlodosé, Warsza-
wa 2000. Dla niego wojna burska byla ciggiem nastgpujacych kolejno po sobie, lawinowo,
wydarzen.

M. Lesniewski, Micjsce Poludniowej Afryki w ksztaltowaniu koncepcji polityki imperialnej
Wielkiej Brytanii 1899-1914, Warszawa 2001; idem, Wojna burska 1899-1902. Geneza,

przebieg i migdzynarodowe uwarunkowania, Warszawa 2001,

'"R. Matera, Paulus Kruger. Biografia burskiego prezydenta, Torun 2004,

"' J. Balicki, Historia Buréw. Geneza panstwa apartheidu, Wroctaw 1980. Mozna odnotowaé
réwniez ksigzke K. Dziewanowskiego, Brzemie bialego czlowieka, Warszawa 1996, Choé nie
jest to studium naukowe, do niedawna byla ona jednym z trzech godnych uwagi polskojezycz-
nych tytuléw.

12 P, Kriiger, Pamietniki prezydenta Krugera, t. 11, Warszawa 1903.
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korzystujac potyczki Buréw z Zulusami, dokonat aneksji republiki w dolinie
Vaalu. Jej pafstwowo$¢ zostata restaurowana w wyniku tzw. I wojny burskiej.
Kleska wojsk krélewskich pod Majubg 27 lutego 1881 r. otworzyla droge do
powstania Panstwa Transwalu. Juz w trzy lata p6Zniej podpisano w Londynie
konwencj¢ przyznajaca Pretorii catkowita swobodg na administrowanym przez
siebie terytorium. Autonomia, jaka uzyskala w ten sposéb nowo powstata
Republika Potudniowoafrykanska, byla ograniczona jedynie w polityce zagra-
nicznej. Choé jej kontakty z Wolnym Panstwem Oranii nie podlegaty kontroli, to
Artykut IV wspomnianej umowy wymagal, by kazda inna umowa — migdzypar-
stwowa badZz zawierana z ktérymkolwiek plemieniem — byla zatwierdzana
w Londynie",

Nastepne dziesigciolecie charakteryzowalo si¢ stopniowym zarysowywa-
niem si¢ sprzecznych stanowisk Pretorii i Londynu. Trzeba jednak zauwazy¢, ze
podkreslany, szczegolnie w starszej historiografii, wptyw odkrycia ztota w Wit-
watersrandzie na wzajemne stosunki zdaje si¢ przeceniany. NaleZaloby raczej
zwr6cié uwage na sprzeczne interesy polityczne obydwu panstw oraz przeno-
szenie sie ekonomicznego punktu cigzkosci z Kolonii Przyladka do Republiki',

W tym okresie nastgpuje rowniez wyrazne zblizenie bursko-niemieckie. Juz
w 1885 r. podpisano brytyjsko-burskie porozumienie handlowe. Dazac do wy-
parcia wplywow brytyjskich i budowy wiasnego imperium kolonialnego, Berlin
nie ograniczat si¢ do podkreslania — nawet jesli byty wyimaginowane — etnicz-
nych zwiazkéw migdzy ludnocia burska a narodem niemieckim. Odnotowywa-
no ozywiong dzialalno$¢ agentéw cesarskich, inzynieréw oraz wzmoégl sig
handel bronia, jaki prowadzono z rzadem pretorianskim; nie wahano si¢ or-
ganizowaé demonstracje militarne'’.

Czesé politykéw brytyjskich, jak Joseph Chamberlain, juz w 1885 r. oba-
wiala si¢ niemieckich wptywow. Postulowal on zaj¢cie Beczuanalandu, by

3 Republika Potudniowoafrykanska nie zawrze zadnego traktatu lub porozumienia z Zadnym
pafistwem lub narodem innym niz Wolne Pafstwo Oranii, ani tez z zadnym plemieniem na
wschéd ani na zach6d od rzeczonej Republiki, do czasu az takie [porozumienie — P. D.] zostanie
zaaprobowane przez Jej Wysokos¢é Krolowa”. Full text of London Convention 1884, Art. IV,
[w:] W. B. Worsfold, South Africa. A Study in Colonial Administration an development,
London 1897, s. 305.

' Na temat sytuacji ekonomicznej patrz: C. G. W. Schuman, Structural Changes and Business
Cycles in South Africa 1806-1936, London 1939, s. 87-94, a takze w jezyku polskim A. Lubbe,
Dominacja i wspélczesnosé. Ekonomiczne podstawy Pax Britannica i Pax Americana, Warsza-
wa 1994, passim; idem, Imperium europejskie? Ekspansja Europy a powstanie gospodarki
Swiatowej, Warszawa 1982, passim.

15 3, Balicki, Historia Buréw..., s. 144. Na uwage zastuguje tez praca A. Jeruzalimskiego,
Polityka zagraniczna i dyplomacja niemieckiego imperializmu w koricu XIX wieku, Warszawa
1954, 5. 102-107. Nie jest ona wolna od ideologicznych interpretacji, jednakowoz autor podat
mato znane fakty, czasem interesujaco je interpretujac.
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uprzedzi¢ kroki Cesarstwa'®, natomiast wysoki komisarz Afryki Poludniowej sir
Henry Loch stworzy! koncepcj¢ przejecia wiadzy w Transwalu rgkami brytyj-
skich obywateli (British subjects)'’ zamieszkujacych Witwatersrand. Plany te
oddalaly zagrozenie ze strony Niemiec. Ewentualne wkroczenie oddzialow
brytyjskich odbyloby si¢ w obronie poddanych Jej Krélewskiej Mosci. Artykut
XIV Konwencji Londynskiej stanowit, ze mieli oni catkowitg swobodg osiedla-
nia'®, Zrodzito si¢ zatem przekonanie, jakoby gabinet mial prawo do ochrony
intereséw swych obywateli, nawet bez formalnej mozliwosci ingerencji w we-
wnetrzne sprawy Republiki. Elementem tego projektu byto przekazanie Protek-
toratu Beczuany BSAC, ktorej milicja miata gwarantowaé bezpieczenstwo.
Wstepna zgode wyrazit markiz Riponu — 6wczesny minister ds. kolonii. Zmiana
rzadu w Wielkiej Brytanii doprowadzita jednak do odtozenia tego projektu'”.
Poczatkowa nieche¢ nowego szefa Colonial Office — Josepha Chamberlaina
— do tych planéw byla zwigzana, wedtug P. T. Marsha, z niechgcig te§oz do
Cecila Rhodesa — premiera Kolonii Przyladka i szefa BSAC zarazem”. Nie-
mniej kryzys przeprawowy, jaki wybucht w pazdzierniku 1895 r., skionit go do
zmiany stanowiska. Zdecydowat si¢ poprze¢ powstanie ludnosci brytyjskiej oraz
interwencj¢ milicji Kompanii, a 11 listopada przekazal jej niewielki obszar
Beczuanalandu przy granicy z Republika. Jednak mnozace si¢ trudnosci na
arenie miedzynarodowej®' oraz niepewnosé stanowiska British subjects sktonity
g0 26 grudnia 1895 r. do wycofania swego poparcia’’; domagat si¢ tez zaprze-

' 1. Zins, Afiyka i Europa. Od piramid egipskich do Polakéw w Afryce Wschodniej, Warszawa
2001, s. 108.

17 0gét naptywowe;j ludnosci okreslano mianem witlanderéw. W literaturze przedmiotu czesto
uzywa si¢ obu okresleri zamiennie. W polskiej historiografii zwyklo si¢ nazywaé brytyjskich
obywateli wladnie tym ogdlnym mianem, co moze rodzi¢ niestuszne przekonanie, jakoby
innych cudzoziemcéw nie bylo.

18 Kazda osoba nie bedaca tubylcem, ktéra podda si¢ wszelkim prawom Republiki Potudniowoafry-
kanskiej, a bedzie si¢ cieszyla pelnig wolnoéci, podobnie jak jej rodzina, do wkroczenia [na
terytorium Transwalu — P. D.], podrézowania i zamieszkiwania w dowolnej czgsci Republiki
Poludniowoafrykanskiej...”. Full text..., Art. XIV, [w:] W. B. Worsfold, South Africa..., s. 307.

" M. Lesniewski, Rajd Jamesona. Geneza, znaczenie i skutki, ,Przeglad Historyczny” 1995,
t. XC, s. 305-326.

2 p. T. Marsh, Joseph Chamberlain..., s. 373.

*! Jedng z tych trudnosci byla zmiana przedstawicielstwa niemieckiego w Pretorii z konsulatu na
ambasadg. Sir Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received December 2, 1895, Govern-
ment House, Cape Town, November 9, 1895, The National Archives of the United Kingdom,
London [dalej: NA], CO 879/41/3, Affairs of the South African Republic: further correspon-
dence [dalej: ASARY], s. 240.

2w, B. Worsfold, South Africa..., s. 233-234. Interesujaco przedstawia sie korespondencja
z konca grudnia. R. I. Lovell, The Struggle for South Africa 1875-1899. A Study in Economic
Imperialism, New York 1934, s, 328-338. Autor twierdzi m.in., ze Rhodes i Chamberlain zbyt
p6zno nakazali zaprzestania dziatan.
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stania jakichkolwiek dziatan majacych wywolaé poruszenie w Transwalu.
Whrew temu, z 29 na 30 stycznia 1896 r. kilkusetosobowy® oddziat z Pitsani
dowodzony przez dr. Leandera Starra Jamesona naruszyl granice pafstwa
burskiego™.

Gdy ministra dobiegta informacja o tym wydarzeniu, wpadt w konsterna-
cje i poirytowanie®. Najezdzcy przecigli druty telegraficzne, uniemozliwiajac
tym samym wydanie rozkazu odwrotu, a Cecil Rhodes przez caly dzien unikal
kontaktu, Zapewnienie o swej niewinnosci wystal przez Robinsona dopiero
31 grudnia®.

W depeszy do sir Herculesa Robinsona z 30 grudnia szef Colonial Office
domagat si¢ wyjasnien. Czytamy w niej: ,,Informacja dotarta do mnie dzi$ rano,

ze dr Jameson przygotowywat si¢ wczoraj wieczorem, by wyruszy¢ z oddziatem
policji do Johannesburga. Niezwlocznie zatelegrafowalem do Komisarza
Rezydenta w Protektoracie Beczuanalandu: «Chodzi pogloska, ze dr Jameson
wkroczyt do Transwalu z uzbrojonymi oddziatami. Czy to prawda? Jesli tak,
wyslij specjalnego postarica, by nakazat mu niezwlocznie zawr6cié». Kopia tego

telegramu winna byé przedstawiona towarzyszacym mu oficerom, ktérym
nalezy powiedzie¢, ze rzad Jej Krélewskiej Mosci nie uznaje naruszenia

terytorium zaprzyjaznionego paristwa, a oni muszg si¢ podda¢ w celu odbycia
karyu27-

2 Historycy spieraja si¢ o liczebno§é tej grupy. W dokumentach mozna znalez¢ informacje o 800
osobach. Robinson to Chamberlain, Received 11.05 am, December 31, 1895, NA, CO 879/44/4,
Disturbances in the South African Republic [dalej: DSAR], s. 2; Robinson to Chamberlain,
Received January 1, 1896, s. 6. Czg8¢ z nich za$ donosi o 700. Colonial Office to British South
Africa Company Downing Street, December 31, 1895, NA, CO 879/44/4, DSAR, s. 4. T¢
pierwsza liczbg mozna spotka¢ réwniez w zrodlach burskich. South African Republic; distur-
bances (Jameson Raid), Copy of the South African Republic Green Book, nr 1 of 1896, From
Mining Commissioner, Ottoshoop, Zeerust, to Commandant-General, Pretoria, NA, CO
879/44/4, s. 1. W literaturze przedmiotu wielkos¢ jednostki Jamesona réwniez si¢ waha — od
500 u P. T. Marsha, Joseph Chamberlain..., s. 383 i J. S. Maraisa, The Fall..., s. 70; przez
600 u M. Le$niewskiego, Rajd..., s. 305; idem, Wojna..., s. 36; po 700 u R. Matery, Paulus
Kruger...,s. 73.

24 Na temat zaangazowania szefa Colonial Office patrz — P. Damski, Joseph Chamberlain i jego
udzial w rajdzie Jamesona, 18951896, [w:] Per aspera ad astra. Materialy z XVI Ogdlnopol-
skiego Zjazdu Historykéw Studentow w Krakowie 16-20 kwietnia 2008, t. VI: Powszechna
historia XIX wieku, red. A. Swiatek, Krakéw 2008, s. 9-22; por. M. Leéniewski, Wojna...,
s. 25-37; P. T. Marsh, Joseph Chamberlain..., s. 372-387; J. S. Marais, The Fall..., s. 46-95;
H. Winkler, Joseph Chamberlain and the Jameson Raid, ,,The American Historical Review”
1949, vol. LIV, no 4, s. 81-89.

2 Mial wtedy stwierdzié: ,Jesli to si¢ powiedzie, bedg skorczony”. P. T. Marsh, Joseph
Chamberlain..., s. 383.

%6 W, B Worsfold, South Afvica..., s. 235.

27 §ir Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received 4.45 pm, December 30, 1895, NA,
CO 879/44/4, DSAR, s. 1.
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Cho¢ wymarsz oddzialu Jamesona zdotat porwaé cze$¢ Komitetu Reform®
do walki, jego eskapada skonczyla si¢ szybciej niz podejrzewano. Wielkiej
Brytanii tym bardziej zatem zaczglo zaleze¢ na wyciszeniu sprawy i rozwigzaniu
jej polubownie. Jeszcze w czasie trwania rajdu w skierowanym do prezydenta
Kriigera telegramie minister ds. kolonii prosit o rozwage, zapewniajac, ze rzad
JKM nie tylko catkowicie odciat si¢ od akeji oficera BSAC, lecz rowniez powez-
mie wszelkie $rodki, by go zatrzymaé®. Chamberlain slat telegramy do Robinsona
co najmniej dwa razy dziennie, by si¢ dowiedzie¢, jak przebiegata akcja. Zdawat
sobie sprawe, iz Burowie sa dobrze wyposazeni w bron™. Ci za$§ z Kolonii
Przyladkowej, skupieni wokét Afrikaner Bond, byli przeciwni aneksji péinocnych
republik. Na wies¢ o catym zdarzeniu zywo zareagowali, zrywajac parlamentarng
koalicje z ugrupowaniem Rhodesa®'. Moglo to rodzié obawy, czy na administro-
wanym przez Kapsztad terytorium nie dojdzie do jakichs zamieszek.

Najwigkszym zmartwieniem szefa Colonial Office byt jednak migdzynaro-
dowy kontekst sprawy. Zywe zainteresowanie Niemiec ta czgscig $wiata
przejawiato si¢ wplywami w Holenderskiej Kompani Kolei Potudniowej Afryki
(Netherlands South Africa Railway Company — NSARC)*. Réwniez propagan-
dowe hasta o jednosci ras burskiej i niemieckiej*® budzily powazne obawy
Londynu™. Jeszcze w trakcie wyprawy milicji BSAC prezydent Republiki

 Komitet Reform byt politycznym zapleczem planowanego wezesniej powstania. Migdzy innymi
niepewne stanowisko czgsci jego dzialaczy, ich stosunek do idei wystapienia pod sztandarem
Union Jacka, cheé¢ do samodzielnego dziatania wzbudzata nieufnosé¢ dyrektora resortu kolonial-
nego. M. Leéniewski, Rajd..., s. 323.

¥ Mr. Chamberlain to Sir Hercules Robinson, Send 11.30 pm, December 30, 1895, NA, CO
879/44/4, DSAR, s. 2.

30 Brofi byla kupowana od Niemcéw. Berlin wystat nawet swoich oficeréw do szkolenia Afrykane-
réw. J. Balicki, Historia Buréw..., s. 144. Co prawda witlanderzy byli dobrze wyposazeni przez
Rhodesa, lecz kiepskie morale i fatalna organizacja dziataly na ich niekorzy$é. W oficjalnej
korespondencji wspomina si¢ wrecz o lepszym uzbrojeniu Buréw. Nalezatoby to jednak ztozyé
na karb ostroznosci. Sir. Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received January 13, 1896,
Government House, Cape Town, December 24, 1895, NA, CO 879/41/3, ASAR, s. 290-291.

3 G. McCall Theal, Progress of South Africa in Century, London 1902, 5. 491. Wigcej na temat
zawitosci brytyjsko-burskich stosunkéw po rajdzie Jamesona w J. S. Marais, The Fall..., s. 96—
135in.

32 Kompania byla holenderska tylko z nazwy, to Niemcy posiadali pakiet kontrolny. O tym, jak
istotna byla to sprawa dla Brytyjeczykéw, $wiadczy dokumentacja. Interesy NSARC byty
bowiem $cile zwiazane z Zatokq Delagoa. Fakt, iz istnialo potaczenie kolejowe, uniezalezniat
Pretori¢ od Kapsztadu, a co za tym szlo — Londynu. Dlatego tez wysoki komisarz na biezaco
komentowat kolejne sprawy, w jakie zamieszana byta Kompania Holenderska. Sir Hercules
Robinson to Mr. Chamberlain, Received November 25, 1895, Government House, Cape Town,
November 2, 1895, NA, CO 879/41/3, ASAR, s. 236.

%3 Na temat propagandy niemieckiej w kwestii burskiej patrz A. Jeruzalimski, Polityka..., s, 109-111.

Byt to drugi istotny powéd odwolania powstania przez Chamberlaina. Szczegély patrz
P. Damski, Joseph Chamberlain..., s. 14-16.
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Potudniowoafrykanskiej poprosit o pomoc Francj¢ i Niemcy. Co prawda,
zadne z nich jej nie udzielito, jednak gabinet musial pozostawac czujny.

Politykg Josepha Chamberlaina cechowala wtedy niezwykla rozwaga
i ostrozno$é. Nakazywal Robinsonowi ,,poruszy¢ niebo i ziemi¢”, by nie bylo
dalszych komplikacji*®. Tymczasem nieoczekiwana klgska rajdu juz 2 stycznia
1896 r. stanowita powazny uszczerbek dla prestizu brytyjskiej korony. Sytuacji
tej nie omieszkali wykorzysta¢ Niemcy.

Wilhelm II, poruszony do zywego cata sprawa, chcial nad Transwalem roz-
toczyé protektorat i wystaé wojska do Afryki Potudniowej. Jednak ewentualna
realizacja tego zamierzenia de facto oznaczata wojng. Cesarstwo wchodzitoby
bowiem w kompetencje Imperium Brytyjskiego. Kierownictwo Auswirtiges
Amt oraz kanclerz Chlodwig Hohenlohe nie dopuszczali takiej opcji, doskonale
zdajac sobie sprawe, iz panstwo nie bylo przygotowane na konflikt zbrojny.
Postuzono si¢ zatem sprawdzong przed wojng z Francja metoda prowokacji.
Dzien po schwytaniu oddzialu BSAC — tj. 3 stycznia — wystosowano jawng
depesze do przywddcy Buréw. Monarcha niemiecki gratulowal w niej, iz ,,bez
ubiegania si¢ 0 pomoc zaprzyjaznionych mocarstw Pan i panski naréd odniesli-
§cie sukces odpierajac wlasnymi sitami uzbrojone bandy, ktére najechaty Wasz
kraj, i Ze utrzymaliécie niezalezno$¢ wobec zagranicznej agresji”™’. T4 manife-
stacja Berlin dawal jasno do zrozumienia, ze podobne zdarzenia jak ,rajd
Jamesona” nie mogg mie¢ miejsca w przysztosci®.

¥ Rok wezesniej w wywiadzie stwierdzit: ,Wiem, ze mogg liczy¢é na Niemcy w przyszlosci”.
R. L. Lovell, The Struggle..., s. 351.

% Mr, Chamberlain to Sir Hercules Robinson, Send 11.30 pm, December 30, 1895, NA, CO
879/44/4, DSAR, s. 2.

37 http://www.germannotes.com/archive/kruger-telegram-p-434.html, Kruger telegram, German
Notes History, (dostgp z dn. 9 X1 2008). Jak wspomnialem wyzej, Pretoria zwracala si¢ z pro§ba
o pomoc, a Burowie byli przeszkoleni i wyposazeni przez Niemcow. Najwazniejszym celem
depeszy bylo jednak dziatanie propagandowe. Nalezato podkresli¢ samodzielno$é i nieztomnosé
dzialania Afrykaneréw. Owa ,zagraniczna interwencja” byla wskazaniem na Imperium Brytyj-
skie. Przemilczano fakt, ze Londyn odciat si¢ od calego zdarzenia i robit wszystko, by poméc
Burom. W oczach migdzynarodowej opinii publicznej Berlin stawal po stusznej stronie —
malego paristwa opierajacego si¢ silniejszemu najezdzcy. Wykorzystywal tym samym antybry-
tyjskie nastawienie wlasnego spoleczeristwa.

3 Cesarstwo Niemieckie nie miato mozliwosci militarnych i politycznych, by pozwoli¢ sobie na
reakejg, jakiej domagat si¢ monarcha. W dodatku komplikacje polityczne wynikle z tego kroku
mogty doprowadzi¢ w dalszej perspektywie do utraty przez Berlin jego posiadtosci kolonial-
nych. A. Jeruzalimski, Polityka..., s. 122-123. Warto tez dodaé, iz rzad zdawal sobie sprawe
z rzeczy podstawowej — przewaga Wielkiej Brytanii na morzach uniemozliwitaby jakiekolwiek
dziatanie militarne Niemiec. Wigcej na temat kwestii morskiej patrz P, Padfield, The Great
Naval Race: The Anglo-German Naval Rivalry, 1900-1914, Edinburgh 2005; R. Hobson,
Imperialism at Sea: Naval Strategic Thought, the Ideology of Sea Power, and the Tirpitz Plan,
1875-1914, Boston 2002.
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Prestiz Kriigera wzr6st wystarczajaco na skutek samego zwyciestwa’’.
Tymczasem cesarska depesza, w dodatku podana do publicznej wiadomosci,
czynita z niego osobg znang, mogaca w pewnym sensie liczy¢ na przyjazn domu
Hohenzollernéw. Postawito to w kiopotliwej sytuacji ministra Chamberlaina.
Z jednej bowiem strony — konieczne bylo utrzymanie, przynajmniej chwilowo,
jak najlepszych relacji z Burami, gdyz w dalszym ciagu poddani JKM znajdowa-
li si¢ w ich niewoli, a czes¢ Komitetu Reform walczyla, Zaostrzenie kursu
moglo ponadto zaszkodzi¢ migdzynarodowej pozycji Wielkiej Brytanii. W pow-
szechnej opinii to ona byla odpowiedzialna za rajd, a depesza Wilhelma jeszcze
to przeswiadczenie umocnita. Nie mozna tez zapominaé o reakcjach spoleczen-
stwa brytyjskiego, ktére bylo wrecz oburzone calg sprawa. Z drugiej strony —
Imperium doswiadczylo uszczerbku na prestizu. Ono bowiem bylo odpowie-
dzialne za eskapad¢ Jamesona, ono tez zostato pobite i to w ciagu trzech dni!
Niemcy za$§ — posrednio podkreslajac role Londynu w calym zdarzeniu i gra-
tulujac, jak by nie bylo, jego wasalowi — publicznie naruszaty brytyjska strefe
wplywow.

Szef Colonial Office sprawnie polaczyl obie sprawy. Nie wycofal sig
z przyjaznych gestow w kierunku Kriigera. Uzyskal dzigki temu zgode na
ekstradycj¢ wigzni6w*’. Obiecano tez powolaé komisj¢ majacg rozstrzygnaé
zaangazowanie gabinetu w akcj¢ zbrojna. Niemieckie posunigcie postanowit za$
wykorzysta¢ do uspokojenia sytuacji wewngtrznej. W ostrych stowach domagat
si¢ od rzadu wystania do Afryki Potudniowe; , flotylli okretéw”. Poddani JKM,
powszechnie oburzeni postgpowaniem Wilhelma I, zareagowali na t¢ propozy-
cj¢ niezwykle entuzjastycznie'. Dawalo to do zrozumienia Berlinowi, Ze
Londyn nie ustapi pola. Niemoznosé podjecia przez Auswiirtiges Amt kontrakcji
stata si¢ oczywista, Telegram, zamiast okazaé sie powaznym glosem Niemiec,
ujawnit ich stabos¢ w tej materii. Wzmocnil jednak pozycje¢ glowy pafistwa

% Zauwazali to postronni obserwatorzy. Réwniez niezwiazany jeszcze z wielka politykg
Mohandas K. Gandhi. Mieszkajac wtedy w Natalu, mégl obserwowaé za$ reakcje miejscowej
ludnosci na cate zdarzenie. M. K. Gandhi, Satyagraha..., s. 69.

“Proces rozpoczat si¢ pod koniec kwietnia, Przytlaczajacq wigkszo$¢, tj. 59 oséb sposréd 63,
skazano na 2 lata wigzienia i $ 9 600 [£ 2 004,17 - P. D.]. Sygnatariusze listu do Jamesona
zostali skazani na $mieré. Wszystkie wyroki p6zniej zlagodzono. Do polowy lipca kary 2 lat
pozbawienia wolnosci zostaly zamienione na grzywne w wysokosci $ 120 000 [£25 052,19 -
P.D.]. Sygnatariusze uzyskali zlagodzenie kary do 15 lat. G. Theal McCall, Progress...,
s. 488-490.

*! Ostatecznie ograniczono si¢ do wyslania kilku krazownikéw, jednak byla to wystarczajaca
manifestacja, ktéra spotkala si¢ z entuzjastycznym przyjeciem spoleczeristwa. H. Zins, Cecil...,
5. 266. Fakt, iz krélowa Wiktoria czuta si¢ urazona postgpowaniem swego kuzyna i wystosowa-
ta do niego list, w ktérym domagata si¢ przeprosin, czynit sytuacje korzystniejszg dla Chamber-
laina. Kruger’s telegram: the Queen’s letter to Kaiser William II, January 5, 1896 (Letters of
Queen Victoria, 3rd ser. I1I), [w:] English Historical Documents, vol, XII, part 2, London 1977,
s. 40; réwniez R. Marx, Krélowa Wiktoria. Krélowa Wielkiej Brytanii, cesarzowa Indii —
symbol epoki, Warszawa 2006, s. 369,
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burskiego. Jednocze$nie, kilka wystanych brytyjskich krazownikéw ratowato
powage Imperium. Zabiegi wysokiego komisarza doprowadzil;y do przyspiesze-
nia kapitulacji Komitetu Reform, co nastapito 9 i 10 stycznia®’. Widaé stad, ze
brytyjska polityka dobrej woli, doceniana przez samego prezydenta Kriigera®,
przynosita efekty.

Cze$é historykoéw zauwaza, iz dziatanie ministra mialo cel propagandowy.
Chodzilo o odwrécenie uwagi opinii publicznej od nagannego post¢powania
Jamesona oraz blamazu Imperium®. Jakkolwiek jest to stuszne spostrzezenie,
nalezy pamigta¢, jak istotng sprawa dla rzadu Konserwatystéw-Unionistéw byt
prestiz. Sytuacja migdzynarodowa miata istotny wplyw na polityke sygnowang
nazwiskiem Josepha Chamberlaina.

Chociaz chwilowo zazegnano niebezpieczenstwo powstania sytuacji zapal-
nej, spora cze$¢ probleméw pozostawata nierozstrzygnigta. »Rajd Jamesona”
ukazal, ze narastajace konflikty migdzy Wielkg Brytania i Republika Potudnio-
woafrykanska byly wykorzystywane przez lokalnych satrapow. Ich rozwiazanie
moglo wydatnie przyczyni¢ si¢ do poprawy stosunkéw na linii Londyn —
Pretoria. Z tego tez powodu kierownik resortu kolonialnego przychylit si¢ do
pomystu wizyty Kriigera w stolicy Imperium.

Propozycja ta pojawita si¢ nieoficjalnie wsrod brytyjskich obywaieli Trans-
walu okoto 17 stycznia 1896 r.*, za$ pierwsze rozmowy na ten temat zaczgto
toczyé na przelomie stycznia i lutego. W ich trakcie okazalo si¢, iz obydwie
strony inaczej zapatrywaly si¢ na szczegOly takiego spotkania. Na drodze
porozumienia stangla Konwencja Londyfska z 1884 r. Jak juz wczesnic]
wspomniano, de iure Transwal nie mogt zawrze¢ samodzielnie 2adnego porozu-
mienia miedzynarodowego. Jednakowoz de facto Londyn czgsto , przymykat oko”
na podpisywanie uméw z wodzami plemiennymi, traktujac to jako wyzsza koniecz-
no$é. Nie mogt tez rozpatrywaé kazdej z nich, paralizowaloby to bowiem dziatal-
no$é¢ Bur6w i zagrazalto integralnosci panstwa. Wypada tez zauwazyc¢, ze Kriiger nie
miat specjalnych trudnosci z zawarciem w 1885 r. bursko-niemieckiego porozumie-
nia handlowego®. Jednak sukces, jaki odniosta republika w starciu z sitami BSAC,
i poparcie cesarza utwierdzily prezydenta w przekonaniu, ze moze da si¢ uzyska¢
wigcej i zrzuci¢ brytyjskie zwierzchnictwo. Wielka Brytania musiata zaoponowac.

2 G, Theal McCall, Progress of South Africa in Century, London 1902, s, 488.

4 Nawet po latach pisal, iz postawa ministra zdawala si¢ by¢ szczera. P. Kriiger, Pamigtniki...,
s. 16. Kwerenda dokumentacji Colonial Office i South African Green Book tego okresu zdaje
sie to wyjasnia¢. Korespondencja jest nacechowana zyczliwoscia, nie ma §ladu protekcjonalne-
g0 tonu czy przejawdw braku szacunku z ktérejkolwiek strony.

4 M. Le$niewski, Wojna..., s. 37.

% proposed visit to England by President Kriiger of the South African Republic [dalej: PVTE],
Samuel Marks to Isaak Lewis, Interpretation of Cablegram despatched from Pretoria, January
17, 1896. Received London Saturday night 18 January, NA, CO 879/56/3,s. 1.

% R, Matera, Paulus Kruger..., s. 8.
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Minister Chamberlain byt ,,pozytywnie ustosunkowany do pomystu [wizyty —
P. D.], pod warunkiem, ze prezydent Kriiger zgodzi si¢ 7pnzybyé wiedzac, iz Arty-
kut IV Konwencji Londyniskiej nie podlega dyskusjl Uwazal bowiem, iz ten
punkt byt ,,w interesie calej Afryki Poludmowe_] Tymczasem glowng mtenqq
prezydenta Transwalu pozostawala wlasnie jego renegocjacja®. Odbierat pxzyjazne
gesty szefa Colonial Office, jako potwierdzenie wilasnej sity i wysokiej pozycji.
Doszlo jednakze niebawem do nietypowej sytuacji: juz 25 stycznia, czyli niewiele
ponad tydzien od pojawienia SiQ pomyslu podrézy do Londynu, Kriiger zaczal
dyktowa¢ warunki. Domagal SIQ zaproszenia wystosowanego przez Chamberlaina
z polecenia krolowej Wiktorii*’. Do niedawna prezydent by} petentem, jednak w za-
istnialych okolicznosciach domagat sig, by go poproszono o przyjazd. Zachowywat
si¢ jak przedstawiciel suwerennego panstwa. Na drodze za$ do jego pelnej niezalez-
nosci stat jedynie Artykut IV Konwencji Londynskiej, w obronie ktérego wystapit
kierownik resortu kolonialnego, liczac, ze obecno$¢ prezydenta w stolicy Impenum
utwierdzi panowanie brytstkle w Afryce i zmniejszy wptywy mocarstw europej-
skich, w szczegélnoéc: Niemiec®'. Minister stwierdzil nawet: ,,To bylby wspaniaty
wyczyn, gdyby udalo si¢ Sciagna¢ tu [do Londynu — P. D.] starca™

Chamberlain miat jeszcze jeden cel. Nie zapomniat o tym, 1i w Republice
Poludniowoafrykanskiej zamieszkiwali British subjects. Fiasko ,rajdu Jamesona”
oraz ich mnicjsza niz deklarowal Rhodes, ochota do walki przekonaly go do
poko_)owego rozwigzania ich sprawy. Postanowﬂ zainteresowa¢ Kriigera stworze-
niem rzadu municypalnego dla Johannesburga®. W polaczeniu z domaganiem si¢
prawa wyborczego dla obywateli brytyjskich zamieszkujacych Transwal oznacza-
loby to przejecie przez Brytyjezykéw kontroli nad Witwatersrandem, z czego
prezydent Transwalu doskonale zdawat sobie sprawe i dlatego odmowit.

Stanowcza polityka Kriigera zdawata si¢ przynosié pewne efekty. Robinson
radzil przelozonemu, by zaprosit go do Londynu®. Minister przystal na to

7 Mr. Chamberlain to Sir Hercules Robinson, Sent 3.45 pm, January 23, 1896, NA, CO 879/56/3,
PVTE, s. 2.

“Mr. Chamberlain to Sir Hercules Robinson, Downing Street, February 4, 1896, NA, CO
879/56/3, PVTE, s. 9.

¥ Sir Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received 5.30 am, January 24, 1896, NA, CO
879/56/3, PVTE, s. 2-3.

%0 Samuel Marks to Isaak Lewis, Interpretation of Cable received January 25, 1896, at 9 pm.
Despached from Viljoensdrift January 25, 1896, at 7 am, NA, CO 879/56/3, PVTE, s. 3.

5! M. Leéniewski, Wojna..., s. 38.

%2 Chamberlain okreslit Krilgera mianem ,,0/d man”. Mozna to thumaczyé dwojako: albo poblazli-
wie ,staruszek”, albo dosadnie ,starzec”. Niezaleznie od tego, ktora opcje si¢ wybierze, nie
mozna uzna¢, by wypowiedZ ministra byla przychylna prezydentowi. P. T. Marsh, Joseph
Chamberlain..., s. 386.

% Mr. Chamberlain to Sir Hercules Robinson, Downing Street, February 4, 1896, NA, CO
879/56/3, PVTE, 5. 10-11,

34 Sir Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received February 10 1896, Government House,
Cape Town, January 22, 1896, NA, CO 879/56/3, PVTE, s. 13.
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i 26 stycznia wyslat stosowny dokument™. Prezydent udzielit odpowiedzi 10 lu-

tego, w ktorej godzit si¢ przyja¢ zaproszenie, lecz wyrazit jednocze$nie przeko-
nanie, ze bedzie mogl poruszy¢ temat, ktory wedle stanowiska brytyjskiego miat
,nie podlega¢ modyfikacjom”*, Kriiger wspominat tez o poruszeniu kwestii
Amatongalandu®’ oraz chcial, by Brytyjczycy odstapili od swego prawa pierwo-
kupu w Zatoce Delagoa™.

Minister nie byl zadowolony z takiego obrotu spraw. W dodatku, po po-
zbawieniu wszelkich funkcji w administracji imperialnej, do Afryki Potudniowe;j
powrécil Rhodes, by zaja¢ si¢ ,rozwojem Rodezji”. Wywotato to duze porusze-
nie w Transwalu. Chamberlain ttumaczyl, iz rzad JKM nie widzial zadnego
zagrozenia dla republik burskich, poniewaz niedawny premier Kolonii Przyladka
nie dysponowat — wedtug niego — Zadna realng sila polityczna®. Nie poprawito
to notowan szefa Colonial Office. Kriiger upieral si¢ przy swoim stanowisku.
Stwierdzat ponadto, ze gdy juz Wielka Brytania zaakceptuje jego warunki,
woéwczas zwrdci si¢ on o pozwolenie na wyjazd do Londynu do Volksraadu.
Procedura ta nie byla niczym wyjatkowym w panstwie, w ktérym organ ustawo-
dawczy mégl postgpowaé nawet wbrew konstytucji. Podkreslanie jednak jej
przez prezydenta kaze si¢ zastanowi¢ nad celem, jaki sobie zatozyt. Mozliwe, iz
byt to element gry politycznej. Padta nawet propozycja zastapienia istniejacej
konwencji. Chamberlain jednak szybko uciat dywagacje jakoby zmieniato to co$
we wzajemnych relacjach. Dnia 5 marca o$wiadczyl, Ze ,,Artykul IV obecnego
porozumienia musialby sta¢ si¢ czg$cia nowej konwencji badz traktatu™®,
W kolejnym za$ telegramie z tego samego dnia prosit Robinsona, by naciskat na
prezydenta, aby zgodzil si¢ on przyja¢ zaproszenie, bowiem nie moglo ono
pozostawaé w nieskoriczono$é bez odpowiedzi®. Dwa dni pézniej Chamberlain
odebrat list od wysokiego komisarza datowany na 19 lutego. W jego zalaczniku
znajdowal kolejny, ktorego autorem byt Kriiger. Stwierdzal, ze przyjmuje

55 Sir Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received February 26, 1896, Government House,
Cape Town, February 3, 1896, NA, CO 879/56/3, PVTE, s. 19.

% Sir Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received 10.05 pm, February 10, 1896, NA, CO
879/56/3, PVTE, s. 14.

57 Kraina geograficzna u wybrzezy Zatoki Delagoa. Stanowila, obok kolei do Laureco Marquez,
glowna droge Buréw do morza. Zostata zajeta jeszcze w kwietniu 1895 r. przez Brytyjezykoéw
w odpowiedzi na bursko-niemiecko-portugalskie zabiegi zmierzajace do odebrania im kontroli
nad poczta w regionie i wykupienia ziemi w poblizu zatoki. A. Jeruzalimski, Polityka...,
g 112

5% Sir Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received February 10, 1896, Government House,
Cape Town, January 22, 1896, Confidential, NA, CO 879/56/3, PVTE, s. 15.

%9 Mr. Chamberlain to Sir Hercules Robinson, Sent 1 am, February 15, 1896, NA, CO 879/56/3,
PVTE,s. 18.

% Mr, Chamberlain to Sir Hercules Robinson, Sent 9.05 pm, March 5, 1896 (no. 30), NA, CO
879/56/3, PVTE, s. 25.

5! Mr. Chamberlain to Sir Hercules Robinson, Sent 9.05 pm, March 5, 1896 (no. 31), NA, CO
879/56/3, PVTE, s. 25.
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zaproszenie. Dodat jednak, ze ma nadziej¢ ,,porozmawia¢ z waszq ekscelencja
o sprawach, ktére wezesniej wspommalem”62 List prezydenta nie mial charakte-
ru oficjalnego. Bardziej zobowigzujaca odpowiedz miata dopiero nadejsc¢.

Upér przywédcy Buréw w kurczowym trzymaniu si¢ Artykutu IV zaczynat
byé dla Anglikéw irytujacy. Robinson donosit z 22 na 23 marca, iz ,jest mato
prawdopodobne, by Kriiger przyjechat teraz do Anglii”®, W kilka dni péime_]
Chamberlain wyrazal glc;bokx zal z powodu braku jednoznacznej odpowiedzi®.

Sytuacja stawata si¢ coraz bardziej napieta, co byto odczuwalne po obydwu
stronach. Na poczqtku kwietnia w Pretorii sadzono, iz jesli prezydent nie
przyjmie zaproszenia na warunkach Londynu, to status republiki powrdci do
tego, jaki ustanawiala konwencja z 1881 r. Chamberlain stanowczo temu
zaprzeczyl. Podkreslit jednak poirytowanie gabinetu calg ta sytuacja®. Wystar-
czajacym dowodem na to jest fakt, iz rozwazal wystanie eskadry okretow do
Zatoki Delagoa oraz zwquszeme o0 10 tys. do 20 tys. liczby brytyjskich zotnie-
rzy w Afryce Potudniowe;j®’. Najprawdopodobniej chciat w ten sposéb ,»,pomac
Kriigerowi w podjeciu decyzji”. Watpliwe za$, by szykowal si¢ wtedy do
zbrojnego starcia z Republika.

W kolejnych dniach sytuacja si¢ nie poprawiata. Gabinet domagat si¢ zde-
cydowanej odpowiedzi, za$ prezydent zbywat ministra stwierdzeniem, ze udzieli
odpowiedzi lada dzien. Taka jalowoscig cechuje si¢ wiasciwie cata korespon-
dencja z kwietnia 1896 r. Kres jej polozyla ostateczna odmowa Kriigera, ktora
nadeszta 25 kwietnia. Podkre$lat w niej, ze wyraza cheé przyjazdu do Londynu,
jednak znajdowat si¢ w trudnej sytuacji, gdyz rzad JKM nie przyobiecal rozpa-
trzenia mteresujqcych go kwestii, a bez tego nie mégt prosi¢ Volksraadu 0 zgodq
na wyjazd®®, Chamberlain byt mocno zdcnerwowany calq sytuacjq®, dlatego nie
widzial innego wyjécia jak cofnaé zaproszenie, co nastapito 27 kw1etn1a

% Sir Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received March 7, 1896, Government House, Cape
Town, February 19, 1896, NA, CO 879/56/3, PVTE, s. 28-29.

% Sir Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received Midnight March 22-23, 1896, NA, CO
879/56/3, PVTE, s. 34.

% Mr, Chamberlain to Sir Hercules Robinson, Sent 6.55 pm, March 26, 1896, NA, CO 879/56/3,
PVTE, s. 39. Jednoczesnie Colonial Office podtrzymywalo, iz Artykut IV Konwencji Londyn-
skiej nie podlegalby dyskusji podczas wizyty prezydenta Republiki Potudniowoafrykanskiej
w Londynie. NA, PVTE, CO 879/56/3, The Consul-General for the south African Republic to
Colonial Office, Received March 31, 1896, s. 41-42,

5 Sir W. F. Haly-Hutchinson to Mr. Chamberlain, Received 3 pm, April 2, 1896, NA, CO
879/56/3, PVTE, s. 44.

% Mr, Chamberlain to Sir W. F. Haly-Hutchinson, Sent 5.55 pm, April 4, 1896, NA, CO 879/56/3,
PVTE, s. 44,

7 M. Le§niewski, Wojna..., s-30-39.

% Sir Hercules Robinson to Mr. Chamberlain, Received 2.30 am, April 25, 1896, NA, CO
879/56/3, PVTE, s. 48-49.

% p, T. Marsh, Joseph Chamberlain..., s. 386.

70 Mr. Chamberlain to Sir Hercules Robinson, Sent 3.40 pm, April 27, 1896, NA, CO 879/56/3,
PVTE, s. 50.
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Pierwsze cztery miesigce roku 1896 nie przyniosty zadnego rozstrzygnigcia
w stosunkach brytyjsko-burskich. Cho¢ Chamberlainowi po ,rajdzie Jamesona”
udato si¢ wzmocni¢ wiasng pozycjg, pozyskaé zaufanie spoleczne oraz odrzuci¢
roszczenia niemieckie do Afryki Potudniowej, nie byl w stanie pokona¢ trudno-
éci, jakie pigtrzyl Kriiger. Prezydent nie mial nic do stracenia, a wiele do
zyskania. Poparcie dyplomatyczne Niemiec i przekonanie o wiasnej sile, ktore
zyskat po schwytaniu Zolierzy BSAC, utatwialy mu gr¢ z Londynem. Trudno
inaczej bowiem okre§li¢ relacje Republiki Potudniowoafrykanskiej i Wielkiej
Brytanii w tym okresie. Obie strony stawialy sobie warunki, ktérych zadna nie
mogla spetié, nie postgpujac whbrew swej ratio statu. W marcu, gdy Kriiger
informowat o udzieleniu odpowiedzi na zaproszenie w pozniejszym terminie,
sprawy zaszly juz za daleko. Ewentualne wycofanie si¢ z obranego kursu
oznaczato definitywne podporzadkowanie si¢ Imperium. Chamberlain za$ nie
mogt pozwoli¢ na renegocjacj¢ Artykutu IV, gdyz byt to jedyny sposob na
utrzymanie zaleznosci tego terytorium od Londynu. Szef resortu kolonialnego,
wyczulony na jedno$¢ wladztwa brytyjskiego, obawiat si¢ rownoczesnie, ze owa
wsecesja” Transwalu zagrozitaby jednosci ogétowi ziem podlegtych JKM.

Niepowodzenie rozméw brytyjsko-burskich utwierdzito ministra w przeko-
naniu, ze Republika Potudniowoafrykanska nie ustapi na zadnym polu, jesli za
propozycjami i naciskami Londynu nie bedzie szta presja witlanderéw. Poniewaz
formalnie gabinet londynski nie mogt ingerowa¢ w wewnetrzne sprawy Trans-
walu, podkre$lano, Zze celem byla ochrona interesow brytyjskich obywateli
zamieszkalych na administrowanym przez Pretori¢ terytorium’'. Dodatkowym
argumentem byt fakt wzmocnienia kontroli stolicy nad Johannesburgiem’. Cho¢
racje ministra nie moga by¢ do korica przekonujace, watpliwe, by byly nieszcze-
re. Poglad Chamberlaina w sprawie ochrony intereséw obywateli brytyjskich
podzielali jego koledzy z rzadu i wigkszo$¢ elektoratu. Inng sprawg za$ pozosta-
je, iz szef Colonial Office widzial w tym $rodek do pelnego podporzadkowania
burskiej republiki Imperium,

Tymczasem Kriiger widzac, iz jego starania o renegocjacj¢ Artykutu IV
spetzly na niczym, postanowit inaczej wymkna¢ si¢ spod protekcji Wielkiej
Brytanii. Zaczat si¢ usilnie upiera¢, iz w mysl Konwencji Londynskiej Transwal
mogl prowadzi¢ samodzielna polityke zagraniczng. Wychodzit z zalozenia, ze
cho¢ Wielka Brytania sankcjonowala zawarte przez republik¢ umowy migdzyna-
rodowe, nie oznaczalo to, iz umowa nie moze by¢ podpisana weze$niej.

Chamberlain goraco sprzeciwial si¢ tej idei””, mimo ze w Londynie nie bra-
kowalo jej zwolennikéw’. Imperium bowiem, przyznajac racje Burom, poszto-

"' Do gry powréeit argument Artykutu XIV Konwencji Londynskiej. Full text..., Art. XIV, [w:]
W. B. Worsfold, South Africa..., s. 307.

2 G. McCall Theal, Progress..., s. 493.

3 p, Kriiger, Pamietniki..., s. 33.

™ M. Le$niewski, Wojna..., s. 39.
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by na ustgpstwa. Stwarzato to niewygodna sytuacje, mogacq w dalszej perspek-
tywie prowadzi¢ do anarchii. Nastgpowal bowiem swoisty paradoks. Jesli Re-
publika Potudniowoafrykanska zawarlaby jakikolwiek traktat, wystala jego
kopi¢ do Londynu, a tamtejszy parlament nie wyrazitby zgody na jego ratyfika-
cje, to co wtedy? Czy Pretoria odstapilaby od jego wykonania, biorac na siebie
odpowiedzialno§¢ za niewywiazanic si¢ z umowy? Czy moze obarczylaby
odpowiedzialnoscia rzad JKM? A moze nie odstapitaby od wykonania traktatu,
gdyz zastaniataby si¢ zobowiazaniami, jakie na siebie przyjeta? Chamberlain
zapewne obawiat sig t¢j ostatniej ewentualnosci.

Transwal zaproponowal poddanie tej sprawy pod sad arbitrazowy, jednak
szef Colonial Office stanowczo sprzeciwil sig tej i nastgpnym prébom wprowa-
dzenia takiego rozwigzania. Wychodzil z zaloZenia, iz arbitraz stawialby
Republike¢ w takim samym polozeniu jak Wielka Brytanig, a to ta druga byla
hegemonem w Afryce Potudniowej”.

Spér migdzy Londynem i Pretoriq trwal do konca 1898 r. Zatwierdzono
wtedy rozwigzanie kompromisowe sugerowane przez Chamberlaina. Pretoria
miala prawo zawiera¢ umowy migdzynarodowe, jednak zobowiazywala si¢ nie
wprowadzaé ich postanowien w zycie, dopdki Londyn nie wyrazitby zgody™®.

Teoretycznie podsunigte przez szefa Colonial Office rozwigzanie pozwalato
zachowa¢ Wielkiej Brytanii kontrol¢ nad Republika Poludniowoafrykanska.
W praktyce jednak, cho¢ porozumienie bylo konieczne, oznaczato kolejne mate
zwyciestwo Transwalu. Kriiger nie musial si¢ rusza¢ z Pretorii, by uzyska¢
renegocjacje Artykutu IV. Co prawda, ten punkt Konwencji Londynskiej nie
zostal zmieniony, lecz zawarta ugoda dawata Republice wigksza niz dotychczas
swobod¢ na arenie migdzynarodowej, cho¢ w dalszym ciagu pozostawala
panstwem zaleznym od rzadu JKM,

Stosunki Londynu z jego protektoratem w okresie od stycznia do kwiet-
nia 1896 r. mozna podzieli¢ na dwa etapy. Pierwszy — krotszy, trwajacy do
17 stycznia — charakteryzowat si¢ intensywnymi dziataniami gabinetu na rzecz
uspokojenia sytuacji po wymarszu oddziatu dr. Jamesona. Odpowiedzialny za
polityke kolonialng Joseph Chamberlain” wykazywat si¢ duza energicznoscia
i taktem. Wesp6l z wysokim komisarzem Afryki Potudniowej — sir Alfredem
Milnerem - zaangazowal si¢ w sprowadzenie jeficow brytyjskich do kraju.
Dopilnowal, by na tle dziatan oficera BSAC nie powstaly powazniejsze animo-
zje brytyjsko-burskie. Bylo to szczegélnie istotne wobec niemieckiej reakcji na
rajd, ktéra wydatnie skomplikowata sytuacj¢ mi¢dzynarodows. Umiej¢tne la-

5 R, Matera, Paulus Kruger..., s. 75.

76 ). 8. Marais, The Fall..., s. 123-124.

7" Jego duza samodzielno§é thumaczy zaufanie, jakim darzyl go premier Salisbury. D, Steele, Lord
Salisbury. A Political Biography, London 2001, s. 301.
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wirowanie migdzy uprzejmoscig wobec Transwalu a stanowczoscig wobec Nie-
miec przyniosto pozytywne rezultaty. Telegram Wilhelma II okazatl si¢ chy-
bionym pomystem, ktory utatwil Chamberlainowi uzyskanie poparcia spole-
czefistwa brytyjskiego i udowodnil, ze Cesarstwo Niemieckie, cho¢ irytujace,
utrudniajace dziatania rzadowi JKM nie bylo w stanie podjaé powazniejszej
akcji.

Etap drugi — trwajacy od 17 stycznia do kwietnia 27 — cechowaly zintensy-
fikowane dzialania na rzecz sprowadzenia Paulusa Kriigera do Londynu oraz
préba tegoz renegocjowania Artykutu IV Konwencji Londyiskiej. Stronie
brytyjskiej zalezalo przede wszystkim na zatarciu zlego wrazenia. Liczono, ze
wizyta prezydenta Transwalu pozwoli ulozy¢ sytuacje. Wielka Brytania nie
zamierzata jednak i$¢ na jakiekolwiek ustgpstwa polityczne, gdyz godzityby one
w jej pozycje. Z punktu widzenia gabinetu, samo wystosowanie zaproszenia,
ktorego domagat si¢ prezydent, bylo ustgpstwem.

Jednocze$nie wiele warunkéw stawianych przez Republike, z renegocjacija
Artykutu IV na czele, nie mogto byé spetnionych. Przyjazd przywodcy Burow
juz w marcu byl sprawa nierealna. Fakt, iz Kriiger zwlekal z odpowiedzig,
starajac si¢ wymusi¢ zmiang kluczowego dla niego postanowienia Konwencji
Londynskiej, jedynie przeciagat sprawe. Dlatego tez dopiero w koricu kwietnia
ostatecznie wycofano si¢ z tego pomystu.

Pierwsze cztery miesiace ,,po rajdzie” Jamesona udowodnity, iz sprzeczne
interesy Imperium i jego protektoratu wykluczaly porozumienie. Wielka Bry-
tania nie mogta wyzby¢ si¢ kontroli nad Transwalem. Bylo to sprzeczne z jej
ratio statu, grozito zwigkszeniem wplywow niemieckich w regionie oraz stwa-
rzalo ryzyko, ze Kolonia Przyladkowa i Natal poszlyby w t¢ samg strong. Stad
za$ niedaleko bylo do wizji rozpadajacego si¢ Imperium. Burowie z kolei,
rozprawiwszy si¢ z Jamesonem, poczuli swoja sil¢, z czasem nawet ja przecenia-
jac. Nie mozna jednak przeceni¢ roli rajdu w pogarszajacych si¢ stosunkach
brytyjsko-burskich. Afrykanerzy domagali si¢ niezaleznosci z symboliczna jedy-
nie zwierzchnoscia JKM. Kriiger za$ staral si¢ gra¢ roéwnorzednego partnera.
Negocjowat z Chamberlainem, jakby byt glowa niepodlegtego pafistwa.

Istota sporu wokot przyjazdu Kriigera do Londynu byta cheé renegocjacii
Konwencji Londynskiej, na co rzad JKM nie mogt przysta¢. Stad tez w kolej-
nych miesiacach dalej toczy! si¢ spér o zmiang Artykutu IV, a gabinet usitowat
ingerowaé, pod pozorem ochrony interesow British subjects, w wewngtrzne
sprawy Transwalu. Kolejne lata przyniosty umacnianie si¢ stanowisk obydwu
stron, ktérych ostateczna krystalizacja nastapila podczas konferencji w Bloem-
fontein w 1899 r.
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Consequences of “Jameson raid” for the British-Boer relations
(January-April 1896)

Period between January and April 1896 in Boer-British relations was more specific than
other ones. Great Britain stood in face of difficult situation because of “Jameson raid”. British
South African Company troops had invaded formally friendly state, which had serious economic
bonds with German Empire and even developed friendly relations with it. In such case Britain’s
most significant issue was to calm down the situation and to stress that South Africa was still area
British of influence. That’s why secretary of state for the colonies — Joseph Chamberlain, was very
careful relating to Transvaal and stressed that British Empire dissociated itself from the action of
BSAC, and it would help in any way. On the other hand he aggressively react on Kruger
Telegram.

In 17" January 1896, some of British subjects inhabitants of Witwatersrand came up an idea
in which president should visit to London to explain all misunderstandings, that had gathered long
before the raid. Both sides were positive to this idea, but Chamberlain wanted only to explain all
difficulties between Empire and its protectorate. Kruger had other vision. He demanded an
invitation and promise that Article IV of London Convention 1884 would be changed. Secretary
Chamberlain sent the invitation but he could not agree at president’s conditions as far as Conven-
tion was concerned. Finally at 27" April Kruger refused visit to London and Cabinet withdrew the
invitation,

The discussion over Article IV did not finish after Kruger’s withdrawal from the idea of
presidential visit. Transvaal came out with its new interpretation. British rightly saw, that it might
threat their interests, and they even might lose their suzerainty over South African Republic.
Because of that they opposed the idea. Dispute was partly solved in 1898 by settlement which gave
Transvaal more freedom in its international politics. The attitude of both sides was more and more
uncompromising, and the zenith of it took place at Bloemfontein Conference at 1899.






