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ZMIANY W OCENIE TURCJI W OPINII POLSKIEJ XVIII w.

Rzeczywistos¢ dziejowa XVIII stulecia wniosta do stosunkéw pols-
ko-tureckich nowe jakosci. Grozna jeszcze w XVII w. potega osmans-
ka od czaséw Kartowic stabnie, ustepujac w trakcie uporczywych
zmagan wojennych w XVIII stuleciu nad Morzem Czarnym, Batkanach,
Kaukazie, lraku i Zatoce Perskiej przed rosnacymi aspiracjami Rosji,
Austrii i Persji. Na tle tych przeobrazen, w okresie dogasajgcego Ba-
roku i preznego rozwoju OS$wiecenia, przed oczami Polakéw — Turcja
z ideologicznego wroga powoli przemienia sie w pozgdanego sasiada,
a w pewnych okresach nawet cenionego sojusznika czy wrecz protek-
tora zaprzyjaznionej Rzeczypospolitejl

Rozwo¢j pogladéw na Turcje w osiemnastowiecznej Polsce przebie-
gat w odmiennej skali i warunkach niz w wiekszosci panstw Europy
Zachodniej. Wynikato to z rozmaitych przyczyn natury politycznej,
militarnej, gospodarczej, kulturalnej oraz psychologicznej.

Polska byta wystawiona od Il pot. XV w. az po schytek XVIII w.
na bezposrednie sgsiedztwa, a tym samym bezposSrednie oddziatywa-
nie Swiata tatarsko-tureckiego i zjawiska jego kultury2

Jednoczes$nie granice z wasalami Osmandéw niosty state zagroze-
nie militarne tureckiego Wschodu*, napdr majacy posrednio swdj
poczatek od czasu wojen Wiadystawa Warnenczyka (1443—1444) az
po Cecore (1620), Chocim (1673), Wieden (1683) i Kartowice (1699).
Obawa przed potegg oraz zachtannoscig terytorialng Osmanow i ich
pobratymcow istniata jeszcze dos$¢ diugo (nawet w XVIII w.). Stad

1J. Roychman, Zycie polskie w Stambule w XVIII wieku, Warszawa 1959,
s. 17.

2A. Zajagczkowski, Turcja, lw:j Polska i Polacy w cywilizacjach $wiata,
t I, z. 2, Warszawa 1939, s. 155.
3B. Baranowski, Znajomo$¢ Wschodu w dawnej Polsce do XV11l wieku,

£6dz 1950, s. 17—18.
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opinia polska byta wyczulona na zagrozenie realne, ktore poswiadczo-
ne oyty militarng konfrontacjg wielu wojen XVII w., okupacja Podo-
la i czeSci Ukrainy w latach 1672— 1699, nie liczac statej grozy psy-
chologicznej i strachu, jaki wzbudzaty w wiekach XVI i XVII ende-
miczne najazdy tatarskie.

Rzeczpospolita jednocze$nie udzielata schronienia i asymiiowata
juz od XIV w. na niematg skale Tataréw, Ormian i Karaiméw, a wiec
spotecznosci przybyte do nas zarowno z Azji, Bliskiego Wschodu jak
i Lewantud W ramach szeroko pojetej tolerancji religijnej i obycza-
jowej nadawata tym grupom etnicznym przywileje i autonomie od
czasOw Kazimierza Wielkiego i Witolda az po epoke Stanistawa Augus-
ta. Do przedstawicieli $Swiata Orientu (Oriens Islamicus) jak i Lewan-
tu (Oriens Christianus) byta wiec przez diugi okres przyzwyczajona
za posrednictwem takich czynnikéw, jak: bezposrednie sasiedztwo,
wojny, okresy pokojowego wspoétzycia i handlu oraz poprzez proces
adaptacji do urzadzehn i kultury polskiej osiadtych na naszym teryto-
rium tgcznikdéw z tureckim Wschodem. Poczgwszy od XVI w. Rzecz-
pospolita ulegata w dziedzinie kultury materialnej i upodoban arty-
stycznych3 wyrazistej, wywotujgcej zaskoczenie u osiemnastowiecz-
nych dyplomatéw tureckichO, orientalizacji zycia codziennego w skali
nie znanej na Zachodzie i odbieranej tam jako egzotyka. Poza tym
Rzeczpospolita w przeciwienstwie do panstw morskich nie prowadzita
szerokiej penetracji gospodarczej w Turcji, z ktérej wytonita sie ni
Zachodzie lewantyjska polityka kolonialna, dostarczajgca szeroki wa-
chlarz watkéw egzotycznych, poznawczych i opiniodawczych dla do-
konujacego sie tam ztozonego zjawiska recepcji Orientu?.

Zmianie perspektywy spojrzenia na panstwo suttana na przestrzeni
wieku XVIII towarzyszyty wplywy nastepujacych podstawowych nur-
tow oOwczesnego orientalizmu: tradycyjnego, rodzimego barokcwo-sar-
mackiego, czerpiacego z bezposrednich sgsiedzkich kontaktéow z Wy-
sokg Portg oraz przybytego do nas z zagranicy powierzchownego nur-

4 Ibidem, s. 132—144; J. Talko-Hryncewicz, MuSlimowie czylu tak zwani
Tatarzy litewscy, Krakéw 1924, s. 12—15; J. O. Galus$tjan, Kuiturnaja $.yzi or-
mianskich koloni/ sriedniewiekowoj Poiszy (XVI—XVII w.), Erewan 1981, s. 14—15.

5B Baranowski, Zrodta wschodnie w Archiwum Koronnym do dziejow
orientalizacji smaku artystycznego w Polsce XVI—XVIII w., ,Mate riaty clo Dzipjow
Sztuki i Kultury™ 1946, nr 8, s. 1—6.

6J Sekowski, Collectanea z dziejopis6w tureckich, t. 1l, Warszawa 1824,
s. 246—247; A. Zajaczkowski, Orientalistyka polska a Bliski Wschéd, fv,]
Szkice z dziejow polskiej orientalistyki, t. Il, Warszawa 1966, s. 18.

*J. Tazbir, Szlachta a konwiskadorzy, Warszawa 1969, s. 84—89; P. Mar-
tino, L'Orient dans la littérature francaise au XVII et au XVIII siecle, Paris 1906,

s. 90—96.



tu modnej cudzoziemszczyzny kosmopolitycznej, bez gtebszego pod-
toza intelektualnego. Nie byt on catkowicie bezuzytecznym, gdyz sta-
nowit jcien z impulséow inspirujgcych tlo wnikliwszego odchylenii
zastony Wschodu oraz przynosit zapowiedZz powazniejszych zaintc.ro-
sowin Orientem, jakie staly sie udziatem Kkrytycznego i nowatorskie-
go orientalizmu dojrzatego Os$wiecenia8.

W XVIII w. w miare upowszechniania sie haset OS$wiecenia na-
stepowato wypieranie sarmackich wyobrazen o Turcji przez nurt ra-
cjonalistyczny, w ktorym krzepngt motyw zdolnosci do zrozumienia
0 Imiennych kultur i zjawisk. Mimo to porzucenie siedemnastowiecz-
nych wrogich Osmanom i Tatarom przekonan nie nastepowato mecha-
nicznie. Az po potowe XVIII w. trwat w 6wczesnej Swiadomosci zbio-
rowej negatywny stereotyp Wysokiej Porty i jej wasali, wbrew fak-
tom historycznym i na przekdér procesowi odprezenia polsko-tureckie-
go, a wsrod niektorych srodowisk zwyciesko przeciwstawiatl sie jakze
juz odmiennej rzeczywistosci.

Wzorce przekonan i zachowan wyniesione z bitewnych konfronta-
cji, pogiebione nienawiscig religijng i nietolerancja $wiatopogladowa,
przy braku perspektyw szerszej wymiany handlowej na szlakach sta-
tych napadéw tatarskich wykazatly zadziwiajgcg trwatos¢ i odpornosé.
Wyczerpujace i nadmiernie absorbujgce polska racje stanu wojny z Tur-
cja zrodzily bogatg antyosmanskg i antyislamskg literature propagan-
dowa, ktérej wyzywajgco zaczepny charakter, pozbawiony czesto ar-
aumenléw rzeczowych9 byt odbiciem nieznajomos$ci dorobku umysto-
wego tureckiego Wschodu oraz uprzedzen Kkulturowego chrystiano-
1 europocentryzmu. Niewybredne epitety i inwektywy w rodzaju
»sprosny™, ,bezecny", ,falszywy"™ serwowano z upodobaniem zarow-
no w Kkierunku samego Mahometa jak i przeciethego muzutmanina.
Ten schematyczny obraz negacji Turcji odziedziczony w zbiorowej
Swiadomosci polskiej po dobie Chodkiewicza i Sobieskiego, mimo iz
charakteryzowal sie przewaga czynnikéw propagandowo-emocjonal e
nych nad rzeczywistg znajomoscig tematu (ze wzgledu na zwarte inie-
zatarte podtoze niecheci kulturowej, politycznej, religijnej i militer
nej), znajdowal chetny postuch i XVIII w. Az do korica czasdéw sas-
kich jego sojusznikiem byt pewien renesans zycia religime-o baroko-
wego sarmatyzmu. Jest rzecza charakterystyczng, ze stosunkowo naj-
diuzej ujemny stereotyp Turkéw przechowatly konserwatywne $roio-

6 J Reychman, Orient w kulturze polskiego oSwiecania, Wrocbiv." 19' 1.
s. 2)1 2d3, J Kieniewicz, Orieiitalnoi¢ polcka, (w:] Sabieclzi i inni, V/ar'»iv
M7E, s. 82—66.

'Baranowski, Znajomo$¢ Wschodu,.., s. 183.



wiska klerykalne i prowincjonalne na obszarach pédinocnej Rzeczy-
pospolitej. Na Litwie nawet wyksztatceni pijarzy i niektérzy z Radzi-
witHéw az po lata pieédziesigte i sze$cdziesigte XVIII w. zachowali
i propagowali powierzchowne i tendencyjne opinie o Osmanach i mu-
zutmanach10

Uczony pijar Dominik Szybinski (1723—1799) chociaz doceniat wiel-
kos$¢ panstwowego dzieta suttanéw i zdobywat sie na bezstronne sady
0 Osmanach, to nadal uwazat ich po czeSci za barbarzyhcéw, a wy-
mieniajgc imie Mahometa tgczyt je przewaznie z tradycyjnymi przez-
wiskami, jak ,kacermistrz", ,fatszywy prorok"™ czy ,szalbierz"1lL Echa
zywiotowej niecheci do religii muzutmanskiej spotykamy tez u refor-
mata Jozefa Drohojowskiego w opisie jego pielgrzymki odbytej w la-
tach 1788— 1791 po obszarach tureckiego Lewantul2

Roéwniez na ptaszczyZznie politycznej pierwsze dziesieciolecia po
Kartowicach nie od razu przynosza przezwyciezenie narostych obaw
1 uprzedzen. W dobie kleski Piotra | nad Prutem szlachta krakowska
uwazata Turcje za zartoka narodowl13 W dramatyczne momenty (uwie-
zienie posta i zapowiedZz wojny) obfitowalo poselstwo Stanistawa C.ho-
metowskiego w Adrianopolu wiosng 1713 r. oraz bezceremonialne po-
traktowanie w Stambule ablegata Jana Szreniawy Stadnickiego w dniu
1IVII 1735 r.u Nieufnos¢ ze strony polskiej budzita tez monumental-
na rozbudowa przez Turkéw Chocimia — fortyfikacji wznoszonej od
1711 r. wbrew traktatowi kartowickiemu na pograniczu z Polska.
Wprawdzie Turcy zapewniali o swoich pokojowych zamiarach, a twier-

1» Dzieto publicznej zabawy, geografiag dostateczng .. pracg XX. Scholarum Pia-
run Prov. Litcw. roku 1751, Biblioteka Ossolinskich, rps 5289, s. 551—552, 582_ 583,
D. Radziwitt, Geogralia polskim wierszem ku tatwemu spamietaniu zebrana,
Wilno 1766, s. 51, 54.

11 W. Mig not, Historia turecka, czyli pafAstwo ottomanskie od poczatku az
do pokoju belgradzkiego, przekt. D. Szybinski, t 1,  Warszawa 1779, s. 1—2
przedmowa autora,- D. Szybinski, Atlas dziecinny, Warszawa 1772, s. 240—241.

11J. Drohojowski, Pielgrzymka X. Jo6zefa Drohojowskiego reformata do
Ziemi Swietej, Egiptu niektérych wschodnich i potudniowych krajéw odbyta w ro-
ku 1788, 89, 90 i 91, t. I, Krakéw 1812, s. 191, 266—267; S. A. Korwin, Stosunki
Polski r Ziemig Swietg, Warszawa 1958, s. 166— 168.

BW. Konopczynski, Polska a Turcja 1683—1792, Warszawa 1936, s. 63.

4 F Gos$ciecki, Poselstwo wielkie, JW. Stanistawa Chometowskiego, woje-
wody mazowieckiego, od Augusta Il kréla polskiego do Ahmeda Il suttana turec-
kiego..., Lwow 1732, s. 105; H. Scheel, Die Sendung des polnischen Gesandten
von Stadnicki an die Pforte (1733—1737), ,,Mitteeilung des Seminars fir Orientalische
Sprachen zu Berlin” 1932, Nr 35, Abt. 2, s. 177—183- B. Spuler, Die europdaisch?
Diplomatie in Konstantinopel bis zum Frieden von Belgrad (17391, Wroctaw 1935,
s. 5Z2—54; Opowiadanie tego co si¢ wydarzyto Panu Stadnickiemu rezydentowi Rzeczy-
pospolitej przy Porcie Ottomanskiej w miesigcu sierpniu 1735, ,Czas" 1858, nr 275.



dza miata stanowi¢ raczej punkt oparcia dla wojsk osmanskich na wy-
padek wojny z dworami cesarskimi, jednak faktu tego przez ditugie
dziesieciolecia rzgddéw obydwu Wettynow nie mogta wybaczy¢ Wyso-
kiej Porcie opinia publiczna w Rzeczypospolitej. Jeszcze w 1733 r. ma-
my do czynienia z ostatnim prawdopodobnie traktatem antytureckim
o temperaturze uczué i pragnien, jakich nie powstydzit by sie sami
mistrz antyosmanskiej inwidii ksiadz Teofil Rutkal®

Okres wojny rosy'jsko-tureckiej 1735— 1739 przyniost nowe zadraz
nienia w stosunkach polsko-osmanskich. Turcy mieli pretensjg do Po-
lakow za zerwanie neutralnosci i przepuszczenie wojsk rosyjskich
w latach 1738— 1739 przez potudniowe wojewddztwa, co umozliwito
feldmarszatkowi Burhardowi Miunnichowi zaatakowanie muzutmandw
w Motdawii i Jedysanie. Ponadto Rzeczpospolita pozwolita zaopatry-
waé sie na swoim terytorium Rosjanom w zywnos$¢ i furaz oraz wyra-
zita zgode na sktadowanie pod Zyrdzig niedaleko Kamiefca i Rudka
w poblizu Tynny prochdw, amunicji i armat tureckich, zdobytych
przez wojska carowej Annyl6. Z kolei opinia polska oskarzata Osma-
néw, ze w zamian za dostawy zywnosci zachowywali sie nielojalnie,
inspirujgc Tataréw do ztupienia dwoch miasteczek na pograniczu: Cze-
hrynia i Krylowa w marcu i wrze$niu 1737 r. Duze niezadowolenie
wywotata delimitacja turecko-rosyjskiej granicy nad rzekg Boh, przy
weztowym styku ziem Rzeczypospolitej, carowej i suttana. W Swietle
pogtosek nadchodzacych z Ukrainy rozgraniczenie to odbyto sie ze
szkodg dla intereséw polskich. Proba odzyskania pasa czarnoziemu
kilkunastomilowej wielkos$ci, jakg podjat ablegat Pawet Benoe w cza-
sie konferencji w Stambule z wielkim wezyrem Seyid Hasan pasza
(luty 1743 r.), pozostata nieuwzglednionym protestem moralnym17.

Jeszcze w sierpniu 1744 r. oburzona szlachta krakowska w instruk-
cji na sejm walny grodzienski domagata sie przywroécenia dawnego
stanu granicy, przy czym irytacje wywotat fakt pogardliwego potrak-
towania praw Rzeczypospolitej przez komisarzy rosyjskich i tureckich
przez dokonanie nowej delimitacji pod nieobecno$¢ bedgcego w dro-
dze przedstawiciela Polskils.

15 Diseurs jezeli sprawiedliwa wojna przeciwko Turczynowi, Biblioteka Czarto-

ryskich, rps 210 (z 1733 r.), k. 909—923.
1G ,,Kurier Polski" 1740, nr CLXI.

7 Kopia listu Imci Pana Pawia Benoego, instygatora koronnego ahlegata od
JK Mosci i Rzeczypospolitej do .. hetmana wielkiego koronnego z Samhiim 17
avrils 1743 oraz Kopia listu ...Benoego instygatora koronnego .. do hetmana w. K

z Stambutu 23 aprilis 1743, Biblioteka Czartoryskich, rps 591, s. 31—40.

is Instrukcja wojewddztwa krakowskiego na sejm walny grodzienski 174i roki
w Pro-zowicach 24 sierpnia 1744, [w:] M. Skibinski, Europa a Polska w dobie
wojny o sukcesje austriacka w latach 1740 1745, t. IlI, Krakéw 1913, s. 191



Nie wywotaly wiekszego echa w kraju trzezwe gtosy w relacjach
rozczarowanego wychodzstwa polskiego — stronnikéw Stanistawa Le-
szczynskiego, pozostawionych po elekcji Augusta Il bez pomocy na
ulicy stambulskiej przez administracje suttana Mahmuda 110

Ich los podzielili takze o wiele liczniejsi tutacze — konfederaci
barscy, ktorym wprawdzie witadze osmanskie z jednej strony udzieli-
ty schronienia, darowizny i do$¢ hojnego jak na skgpstwo Mustafy Il
kredytu w piastrach, natomiast z drugiej nie szczedzily upokorzeh
i pogardy*~*,

Gorzkie doswiadczenia konfederatow utonety w przybierajgcym na
sile od porazki cara Piotra | nad Prutem micie Wysokiej Porty jako
bezinteresownej, muzutmanskiej obronczyni i protektorki zagrozonej
Rzeczypospolitej.

Postowie: austriacki Franciszek Karol Wratislaw i rosyjski Herman
Karl Kayseriinrj poswiadczajg w swoich raportach z 1738 r. objawy
rosngcej sympatii spoteczenstwa polskiego do panstwa suttana2l

Jest rzeczg uderzajgca, ze filotureckie sympatie oraz zwigzane
z nimi polityczne ztudzenia i niespetnione oczekiwania ostatecznie
przezwyciezyty w Rzeczypospolitej dawne uprzedzenia, wtasnie w do-
bie konfederackiej zawieruchy, kiedy to dokonata sie milczgca zgoda
Turcji na katastrofe pierwszego rozbioru, poprzedzona podziatowymi
podszeptami osmanskiego reis efendiego — ministra spraw zagranicz-
nych Redzaia Mahmeda do austriackiego internuncjusza Franza Thu-
gutta w marcu 1770 r. w StambuleZ22 Tym aspiracjom traktowania
sprawy polskiej przez Wysoka Porte w kategoriach dogodnego pre-
tekstu i sposobnego instrumentu postuzyto tez wydalenie skidconych
barzan z posiadfosci suttana jesienig 1771 r. oraz zgtaszanie niewygas-

18 List z Adrianopoia r 3 maja, Akta rézne odnoszace sie do stosunkéw z Por-
ta Ottoman%ka w pierwszej potowie XVIII wieku, Biblioteka Ossolineum* rps 2625,
k. 40.

20 Por. W. Konopczynski, Konfederacja barska, t. 1l, Warszawa 1938. s

499—500; idem, Konfederacja barska. Wybo6r tekstow, Krakéw 1928, s. 2B—29;
Excerpt z listow dwdch Imé Pana Lasockiego do JW Teodora Wessla d. 17 i 28
Aug. 1770 z Konstantynopola pisanych, Wojewo6dzkie Archiwum Panstwove (d.ilej
WAP) w todzi, Zbiory Bartoszewiczéw, rps 251, k. 39—42; K. Putaski, Szkice
i poszukiwania historyczne, t. 1V, Lwoéw 1909, s. 169—174; Kopia memoriatu JO
wielkiemu wezyrowi podanego w grudniu 1769 roku, Biblioteka Ossolineum, rps
1409, s. 150— 154.

* Konopczynski, Polska a Turcja.., s. 129.

21J. Hammer, Geschichte des osmanischen Reiches, Bd. VIII, Pest 1832,
s. 372—373.



tych praw osmanskich do Podola z Kamieficem w okresie negocjacji
preliminaryjnych z Rosjg na WotoszczyZznie w 1772 r.23

Ostatecznie sprawa Lehistanu na skutek sprzeciwu Rosji nie zo-
stala wtedy wiaczona do porzadku obrad rosyjsko-tureckich, a 6wczes-
na opinia polska utrwalita w narodowej tradycji wytgcznie obraz przy-
jaznego muzutmanskiego sasiada przygarniajagcego rozproszone (ro-
mady barskich wygnancow.

Wykazana stabos$¢ Turcji w wojnie z Rosjg lat 1768— 1774, udoku-
mentowana traktatem w Kiczik Kainardzy z 21 VII 1774 r. oraz reko-
piSmiennymi zapiskami polskich Swiadkéw i uczestnikéw walk24 nie
zdotata powstrzymaé dalszego wzrostu protureckich sympatii w Pols-
ce, chociaz wygasita nadzieje zwigzane z cofnieciem klauzul rozbioro-
wych z 5 VIII 1772 r. Slady niewiary w dalsze utrzymanie sie panstwo-
wosci suttana w obliczu zarysowujacego sie rzekomego wspotdziata-
nia rosyjsko-perskiego poswiadczajg rozpowszechniane w kotach re-
ligijnych od poczatku 1770 r. rozmaite proroctwa, ktore zapowiadajg
na podstawie interpretacji tekstéw Pisma Swietego ostateczny upadek
Turcji w 1773 r.5

Nalezy podkres$li¢, ze je$li w dobie OS$wiecenia zostat ostatecznie
przewartosciowany dawny stereotyp Turcji jako niebezpiecznego s3a-
siada i ideologicznego wroga katolickiej Rzeczypospolitej przez nastep-
stwa pokojowego wspo6tzycia i ostabienie chrystianocentryzmu wzros-
tem ogdlnej kultury i oSwiaty, to nie znaczy, iz w tym czasie nie po-
jawity sie u nas nowe negacje osiemnastowiecznej tureckiej rzeczy-
wistosci zwigzane z Kkrytycznymi tendencjami poznawczo-opiniodaw-
czymi wieku Swiatet. Gtownym podtozem nowych jakosciowo niecheci
do Osmanéw w kregach oswieconych byt kulturowy europocentryzm- ,

«Konopczynski, Polska a Turcja..., s. 249; E. Mottaz, Stanislaw Ponia-
towski i Maurycy Glayre, t. I, Warszawa 1901, s. 72.
n Zycie lIgnacego Bykowskiego w: T. Mikulski, Ze studibw nad oSwiece-

niem. Zagadnienia i fakty, Warszawa 1956, s. 477—482; W. Konopczynski, Ka-
zimierz Putaski. Zyciorys, Krakow 1931, s. 343—349.

» Proroctwo o upadku panstwa tureckiego, ktoére sie ziscic ma w roku 1773
Z gazet francuskich z Meklemburga 30 Januari 1770 datowanych przez pewnego
wyttumaczone i ogtoszone, Biblioteka Ossolineum, rps 567, s. 77—78. Por. Biblioteka
PAN w Krakowie, rps 317, k. 184.

* W znacznej mierze przez jego pryzmat patrzy na Turcjg K. Boscamp
sopolski, La Turco-fedéromanie..., b.m.d., s. 37—46 oraz wycigg w jezyku polskim
z tej broszury propagujacej rosyjski punkt widzenia, zamieszczony pt Alians obron-
ny czy handlowny z Portag, moze li by¢ uzyteczny dla Polski? ,Pamietnik Politycz-
no-Ekonomiczny" 1791, czerwiec, s. 517—531. Podobny poglad wyrazat K. Wyr-
wicz, Geografia czas6w terazniejszych, Warszawa 1768, s. 277 przedruk w Wil-
nie oraz idem, Geografia powszechna czaséw terazniejszych, Warszawa 1773, prze-

druk Warszawa 1794, s. 644.

La-



nie rozumiejgcy odmiennosSci muzutmanskiego dorobku duchowego,
traktujgcy tradycyjny konserwatyzm turecki z jego usilnym przywig-

zaniem do rodzimych urzadzen i instytucji jako zapore zbudowang
z wrogich OSwieceniu przesagdow dla drogi do zwyciestwa ideatow
racjonalizmu i empiryzmu. Ta paradoksalna nowa nietolerancja i ig-

norancja w +tonie pradu umystowego utozsamiajgcego czesto postep
ze wzorcami europeizacji nie byta jednak na tyle trwata, aby nie sta-
ta sie zjawiskiem przemijajagcym zaréwno w polskim spojrzeniu na
Turcje jak i w syntezie polskiego OsSwiecenia.

Pewne usprawiedliwienie takiego punktu widzenia dostarczata sa-
ma Wysoka Porta, pogardliwie i z rezerwg odnoszgcg sie do Owczes-
nych zapozyczen reformatorskich z Europy, niepomna na odniesione
korzysci z ustug specjalistow chrzescijanskich w dobie pierwszych
Muradéw i Mehmedow.

Zdecydowang nieche¢ przywigzanej do ziotej wolnosci szlachty bu-
dzit mit suttanskiego despotyzmu, a zgorszenie obyczajowe wywoty-
waty przesadne wiesci o serajowych i haremowych uciechach, ktérych
to wyobrazen mimo odmiennych i wiarygodnych S$wiadectw polskich
zapewne nie udato sie wyprze¢ z naszej Swiadomosci w XVIII w.

Ujemne skojarzenia wywieraty takze docierajgce do nas z Zacho-
du odgtosy o zacofaniu technologicznym27 terytoriow osmanskich, lezg-
cych na szlaku kolonialnej penetracji Francuzéw i Brytyjczykéw, za-
razem czotowych propagatoré6w OSwiecenia. Z nimi szty w parze do-
niesienia o renesansie filohellenskich nastrojow w catej Europie, ma-
jacych szerokie podtoze kulturalne, narodowowyzwolencze i politycz-
ne o wyraznie antytureckim obliczu.

Jednak wszystkie te zjawiska, chociaz obecne w polskiej Swiado-
mosci, nie zdotaty powstrzymaé przybierajgcych na sile w ciggu cate-
go XVIII w. zainteresowan Turcjg w Rzeczypospolitej, ktérym towa-
rzyszyty dynamiczne i réznorodne objawy protureckiej sympatii. Ana-
liza genezy i rozwoju tego po czesci irracjonalnego fenomenu prowa-
dzi do szukania odpowiedzi przede wszystkim w rodzimej polskiej
rzeczywistosci polityczno-gospodarczo-kulturalnej tego wieku oraz wy-
ptywajacych z niej wewnetrznych i zewnetrznych implikacji. Czynnik

obcy, chociaz rzutowat na zmiane perspektywy spojrzenia i opinii,
spetniat funkcje pomocniczg, inspirujgc przez wedrowke idei do gteb-
szych i panoramicznych refleksji. Typowym przykiadem adaptowa-

nia i konfrontowania z polskimi doswiadczeniami poglagdéw zachod-
nich ekspertow na panstwo suttana moze by¢ krytyczny rozbiér No-

‘7 Por. liczne dowody narzekania francuskiego eksperta od spraw tureckich na
zacofanie techniczno Osmanéw. F. Tott, Opisy Turkéw i Tataréw, t. Il, Warszawa

1791, s. 75—77, 288—290.



Lizie tnrchesche piora wenecjanina Piotra Buseneilo w publicystyce
Piotra Switkowskiego i Karola Boscampa Lasopolskiego28; polemika
redaktora ,Pamietnika Historyczno-Politycznego™ =z Franciszkiem lot-
tem2 oraz petna szacunku dla erudycji przeciwnika, powsSciggliwa,
lecz krytyczna ocena pogladéw Konstantego Volneya o mozliwosciach
obronnych Osmandéw w roku 1788, zawarta w koncowym dopisku Ja-
na Potockiego w drugim wydaniu po francusku w roku 1789 jego Po-
drézy do Turcji i Egiptudo.

Na uwage zastuguje tez polemika autorow polskich z uproszczony-
mi pogladami pisarzy francuskich przedstawiajgcych absolutyzm sut-
tanski jako wynaturzony rodzaj wtadzy jednostki, uosabiajagcy klasycz-
ny typ pojecia despotyzmu w catej barbarzynskiej oprawie3dl W wy-
raznej opozycji do tych saddéw, opartych na bezkrytycznej erudycji,
byty gtosy oOwczesnych naszych przedstawicieli stuzby dyplomatycz-
nej, czerpigcych wiadomosci z bezposrednich Zrdédet na gruncie stam-
bulskim. W ich opiniach, krytycznych w stosunku do przestarzatych
wyobrazen, witadca Osmandéw przedstawiony jest jako monarcha skre-
powany szeregiem obowigzkow wynikajgcych z przepisow Koranu,
tureckiego prawa zwyczajowego opartego na poszanowaniu tradycji
oraz petnionej godnosci® Podobnie jak kazdy muzutmanin musiat
przestrzega¢c norm prawnych i moralnych zawartych w Swietej ksiedze
mahometan. Juz w czasie koronacji mieczem Osmana w meczecie
Eylub zaprzysiegat przed wielkim muftim, zgromadzeniem ulemow,
przedstawicielami wojska, administracji i ulicy stambulskiej poszano-
wanie spotecznie obowigzujgcych regut zachowania sig, postepowania

XS Por. P. Buseneilo, Nolizie turchesche, Sarajewo i960, s. 112—114 i Krot-
ki opis Turcji osobliwie europejskiej, ,Pamietnik Polityczny i Historyczny™ 1783,
pazdziernik, s. 369—371 oraz La Turcoledéromanie..., s. 32—36.

« Uwagi wzgledem narodowego charakteru, obyczajéw i sposobu wojowania
Turkéw, ,,Pamietnik Historyczno-Polityczno-Ekonomiczny"™ 1788, czerwiec, s. 510—511.
P M. Skrzypek, Miedzy o$wieceniem a ideologia — Jan Potocki i Con-

stantin-Frangois Volney, ,Przeglad Humanistyczny™ 1972, nr 6, s. 2—3; J. Zigetars-
k a, Relacje Jana Potockiego z Turcji, Egiptu i Maroka na tle piSmienictwa podroz-
niczego doby os$wiecenia, ,Przeglad Humanistyczny™ 1973, nr 1, s. 41—59.

N K Chrzanowski, Listy zawierajagce nowe relacje podroézy..., Biblioteka
Czartoryskich, rps 632, s. 655 oraz anonimowe wydanie tych uporzadkowanych re-
lacji z podrézy do Turcji i pobytu w Stambule zatytutowane: Wiadomosci o pah-
stwie tureé¢)dm. Warszawa 1786, s. 80—84; List VIII, i wyd. IlI, Warszawa 1797,
s. 67—68.

s* Por. Z B. Everhardt, Observations historiques sur les Tures..., Warsza-
wa 1785, s. 3, Biblioteka Narodowa, Biblioteka Ordynacji Zakonnych, rps 952-
J. Mikosza, Obserwacje polityczne panstwa tureckiego, cz. 2, Warszawa 1787,

s. 200.



zgodnego z nakazami wiary i uzywania wladzy przede wszystkim dla
obrony religii. Totez jego taktyczny despotyzm rozciggal sie przewaz-
nie do najblizszej stuzby, aczkolwiek przy sprzyjajacych okolicznos-
ciach byt grozny dla bogatych jednostek, jes$li wymagat tego interes
uleméw lub racja stanu. Faki swoisty rabunek mienia bogaczy przez
panstwo na skutek suttanskich rozkazéw odbywat sie zazwyczaj
w okresie przesilen skarbowych wywotanych wojnami lub kleskami
zywiotowymi, jak trzesienia ziemi czy pozary. Zwykle pod naciskiem
gniewnej ulicy stambulskiej, garnizonu stolicy — janczardéw, azabdw,
topczych, regularnych sipahi, a nawet gwardii patacowej oraz wszech-
witadnych ulemoéw, padyszach nakazywat pozbawi¢ zycia znienawidzo-
nych dygnitarzy, uznawanych przez opinie publiczng za winnych,
mniej podejrzanych pozbawiat stanowisk, a poczynaniom tym towa-
rzyszyta czesto konfiskata mienia na rzecz skarbu suttanskiego. Tak
byto w trudnym dla Wysokiej Porty roku 1738 po wyczerpujgcej i pet-
nej niepowodzen wojnie z Persjg, w obliczu rosngcego nacisku Austrii
i Rosji. Wtedy to ,wielu tez znacznych sznurem ze S$wiata zgtadzo-
no dla nabicia kies i na augmentacje kasy wojennej"”33 Podobny los
spotkatl znanego z chciwosci faworyta suttana Mahmuda | — Kkiztar age
Beszira Il w 1752 r.34 Réwniez gtowg i konfiskatg mienia zaptacit
w 1755 r. wielki wezyr Nisandzy Ali pasza. Tym razem skarb suttans-
ki uzyskat 3 miliony talaréw, ktére przeznaczono dla pogorzelcow
w Stambule3s.

Przyktady te potwierdzaja, iz monarcha turecki byt raczej stuga
swego urzedu i uznawanej tradycji panstwowej, zwyczajowej i reli-
gijnej niz nieokietznanym, kapry$snym despotg, jak Iwan IV Grozny
czy Eryk XIV. Suitana krepowat nie tylko ceremoniat dworski, lecz
nade wszystko ustalona zwyczajowa tradycja ingerujgca nawet w jego
zycie prywatne. Wedtug zasiedziatego okoto 11 lat w Stambule nie-
oficjalnego polskiego rezydenta Zygmunta B. Everhardta ona domino-
wata nad nim do tego stopnia, ze gdyby wyszedt na przechadzke
w momencie nieodpowiednim, mogiby sie narazié na okrzyki oburze-
nia, a objawy te tatwo byto przeistoczy¢ w spoteczne rozruchy wymie-

3B ,,Kurier Polski' 1738, nr LXIII.

34 ,,Kurier Polski™ 1752, nr DCCCXXXI; ,Uprzywilejowane Wiadomos$ci z Cu-
dzych Krajow™ 1752, nr DCCCXXXIIl. Ten eunuch, mimo ze rzadzit haremem, a po
cze$ci serajem tylko od 1746 do 1752 r. zgromadzit majgtek wartosci okoto 50 min
piaslrow (250 min zip. 6wczesnych). Por. Hammer, op. cit, s. 150—151.

33 ,Kurier Polski™ 1756, nr CXXXIX. Wezyr Nisandzy Ali pasza rzadzit Wysoka
Portag tylko przez dwa miesigce od 24 VIII do 23 X 1755 r. Por. B. Spuler, Re-
genten und Regierungen der Welt, Bd. Ill, Teil Il, Wirzburg 1962, s. 413.



rzone przeciwko monarsze3. Osman Il (14 XII 1754-30 X 1757), gdy
na dwa tygodnie przed swojg $miercig z powodu stabosci nie pokazat
sie ' w meczecie przez dwa kolejne pigtkowe nabozeiAstwa, to przy
pierwszym publicznym ukazaniu sie ludowi wywotat wzburzenie cate-
r,0 Stambutu. Jego poprzednik Mahmud | (1 X 1730-14 XII 1754) nie
miat nawet mozliwosci nalezytego zadbania o swoje zdrowie i doko-
nania zywota we witasnym 4t6zku. Ulegajac spotecznej tradycji, ciezko
chory udat sie do meczetu i zmart na koniu w drodze powrotnej z na-
bozenstwa do seraju. Liczne obowigzki, jakim musiat podota¢ w czasie
swojej choroby, w powaznym stopniu skrocity jego zycie3r.

Lud stambulski miat mozliwosci bezposredniego kontaktu z suita-
nami w czasie ich przejazdu na nabozenstwa i czesto wyrazat o nich
swojg poufalg opinie. Miedzy innymi Ahmed Il (22 VIII 1703-1 X 1730)
uchodzit za gnus$nego lubieznika38 skgpego i podbijajgcego ceny na
artykuty pierwszej potrzeby Mustafe Il (30 X 1757-21 1V 1774) Tur-
czynki nazywaty publicznie przekupniem39, a do leniwego, zmystowe-
go Abdulhamida | (21 | 1774-7 IV 1789) przylgnat epitet $piocha.

Karol Boscamp Lasopolski wyrazat poglad, ze uprawnienia pady-
szacha byty niekiedy bardziej ograniczone od dozy weneckiego4l,
Szczendlnie w sprawach religii, zwyczajow i etykiety dworskiej, kté-
ra narzucata pewien obowigzujacy rytual, nawet w sypialni suttan-
skiej. Monarcha musiat te tradycyjne reguly zachowania S$cisSle prze-
strzega¢ z uwagi na wtasne bezpieczenstwo, a to z kolei czynito go
mniej arbitralnym. W depeszy za$§ ze Stambulu 1 X 1777 r. oceniat
ustroj Turcji za bardziej republikahnski niz monarchiczny, a samo im-
perium poréwnywat do politycznych struktur szwedzkich sprzed za-
machu stanu (19 VIII 1772 r.) kréla Gustawa 1142

Osiemnastowieczni informatorzy polscy czesto zamieszczali w swo-
ich relacjach opisy fizycznych wizerunkdéw suttanéw wraz z ich portre-
tami psychologicznymi. Te niekiedy pdtoficjalne wypowiedzi ukazywaly
wiadcéw Osmanoéw w wymiarze czysto ludzkim, z dala od tronu, w za-
ciszu ulubionych zaigé, na tonie rodziny. W toku takiego ujmowania
osoby monarchy zostata porzucona nietolerancja i przetamana baroko-

u Evprhardt, op, cit, s. 10.

57 lbidem, s. 11.

38 Ibidem, s. 45—46.

39 Roch Lasocki r Pery spod Stambutu 3 decembris 1771 roku, WAP w todzi,
Zbiory Bartoszewiczéw, rps 251, s. 130.

(I Panstwo tureckie, ,,Pamietnik Historyczno-Polityczny™ 1787, styczen, s. 83.

La Turco-federomanie..., s. 46—47.

4 La Glaneuse périodique de Byzance, Archiwum Gidwne Akt Dawnych (dalej

AGAD), Zbior Popieléw, rps 235, k. 184.



wa konwencja, przedstawienia suttana w sztywnych, hieratycznych, nie-
przyjaznych wymiarach satyry i krzywego sarmackiego zwierciadta43.

W dziele przetamania siedemnastowiecznego, negatywnego stereoty-
pu Turcji wazng role odegrali po stronie osmanskiej paszowie nadgra-
nicznych twierdz: Oczakowa, Akermanu, Benderdw, Silistrii i Chocimia;
obserwatorzy chana tatarskiego w Bachczyseraiu, Balcie i Kauszenach;
hospodarowie Motdawii i Wotoszczyzny majacy swoich przedstawicieli
(kapu kethudasy) przy Wysokiej Porcie, ktérzy byli doskonale zoriento-
wani w sprawach Rzeczypospolitej, a ze strony polskiej gohcy, wystan-
nicy i rezydenci hetmandw wielkich koronnych na tureckim Wschodzie
(Bachczyseraj, Kilia, Akerman, Oczakéw, Bendery, Jassy, Bakow, Buka-
reszt, Adrianopol, Stambul) oraz komendanci twierdzy kamienieckiej
i okolicznych fortalicji naddniestrzanskich. Zachowane listy tureckich,
tatarskich i motdawskich dostojnikéw, pisane niejednokrotnie po polsku
do hetmanow wielkich koronnych: Adama Sieniawskiego i Jézefa Potoc-
kiego, regimentarza wojsk koronnych Stanistawa Poniatowskiego, wo-
jewody podolskiego Stefana Humieckiego; ich interesy gospodarcze
w Turcji i polityczne nadzieje; przyjazne kontakty miedzy paszami
z Chocimia a komendantami w Kamiencu, sgsiedzkie odwiedziny skia-
dane seraskerom chocimskim przez magnatéw lubelskich i podolskich
(Tartowie, Humieccy, Czartoryscy) byty pomocnym wkiadem w Kie-
runku rozproszenia wzajemnych obaw i nieufnosci na rzecz wzajemne-
go zblizenia i poznania4.

45 Przyktadem karykaturalnego ujecia postaci suttana jest sposdéb przedstawie-
nia Mustafy | na tronie w czasie uroczystej audiencji udzielonej ksieciu Krzyszto-
fowi Zbaraskiemu przez autora Przewaznej legacji. Ten motyw niemej i zastygtej
w bezruchu sylwetki monarchy, blizszej posagowi niz zywemu wtadcy, powtérzyt
wiek poézniej, ulegajac sugestii literackiej swego poprzednika, jezuita Franciszek
Gosciecki opisujgcy postuchanie polskiego posta u suttana Ahmeda Ill. Na-
tomiast I. Krasicki nie ulegt tej manierze i ukazal w ludzkim wymiarze suttana Or-
mana Il w swoim poemacie epickim, mimo antytureckich nastrojow towarzyszacych
genezie utworu. Por. S. Twardowski, Przewazna legaéja.., Wilno 1706, s. 136;
Goséciecki, op. cit, s. 270—271; I. Krasicki, Wojna Chocimska, [w;] Pisma
poetyckie, t. I, Warszawa 1976, s. 157— 160, 200—201, 217, 220—222.

M J. U Niemcewicz, Pamietniki czaséw moich, t. I, Warszawa 1057, s. 240 -
—241; Ekscerpt z pewnego manuskryptu ciekawy, ‘dwil Literatura barska, nprac.
J. Maciejewski, Wroctaw 1976, s. 215—218; List z Kamienca dnia 30 V11 1771

roku Stefana Humieckiego wojewody podolskiego do seraskera chocimskiego; Ko-
pia listu lzmcita paszy straznika benderskiego do hetmana w kor. Adama Sieniaw-

skiego; Lirt Mehmeda paszy silistryjskiego, nikopolskiego i oczakowskiego, seras-
kera na Chocimia z dnia 24X111715 r. do wojewody podolskiego Stefana Humiec-
kiego; Listy i 16 VIHI i A IX 1721 r. Abdy paszy silistryjskiego, seraskera cho-

cimskiego do Adnma Sieniawskiego kasztelana krakowskiego i hetmana w kor. w;
Biblioteka Jagiellonska, rps przyb. 84/52, s. 52, 58, 69, 83; Kopia listu hetmana w; Kkor.
(J6zefa Potockiego) do Najjasniejszego Chana (Arstana Gireja 1 1748—1756) W li-



Do czynnikéw rzutujgcych na wypieranie ujempych opinii o Turcji
z polskiej swiadomosci zbiorowej nalezy zaliczy¢ wojny Rosji i Aus-
trii z Osmanami w XVIIl w. Agresywny sojusz Romanowych z Habs-
burgami miat czesto ostrze nie tylko antytureckie, lecz i antypolskie.
Opinia publiczna w Rzeczypospolitej wtasciwie potrafita to oceni¢ juz
w dobie traktatu nadpruckiego, chociaz problem byt o tyle skompliko-
wany, ze Rosja w swojej polityce antytureckiej usitowala wygrywac
korzysci ptynace z sojuszu z Austrig, a w sprawach polskich i$¢ reka
w reke z Prusamids.,

Wykazana stabo$¢ Turcji w tych wojnach, szczeg6lnie w drugiej
potowie stulecia, kiedy to liczne kleski na lgdzie i morzu poniesione
od pogardzanych giauréow obnazyty rosnacg luke technologiczng w sto-
sunku do osiagnie¢ Zachodu w sitach zbrojnych, sposobie dowodze-
nia, zapleczu gospodarczym i organizacji panstwa, byta z uwagg S$le-
dzona w sgsiedniej Polsce. Echa tych wydarzeh odbite w polskiej pu-
blicystyce, prasie, podrecznikach geografii i korespondencji dyploma-
tycznej wywotywaty szeroki rezonans w spotecznej Swiadomosci, re-
zonans tym gtebszy, iz ukazywat z calg otwartoscig podobienstwo lo-
soOw historycznych Polski i Turcji, wzajemne dazenie do pacyfizmu
i poczucie zagrozenia, z tych samych, sgsiednich Zrddet agresji. Utra-
ta prestizu tak wielkiego imperium, dokonujgca sie na polach bitew
i dyplomacji w ciggu XVIIlI w., a wiec podtozu efektywnych niegdys$
sposob6w budowania m. in. mocarstwowosci Osmandw, miata swoj
udzial w przezwyciezeniu negatywnego stereotypu Turkdéw jako bez-
wzglednych zdobywcéw. Razem z nimi znikat z zywej pamieci polskiej
wysytany juz od czasow konfederacji barskiej w bezpowrotng nie-
pamieé strach przed Osmanami i ich wasalami Tatarami wazny
czynnik psychologiczny ksztattowania opinii owych czaséw.

Jest rzeczg znana, ze przejawiajgcej sie w spoteczenstwie tenden-
cji odchodzenia od antytureckich nastrojéw w kierunku protureckich

§;i tym pisanym okoto 1750 r. Jézef Potocki prosi chana o pomoc w odzyska-
niu swoich 17 stad wotéw z pastwisk Wotoszczyzny, Kopia listu od Pana Numana
seraskera paszy benderskiego do hetmana w kor. (Jézela Potockiego) z Benderu
10 grudnia 1748 roku i kopia responsu Jo6zela Potockiego na list Numana seras-
kera paszy benderskiego z Warszawy 16 stycznia 1749 roku w: Biblioteka Czar-
toryskich, rps 501, s. 193—196, 275—276, Listy hospodara motdawskiego Matsusza
Ghira (1753 -1750) do Stanistawa Poniatowskiego z 26 wrze$nia i 12 listopada 1754
rokr, pisane z Jass z wyrazami przyjazni i sympatii, Biblioteka PAN w Krakowie,
rps 2641, k. 14—16, List Jana Teodora Callimachi hospodara motdawskiego (1758—1761),
pisany po tacinie z Jass 12 maja 1759 roku do Franciszka Salezego Potockiego wo-
jewody Kkijowskiego, regimentarza wojsk koronnych partii ukrainskiej, Biblioteka
PAN w Krakowie, rps 412, k. 34.
45S. M Sotowiew, Istorija Rossii, t. XXVI, Moskwa 1965, s. 379.



sympatii nie potrafita ani powstrzymaé, ani jej skutecznie przeciwdzia-
ta¢ obca przemoc i polityka Stanistawa Augusta, usitujgca reaktywo-
wac przebrzmiate hasta z czaséw Jana IlIl Sobieskiego i aktywnie wig-
czy¢ Rzeczpospolita do wrogiego Osmanom frontu Rosji i Austriidb.

Nie wchodzac tu w blizsze szczeg6ty prawdziwych celow i motywa-
cji tych zamierzen oraz ich realnych mozliwosci, nalezy podkreslic,
ze nie wywotaty one gtebszego echa i zakonczyly sie fiaskiem mimo
kilkakrotnych préb ich sprowokowania i ozywienia przy pomocy Kko-
lejnych kampanii propagandowych z udziatem najwybitniejszych poe-
tow i pisarzy stanistawowskich, tej miary co Stanistaw Trembecki, Ig-
nacy Krasicki, Adam Naruszewicz, nie liczagc pomniejszych cho¢ moze
bardziej oswojonych z tematem, ptatnych propagandystow pokroju Ka-
rola Boscampa Lasopolskiego czy reakcyjnego eks-jezuity rusofilskiego
dziennikarza Stefana tuskiny47. Przygotowania Rosji i Austrii do wo-
jen z Turcjg, same wojny i zwigzane z nimi batalie dyplomatyczne by-
ty w znacznej mierze zrodiem polskich obaw i nadziei, a wiec wywoty-
waty przyptywy i odptywy zainteresowan problematyka tureckg w opi-
nii publicznej Rzeczypospolitej. Wynikato to przede wszystkim ze sta-
bosci i biernosci panstwa polskiego, kontrolowanego przez sasia-
doéw w ciggu prawie catego osiemnastego stulecia oraz sasiedztwa Pol-
ski z Turcjg, Rosjg i Austrig. Niebagatelng role odgrywato tu poto-
zenie geopolityczne ziem Rzeczypospolitej, ktdra rozdzielata anty-
osmanskie fronty Rosji i Austrii, a w warunkach pogwailcenia gra-
nic polskich w toku kolejnych wojen z lat: 1711, 1735— 1739, 1768—

40 W. Sidorowie z, Walka o moskiewski alians (1782—1784), ,Polityka Na-
rodéw™ 1936, t. VIII, z. 3, s. 256—282; Por. takze antyturecki plan Stanistawa
Augusta zmierzajagcy do wojny z Turcjg u boku Rosji w celu reformy panstwa
i uzyskania dostepu do Morza Czarnego kosztem Motdawii, od Dniestru po Seret
i ujScie Dunaju. Projet du Traite d'Alliance. AGAD, Archiwum Kroélestwa Polskie-
go, rps 352, k. 345—353. Propozycja ta, sktadajacg sie z li artykutow i dodatko-
wych 2 tajnych, Rosja odrzucita jako zbyt niebezpieczng dla swoich interesow.
Proponowany sojusz Stanistawa Augusta w wypadku zwycieskiej wojny poprzez
zabdér ziem motdawskich pozbawiat Rosje lgdowych drég do Dunaju, Batkanéw
i cie$nin czarnomorskich, a w dodatku otwierat Morze Czarne dla handlu polskie-
go, umacniat Polske (w tym pozycje Stanistawa Augusta w spoteczefAstwie) poli-
tycznie i ekonomicznie oraz zaostrzat stosunki prusko-rosyjskie i rosyjsko-austriac-
kie. Przynosit tez strate handlowi chersonskiemu przez wytaczenie potudniowych
wojewo6dztw Rzeczypospolitej z rosyjskiej penetracji ekonomicznej. Korzysci z opa-
nowania Motdawii podsuwal Karol Boscamp Lasopolski w swoim , Gtosie na pu-
styni*, gdyz opinia publiczna w kraju byla zdecydowanie wroga wojnie z Turcja
u boku Rosji. Vox in Deserto, AGAD, Zbiér Popiel6%yv, rps 370, k. 298—299. Krdl
otrzymat projekt Boscampa 17 XII 1787 r.

47 J. Platt, Inspiracje literackie Naruszewicza i innych poetéw ,Zabaw Przy-
jemnych 1 Pozytecznych", ,Pamietnik Literacki™ 1970, R LXI, z 2, s 241—280;



— 1774 i 1787— 1792 potudniowe wojewodztwa bylty wykorzystywane
jako bazy wypadowe dla obcych wojsk, zabezpieczajgce #gcznosc
z macierzystym krajem oraz drogi zaopatrzenia w zywnos$¢ i furaz. Na
zainteresowania Turcjg wptywatly tez obawy przed spustoszeniem pol-
skiego pogranicza przez wojska walczgcych stron w toku wystepujg-
cych kryzysdéw wschodnich. Rzutowaly one na pojawiajgce sie nastro-
je spiskowe i zrywy walki narodowowyzwolericzej z towarzyszacymi
im przeczuciami kolejnych rozbiordw.

Wreszcie sprawa wymagajgca gruntownych badan — wzgledy go-
spodarcze48 — tak wyraznie obecne w procesie zmiany perspektywy
spojrzenia na panstwo suttana w XVIII w. Kto wie czy nie przede
wszystkim wiezi ekonomiczne, tak pozadane dla obu stron w warun-
kach pokoju i dobrej woli, nie staty sie rzeczywistg podstawg oraz
konsekwentnym dopetnieniem nowej jakoSci polsko-tureckiego sgsiedz-
twa. Przeciez te obydwa panstwa mimo réznic kulturowych, wilasnie
ze wzgledu na komplementarny charakter swojej produkcji rolnej
i rzemie$lniczej wprost sie wzajemnie potrzebowaty. A graniczyly ze so-
ba na szerokiej komunikacyjnej przestrzeni, gdzie sama natura uksztat-
towaniem powierzchni i siecig przetartych drog lgdowych i wodnych
przez pomostowo potozong Motdawie wychodzita naprzeciw starym tra-
dycjom handlowym jak i nowym potrzebom wymiany towarowej. Pe-
wng zachetg ze strony tureckiej byta na og6t przyjazna i nacechowa-
na duzym realizmem i wyczuciem korzySci gospodarczych polityka
chanéw krymskich i przygranicznych paszéw rezydujacych w Choci-
miu, Benderach i Oczakowie. Ku tym oczekiwaniom zmierzaly tez gos-
podarcze inicjatywy hetmandw wielkich koronnych i innych magna-

4. Naruszewicz, Tauryka czyli wiadomos$ci starozytne i pdiniejsze o stanie
mieszkancow Krymu do naszych czaséow, Warszawa 1787; idem, Oda XXVIII.
Wyprawa armaty moskiewskiej na Archipelag z wtoskiego sonetu, Tw:] Liryka,
t. I, Warszawa 1778, s. 219—220- idem, Do Najjasniejszej Katarzyny Il imperato-
rowej wszystkich Rusi (10 kwietnia 1787 we wtorek), WAP w +todzi, Zbiory Bar-
toszewiczéw, rkps nr 168, s. 61; J. Platt, Trembsciana, ,Pamietnik Literacki"
1956 z. 3 s. 171—174; S. Trembecki, Do Karola Xiqgzecia de Nassau z powo-
du zwyciestwa na Limanie, ,,Dziennik Wilenski™ 1817, t. V, s. 331—334; E. W oro-
niecki, Stanistaw Trembecki jako slowianofil, ,Biblioteka Warszawska™ 1913,
t | z 3, s. 466_492; E. Rabowi cz, Stanistaw Trembecki w $wietle nowych
irédet, Wroctaw 1965, s. 308—322; Por. tez filorosyjskie uwagi Stefana +uskiny
zamieszczone w , Gazecie Warszawskiej”™ w czasie wojny Rosji z Turcja w latach
1787__1791. j tojek, ,Gazeta Warszawska" ksiedza tuskiny 1774 -1703, W.irszi-
wa 1959, s. 76.
il Na sprawy te zwroécita ostatnio uwage Teresa Ciecierska-Chtapowa v swo-

im wielce pozytecznym artykule o wymianie gospodarczej z Turcjg w XVIII stu-
leciu. Por. T. Ciecierska-Chtapowa, Echanges commerciaux entre la Pologne
et la Turquie au XVlIlle siecle, ,Folia Orientalia™ 1972—1973, t. XIV, s. 261—287.



tow kresowych oraz projekty handlowe szlachty z Podola, Wotynia
i Ukrainy49.

W szystkie te czynniki prowadzity do unormowania i rozszerzenia
wymiany towarowej z Turcjg, przetamujgc tym samym w znacznej
mierze negatywny stereotyp Osmanéw. Z tych wzgledéw zblizenie
polsko-tureckie kontynuowane w warunkach diugotrwatego politycz-
nego odprezenia i rosnacego wzajemnego zaufania, majgc przed sobag
kuszgce perspektywy korzysci handlowych nie mogto zatrzymac sie
na elementach kultury materialnej, jakg w postaci bazy tego proce-
su wytworzyty wczedniejsze stulecia i naturalng kolejg rzeczy musia-
ta powsta¢ nowa nadbudowa o jakosciach odpowiadajgcych nowym
warunkom i zadaniom.

Przy pordwnaniu dynamiki przemian wartosciujgcych zmiane ide-
ologicznego obrazu pahstwa suttana w umystowosci Polakdéw czasy
stanistawowskie uzyskujg zdecydowang przewage ilosciowg i jakos-
ciowg nad epoka saskg. Na tej analogii odbija sie wyrazna roéznica
w pogladach i kulturze umystowej Polakéw epoki OsSwiecenia w sto-
sunku do stanu Swiadomosci spotecznej osiemnastowiecznego sarmac-
kiego baroku. Przy refleksji nad oczywista zmiang pogladéw na Turcje
w dobie stanistawowskiej nalezy jednak wtasciwie doceni¢ pozytywny
wktad dorobku doby saskiej. Nie wolno nam zapomnieé, ze szczyto-
wy okres powszechnej orientalizacji zycia codziennego szlachty i bo-
gatszego mieszczanstwa w Polsce przypada na Il pot. XVII w. i | pot
XVII w.52

Na podglebiu kultury materialnej i sztuki stosowanej orientalizu-
jacego sarmackiego baroku i przybytych do nas z Zachodu wraz z pra-
dami Os$wiecenia nowych zainteresowan kulturg umystowg muzutman-
skiego Wschodu rodzita sie w polskiej Swiadomosci spotecznej nowa
synteza obrazu tureckiego sagsiada. W jej strukturze przenikaly sie
wzajemnie pierwiastki rodzime i obce, barokowe i oSwieceniowe; do
zjawisk wyniesionych z diugotrwatego pokojowego sgsiedztwa, wza-
jemnego zaufania, ekonomicznych zwigzkéw i upodoban w zakresie
kultury materialnej dotgczyty nowe podniety intelektualne.

Pojawity sie dociekliwe préby poznania dorobku duchowego Osma-

« Diariusz sejmu walnego ordynaryjnego grodzienskiego, sze$cioniedzielnego
roku panskiego 1784 dnia 4 miesigca paZdziernika odprawujgcego sie, Warszawa
1785, s. 81—83, 477—480; A. Zabtocki konsul w Chersoniu ab 1789 ad 1792, AGAD,
Zbiér Popieléw, rps 15 k. 1—98 i n.; J. Lojok, Z dziatalnoSci konsulatu polskie-
go w Mihorodzie w latach 1789—1791, ,Zeszyty Historyczne Uniwersytetu War-
szawskiego™ 1960, z 1, s. 3—18; W. Dieduszycki, Podréz dla doswiadczenia
sptawu dniesLrowego w roku 1785, ,Przyjaciot Ludu™ 1843, nr 9 19; Reychm,in.
Zycie polskie..., s. 172—195.

60 T. Mankowski, Sztuka Islamu, Warszawa 1959, s. 163— 164.



néw, nie brak tez byto gtosdw rozumiejagcych potrzebe nauki jezyka
tureckiego, nawet w kotach reakcyjnych przeciwnikéw dzieta Komisji
Edukacji Narodowej-'1

Wybitng role w tym procesie odegrat Stanistaw August, inspirujac,
wysytajac i wspierajac materialnie zaro6wno powotane nowe instytucje,
jak i pojedynczych entuzjastdw i pionierobw poznania tureckiego
Wschodu. Nie brak tez na tym polu zastuzonych dokonan zrodzonych
z inicjatywy prywatnej. Dzieki sile woli i zadzy poznania nowych ho-
ryzontéw os$wiatowych, naukowych, literackich, podr6zniczych i publi-
cystycznych tak swiattych ludzi, jak: Karol Wyrwicz, Piotr Switkowski,
Franciszek Siarczynski, Dominik Szybinski, Remigiusz tadowski, Ka-
jetan Chrzanowski, Karol Boscamp Lasopolski i Jan Potocki utorowa-
no droge do w miare bezstronnych wyobrazen o Turcji, jej urzadze-
niach panstwowych, obyczajach i kulturze. W intelektualnej rozpra-
wie z wypracowang w XVI i XVII w. bariera uprzedzen, fatszywych
pogladoéw, podbitych religijng demagogia i nierzeczowg retoryka, zo-
stata wyniesiona do rangi metody tolerancja jako ptaszczyzna pozna-
nia i zrozumienia. W oparciu o przestanki rozumowe i do$wiadczal-
ne, erudycji i autopsji przezwyciezono i odrzucono nie tylko sztucz-
ne i nieprawdziwe tresci, obcigzajace negatywnie stereotyp Turkéw
i Turcji, przede wszystkim poddano krytyce dotychczasowe dogmaty-
czne zatozenia chrystiano- i europocentryzmu kulturowego, fetyszy-
zZujgcego osiggniecia i oceny wyroste z materialnego i duchowego dzie-
dzictwa Europy'2 Tym samym w dokonujgcej sie w Rzeczypospolitej

5 Tak np. poset poznanski tukasz Bninski bronigc tradycji szko6l jezuickich
wygtosit na sejmiku w Srodzie dnia 16 XI 1790 r. taka opinie: ,Niechby ufozonym
dzisiejszym sposobem wuczyli, a oprécz polskiego, tacinskiego, jezykéw niech ucza
koniecznie niemieckiego, moskiewskiego i tureckiego, Polakom potrzebniejszych
nad inne, bo sg sasiedzkie™. Cyt. za: R. Dutkowa, Komisja Edukacji Narodowej.
Zarys dziatalno$ci. Wybér materiatow Zrédtowych, Wroctaw 1973, s. 210.

« Zywym dowodem przezwycigzenia anachronicznych mitéw religijnych i kul-
turowych oraz S$wiadectwom racjonalnej tolerancji i zarazem kultury politycznej,
zabarwionej obiektywnag etyka jest zachowany w rekopisie, a przypisywany Pio-
trowi Switkowskiemu wiersz Do ksiedza tuskiny. Autor wySmiewa plany udziatu
w wojnie z Turcja razem z wojskami, wiarotomnej carycy Katarzyny Il, a we
fragmencie:

C6z nem Turcy zrohili? czy e poganie

Za pochop nienawiéci to juz ku nim stanie

Czyz przeto, ze nabozny Turczyn w swym meczecie

Nie w ten sposéb czci Boga co na catym S$wigcie?
wyraz.-, przynoszacy zaszczyt jego osobowos$ci poglad cztowieka Os$wiccenia, boda-
cy syntezg poczucia tolerancji i rozumu. Por. Biblioteka Narodowa, rkps nr 0711,
i) 82—88. 1 Homola-Dzikowska, ,Pamietnik Historyczno-Polityczny™ Piotra
Switkowskietja 1782—1792, Krakéw 1960, s. 177. W innym miejscu SwitkowsKki



XVIIl w. zmianie opinii i ocen o sgsiednim panstwie tureckim odkryto
i uzmystowiono sobie niewyczerpalne zasoby prawdy wzglednej, ja-
ko kryterium poznania i ptaszczyzny wartoSciowania.

Uniwersytet to6dzki

Marian Balczewski

LES CHANGEMENTS D'EVALUATION DE LA TURQUIE
DANS L'OPINION POLONAISE DU XxVlilgme SIECLE

Le développement des opinions sur lit Turquie s'opérait dans la Pologne du
XVIlléne siecle a I'échelle différente et dans les conditions autres que celles dans
la plupart des pays de I'Europe occidentale. Le sous-sol de la culture matérielle el
de l'art appliqué du baroque sarmate restant sous l'influence de I'Orient, d'un (6té
et les intéréts a la culture intellectuelle de I'Orient musulman, venus chez nous
de MOuest avec les courants du siécle de lumiéres, de l'autre, ont contribué a la
formation d’une nouvelle synthése de I'image du voisin turc dans la conscience
sociale polonaise. Les éléments polonais et étrangers, baroques et ceux du siéecle
de lumieéres s'infiltraient mutuellement dans sa structure. Les stimulants intellec-
tuels s'unirent aux phénoménes issus de voisinage durable et pacifique, de con-
fiance mutuelle, de liens économiques et do golts communs dans le domaine' de la
culture matérielle. Pendant ce processus, I'image des Turcs et de la Turquie, com-
me symbole de I'hostilité, du despotisme et de I'expansion, subit un changement
et une revalorisation, aussi bien dans la confrontation entre la culture (1 I'idéolo-
gie, que sur le plan de la tolérance, dans les motifs développés de I'6ducation, de
la publicité, de la presse, des voyages, de la diplomatie et de la littérature.

Ce sont les phénomeénes indigénes qui jouérent le roéle principal dans la dyna-
mique des changements d*¥valuation des Osmans dans I'opinion polonaise du
XVIH”nie siecle. On le voit distinctement en analysant les ouvrages de Piotr Swit-
kowski, Kajetan Chrzanowski, Karol Boscamp Lasopolski et Jan Potocki. Leur polé-
mique critique contre les experts principaux dans les problémes de la Turquie
(Luigi Ferdinando Marsigli, Pierre Busenelle, Frangois Tott, Constant Volney) le
confirme d’une maniére convaincante.

za$ pisze tak: ,,Machometanéw chcie¢ réwna¢ z nami i przygania¢ im to, iz sie roz-
ni€) od nas, wychodzi na jedno co ganié¢, konie arabskie, iz nie sg angielskimi wa-
tachami albo zada¢ od wilkéw zeby byli lisami. Jaki paryzanin, majacy bon ton
du monde widzac, ze w Konstantynopolu jego bon ton zostaje w pogardzie, Jaje
barbarzyncéw, powraca nazad i maluje nam Turkéw jak dziwne potwory i nie-
ktére prawdziwe rysy szpeci, wytwornie dobranymi kolorami, albo tez gniewajac
sie, ze nie znalazt urojonego szczes$cia, ktoérego w Turczech szukat, gani wszystko
co tylko tam widziat i co styszat". Uwagi wzgledem narodowego charakteru, oby-
czajow i sposobu wojowania Turkéw, op. cii.,, s. 512—513. W podobnym duchu
krytykowat europocentryzm Jan Potocki, gdy pisat: ,Podréznicy ogladajg S$wiat

zazwyczaj przez okulary przywiezione z ojczyzny i przybyszy do obcego Kkraju,
nie zadaja sobie trudu, by przyszlifowa¢ swe szkta w inny sposéb. Stad tyle nie-
trafnych spostrzezen™ 1 Potocki, Podr6z do cesarstwa marokanskiego (1701),

[v.:] Podréze, wyd. L Kukulski, Warszawa 1959, s. 120.



