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ZNACZENIE RELACJI TADEUSZA KRUSINSKIEGO
DLA HISTORII GRUZJI PIERWSZEJ POLOWY XVIII W.

Jednym z najciekawszych Zzrédet do historii Kaukazu, Iramu oraz
innych krajéw Srodkowego Wschodu w drugim i trzecim dziesiecioleciu
XVIII situlecia sg relacje polskiego jezuity przebywajacego przez dtugi
czas na tamtym terenie, Tadeusza Krusifskiego. Waielu polskich
autorow zajmujacych sie stosunkami polsko-kaukaskimi 1lub tez polsko-
-perskimi * zwracalo uwage na wazne znaczenie tych relacji, nikt
jednak nie dokonat blizszej analizy ich wartosci. Rowniez historycy
radzieccy, zardwno rosyjscy, gruzinscy, ormianscy lub azerbejdzanscy,
zajmujacy sie stosunkami politycznymi Kaukazu w osiemnastym wieku,
prawie nigdy nie korzystajg z tych tak ciekawych Zrddet. Niektorzy
z nich natomiast powotujg sie niekiedy na zachodnioeuropejskie skrdty
tych relacji, wydawane w jezykach angielskim lub francuskim, pod

1 J. Reychman, Kaukaz, [w:] Polska i Polacy w cywilizacjach $wiata, t. 1,
Warszawa 1939, s. 286-267; W. Kubecki, Malwy na Kaukazie, Warszawa 1939;
B. Baranowski, Gruzja w twérczo$ci Mateusza Gralewskiego, [w:] Zaryskanije
po istorii Gruzji i Kawkaza, Thilisi 1976, s. 348; tenze, Z dziejow polsko-gruzin-
skich stosunkéw kulturalnych z potowy XIX wieku, ,,Annales Universitatis Marie
Curie-Sktodowska” 1974, sectio F, nr 16, s. 176 i in.

* A. Muchlinski, Materiaty do dziejow Koéciota polskiego z jezykow
wschodnich, ,Pamietnik Religijno-Moralny” 1961, ser. |II, t. 8, s 136—151;
S. Zateski, Misje w Persji w XVIIl w. pod protektoratem. Polski, Krakéw 1862,
s. 91-119; S. Brzezinski, Misjonarze i dyplomaci polscy w Persji w XVII
i XVIIl w. ,,Annales Missiologicae” 1935, R. 7, s. 139-147; S. Kos$ciatkowski,
Iranoznawstwo i iranologia, ,Studia Iranskie” (Teheran) 1944, t. 2, s 135;
J. Reychman, Stosunki polsko-iranskie do konca XVIII w., ,Przeglad Orienta-
littyczny” 1971, s. 330-331 i N.
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nazwiskami ttumaczy, kténzy dokonali tych przerébek8 Pozorny braik
zainteresowania tymi tak ciekawymi materiatami zrédtowymi spowodo-
wany byt znacznymi trudnos$ciami zwigzanymi z ich korzystaniem.

Biografia Tadeusza Krusinskiego nie zostata jeszcze nalezycie opra-
cowana\ Autor krotkiego biogramu dotyczacego tego jezuickiego pisa-
rza, drukowanego w ,Polskim stowniku biograficznym” ® wykorzystat
co prawda sporo nieznanych poprzednio materiatbw watykanskich do-
tyczacych tej postaci, zarazem jednak w matym stopniu uwzglednit
zrédta rekopiSmienne przechowywane zaréwno w archiwach polskich,
jak i radzieckich, ktére podajg wiele zupetnie innych danych dotycza-
cych zyciorysu Krusinskiego e

Wedlug powszechnie przyjetych pogladéw autor omawianych relacji
urodzit sie jakoby w 1675r. na terenie woj. brzesko-kujawskiego (w Ja-
rantowicach koto Radziejowa) w rodzinie szlacheckiej, 'orbu Dotega.
Przeczg jednak temu rdzne przekazy Zrodiowe, z ktérych wynika, ze
byt on raczej synem plebejstoim, a wiec pochodzenia chiopskiego lub
mieszczanskiego. Kontrowersyjna jest sprawa brzmienia jego nazwiska:
KrusieAski, Krosienski, KruszyAski czy tez Krusifnski. Poczatkowo uzy-
wat imienia Jan, dopiero pOzniej podpisywat sie jako Tadeusz. Stu-
diowat w szkotach jezuickich w Puttusku, Krakowie, Jarostawiu i Lu-
blinie. Nastepnie pracowat jako nauczyciel w szkotach jezuickich
w Brzesciu Litewskim, tucku i Lwowie.

W 1705 r. Krusinski wydelegowany zostal do pracy misyjnej na
Kaiukaz. Przybyt tam drogg wodng przez Moskwe, Astracharn i Baku.
Pracowat poczatkowo w misji w Gandzy (obecnie Kirowabad), nastep-
nie w Erewaniu i Dzulfie. Przez pewien czas przebywat w stolicy
Iranu Isfahanie oraz w stolicy Gruzji Thilisi, podrézowat po wschodnim
Kaukazie oraz niektorych rejonach panhAstwa perskiego i osmanskiego.

* Por. np. P. T. Aruturjan, Oswoboditielnoje dwizenije armienskogo naroda
w pierwoj czetwierti XV III wieka, Moskwa 1954, s. 288.
Por. np. F. Zielinski, Wiadomos$¢ historyczna o ksiedzu Krusinskim,

»Biblioteka Warszawska” 1841, t. 4, s. 375-397; F. M. S. [Sobieszczanskil,
Krusinski [Tadeusz], [w:] Encyklopedia powszechna Orgelbranda, t. 16, War-
szawa 1864, s. 172-174; Krusinski Tadeusz, [w;] Encyklopedia koécielna, t. 11, War-
szawa 1878, s. 442-443; s. [S. Krzeminski], Krusinski Tadeusz Jan, [w:] Viielka
encyklopedia powszechna ilustrowana, t. 41-42, Warszawa 1908-1909, s. 183-185;
X. J. N. [Niedzielski], Krusinski Tadeusz, [w;] Podreczna encyklopedia koscielna,
t. 23-24, Warszawa 1911, s. 59-60; Bibliografia literatury polskiej ,,Nowy Korbut”,
t. 2, Warszawa 1964, s. 429 i n.

8 B. Natonski, Krusinski [Krusienski, Kruszynski] Tadeusz Jan, [w:] Polski
stownik biograficzny, t. 15, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 426-428.

Polskie i radzieckie materiaty archiwalne dotyczace biografii T. Krusinskiego

zostang omowione w osobnej pracy.



W 1726 r. opuscit Kaukaz i przez Turcje wrocit do Polski (1728 r.). Przez
wiele lat petnit r6zne funkcje zakonne w Kamieniu Podolskim, Ostrogu
Jarostawiu, BrzeSciu Litewskim i powtornie w Kamieniu Podolskim.
Podczas pobytu w tym ostatnim miesScie petnit funkcje ,sekretarza
krélewskiego”, czyli raczej oficjalnego tlumacza polskich witadz pogra-
nicznych w stosunkach z Turcjg. Prawdopodobnie z polecenia wiadz
pogranicznych wielokrotnie jezdzit jako ttlumacz z polskimi wystan-
nikami do Chocimia i Silistrii. By¢ moze w poczatkach lat czterdzies-
tych XVIIl w. wystany aostat do Konstantynopola (?). W sprawie wy-
kupu z niewoli tatarskiej dwoch ziemian podolskich, Stanistawa Bohu-
sza i Jana Wotodyjowskiego, jezdzit do Akkermanu (Biatogrodu). Zmart
w okolicach Kamienca Podolskiego (w Zwancu czy tez Zbrzeziu)
w 1757 ir, w wieku 82 lat.

Prawdopodobnie na uzytek centralnych wtadz zakonnych Krusinski
przygotowat obszerng relacje o wojnach perako-afgafiskich i upadku
dynastii Sefewtdow, w ktdérej bardzo duzo miejsca poswiecone byto
sprawom kaukaskim. Oryginal tego olbrzymiego dzieta, napisanego
w jezyku tacinskim, nie zostat opublikowany. Jednocze$nie za$ wydane
byty drukiem, réwniez napisane po tacinie, inne prace Krusifiskiego,
ktére byty przer6bkami lub uzupetnieniami jego podstawowej relacji7
Ukazaty sie réwniez liczne tlumaczenia prac Krusifiskiego8 na jezyk
francuski, angielski, holenderski, hiszpanski, a nawet turecki. Margine-
sowo mozna doda¢, ze byt to jeden z pierwszych drukéw tureckich
wydanych w Konstantynopolu “° W rekopisie zachowatly sie wreszcie
ttumaczenia streszczenia pracy Krusinskiego na jezyk polskild Nie-
ktorzy autorzy zachodnioeuropejscy, np. francuscy lub angielscy, publi-
kowali pod swoim nazwiskiem przerébki z ksigzek Krusifiskiego

Zachowata sie wiec znaczna liczba tekstéw Krusinskiego, w ktdrych

7 T. Krusinski, Prodromus ad historiam revolulionis persicae, Leopoli 1733;
tenze, Tragica vertenlis belli persici historia, Leopoli 1740; tenze, Analecta ad
tragicam belli persici historiam, Leopoli 1755 i n.

8 Por. np. Histoire de la révolution de Perse, t. 1-2, La Haye 1728; Histoire
de la derniére révolution de Perse, t. 1-2, Paris 1728; Histoire de Thomas Koulikan,
t. 1-2, Amsterdam 1741; Histoire des révolutions de la Perse, Paris 1742; The
history of the revolution of Persia, London 1728; The history of the revolution of
Persia, Dublin 1729 i n.

0 J- Reychman, Znajomo$¢ i nauczanie jezykéw orientalnych w Polsce
w XVIIl w., Wroctaw 1950, s. 34-38; J. Bielawski, Ksigzka w $wiecie islamu,
Wroctaw 1961, s. 353-354 i n.

10 Skrécone polskie ttumaczenie pracy T. Krusinskiego, rkps Biblioteki PAN
w Koérniku, nr 140.

1 Por. np. J. Hamway, The revolutions in Persia, London 1753; L. A.
Clairac de la Marni e, L’histoire de révolutions de Perse, Paris 1750.



wystepujg rdézne opuszczenia, niekiedy znéw do tekstu Krusifnskiego
wiaczane sg ttumaczenia innych autoréw, tak np. jedne z wydan opusz-
czaty prawie zupetnie informacje dotyczace narodéw Kaukazu, inne
natomiast podawaty je w obszerny sposéb. Obecnie wiec jeszcze
korzystanie z prac Krusinskiego nie jest tatwe i wymaga specjalnych
studiow zrddtoznawczych, ktérych dotychczas nie przeprowadzono, aby
stwierdzi¢, jakie czeSci tekstu wyszty spod pidra Krusinskiego, a jakie
sg wstawkami innych autorow.

W swych relacjach gtéwny nacisk ktadt Krusinski na sprawy per-
skie, pozornie marginesowo tylko zajmujac sie Kaukazem. Byto to naj-
zupetniej zrozumiate. Dla europejskiego czytelnika, jako tako orientu-
jacego sie w problemach Srodkowego Wschodu, najbardziej istotna byta
problematyka lIranu. Przez przeszto dwa stulecia pozostajgce pod pano-
waniem azerbejdzanskiej dynastii Sefewiddw panstwo perskie uchodzito
za jedng z najwiekszych poteg azjatyckich. Skutecznie rywalizowato
ono z osmanska Turcja, ze zmagan z ktdrg przewaznie wychodziito zwy-
ciesko. Dlatego tez Iran jako ewentualny sojusznik w koalicji anty-
tureokiej odgrywat powazng role w polityce wielu panstw zachodnio-
europejskich, jak réwniez i papiestwa. | oto nagly upadek potegi Se-
fewidow spowodowal szerokie zainteresowanie tymi zagadnieniami.
Istniato wiec specyficzne zapotrzebowanie czytelnikéw na problematyke
perska, co z pewnos$cig sktonito Krusinskiego do zajeoia sie tymi za-
gadnieniami.

W rzeczywistosci jednak polski zakonnik, (przebywajacy podczas
swego pobytu na Wschodzie gtéwnie na terenie Kaukazu, o wiele lepiej
byt zorientowany w sprawach gruzinskich, ormianskich czy tez azer-
bejdzanskich niz w problematyce iranskiej. Mimo wiec pozornego wy-
suniecia na czotowe miejsce sprawy perskiej relacje Krusinskiego przy-
noszg najciekawsze materiaty do dziejow krajow kaukaskich w drugim
i trzecim dziesiecioleciu XVIII stulecia.

Gruzje Krusinski znat bardzo dobrze. Przez pewien czas prze-
bywat na tamtym terenie. Swa dziatalno$¢ duszpasterskg prowadzit
niemal wytgcznie wsréd kaukaskich chrzescijan, Gruzindw i Ormian,
jakakolwiek bowiem akcja misyjna wsrdd ludnosci muzutmanskiej byta
wzbroniona i narazi¢ mogta katolickich duchownych na surowe repre-
sje. Stale wiec stykajac sie z Gruzinami poznat ich zycie, obyczaje,
stosunki spoteczne i polityczne.

Trudno jest stwierdzi¢, czy Krusinski znat jezyk gruzinski. Co
prawda w swoich relacjach zamiesizczat krotkie teksty w liturgicznym
jezyku starogruzinsikim 12 ale nie mogg one by¢ Swiadectwem znajomosci

Krusinski, Tragicas. 124.



tego jezyka, gdyz mogt zanotowaé je od ktoérego$ ze swoich parafian,
gruziinskiich katolikéw. Jesli jednak nawet nie znat tak bardzo trudnego
jezyka, to doskonale orientowat sie w problematyce gruzinskiej, dobrze
tez poznat skomplikowang specyfike tego kraju.

Stosunek Krusinskiego do Gruzinéw byt dos$¢ skomplikowany. Jako
fanatyczny katolik z calg sympatig odnosit sie do tej nielicznej garstki
Gruzinéw, ktéra przyjeta katolicyzm. Natomiast na pozostatych patnzyt
jak na ,schizmatykow”. Z wyrazng tez dezaprobatg pisat o zyciu reli-
gijnym Gruzinéw czy tez ich zwyczajach w pewnym stopniu zwigza-
zanych z zagadnieniami religijnymi. Jednocze$nie jednak wykazywat
wyraznie znaczng sympatie do narodu gruzinskiego. Rycerscy Gruzini
0 wiele bardziej przypadali mu do serca niz zyjacy gtéwnie z handlu
Ormianie. Znacznie wyzej stawiat on chrzes$cijariskich Gruzindw nad mu-
zutmanskich Perséw, Turkéw, Afgandéw, Azerbejdzan czy tez Lezgindw.
Oschty jednak jezuicki autor, chociaz miat znaczng sympatie do Gruzi-
now, daleki byt od entuzjastycznych zachwytéow, jakie np. wykazywali
liczni polscy autorzy przebywajacy na Kaukazie znacznie pdzniej, gdyz
w pierwszej potowie XIX w. Byly to juz jednak inne czasy, inna tez
byta mentalno$¢ ludzi okresu romantyzmu.

Troche miejsca w siwych pracach posSwiieoit Krusifski etnogenezie
Gruzinéw. Tak jak i prawie wszyscy autorzy z XVIII w. podawat z tego
zakresu batamutne informacje pochodzace z relacji starozytnych auto-
row oraz lokalnych legend. Wysungt on jednak poglad, ktéry znalazt
dopiero potwierdzenie u autorow z XX stulecia. Oto pisat on, ze dawni
mieszkancy Hiszpanii wywodzili sie z Kaukazul® Ot6z jak wiadomo
radziecki uczony M. Marr wysunagt teze o tzw. jafetyckiej grupie jezy-
kowej, do ktorej zaliczat dawnych mieszkancdw Europy sprzed pod-
boju jej przez ludy indoeuropejskie. Potomkami jej mieli by¢ zaréwno
Baskowie, jak i narody kaukaskiej grupy jezykowej, a wiec miedzy
innymi réwniez Gruzini. Ta tzw. teoria jafetycka Marra spotkata sie
na terenie Zwigzku Radzieckiego z duzym uznaniem, nastepnie zostata
gwattownie zaatakowana przez licznych jezykoznawcéw zaréwno ra-
dzieckich 4 jak i zachodnioeuropejskich. W ostatnich jednak tatach co-
raz to wieksza liczba uczonych zaczyna sie pozytywnie do niej odnosié.
Nie tudzmy sie jednak, aby Krusinski byt prekursorem teorii jafetyc-
kiej. Jego poglady o wsp6lnym pochodzeniu Gruzinbw d dawnych
mieszkancow Potwyspu Iberyjskiego wywodzity sie ze zbiezmosci geo-
graficznej nazwy Iberia, wystepujacej w starozytnos$ci zar6wno na
jednym, jak i na drugim terenie.

11 Tamze, s. 121-122.

14 Por. np. E. Frankowski, Etnografia radziecka, ,Lud” 1952, t. 30, *. 34-35
1n.



Opisujagc Gruzindéw Krusinski zamiescit bardzo duzy materiat etno-
graficzny dotyczacy tego narodu. Mozna przypuszczaé, ze dobrze zorien-
towany w stosunkach panujgcych w Gruzji, w ktérej wielokrotnie prze-
bywat, polski duchowny podawat wzglednie $ciste informacje.

Ze zrozumiatych przyczyn materiat ten w znacznym stopniu doty-
czyt specyfiki religijnej tych chrzescijariskich mieszkancow Kaukazu.
Katolicki duchowny, ze zrozumiatych najzupeiniej przyczyn, podkreslat
negatywne strony ich zycia religijnego. Pisat wiec ,co sie tyczy obec-
nego u mich stanu religii, odprawiajg nabozenistwa we witasnym jezyku
i to w odrebnym dialekcie, i wiecej jeszcze niz Grecy uwiktani sg
w szczegOllne bitedy” 5 W doktadny sposob opisywat obrzadek chrztu
odbywany u Gruzinbw w czasach dawniejszych oraz w latach jego
pobytu na Kaukazie. Zwracal tez uwage na zachodzace zmiany. Zara-
zem jednak jako prawowierny katolik gorszyt sie popetnianymi przez
nich przy tym obrzadku ,zgubnymi biedami” i stwierdzat, ze koScielne
witadze katolidkie uznawaty ich tylko ,za warunkowo ochrzczonych” “e

Z pewnym zgorszeniem pisat Krusinski, ze .mozni Gruzini ,tatwo
przyjmujag wiare muzutmanska, zwitaszcza, gdy sie udajg na dwor
perski; skoro jednak powrdcg do Gruzji, dawszy sie powtdrnie ochrzcig,
wyznajg znéw wiare chrzescijanskg”. Tak samo gorszyt sie tym, ze
Gruzini niekiedy ,corki swoje, z niebezpieczenstwem odpadniecia od
wiary, z obrazg Stworcy”, godzg sie oddawaé za zony muzutmanom 17
Mozna zresztg tu zarzuci¢ Krusinskiemu, ze przeciez doskonale zdawat
sobie sprawe, ze wypadki pozornego przyjmowania islamu lub tez od-
dawania swych cérek za zony wyznawcom innej religii podyktowane
byty specyficzng sytuacjg Gruzji, ustawicznie nekanej przez znacznie
silniejszych muzutmanskich sgsiadow, Persdw i Turkéw.

Krusinski podawat réwniez informacje dotyczace spowiedzi Gruzi-
néw. Naturalnie i przy tej okazji starat sie wykaza¢ ,btedy” dokony-
wane przez schizmatykow.

Roéwniez z duzym zgorszeniem opisywat Krusinski zwyczaje zwia-
zane z dniem $w. Jerzego; ,Co do zabobonnych obrzedéw catemu naro-
dowi wspdlny jest nastepujacy obyczaj: w czasie nocnego czuwania
przed uroczystoscig Swietego Jerzego, 23 kwietnia, dostojnicy koscielni,
poswieceni temu szermierzowi Chrystusa, zamykajg podwoje, btysz-
czace srebrem i pozostawiajg zapieczetowane Kksigzecym sygnetem.
Rankiem, w przytomnosci naptywajgcego zewszad ludu, otworzywszy
kosciot, byka, ktorego znajdujg w przedsionku cerkwi, w sposob uro-

Is Krusinski, Tragica ..., s 123.
16 Tamze, s. 124.
17 Tamze, s. 125-126.



czysty, przybranego w kape liturgiczng i Swiete szaty, z przytwier-
dzonymi do rogu pochodniami, skoro oprowadzg w procesji dookota
Swiatyni, sktadajg w ofierze, a nastepnie dajg do podziatu ludowi talk,
iz uwaza sie za szczeSliwego ten, komu przypadnie udzial w zabobonnej
uczcie ofiarnej. Uwazajg zapewne, ze Swiety meczennik co roku wnosi
tam byka [...] i ucztowaniem oraz winem rozweselajg swoja niecng po-
boznos¢. W dniiu tym oddajg szczegdlng cze$S¢ Bogu, uroczyscie sie
upijajac. Podtrzymujg ten zabobon kaptani Swigtyni, ktérzy dla zysku
potajemnie skadinad wprowadzajg byka i nie bez obrazy chrzescijan-
skiego imienia przyozdabiajg scene” 18

Katolickiego kaptana gorszyto réwniez i to, ze gruzifscy duchowni
w razie potrzeby chwytali za bron i walczyli z nieprzyjacielem ,i cho-
ciazby w danym dniu przelewali krew, krwig zbroczonymi rekami nie
wahajg sie sprawowac¢ bezkrwawej ofiary” In.

Sporo miejsca posSwiecit Krusinski opisom antagonizmow religij-
nych, jakie istniaty miedzy Gruzinami i Ormianami. ,,Obrzadkom i kul-
towi Ormian do tego stopnia ztorzeczg, ze ( ..] jesli komu$ przechodza-
cemu obok kosSciota Ormian ciern whbije sie w stope, nie godzi sie go
wyjmowac, ale raczej kulejagc nalezy i$¢ dalej, aby nawet w ten spo-
sob nie stwarzaé¢ pozordw, ze oddajg cze$¢ Swietym miejscom Ormian”

Krusinski podat sporo informacji o réznych zabobonach utrzymu-
jacych sie w s$rodowisku gruzinskim. Stwierdzat wiec, iz Gruzini sg
»znakom wr6zebnym i zabobonnym praktykom najzgubniej oddani”.
Pisat o tym, jak duze znaczenie przypisujg oni snom. RdAwniez zamiesz-
czal informacje o wrdzbach dokonywanych z kosSci zwierzat czy tez
z gtos6w wydawanych przez rézne zwierzeta lub ptaki. Nadmieniat
réwniez, iz ,nic iu nich bardziej ztowrdzebnego niz dzien petni ksiezyca.
W dniu tym nie zawierajg zadnych transakcji, ani nie wyruszaj* w po-
dré6z”. Gruzini przywigzywali réwniez duze znaczenie do dnia, w kto-
rym ksiezyc znajdowat sie na nowiu, ktéry réwniez uwazany byt za
feralny “.

Polski autor podawat réwniez informacje o medycynie ludowej
stosowanej w Gruzji w pierwszej potowie XVIII w. Pisal wiec o lecze-
niu chorych za pomoca zamdwienn. Nie chcac dopusci¢ demona choroby
do toza cierpigcego rozpinano wokot niego sieci. ,Zwierzeta do toza
chorego rozpoczawszy S$piewy przywodzg i rozszarpawszy na miejscu
zasiegajg stad wrézby co do zycia lub Smierci”. Jednoczes$nie Krusinski

127.
128.
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18 Tamze,
la Tamze,
s0 Tamze,
11 Tamze,
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sceptycznie odnosit sie do poziomu tamtejszej medycyny i fachowej
wiedzy gruzinskich lekarzy ”.

Nasz autor pisat réwniez o zwyczajach Gruzinéw zwigzanych z za-
wieraniem matzenstwa. Wspominat wiec o urodzie Gruzinek ", ktore sg
.uwazane za piekniejsze ponad wszystkie inne na Wschodzie”. Zwracat
uwage, ze w Srodowisku szlacheckim mitodzi ludzie u swych przysztych
zon ,szukajg nie bogactwa, lecz dobrego urodzenia i odpowiednich oby-
czajow”. Krusinski zwracat uwage, ze u Gruzindw panna mioda nie
wnosita posagu, lecz przeciwnie, zgodnie ze wschodnim obyczajem na-
rzeczony zobowigzany byt sktada¢ rodzicom oblubienicy specjalne dary,
np. narzeczony pochodzacy z wyzszych klas spotecznych ofiarowat konie,
muty, wielbtady, woly itp. Przyjecie tych dar6w uznawane byto za zgode
rodzicéw panny miodej na matzenstwo. Natomiast pdzniej, gdy mioda
matzonka doczekata sie potomstwa, otrzymywata od swych rodzicow
»dary w szatach i drogocennych ozdobach kobiecych”. Natomiast kato-
licki duchowny z pewng dezaprobatg notowat mozliwosci otrzymania
rozwodéw w wypadku, gdy zona byta bezptodna, albo zostata przytapana
na cudzotéstwie *4

Sporo informacji podawat Krusinski o stosunkach rodzinnych
panujgcych u Gruzinéw. Z pewnym zgorszeniem pisat wiec o liberalnym
odnoszeniu sie rodzicdw do dzieci, o rzadkim stosowaniu wobec nich
kar, co ,uwazajg powszechnie za nie licujace z mitoscig rodzicielska,
azeby jak powiadajg 6w kwiat wieku ludzkiego i rado$¢ zycia nie
zostaty przez rozge i karcenie zaprawione goryczg” “.

Sktonnego do ascezy jezuite gorszyta zbytnia wesoto$¢ Gruzindw,
ktora uwazatl za przejaw hraku powaznego podejscia do zycia. Z wy-
razng dezaprobatg pisat o zbytnim zamilowaniu przedstawicieli tego
narodu do wina. Najbardziej jednak draznit go zwyczaj poswiecania
beczek miodego wina przez kaptana ubranego w szaty liturgiczne. Pisat
wiec: ,,po mszy ojciec rodziny w otoczeniu domownikdw odprowadza
kaptana przybranego w szaty liturgiczne w uroczystej procesji od
ottarza do spizarni: tam kaptan odprawia nad beczkg ceremonie z oka-
dzaniem na modte liturgiczng”". W innym za$ miejscu Krusinski
pisat: ,po zniwach i winobraniach swobodniej folgujg sktonnosci do
biesiad i dogadzania sobie; przyjaciele odwiedzajg sie wzajemnie i bie-
siadujagc wszyscy u jednego po kolei w dalszym ciggu odprawiajg ba-

Tamze, s. 126-127.
'* Tamze, s. 133-134.
u Tamze, s. 134.
** Tamze, s. 131.
*» Tamze, s. 133.



chanalie”". Zwracat jednak uwage Krusinski na to, ze chociaz Gruzini
nadzwyczaj lubili uczty i zycie towarzyskie, to jednak w razie trudnosci
lub podczas wojennych wypraw umieli znosi¢ niewygody i dtugotrwaty
nawet gtod.

Krusinski podkreslat olbrzymie zainteresowanie Gruzinéw mysli-
stwem. Mimo rozpowszechnienia sie juz na tym terenie broni palnej,
do polowania najchetniej uzywali tukow, ktore stanowity nadal nad-
zwyczaj popularny orez mySliwski. Pisat réowniez o tym, ze ambicja
kazdego gruzinskiego feudata byta cheé posiadania jak najlepszego
sokota lub mysliwskiego psa I8.

Przyzwyczajony do stosunkéw panujgcych w Europie z duzym
uznaniem pisat Krusinski o tym, ze Gruzini ,,wbrew powszechnemu
zwyczajowi ludéw wschodnich” posiadaja wtasng warstwe szlachecka,
ktéra zachowuje odrebno$¢ od ludu poprzez zawieranie matzeAstw
w tym tylko stanie ** Polski autor zwracat uwage, ze dla feudatéw gru-
zinskich jedynym godnym zajeciem, ktérego sie nie nalezato wstydzié
byto rolnictwo i stuzba wojskowa, natomiast iz najwiekszg pogarda
odnoszg sie do kupiectwa”

Wspominat réwniez Krusinski o wtadzy jaka gruzinscy feudatowie
posiadali nad swymi poddanymi: ,bogactwo szlachty stanowig ich pod-
dani, na ktoérych rozcigga sie catkowita wiladza ich pana, ktéry nie
tylko korzysta z ich pracy i bydta”, ale nawet moze sprzedawaé ich
samych lub ich dzieci. Przytaczal wiec Krusinski fakty, dotyczace
zresztg terendw zachodniej Gruzji, sprzedazy przez niektérych tamtej-
szych feudaldow muzutmanom matych dzieci swych poddanychil

Ciekawe, chociaz moze zn6w troche przesadne, byty informacje
Krusinskiego dotyczace wymiaru sprawiedliwosci na terenie Gruzji.
W doktadny sposob opisywat nasz autor funkcjonowanie sgdow Kksig-
zecych, zwyczaje z nimi zwigzane, inne niz w krajach katolickich po-
czucie sprawiedliwosci. Pisat rowniez o wyznaczanych przez panujacego
pojedynkach, ktére mialy rozstrzyga¢ spory wybuchajgce miedzy
feudatami **

Z duzym uznaniem odnosit sie Krusinski do wojskowych waloréow
Gruzinéw. Stwierdzat tez, ze ,,nar6d ten jest w wojnie niezwyciezony” **
i jesli musiat ulec przewadze Persdéw, w duzym stopniu spowodowane

*7 Tamze, s. 137.
*8 Tamze, s. 137.
** Tamze, s.133-134.
M Tamze, s. 141.
SI Tamze, s.138.
T Tamze, s.138-139.
** Tamze, s.139-140.



to zostato wewnetrznym rozbiciem, intrygami feudatéw przeciwko panu-
jacym czy tez wygdérowanymi ambicjami poszczegdlnych jednostek i ich
matym zdyscyplinowaniem, czy nawet wypadkami zdrady3L Opisujac
walory wojskowe Gruzindw Krusinski podkreslat, ze ,szczycag sie oni
najznakomitsza i najdzielniejszg jazdg” natomiast piechota ich przed-
stawiata niezbyt duzg wartos¢.

Prace Krusinskiego zawieraty olbrzymi materiat do historii politycz-
nej Gruzji, szczegOlnie za$ jej wschodnich czeSci, a mianowicie Kachetii
i Kartlii, w drugim i trzecim dziesiecioleciu XVIII stulecia. Z bardzo
duza doktadnoscig opisywat wiec nasz autor stosunki gruzinsko-perskie,
siegajac az nawet do poczatkéw XVII w., aby przedstawi¢ w jaki sposéb
szach Abbas | narzucat swg supremacje Kartlii, a nastepnie szach Ab-
bas Il Kachetii. Najdoktadniej jednak przedstawione zostaty wydarze-
nia z lat 1711—1726. Przebywajagcy wodwozas na Kaukazie Krusinski
byt Swiadkiem tych wypadkéw. A chociaz bardziej oddany pracy reli-
gijnej niz polityce, polski jezuita doskonate orientowat sie w skompliko-
wanych sprawach tego terenu, sytuacji jaka sie wytworzyta w iranskim
imperium, we wschodniej Gruzji czy tez w réznych azerbejdzanskich
chanatach.

W bardzo doktadny sposob przedstawiat Krusinski nadzwyczaj
skomplikowane intrygi, jakie prowadzili na perskim dworze poszcze-
golIni ksigzeta gruzinscy, ktérzy kandydowali do tronu Kartlii i Ka-
chetii. Sporo miejsca poswiecit charakterystyce poszczegdlnych kandy-
datbw do wiadzy. Poniewaz niektoérzy z nich chcac zaskarbi¢ sobie
taski szacha perskiego oficjalnie przyjeli islam, skrycie pozostajac
chrzescijanami, doktadnie charakteryzowat ich poglady polityczne
i religijne.

Sporo miejsca posSwiecit Krusinski stosunkom gruzinsko-lezginskim.
Byt to zreszta okres, gdy poéinocni sasiedzi Kachetii, muzutmanscy
Lezgini, raz po raz urzadzali napady na terytorium znienawidzonych
chrzedcijan, Gruzinow. Te wyprawy gérali pdéinocnego Kaukazu na
terytorium Kachetii miaty przewaznie charakter tupieski. Lezginskie
oddziaty niespodziewanie napadatly na gruzinskie wsie, chwytaty mio-
dych ludzi w jasyr, rabowaty konie, bydto, owce oraz wszystkie rucho-
mosci, jakie mozna byto ze soba wywiezé i starajgc sie unikngc¢ spot-
kania zbrojnego uchodzity w swe trudnodostepne gory. | otéz w 1720r.
witadca wschodniej Gruzji Wachtang VI urzadzit wyprawe odwetowg
na tereny zamieszkate przez Lezginow. Sporo informacji o tej wyprawie
podat Krusinski. Wywotata ona ws$réd Lezginéw przerazenie. PonieSli

11 Rkps Biblioteki PAN w Koérniku, nr 140, k. 71v.
> Krusinski, Tragica..., s. 428.



oni woéwczau olbrzymie straty w ludziach i w dobytku. Na dodatok
uciekajagc przed Gruzinami opuscili oni nizej potozone pastwiska, na
ktérych przebywali zwykle podczas zimowych miesiecy i uciekli w gory.
Sniezyce jednak, jakie woéwczas nastapity, spowodowaly $miteré wielu
tysiecy Lezginow

Sukcesy Gruzinow zaniepokoity witadze perskie, ktdre obawiaty sie,
ze zajagwszy ziemie zamieszkate przez Lezginéw bedg mogli bezposrednio
kontaktowac sie z Rosjg. Dlatego tez iranscy wystannicy surowo zabro-
nili Gruzinom prowadzenia dalszej akcji przeaiw gdralom. Istotnie
zaprzestali oni dziatan wojennych przeciw Lezginom. Skionni jednak
do rabunku gorale, bojac sie napada¢ na Gruzje, w 1721 r. urzadzili
wielkg wyprawe 'na azerbejdzanskie chanaty, bedace wasalami Iranu
i spustoszyli znaczny turon, a miedzy innymi ztupili najbogatsze miasto
poinocnego Azerbejdzanu, Szemache3 oraz znaczng cze$¢ terenu
Szyrwanu 8

Sporo miejsca poswiecit Krusinski sprawom zwigzanym z udziatem
Gruzinébw w wojnie, jakg toczyta woéwczas Persja z wojowniczymi ple-
mionami afganskimi. Problemy te byly o tyle skomplikowane, ze sam
witadca wschodniej Gruzji, Wachtang VI, chociaz jako lennik Iranu
obowigzany byt udzieli¢ Persom pomocy, to jednak bynajmniej sie do
tego nie kwapit. Natomiast niektérzy z gruzinskich dostojnikéw, a nawet
sam syn Wachtanga VI, pragnac pozyskac taski szacha, gotowi byli za-
ofiarowa¢ swe wojskowe ustugi Iranowi. Doprowadzito to do skompliko-
wanej sytuacji. Witadze Iranu chciaty zrzuci¢ Wachtanga z tronu, co sie
im poczatkowo nie wudawato. W koncu jednak doprowadzity do
ostrych konfliktéw miedzy Wachtangiiem a innymi pretendentami do.
witadzy we (wschodniej Gruzji, co spowodowato pozbawienie Wachtan-
ga tronu

Znaczny materiat podal rowniez Krusinski na temat stosunkdéw
gruzinsko-tureokich w dwudziestych latach XVIII w. Doszto wo6wczas
do najazdu Turkéw na wschodnig Gruzje. Korzystajgc z wewnetrznego
rozbicia Gruzinéw na r6zne stronnictwa popierajgce poszczeg6lnych
kandydatow do tronu, wojska osmanskie zajety Kartlie. Polski autor
opisywat miedzy innymi bitwe pod miastem Goni, w ktérej zwyciestwo
przechylato sie juz na strone Gruzinow, ale na skutek zdrady jednego
z wybitnych gruzinskich feudatéw, skonczyta sie ucieczkg wojsk
chrzes$cijanskich. Jak pisat nasz autor: ,od $wiadkéw naocznych z calg

* Tamze, s. 147-148; rkps Biblioteki PAN w Korniku, nr 140, k. 71v.

87 O znaczeniu tego miasta por. K. Mechtier, Szemacha, Baku 1962.

8 Krusinski, T ragicas. 149; rkps Biblioteki PAN w Korniku, nr 140,
k. 72v.

M Krusinski, Tragicas. 150-151, 427-438.



pewnos$cig wiadomo, ze az tak wielkiej kleski uciekajgcy nie poniedli,
leoz ze zwyciescy Turcy, zniszczywszy na swojej drodze cale wsie i po
zamordowaniu jakichkolwiek chtopow” zawiezli do Thbilisi 12 wozdw
gtéw zabitych Gruzinéw 4

Lata, ktore opisywat Krusinski, byty okresem intensywnej aktyw-
nosci Rosji na terenie Kaukazu. Korzystajac z ostabienia Iramu Piotr |
prébowat zajagé Dagestan i Azerbejdzan4l Jednocze$nie bardzo skom-
plikowana byta akcja dyplomacji rosyjskiej na terenie Gruzji. Duze
sympatie jakie zywili chrzescijanscy Gruzini do Rosji powodowaty, ze
zarbwno Wachtang, jak i p6zniejsi witadcy Gruzji, starali sie utrzymy-
wac jak najlepsze stosunki z tym panstwem i szczerze sprzyjali jego
zaangazowaniu sie w sprawy zachodniego wybrzeza Morza Kaspijskiego.
Z drugiej jednak strony w obawie pnzed Persami, a nastepnie réwniez
i Turkami, nie mogli wyraznie wypowiada¢ sie po strome Rosji. Ot6z
dobrze zorientowany w zawitych sprawach kaukaskich Krusifski podat
sporo informacji o réznych tajnych kontaktach dyplomatycznych ro-
syjsko-g.ruzinskich. I ten tez material dotychczas prawie zupeinie nie-
wykorzystany przez historykéw radzieckich zajmujacych sie tymi spra-
wami z pewnoscig zastuguje na wiekszg uwage.

Materiat podany przez Krusinskiego, a dotyczacy Gruzji, jest bardzo
duzy. Dotyczy on zardwno obyczajow mieszkancéw Kartlii i Kachetii,
specyfiki ich wieraen religijnych i zabobondéw, struktury gospodarczej
i spotecznej, a takze stosunkdéw politycznych zar6wno wewnatrz kraju,
jak i z sgsiednimi pafAstwami. Z pewnoscig tez ten wyjatkowo ciekawy,
a tak mato znany materiat zastuguje na powazniejsze zainteresowanie
ze strony nauki gruzinskiej.

Instytut Historii
Zaktad Historii Polski Nowozytne,!

BorgaH BapaHoBCKM

3HAYEHWE PENAUUW TALEYLWA KPYCUHCKOro ANA WUCTOPUW TPY3NU
MEPBOMN MOJIOBVHBLI XVIII B.

B XVII n XVIII B. Ha TeppuTOopMM KaBKa3CKUX CTpaH, a TakKXe 3a-
nagHoro VpaHa peicTBoBanuM KaTo/M4ecKMe MUCCUU, B KOTOPbIX 3HAYUTENb-
HYH0 4aCTb MOHAaxO0B COCTaBNANM MOHAXM — nNongku. OAHUM W3 CaMblX WH-

48 N. A. Smirnow, Politika Rossii na Kawkazie w XVI—XIX wiekach,
Moskwa 1958, s. 24-41.
4 Krusinski, Tragica, s. 428-438.



TEPeCHbIX WCTOYHUKOB uctopun Kaskasza u MpaHa BO BTOPOM U TPeETbEM
pecatunetmax XVIII B. sBndAwTCca pensymm MNoNbCKOro uesyuta, npebbl-
BalOLWEro B TEYEHWW MHOTMX feT Ha 3Toli TeppuTopuu. 3TO Obln TageyLll
KpycuHckuii. 3amHTepecoBaHWs eBponelickoro o6uiecTsa BOMNPOCOM nafe-
HMS MoHapxum CedeBuaoB B MpaHe, a Takxe JanbHeAW MMM cyabbamu 3TO-
ro rocyzapcrsa, CKAoHMN0 Kpycuuckoro HanucaTb O6GLUIMPHYK pensuunto, Ka-
caroulytoca aTux cobbiTuin. OHa He 6Gbina onybnuMkoBaHa B neyatu, a Kpy-
CUHKWIA n3fan nepepaboTaHHYK pPenAuuto, HaNMWCaHHYK TakXe Ha NaTUH-
CKOM A3blke. CO MHOrMMM nepepaboTKamMu W AOMNONHEHUAMU OHU 6binu
nepeBefeHbl Ha MHOrMe A3blkW. HekoTopble M3 3anajHOeBPONEWCKUX aBToO-
poB u3faBanu nepegenaHHble paboTbl KpyCMHCKOro nof CBOMMU MMeHaMu.

KpYyCUHCKMWIA XOpoLwo 3Han TeppuTOpUI0 BOCTOYHOW py3nu, Buagnmo, Bna-
[Jen TakXe TPY3MHCKUM fA3bIKOM. B cBoux penauuax MOMecTW/S OH MHOrO
MHhopMauuii 06 06 ECTBEHHBIX W 3KOHOMMYECKUX OTHOLIEHMAX TFOCMOACT-
BylolWwnx B [py3un, 06 06blbasix, BEPOBaHUAX U MpeApaccyfKax XuTenel
3TOW cTpaHbl. [Jan OH TakKXe O4YeHb MNOAPOGHbIE WMHGOpMauuu 06 MCTOpPUK
Fpy3un BO BTOpOM K TpeTbem pgecAatunetuax XVIII B. OcobeHHO wwupo-
KO OMUCbiBan OH BHYTPeHHME KOHMAUKTbI Mexay ¢GeofanamMu BOCTOYHOW
Fpy3un, cTapaHuMa pasHbIX KaHAUAATOB Ha TFPY3UHCKWI npecTon, B3aumMo-
OTHOLWEHNA 3Tol cTpaHbl ¢ WMpaHom, Typuwueld, Poccueir n ropuamu [dare-
cTaHa. [lo HacTofillero BPEMEHW 3TOT MaTepuan B MUHUMANbLHOW CTeneHu
MCNONb3yeTCA WUCTOPUKAMU, 3aHUMaKWMMUCA UCTOpPUEl KaBKa3CKWUX CTpaH.



