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Charakterystyka problemow kultury w latach trzydziestych
na podstawie publicystyki ,,Pionu” (1933-1939)

Streszczenie. Celem tego artykutu jest scharakteryzowanie problemow kultury w latach trzy-
dziestych na podstawie publicystyki ,,Pionu” — czolowego pisma pitsudczykowskiego z dziedziny
kulturalno-spotecznej. Tygodnik ten byt jednym z elementéw ofensywy panstwa w dziedzinie
kultury rozpoczetej w 1933 1. W polskiej historiografii brakuje opracowan przyblizajacych tematyke
publikowanych na tamach tygodnika artykutdéw oraz ujmujacych catosciowo problematyke
kulturalna.

Obraz kultury, jaki wylania si¢ z tekstow zamieszczonych na tamach ,,Pionu”, wskazuje jasno
na brak kompleksowosci dziatan w tej dziedzinie zycia spotecznego i panstwowego. Za glosnymi
deklaracjami strony rzadowej nie szta wola polityczna i che¢ podjecia dalszych reform.

Artykut przybliza burzliwe dzieje kultury w II Rzeczpospolitej w latach 1933-1939, w tym
liczne proby powotywania nowych instytucji, dogonienia zapdznien w stosunku do krajéw Europy
Zachodniej, poszukiwania roli i funkcji dla istniejacych juz instytucji kulturalnych odrodzonego
panstwa.

Stowa kluczowe: kultura, problemy kultury, obdz pitsudczykowski, instytucje kulturalne.

a poczatku artykutu nalezy wyjasnic¢, jak rozumiany bedzie termin ,,kultu-

ra” w tym tekscie. Byloby zbedne silenie si¢ na wtasng definicj¢ pojgcia,

poniewaz dysponujemy licznymi, gotowymi propozycjami. R6znorodne
rozumienie terminu nie czyni jednak niemozliwym dookreslenie go na potrze-
by tego artykutu. Zatem pojecie ,,kultura” bedziemy rozumie¢ sensu stricto jako
materialng i umystowa dziatalno$¢ spoteczenstwa oraz jej wytwory'. Termin ten
powinien obja¢ rowniez instytucje kulturalne, ktore chociaz pozostajac w tle, sa
odpowiedzialne za dziatalno$¢ kulturalng oraz stwarzaja warunki dla rozwoju ma-
larstwa, muzyki, poezji itp. Definicja ta winna zawiera¢ takze element masowosci,
wlasciwy juz spoteczenstwu okresu dwudziestolecia miedzywojennego.

* Wydziat Filozoficzno-Historyczny, Instytut Historii, Katedra Historii Polski Najnowszej,
e-mail: marciniec.dariusz@gmail.com.

! Wyjaénienie pojecia zaczerpnigte z: Wielki stownik wyrazéw obcych PWN, red. M. Banko,
Warszawa 2005, s. 707.
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W literaturze przedmiotu? rok 1933 uznawany jest, co zreszta stuszne, za po-
czatek ofensywy panstwa polskiego w dziedzinie kultury®. W tym roku nastgpito
kilka waznych wydarzen z punktu widzenia rozwoju opieki panstwa nad kultura:
zostaly powolane Polska Akademia Literatury, Towarzystwo Krzewienia Kultu-
ry Teatralnej, rozpoczgto prace nad utworzeniem Instytutu Fryderyka Chopina,
a takze powotano do zycia tygodnik literacko-spoteczny ,,Pion”. Doprecyzowujac
termin ,,ofensywa panstwa” w dziedzinie kultury, mozna by to pojecie dookre-
sli¢ 1 uscisli¢, wprowadzajac termin ,,ofensywy jedrzejewiczowskiej”, gdyz spi-
ritus movens catego przedsiewzigcia byt premier i minister wyznan religijnych
i o$wiecenia publicznego Janusz Jedrzejewicz*. Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze
ani wezesniej — przed 1933 rokiem, ani p6zniej — czyli po okresie 1933-1936, nie
byto, zdawaé by sie¢ mogto, planowych i zintensyfikowanych dziatan ze strony
najwyzszych wladz panstwa w sferze sztuki. Poprzednie zdanie wskazywatoby
jednak na pewne watpliwos$ci, ktore wigza si¢ z realizacjg tej ofensywy. Nalezy
chyba sktania¢ sie ku stwierdzeniu, ze byt to jednak niedokonczony eksperyment,
bez dlugoterminowego planu dziatania.

W tym miejscu warto takze przypomniec, ze przed 1933 r. nie brakowato dzia-
tan wladz panstwowych, jesli chodzi o powotywanie nowych instytucji zycia kul-
turalnego, dziatan legislacyjnych odnoszacych si¢ do uregulowania spraw sztuki
czy objecia pomocg materialng i opiekg ludzi kultury. Dziatania te odrézniajg si¢
jednak tym od tych podjetych w i po 1933 r., ze brak im pierwiastka pewnego
rodzaju kompleksowosci.

Nie jest oczywiscie celem tego opracowania opisywanie wezesniejszych dzia-
tan. Zwazywszy na ograniczono$¢ miejsca, przedstawi¢ krotko najwazniejsze
z nich.

Mimo poczatkowych nadziei poktadanych w utworzonym 5 grudnia 1918 r.
Ministerstwie Sztuki i Kultury, w wyniku sytuacji wewnetrznej kraju, zostato ono
zniesione ustawg z dnia 17 lutego 1922 r. Wydaje sig, ze byty — najogolniej rzecz
ujmujac — dwa tego powody: brak spojnego planu dziatania i pomystu na ten resort

2 Do tej pory ukazaly si¢ trzy ciekawe artykuly, ktore w pewnym stopniu przyblizajg tema-
tyke publikowanych na tamach tygodnika artykulow, jednak ograniczaja si¢ tylko do ,,literatury”
i,ksigzki”: S. Jaworski, Od ,,Drogi do ,,Pionu”. O ksztattowaniu si¢ sanacyjnego programu upan-
stwowienia literatury, ,,Rocznik Komisji Historycznoliterackiej” 1967, R. V, s. 105-146; M. Cat-
ka, Rzeczywistos¢ ksiqzki lat trzydziestych na tamach tygodnika ,,Pion” (1933-39), ,,Acta Universi-
tatis Lodziensis”, Folia librorum 10, 2001, s. 119-135; A. Szawerna-Dyrszka, ,,Obrachunki”
w ,,Pionie”, czyli o pewnym konkursie i debiucie prozatorskim Czestawa Milosza, ,.Balaghan. Mikro-
$wiaty i nanohistorie” [Katowice] 2015, s. 277-284. Brakuje jednak opracowan ujmujacych cato-
$ciowo problematyke kulturalna.

3 S.Jaworski, op. cit., s. 105; M. Catka, op. cit., s. 119.

4 W prasie migdzywojennej Janusza Jedrzejewicza okreslano — z pewng uszczypliwoscia — jako
drugiego patris Academiae. Cf. Z. Broncel, To, czego nie bylo w sprawozdaniu PAL-u, ,,Prosto
z Mostu” 1936, nr 49, s. 4. Pierwszym, rzecz jasna, byt Stefan Zeromski.
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oraz kwestie natury finansowej’. Wszystkie agendy zniesionego ministerstwa
wlaczono do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego (dalej
takze: MWRIiOP). Taki stan rzeczy utrzymat si¢ az do wrzesnia 1939 .

W roku 1926, poniekad na fali sukcesu polskiej reprezentacji na Wystawie
Swiatowej w Paryzu w 1925 r., ale takze nacisku na sfery rzadowe artystow, po-
wotano do zycia Towarzystwo Szerzenia Sztuki Polskiej wéréd Obcych. Patronat
nad tg instytucja objelo Ministerstwo Spraw Zagranicznych, a celem nowo po-
wstatego Towarzystwa byta promocja i prezentacja dorobku panstwa polskiego
poza granicami kraju. Wspomne jeszcze o dwoch najwazniejszych instytucjach,
czyli zalozonym w 1928 r. z inicjatywy samego Jozefa Pitsudskiego Funduszu
Kultury Narodowej oraz Instytucie Propagandy Sztuki, ktory zostat utworzony
w 1930 .

Pierwszy numer ,,Pionu” ukazat si¢ 7 pazdziernika 1933 r.° w luksusowej sza-
cie graficznej, do ktorej przez caty okres funkcjonowania pisma przywigzywano
szczegblng wage’. Formatem czasopismo nawigzywato do ,,Wiadomosci Literac-
kich”, zatozonych w 1924 r. przez Mieczystawa Grydzewskiego. Nalezy takze
zaznaczy¢, ze wowczas dla nikogo nie bylo tajemnica, ze ,,Pion” miat by¢ czaso-
pismem konkurencyjnym w stosunku do ,,Wiadomosci”.

Redaktorem naczelnym zostat naczelnik Biura Prasowego Prezydium Rady
Ministrow, Tadeusz Swigcicki. Od 1934 r. funkcje redaktora pehili kolejno:
Wilodzimierz Antoniewicz, Leon Piwinski, Wilam Horzyca, J6zef Czechowicz
i Roman Kotoniecki. Redakcja tygodnika miescita si¢ przy jednej z najbardziej
prestizowych ulic Warszawy, Alei Roz 28.

Mimo glosow majacych zniecheci¢’ potencjalnych autoréw do publikowania
w tym periodyku udato si¢ pozyska¢ liczng rzeszg wspotpracownikow. Swoje tek-
sty zamieszczali m.in. Jan Stanistaw Bystron, Maria Czapska, Maria Danilewi-
czowa, Witold Hulewicz, Karol Irzykowski, Jan Emil Skiwski, Juliusz Kleiner,
Tadeusz Kudlinski, Zofia Mianowska, Konrad Winkler, Herminia Naglerowa,
Stefania Okotow-Podhorska, Stanistaw Mackiewicz, Michal Rusinek, Kazimierz
Wyka, Kazimierz Czachowski, Artur Sliwinski, Bogdan Suchodolski, Leon Chwi-
stek, Wladystaw Pobog-Malinowski czy Czestaw Mitosz.

Badacze probuja réznie dzieli¢ okres funkcjonowania tygodnika. Jozef Biatek
wyrdznil dwa nastepujace okresy: pierwszy — 1933-1936, w ktorym widoczne
jest znaczace akcentowanie idei panstwowosci w sztuce, oraz drugi — 1937-1939,

3 Szerzej o tym ministerstwie ¢f. D. Marciniec, Ministerstwo Sztuki i Kultury Rzeczypospoli-
tej Polskiej w latach 1918—1922, ,Rocznik Lodzki” 2015, t. LXIII, s. 91-105.

¢ Andrzej Paczkowski podaje btedna date 14 X 1933 1. A. Paczkowski, Prasa polska w latach
19181939, Warszawa 1980, s. 264.

7 K. Sierocka, Czasopisma literackie, [w:] Literatura polska 1918-1975, t. 11 (1933—1944),
red. A. Brodzka, S. Zotkiewski, Warszawa 1993, s. 77.

$ Ibidem.

9 Miedzy innymi Mieczystawa Niedziatkowskiego czy wspomnianego T. Swieckiego.
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w ktorym ,,Pion” stat si¢ pismem kulturalno-literackim, wystepujacym przeciw
nacjonalizmowi, dopuszczajac do publikacji przedstawicieli r6znych ugrupowan
literackich i artystycznych'®. Natomiast Andrzej Paczkowski okres 1936—-1937 cha-
rakteryzuje jako rodzaj ewolucji w strone nacjonalizmu i totalizmu!!. Z kolei Mat-
gorzata Calka za najciekawsza faze rozwoju czasopisma uwaza lata 1933—1934"2,

Wydaje sie, ze najwlasciwszym podziatem bedzie ten wskazujacy na dwie fazy
rozwoju pisma: pierwsza w latach 1933-1936 oraz drugg w latach 1937-1939".
Okres do 1936 r. jest najcickawszym w dziejach ,,Pionu”, jesli wzig¢ pod uwa-
ge zatozenia, dla ktorych powstawal, czyli propagowania ,,idei panstwowosci
w kulturze”.

Tygodnik rozpoczat swa dziatalno$¢ opublikowaniem artykulu Odbudowanie
panstwa a literatura Adama Skwarczynskiego, ktory wywotal burze i zainicjo-
wal jedng z najdhuzej trwajacych dyskusji publicystycznych w II Rzeczpospolite;j.
Warto w tym miejscu przytoczy¢ stowa, ktére wywotaty zywe reakcje w srodo-
wisku artystow: ,,Czas wreszcie, by to, co w Polsce zywe i $wiadome, zdato sobie
sprawe, ze odrodzenie wolnosci narodowej, odbudowanie Panstwa nie zostato
zauwazone przez literatur¢ polska. Poza kilku osamotnionymi postaciami ogét
literatow nie wyciagnat z tego faktu dziejowego zadnych konsekwencji.

Nowe, rozlegle drogi, stojagce dzi§ otworem przed literatem, poeta polskim sg
puste. Niechze wkracza na nie nowe pokolenie. Znajdzie na nich mnéstwo zadan,
mnostwo cierpienia i trudu, radosci i zwycigskich tryumfow’'4,

Jak stusznie zauwazyt S. Jaworski, intensywno$¢ polemik, jakie nastgpily po
ukazaniu si¢ tekstu Skwarczynskiego, miata dwie przyczyny: po pierwsze — byta
dowodem na to, ze wybrzmiewajacy postulat , literatury panstwowej” zaczgto trak-
towac jako grozbe ingerencji panstwa w dziedzing kultury, po drugie — do rozglosu
przyczynito si¢ rowniez potraktowanie tej wypowiedzi jako oficjalne stanowisko
obozu rzadzacego. Swiadczyé ma o tym wczesniejsza niz artykut Skwarczyn-
skiego wypowiedz Jozefa Grzelki, wyrazajaca podobne sady — ,,pisarze zostali
zaskoczeni wolno$cia”"?, ktora jednak przeszta zupeklie niezauwazona's.

Stanowczo i najostrzej zareagowali publicysci lewicowi T. Swiecki (wlasc.
Teofil Wojenski)'” i M. Niedziatkowski'®. W artykule o do$¢ jednoznacznym tytule
Atak na literature i sztuke T. Swiecki zauwazyl, ze ,,wszedzie tam, gdzie dyktatura

10°J.Z. Biatek, ,,Pion” 1933—1939, [w:] Obraz literatury polskiej XIX i XX wieku, seria VI, t. I
(Literatura krajowa w okresie romantyzmu 1831-1863), red. M. Janion i in., Warszawa 1979, s. 334.

"A.Paczkowski, op. cit., s. 264.

12 M. Catka, op. cit., s. 120.

13 Dnia 1 VI 1939 1. tygodnik przestat nagle wychodzi¢. Cf. J.Z. Biatek, op. cit., s. 336.

4 A.Skwarczynski, Odbudowanie panistwa a literatura, ,,Pion” 1933, nr 1, s. 1.

15J. Grzelka, Wezoraj i dzis na Parnasie Polskim, ,,Epoka” 1932, nr 6. Cyt. za: S. Jawor-
ski, op. cit., s. 129.

16 Ibidem.

7 T. Swiecki, Atak na literature i sztuke, ,,Robotnik” 1933, nr 373, s. 1.

8 M. Niedziatkowski, Literatura ,,pod kuratelg”, ,,Robotnik” 1933, nr 385, s. 3.
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odniosta triumf nad demokracja, rzady daza, do zniszczenia we wspotczesnej
kulturze tych wartosci, ktore stanowig podwaling demokratycznego pogladu na
$wiat”"”. Na koniec, nie przebierajac w stowach, stwierdzit, ze podje¢cie wspot-
pracy z ,,Pionem” lub z Towarzystwem Krzewienia Kultury Teatralnej jest stanie-
ciem do apelu, wzywajacego na podboj literatury i sztuki dla celow panujacego
systemu?’.

Z kolei M. Niedziatkowski wskazywat jasno, ze sg tylko dwie strony barykady.
Stwierdzit, ze ,,»Pion« jak i sposdb powotywania Akademii Literatury, to wprze-
ganie literatury i kultury do rydwanu systemu rzadzenia™?, a ci, ktorzy opowiedza
si¢ za tygodnikiem, ,,beda milczaco akceptowali calg rzeczywisto$¢ dzisiejsza, az
do Brzescia wlacznie”?.

W calej dyskusji i artykutach polemicznych dotyczacych ,,upanstwowienia kul-
tury” zauwazy¢ mozna dwa przeciwstawne obozy, co zreszta dziwi¢ nie moze.
Jeden opowiadajacy si¢ zdecydowanie za autonomig kultury, drugi za$ stajacy
po stronie wigkszego zaangazowania $wiata artystycznego w stuzbe panstwowa
i spoteczng®.

Adam Skwarczynski, piszac swoj artykul, jednego nie przewidziat. Wytyka-
jac pisarzom, ze nie zauwazyli niepodleglosci, i zwracajac si¢ do nich z apelem
o zaangazowanie w stuzbe dla panstwa, nie przypuszczal, ze to wotanie wzbudzi
tak wiele negatywnych skojarzen, co bedzie w gldéwnej mierze przyczyna niepo-
rozumien®*, Takze na tamach ,,Pionu” zostato opublikowanych kilka tekstow pole-
micznych, m.in. Tadeusza Peipera Kto nie zauwazyt?* czy Jana Emila Skiwskiego
Literatura narodowa w dniu dzisiejszym?®. Skwarczynski starat si¢ odpowiedzie¢
1 wyjasni¢ wszelkie nieporozumienia w artykulach Literatura w panstwie niepod-
leglym®” oraz W polemice o literature i panstwo®.

Oproécz artykutu Skwarczynskiego w pierwszym numerze ukazat si¢ tekst Jana
Bystronia Spor o kulture ludowg®. Zreszta taki wybor tematu zaskakiwac nie
moze, jesli wzig¢ pod uwage znaczenie i role, jaka artysci, a poniekad takze
wladze panstwowe przypisywaly kulturze ludowej od poczatku istnienia nie-
podlegtej Polski. Wtedy tez, gdy wazyty sie losy Ministerstwa Sztuki i Kultury

19 T Swiecki, op.cit.,s. 1.

2 Ibidem.

2 M. Niedziatkowski, op. cit., s. 3.

22 Ibidem.

3 S. Kawyn, Literatura w roku 1934. Ku uspotecznieniu polskiej kultury literackiej, ,,Zycie
Sztuki” 1935, R. 11, s. 160.

24 Wigcej na temat przebiegu dyskusji i polemik ¢f. S. Kawyn, op. cit.,s. 159-181;S. Jawor-
ski, op. cit., s. 128-146; K. Sierocka, op. cit., s. 77-78.

3 T.Peiper, Kto nie zauwazyl?, ,,Pion” 1934, nr 3, s. 2.
J.E. Skiwski, Literatura narodowa w dniu dzisiejszym, ,,Pion” 1934, nr 19, s. 5.
A.Skwarczynski, Literatura w panstwie niepodleglym, ,,Pion” 1933, nr 12, s. 5-6.
Idem, W polemice o literature i panstwo, ,,Pion” 1934, nr 3, s. 2.
J.S. Bystron, Spor o kulture ludowg, ,,Pion” 1933, nr 1, s. 3.

26
27
28
29
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odpowiedzialnego za rozwdj sztuki w kraju, krakowski Wydzial Zwigzku Ar-
tystow Plastykéw wystosowal memorial, w ktorym sprzeciwiano si¢ likwidacji
tego resortu. Jako jeden z argumentdw przytaczano ten o potrzebie instytucjonal-
nej opieki nad zanikajaca sztukg ludowa i budzeniu w narodzie tej tworczo$ci®®.

Ponadto dzi¢ki sztuce i przemystowi ludowemu Polska odniosta ogromny suk-
ces na Wystawie Sztuk Dekoracyjnych w Paryzu w 1925 r., zdobywajac wiele
nagrod 1 medali.

Jan Bystron, zauwazajac kryzys i zanikanie tradycyjnej kultury ludowe;j, pytat
o dalsza role tej kultury w spoteczenstwie — czy wskrzeszac ja, opierajac si¢ na
wzorcach rodzimych, czy zapozycza¢ wzorce obce oraz czy tradycyjna kultura
ludowa moze mie¢ znaczenie dla tworzenia nowej kultury polskiej wsis!.

W pierwszym numerze ,,Pionu” nie mogto rowniez zabrakna¢ dyskusji o te-
atrze. W zwiagzku z rozpoczeciem dziatalno$ci scen zwigzanych z Towarzystwem
Krzewienia Kultury Teatralnej Juliusz Kaden-Bandrowski napisat zagrzewajacy
i zachecajacy do pracy na rzecz Towarzystwa, pelen wzniostych haset i apeli
tekst Oto dramat dzisiejszy*>. W swoim wywodzie Kaden-Bandrowski postawit
tezg, ze kryzys repertuarowy czy teatralny wziat si¢ z Igku przed tworcza mysla.
Jego zdaniem recepta byla nastgpujaca: ,.trzeba pisarzom otworzy¢ drzwi teatru
i trzeba im ukaza¢, ktora to mysl ma si¢ rozlega¢ pod stropami widowni. Trzeba
tu mie¢ odwage prawdy, ryzyka i decyzji. I trzeba wierzy¢ w widza. Trzeba go
[...] odbudowa¢ na nowo. Nie schlebia¢ jego gustom, lecz hodowa¢ w nim pasje
wielkiego widowiska”*. Tekst swoj zakonczyt apelem o pomoc w realizacji po-
wzigtego planu i programu. Jak wida¢, Towarzystwo stawiato sobie ambitne cele,
moze nawet karkotomne.

Dziatalnos¢ tygodnika w pierwszym okresie istnienia nastawiona byta na re-
alizacje gtownego zadania, do jakiego zostat powotany — ,,zaszczepiania idei
panstwowosci” w kulturze.

Jednym ze $rodkow, ktore z czasem zaczgto doceniad, a dzigki ktoremu dociera-
no do spoteczenstwa z przekazem, formowano ,,dusze i umyst”, byto radio. Trzeba
réwniez pamigtac o tym, ze na przetomie 1932 i 1933 r. radio byto jeszcze nowo-
$cig w dziedzinie komunikowania masowego. Na tamach tygodnika dostrzegalne
jest, jak stopniowo tematyka radiowa zaczeta odgrywac coraz wigkszg role. Za
pewnego rodzaju ,,inauguracje radia” w publicystyce ,,Pionu” moze stuzy¢ krotka
notatka O polskie stuchowisko radiowe®. Stwierdzono w niej, ze polskie radio
jest nudne oraz ze kluczowe miejsce na antenie powinny zajmowac stuchowiska

30 Ministerstwo Kultury i Sztuki w dokumentach 1918—1998, przedmowa A. Sicifski, wybor
A. Sicinski, A.G. Dabrowski, J. Gmurek, Warszawa 1998, s. 55.
31 J.S.Bystron, op. cit., s. 3.
J.Kaden-Bandrowski, Oto dramat dzisiejszy, ,,Pion” 1933, nr 1, s. 6.
3 Ibidem.
30 polskie stuchowisko radiowe, ,,Pion” 1933, nr 1, s. 10.

32
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i reportaze. Tylko te dwie formy przyniostyby odrodzenie radia. Byta to sprawa
powracajaca na tamy tygodnika®>.

W 1935 r. tematyka radiowa zyskata wtasny dzial ,,Sztuka i Antena”. W chwili
inauguracji ,,Sztuki i Anteny” ,,Pion” byt pierwszym czasopismem literackim, ktory
stworzyt staly dziat pos§wigcony radiofonii®*. W glownej mierze kolumna stuzy¢
miata ,,odkrywaniu i umacnianiu statego ladu dla artystow”*’. Stad tez nie dziwi te-
matyka pierwszego artykutu, dotyczaca poezji w radiu i,,podawania wierszy” przez
mikrofon. Tekst Poezja w mikrofonie miat pomdc w obaleniu powszechnie panuja-
cego mitu, ze poezja do radia si¢ nie nadaje*®. W kolejnym artykule zastanawiano
si¢ nad zastosowaniem radia w szkole; rozwazano o wytyczaniu celéw i zadan do
zrealizowania, w tym nauczaniu literatury i jezyka ojczystego za pomocg radia®.

Innym z zadan, ktére przypisywano antenie radiowej, bytlo wychowanie oby-
watelskie. Poznanie funkcjonowania panstwa sprzyja¢ miato postawom obywa-
telskim. Nawet najlepiej wydanej, najprostszym jezykiem napisanej broszurze na
drodze stawat problem powszechnego odbioru i docierania do ogotu obywateli. Tu
widziano role radia w docieraniu i masowym rozpowszechnianiu. Nauka o pan-
stwie zatem to kolejne zadanie, ktore stato przed rozglosniami radiowymi*.

Na tamach ,,Sztuki i Anteny” miejsce znajdowatly tez tematy zwigzane z mu-
zyka. Apelowano i pisano o potrzebie docenienia stuchaczy i poprawie jakosci
repertuaru oraz o tym, ze powinno si¢ skonczy¢ z ,,hodowaniem zlego smaku”
u odbiorcow*'.

Ciekawie do programu Polskiego Radia, zapowiedzianego w pierwszym nume-
rze ,,Sztuki 1 Anteny”, odniosta si¢ w swym artykule W sprawie muzyki w radio
Maria Dgbrowska*?. U autorki Nocy i dni przerazenie wywotata zapowiedz nie
dos¢, ze niklej obecnosci muzyki powaznej w repertuarze radiowym, to jeszcze
ograniczenie si¢ w nim tylko do muzyki polskiej. Zdaniem Dabrowskiej takie za-
mykanie si¢, autarkia w dziedzinie sztuki, byto zjawiskiem groznym dla kultury.
Konczac ten watek, argumentowata, ze ,,stawianie zasady narodowosciowej czy
panstwowej jako kryterium pierwszenstwa w sztuce prowadzi¢ musi na bezna-
dziejne manowce artystyczne™*. Autorka artykutu ubolewata rowniez nad zerwa-

3 Dla przyktadu warto przytoczy¢ artykut J. Ulatowskiego, Walka o stuchowiska, ,,Pion”
1936, nr 1-2, s. 6-7.

3¢ Na wstepie, ,,Pion” 1935, nr 19, s. 5. Kolumna pojawiata si¢ w odstepach dwutygodniowych.

37 Ibidem.

3% W. Hulewicz, Poezja w mikrofonie, ,,Pion” 1935, nr 19, s. 5.

¥ J. Ostrowski, Antena nad szkolg, ,,Pion” 1935, nr 21, s. 5-6.

4 ALl S., Uobywatelenie a mozliwosci radia, ,,Pion” 1935, nr 38, s. 6-7.

4 M. Dabrowska, W sprawie muzyki w radio, ,,Pion” 1935, nr 44, s. 5.

2 Ibidem.

# Ibidem. Co ciekawe, wiele watkow poruszonych przez Dabrowska w tym artykule nie przy-
padto do gustu redakcji, poniewaz — co bylo praktyka i jedna z charakterystycznych cech ,,Pionu”
— zamieszczono pod tekstem adnotacje, ze ,,do niektorych punktow artykutu redakcja Sztuki i Ante-
ny ma zapatrywania odmienne”.
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niem wspolpracy Polskiego Radia z Filharmonig Warszawska, stwierdzajac, ze
muzyka klasyczna tylko na tym stracita.

Redakcja ,,Pionu” postanowita odpowiedzie¢ na zarzuty Dabrowskiej. W nu-
merze 48 ukazat si¢ artykut Pani Maria Dgbrowska a muzyka w radio*. Autor
tego artykul wywody Dabrowskiej nazwat — zastrzegajac, ze wierzy w zyczliwy
jej stosunek do Polskiego Radia — literacko doskonale sformutowanymi utyskiwa-
niami pewnego gatunku radioabonenta-malkontenta®. Jednak najciekawsze jest
to, ze autor odpowiedz swa sprowadzit do dwoch punktéw, pomijajac zupehie
kwesti¢ wspomnianej przez Dabrowska autarkii. Odniost sie do zarzutoéw, ze pro-
gramy radiowe schlebiaja najnizszym gustom odbiorcow i do zerwania wspot-
pracy z Filharmonig. Jednak najbardziej interesujacego nas tematu nie poruszyt.

Bardzo ciekawym pomystem, ktory zostal zaprezentowany na tamach ,,Pio-
nu”, bylo stworzenie Ligii Radiofonizacji Kraju. Tadeusz Lopalewski w swym
artykule Stworzmy Lige Radiofonizacji Kraju*® wskazywal na szans¢ wyréwna-
nia poziomu rozwoju kulturalnego mniejszych miast i wsi, szczegolnie na wscho-
dzie kraju, dzigki radiu i programom radiowym. Stwierdzil, ze bylo to rownie
wazne, jak organizacja obrony powietrznej kraju. Ttumaczac si¢ z analogii, uza-
sadnial, ze dziatalno$¢ i program Ligi powinny si¢ opiera¢ na podobnych sche-
matach, co organizacje obrony powietrznej*’. Organizacja dziatataby na zasadzie
»punktow stuchowych” w §wietlicach, klubach itp. Autor oméwit tez kwestie
natury finansowej calego przedsiewzigcia. Nie omieszkatl takze zaznaczy¢, ze
panstwo polskie dzigki radiu zyskalo potezny instrument, ktéry powinien zostaé
odpowiednio wykorzystany w krzewieniu kultury, w wychowaniu obywatelskim
szerokich mas.

W tygodniku ukazywaty si¢ rowniez artykuly majace zacheci¢ dyrekcje Pol-
skiego Radia do odgrywania roli mecenasa pisarzy i w ogole kultury. Zdawano
sobie sprawe, ze instytucja ta dysponowala duzo wigkszymi sumami pienigdzy niz
Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego i moglaby speniac¢
t¢ szlachetna i wspaniata misj¢*. Konczac tematyke radiowa, nalezy jeszcze przy-
toczy¢ artykul Witolda Hulewicza Polski program radiowy po dziesieciu latach®.
Autor pokusit si¢ w nim, podsumowujgc swoje rozwazania, o nakreslenie pro-
gramu artystyczno-ideowego na drugie dziesigciolecie. Wérod rzuconych haset
byly: $miato$¢ inicjatywy artystyczno-spotecznej i konsekwencja w obronie tej
$miato$ci oraz aktualnos$¢, potaczona z ciggla §wiadomoscia wykonywania waz-
nej pracy panstwowej>.

4 R.Jasinski, Pani Maria Dgbrowska a muzyka w radio, ,,Pion” 1935, nr 48, s. 5-6.

4 Ibidem, s. 5.

% T.Lopalewski, Stworzmy Lige Radiofonizacji Kraju!, ,,Pion” 1935, nr 46, s. 5.
Zapewne chodzito tu o Lige Obrony Powietrznej i Przeciwgazowe;.
A.Bohdziewicz, O wspélpracy pisarzy z radiem, ,,Pion” 1935, nr 50, s. 5.

W. Hulewicz, Polski program radiowy po dziesigciu latach, ,,Pion” 1936, nr 4, s. 5-6.
0 Ibidem, s. 6.
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Na tamach tygodnika wiele miejsca poswigcano problematyce polskiej pisowni
1 ortografii oraz nauczania jezyka polskiego i jego roli w budowie kultury. Byta
to jedna ze sfer, do ktdrej siegnieto w ramach nowej ofensywy. Pierwszym arty-
kutem dotyczacym tego zagadnienia byt tekst Juliusza Kleinera Godziny jezyka
polskiego a budowanie kultury®'. Juz w pierwszym zdaniu autor wskazat kierunek,
w ktorym powinien podaza¢ wysilek sfer inteligenckich — budowanie nowej kul-
tury polskiej, niejako narzucone przez burzliwos$¢ epoki. Owa budowa urzeczy-
wistni¢ sie miata dzieki reformie szkolnictwa’?. Najwieksza rola przypada¢ miata
nauczaniu jezyka polskiego. Dzieki nowym podrecznikom szukano nowych drog
w procesie ksztalcenia duchowego. Zdaniem Kleinera jezyk polski mial stuzy¢
wrastaniu w tradycj¢ narodowg, wrastaniu duchowemu mtodziezy w organizm
panstwowy. Tu dostrzegano rolg propagandowa jezyka polskiego w stosunku do
mlodziezy innych narodowosci, z zastrzezeniem braku przyzwolenia na narzu-
canie komukolwiek uczué¢. Wedlug autora tekstu odpowiedni poziom nauczania
jezyka polskiego przygotowywat grunt pod wytworzenie w spoleczenstwie po-
trzeby kontaktu ze sztuka.

Jednym z czotowych projektow ,,ofensywy jedrzejewiczowskiej” byla Polska
Akademia Literatury (dalej tez: PAL). Zostala utworzona na mocy rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 29 wrze$nia 1933 r.>%, ogloszonego 11 pazdziernika. Juz
14 pazdziernika w ,,Pionie” ukazata si¢ notatka Polska Akademia Literatury*,
w ktorej zacytowany zostat artykul pierwszy tego rozporzadzenia. Nie pozo-
stawiat on zhudzen co do roli i zadan oraz zaleznos$ci nowej instytucji od wiadz
panstwowych. Czytamy w nim, ze Akademia zostata powolana, aby umozliwi¢
literatom ,,0ddziatywanie na spoleczenstwo w kierunku wzmozenia panstwowo-
$ci polskiej oraz wspotprace z rzgdem nad budowa $wietlanej przysztosci pan-
stwa polskiego™. W dalszej czesci tekstu podkreslano, ze wreszcie, po 15 latach
niepodleglego panstwa, rzad spetnil obietnice, ktora byta pozadana i dtugo wy-
czekiwana. Jednak od razu studzono entuzjazm, ze sama Akademia nie mogla
rozwigza¢ wszystkich problemow, ktore wowczas narosty.

SUJ. Kleiner, Godziny jezyka polskiego a budowanie kultury, ,,Pion” 1933, nr 2, s. 1-2.

52 Skojarzenie z ustawami szkolnymi Janusza Jedrzejewicza, czyli tzw. reforma jedrzejewi-
czowskg, nasuwa si¢ samo.

53 Rozporzadzenie Rady Ministrow z 29 wrzeénia 1933 r. o Polskiej Akademii Literatury, Moni-
tor Polski [dalej: M.P.] z 11 X 1933, nr 234, poz. 254. Pomyst utworzenia Akademii nie byt niczym
nowym i oryginalnym. Pierwsze wzmianki na temat tej instytucji pojawily si¢ w prasie po 1905 r.
Jednak kluczowym projektem dla zycia artystycznego niepodlegtej Polski okazal si¢ Projekt Akade-
mii Literatury Polskiej Stefana Zeromskiego, opublikowany w marcu 1918 . Wiecej na ten temat:
A. Zawiszewska, Niebezpieczne zwiqgzki literatury i polityki na przykiadzie Polskiej Akademii
Literatury, [w:] Kultura i spoleczenstwo II Rzeczypospolitej, red. W. Medrzecki, A. Zawiszewska,
Warszawa 2012, s. 241, Metamorfozy spoleczne, t. IV. Tam tez obszerniejsza relacja na ten temat.

5 Polska Akademia Literatury, ,,Pion” 1933, nr 2, s. 7.

55 Art. 1. Rozporzadzenia..., M.P., 1933, nr 234, poz. 254.
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W sprawie nowo powstatej instytucji, w wywiadzie zamieszczonym na famach
tygodnika, wypowiedzial si¢ premier Janusz Jedrzejewicz*®. Uznal, ze dobrze
si¢ stalo, iz dopiero teraz sprawa Akademii zostata sfinalizowana. Dzi¢ki licz-
nym dyskusjom i sporom temat ten zostal zaprezentowany szerszej publicznosci.
Zaznaczyl, ze rowniez wsrdd samych literatow udato si¢ uzyska¢ pewien kom-
promis, a co najwazniejsze — wytworzyt si¢ klimat zrozumienia dla powstania in-
stytucji. Zdaniem Jedrzejewicza ,,w czasach, w ktorych planowa organizacja zycia
tak donioslg odgrywa role, brakowato elementu istotnie waznego w naszym zyciu
narodowym”*’. Oczywiscie elementem brakujacym, ktory miat na mysli premier,
byta instytucja wplywajaca na rozwoj kultury. Dalsze stowa Jedrzejewicza wy-
dajg si¢ jeszcze bardziej istotne, biorgc pod uwage analizowane w tym artykule
zagadnienie. Premier stwierdzit bowiem, ze utworzenie Akademii wtasnie w tam-
tym czasie byto ,,wyrazem glebokiego zrozumienia ze strony rzadu koniecznos$ci
przystapienia w kolei naczelnych zagadnien panstwowych do zagadnien, zwigza-
nych ze sprawami kultury duchowe;. [...] rozwigzywanie zagadnien politycznych
i gospodarczych musi stuzy¢ zawsze i przede wszystkim podniesieniu poziomu
kultury duchowej spoteczenstwas. Na koniec wskazat dwa obszary, w ktorych
mogla si¢ ksztaltowa¢ wspotpraca miedzy rzadem a nowg instytucjg. Wynikaty
one zresztg z przepisOw zawartych w rozporzadzeniu. W wywiadzie padly dwa
przyktady: ustawy bibliotecznej, ktora miata by¢ sprawa priorytetowa, oraz opi-
niowanie programow szkolnych zwigzanych z nauczaniem literatury.

Dobre intencje i plany pozostaty takimi tylko na papierze. Ze wzgledu na to, ze
PAL nie byta instytucja niezalezng finansowo, nie miata wigc realnego wptywu na
zycie kulturalne kraju®®. W licznych artykutach dotyczacych Akademii zarysowy-
wat si¢ obraz bezradnosci tej instytucji. Na zmian¢ wizerunku nie wptynety takze
teksty publikowane na famach ,,Pionu” czy ,,Gazety Polskiej”. Stato si¢ juz niemal
tradycja, ze publikacjom opisujacym funkcjonowanie PAL® towarzyszyly arty-
kuty krytyczne®', zarzucajace instytucji niefortunne pomysty, np. dotyczace po-
szerzenia jej sktadu, czy przemilczania niektorych faktow w Rocznikach Polskiej

Premier J. Jedrzejewicz o Akademii Literatury, ,,Pion” 1933, nr 4, s. 1.
7 Ibidem.
8 Ibidem.
A.Zawiszewska, op. cit., s. 252.
Wymieni¢ tu tylko te, ktore ukazaty si¢ na famach ,,Pionu™: K. Irzykowski, Dyskusja
w Akademii Literatury o programach nauki jezyka polskiego, ,,Pion” 1934, nr 2, s. 5; J.LE. Skiw-
ski, Akademia, ,,Pion” 1933, nr 8, s. 10; idem, Literatura uglaskana, ,,Pion” 1934, nr 3, s. 9;
idem, Patos dystansu, ,,Pion” 1934, nr 5, s. 10; idem, Stylizujemy sig, ,,Pion” 1934, nr 13, s. 10;
S. Essmanowski, Dialogi Akademickie. Rozmowa z Z. Natkowskg, ,,Pion” 1934, nr 10; Nagroda
Akademii Literatury, ,,Pion” 1934, nr 10, s. 5; R. Rusinek, Rok przy literackim stole, ,,Pion” 1934,
nr 47, s. 6; K. Irzykowski, Akademia Niezaleznych, ,,Pion” 1935, nr 13, s. 2; idem, Konkurs
dramatyczny PAL, ,,Pion” 1935, nr 46, s. 3.

1 Wybrane artykuty: Z. Broncel, 7o, czego nie bylo w sprawozdaniu PAL-u, ,,Prosto z mostu”
1936, nr 49, s. 4; Sprawa P. Rzymowskiego, ,,Prosto z mostu” 1937, nr 12, s. 4; S. Brucz, Pod zna-
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Akademii Literatury®, a dotyczacych na przyktad polityki odznaczeniowej ztotym
czy srebrnym Wawrzynem Akademickim.

Nagrody literackie, wyrdznienia czy ogdlnopolskie konkursy polonistyczne nie
spehity pokladanych w nich nadziei. Akademii nie udalo si¢ wptyna¢ na rzad
w tak — zdawaloby si¢ — waznej sprawie, jaka byla ustawa biblioteczna®.

Dzi$ w literaturze przedmiotu nie mozna znalez¢ jednoznacznej odpowiedzi,
czy powotanie Polskiej Akademii Literatury byto przedsigwzigciem stusznym.
Najdalej idacy i najciekawszy sad wyrazita Agata Zawiszewska, twierdzac, ze
»dziatalnos¢ PAL miata znaczenie tylko dla politykéw i jedynie reprezentacyjne,
nie miata go za$ dla literatury i pisarzy”*.

Tematem zwigzanym z Akademia, a przede wszystkim literaturg, byta kwestia
,ksiazki”. Problematyke t¢ omawiano szeroko na tamach ,,Pionu”; poniewaz po-
wstatl odrebny artykul® poswigcony tej materii, ogranicze sie tu do zasygnalizo-
wania najwazniejszych kwestii.

Zapoczatkowanie obecnosci tematyki ksiggarskiej w publicystyce tygodnika
zwigzane byto z Tygodniem Ksiazki Polskiej, odbywajacym si¢ od 26 listopada do
3 grudnia 1933 r. Impreza miata za zadanie ukazanie ksigzki jako jednego z naj-
wazniejszych sktadnikow kultury, a przede wszystkim jako istotnego pierwiast-
ka decydujacego o tozsamosci oraz przysztosci narodu i panstwa. Patronat nad
wydarzeniem sprawowali: prezydent Rzeczpospolitej Polskiej Ignacy Moscicki,
Marszatek Jozef Pitsudski oraz premier Janusz Jedrzejewicz.

Jednak juz wczeéniej na tamach ,,Pionu” pojawity si¢ teksty i notatki infor-
mujace o wydarzeniach towarzyszacych i przygotowaniach do catego przed-
siewzigcia. Takim wydarzeniem, w zasadzie jednym z gldéwnych obok licznych
odczytdéw, akademii, publikacji, specjalnego filmu i audycji radiowych, byla
wystawa Ksigzka w Polsce wspolczesnej, prezentujaca dorobek powojennego
pismiennictwa polskiego. W numerze czwartym z 28 pazdziernika pojawita sie
notatka zapowiadajaca ekspozycje®®. Mimo przygotowan, zapowiedzi i kampanii
promujacej wystawe nie wzbudzita ona entuzjazmu.

Jak ujat to Marian J. Toporowski — wystawa nie wypadta picknie®’. Jego zda-
niem w uktadzie i wymowie catej ekspozycji byto ,,co$ niezdecydowanego pomig-
dzy reklamg drukowanego towaru, forsowaniem pewnych autoréw a propaganda

kiem PAL-u, ,,Wiadomosci Literackie” 1938, nr 27, s. 7; S. Stronski, O akademiach literatury,
,,Prosto z mostu” 1937, nr 56, s. 1.

2 Bylo to wydawnictwo Akademii, ktore ukazato si¢ tylko dwa razy w ciagu szesciu lat funk-
cjonowania instytucji. Rocznik PAL 1933—1936, Warszawa 1937, oraz Rocznik PAL 1937-1938,
Warszawa 1939.

S A.Zawiszewska, op. cit., s. 253.

% JIbidem, s. 254.

% Wspomniany przeze mnie tekst M. Catka, op. cit., s. 119-135.
¢ Ksigzka w Polsce wspdlczesnej, ,,Pion” 1933, nr 4, s. 10.
¢ M.J. Toporowski, Propaganda ksigzki i ludzie, ,,Pion” 1933, nr 12, s. 15.

o
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czytelnictwa®®, Pozytywna strong wydarzenia bylo to, ze po jego zakonczeniu
ksigzki z wystawy trafity do Biblioteki Narodowej; planowano takze obdarowanie
bibliotek w Gdansku i Gdyni.

Inng z wystaw promujacych tematyke ksiggarska byta ekspozycja niezwigzana
bezposrednio z Tygodniem Ksiazki, ale za to interesujaca ze wzgledu na inicja-
torke catego przedsigwzigcia — zon¢ ministra spraw zagranicznych Jozefa Becka.
W tym przypadku zachwycano si¢ przedsigwzigciem, a nawet samym katalogiem
wystawowym, zawierajgcym 1500 numerdéw eksponatow®. Wystawa pt. Ksigzka
polska zagranicq zostata otwarta 15 listopada w Kamienicy Baryczkow w War-
szawie dzigki inicjatywie Jadwigi Beck. Nalezy nadmieni¢, ze J. Beck zostala
odznaczona w 1935 r. Srebrnym Wawrzynem Akademickim Polskiej Akademii
Literatury za dziatalno$¢ wystawienniczo-popularyzatorska, Scislej: za wybitna
prace organizacyjng w dziedzinie literatury pigknej’™.

Akcje Tygodnia Ksigzki podsumowano w ,,Pionie” krotkg wzmianka w nume-
rze 12 w dziale Notatki".

W tym miejscu trzeba wspomnie¢ o jeszcze jednej inicjatywie bedacej pokto-
siem, a w zasadzie inspiracja i refleksja spowodowang Tygodniem Ksigzki. Wy-
darzenie to stato si¢ doskonatg okazja do wyeksponowania oraz pochylenia si¢
nad problemami ksiggarstwa i ksigzki w Polsce; dostrzezono potrzebg¢ uchwalenia
ustawy bibliotecznej oraz utworzenia instytucji popularyzujacej sprawy ksigzki
i czytelnictwa — Rady Narodowej Obrony Ksiazki Polskie;.

Geneza tego pomystu sigga roku 1926, doktadniej: Jakuba Mortkowicza i jego
referatu pt. Liga Obrony Ksigzki Polskiej zaprezentowanego na Il Zjezdzie Bi-
bliofilow w Warszawie’, ktory po uzupenieniach ukazat si¢ na tamach ,,Przegla-
du Ksiggarskiego””. ,,Pion” przypomniat gtéwne zatozenia tego pomystu™: prace
w kierunku odrodzenia czytelnictwa i ksigzki powinny podja¢ rzad, sejm, samorza-
dy, szkoty, ksiggarze i bibliotekarze, a takze instytucje prywatne; wskazywano na
potrzebe uchwalenia ustawy naktadajacej obowiazek zaktadania bibliotek. Poruszo-
no takze wazny watek powszechnosci i dostepnosci ksigzek dla wszystkich, czyli
umasowienia, a poniewaz warunki ekonomiczne nie sprzyjaty zwigkszeniu popytu
na ksiazki, dostrzegano tu mozliwos¢ wigkszego zapotrzebowania na korzystanie
z czytelni. Na koniec zastanawiano si¢ nad funkcjonowaniem Rady, zostawiajac
pole do dyskusji, czy ma by¢ to instytucja w pelni autonomiczna, czy ma by¢
cialem doradczym Polskiej Akademii Literatury lub Ministerstwa Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego na wzor Panstwowej Rady Oswiecenia Publicznego.

8 Ibidem.

Ksigzka polska zagranicg, ,,Pion” 1933, nr 5, s. 9.

0 Rocznik PAL 1933—1936, Warszawa 1937, s. 256.

Poklosie Tygodnia Ksigzki w prasie, ,,Pion” 1933, nr 12, s. 15.

™ Zjazd odbywat si¢ w dniach 31 X —2 XI 1926 1.

? M. Poznanski, O Rade Narodowg Obrony Ksigzki Polskiej, ,,Pion” 1933, nr 9, s. 2.
" Ibidem.
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Niestety, zaden z proponowanych pomystow nie wszedt zycie, poniewaz Rada
Narodowa Obrony Ksigzki Polskiej nie zostala powotana. Kolejnym rozczaro-
waniem byla ustawa biblioteczna, ktoéra ,,utkneta” w Sejmie i nie zostata nigdy
uchwalona.

Na tamach ,,Pionu” swoje miejsce znalazta rowniez tematyka muzyczna. Lu-
domir Roézycki w artykule Muzyka w budowie kultury polskiej” wskazatl gtdéwne
zagrozenia dla rozwoju muzyki polskiej. Wyliczyt i zreferowat dotychczasowe
zaniedbania, zaniechania i brak dziatan panstwa, nie zatujac réwniez gorzkich
stow §rodowisku muzycznemu i muzykom. Autor stwierdzit, ze ,,zapatrzenie”
sie muzykow oraz publiczno$ci w muzyczne trendy zachodnie i niedostrzeganie
rodzimej tworczosci doprowadzito do tego, ze panstwo polskie stracito miliony
ztotych na muzyke obca.

Zdaniem Roézyckiego rozpowszechnianie muzyki obcej kosztem muzyki pol-
skiej miato doprowadzi¢ do odsuni¢cia rodzimej twdrczos$ci muzycznej od wspot-
pracy w rozbudowie kultury panstwa polskiego. Sytuacje te¢ mogla zmienic¢ tylko
celowa, zdecydowana praca poparta przez panstwo polskie. Ludomir Rézycki
widziat tu pole dziatania i rol¢ dla instytucji panstwowych.

Zdawano sobie doskonale sprawe, ze muzyka zajmowala bardzo odlegte miej-
sce w hierarchii potrzeb kulturalnych spoteczenstwa. Srodowisko muzyczne od-
powiedzialne w pewnym stopniu za zig kondycje ,.kultury muzycznej” w kraju
starato si¢ okreslonymi dziataniami wptyna¢ na poprawe tej sytuacji. Jednym
z takich przedsiewzig¢ miato by¢ utworzenie Izby Muzycznej. Najwazniejsze za-
tozenia oraz okolicznosci tego przedsigwzigcia zostaty opisane na famach ,,Pionu”
za sprawa artykutu Mariana Neuteicha Na marginesie projektu utworzenia Izby
Muzycznej™. Gtéwnym inicjatorem utworzenia tej instytucji byt Zarzad Zwigzku
Muzykoéw Rzeczypospolitej Polskiej, ktéry w 1933 r. opracowat projekt takiej
Izby”". Zaktadal on obligatoryjnos$¢ przynaleznosci do tej instytucji wszystkich
0s0b zawodowo zajmujacych si¢ muzyka. Wiadze Izby wytaniano by w drodze
nominacji oraz w drodze wyborow, gdzie ordynacja wyborcza miata zostac usta-
lona przez Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego. Zakta-
dano, ze Izba Muzyczna bedzie utrzymywac si¢ z subsydiow 1 darowizn, w tym
gtownie ze sktadek cztonkowskich. W projektowanym ksztalcie instytucja nie by-
faby placéwka panstwowa, a czynniki rzadowe mialyby prawo, nie za$ obowiazek
zasiegania opinii. Autor artykulu wskazat wiele zalet tej instytucji: panstwo nie
ponositoby kosztow materialnych funkcjonowania; Izba pozostawiataby swobo-
de inicjatywie prywatnej i spotecznej; majac mozliwo$¢ tworzenia i prowadzenia
whasnych o$rodkoéw ksztatcenia, [zba nie wkraczataby w zakres funkcji panstwo-
wych uczelni muzycznych, ktére podlegaty MWRiOP?,
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L. Rézycki, Muzyka w budowie kultury polskiej, ,,Pion” 1933, nr 8, s. 3.

M. Neuteich, Na marginesie projektu utworzenia Izby Muzycznej, ,,Pion” 1935, nr 20, s. 3-4.
7 Ibidem, s. 3.

7 Ibidem, s. 4.
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Jako gtdéwna wadg projektu Neuteich wymienit mozliwo$¢ braku wystarczaja-
cych srodkéw 1 zakresu dziatania przy bardzo duzych potrzebach, zaznaczajac, ze
jedynie panstwo byloby w stanie sprosta¢ tym wymaganiom w sposob komplek-
sowy. Stworzenie takiej Izby mogtoby, zdaniem autora, wzbudzi¢ zainteresowanie
spoteczenstwa tym odcinkiem zycia kulturalnego. Niestety, ten projekt takze nie
wszedl w zycie. [zba Muzyczna nie zostata utworzona.

Sytuacja muzykow oraz odbioru i ksztaltowania potrzeb muzycznych spote-
czenstwa nie ulegta zmianie do wybuchu wojny. Takiego stanu rzeczy nie popra-
wilo nawet powotanie Instytutu Fryderyka Chopina czy usilne proby utworzenia
Izby Muzycznej. Niewiele tez pomogta Panstwowa Nagroda Muzyczna przyzwa-
na przez MWRIOP, cho¢ byt to znaczacy krok w poprawie sytuacji materialne;j
artystow.

Wyraz temu w artykule O kulture muzyczng mas data Stefania Lobaczewska”.
Autorka poréwnata w nim rézne dziedziny sztuki, zestawiajac sytuacje kultury
muzycznej z literaturg i czytelnictwem oraz sztukami plastycznymi. W catym
porownaniu muzycy i muzyka wypadli najgorze;j.

Rozwigzanie problemu znikomej popularno$ci muzyki wéréd mas Lobaczewska
widziata przede wszystkim w koniecznosci rozszerzenia metod popularyzacji. We-
dhug niej najwazniejsze bylo pokazanie laikowi wszelkich mozliwych stylow, epok
i srodowisk geograficznych. Zamknigcie si¢ stuchacza na jeden odcinek muzycznej
kultury europejskiej powodowato zacie$nianie horyzontow. W takiej popularyzacji
muzyki Lobaczewska widziata szans¢ na zblizenie spoteczenstwa do muzyki.

Dopeieniem wyzej opisanego obrazu jest artykut Spoleczenstwo i kultura mu-
zyczna... w Ameryce i u nas, ktory ma forme¢ wywiadu i w ktérym swoje opinie
zaprezentowal Jerzy Bojanowski®. Zauwazyt on, ze spoleczenstwo amerykanskie
mogto si¢ pochwali¢ swoistym ,,patriotyzmem” w stosunku do orkiestr symfonicz-
nych, ktorego brakowato niestety w Polsce. Zaznaczyt on takze, ze ,,amerykanskie
spoteczenstwo kocha swoje orkiestry, chlubi si¢ nimi i chetnie tozy pieniadze na
utrzymanie tych orkiestr”®'. Natomiast spoteczenstwo polskie nie doceniato wagi
i znaczenia kulturalnego swoich orkiestr symfonicznych. Bojanowski chciat, aby
i w Polsce powstat podobny do amerykanskiego ,,patriotyzm muzyczny”. Pojawi-
fa si¢c rowniez kwestia optacania muzykow.

Jak wynika z poruszonych w tych artykulach problemoéow, niewiele udato sie
zdziala¢ w dziedzinie muzyki od 1933 r. Problemy pozostaly nierozwigzane
mimo pomocy panstwowej. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze byta to pomoc niewielka
w porownaniu do potrzeb. Skromne subwencje i stypendia przyznawane przez
MWRIOP oraz Fundusz Kultury Narodowej nie moglty wptyna¢ na poprawe tej
sytuacji. Brakowato bowiem rozwigzan systemowych.

” S.Lobaczewska, O kulture muzyczng mas, ,,Pion” 1938, nr 2, s. 1-2.
80 Jk, Spoleczeristwo i kultura muzyczna... w Ameryce i u nas, ,,Pion” 1939, nr 1415, s. 11.
81 Ibidem.
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Ostatnig dziedzing, ktérg chcialbym poruszy¢ w tym artykule, byly sprawy
muzealnictwa.

Poczatek panstwowej opieki nad zbiorami i muzeami wydawat si¢ obiecujacy.
Dekret Rady Regencyjnej o tymczasowej organizacji wladz Naczelnych w Kro-
lestwie Polskim z 3 stycznia 1918 r. powierzat je MWRIOP. Prace w dziedzi-
nie muzealnictwa zdawaty si¢ nabiera¢ tepa, poniewaz juz w kwietniu 1918 r.
w Departamencie Sztuki MWRIOP opracowano projekt Tymczasowej Ustawy
Muzealnej®2. Wraz z utworzeniem Ministerstwa Sztuki i Kultury sprawy muze-
ow zostaly podzielone na dwie grupy: muzea humanistyczne, nazywane takze
historyczno-artystycznymi, przeszty pod kuratele Wydzialu Zabytkow i Muze-
6w nowego ministerstwa, muzea przyrodnicze za$ podlegaty Wydzialowi Nauki
MWRIiOP. Podziat ten utrzymat si¢ nawet po likwidacji Ministerstwa Sztuki 1 Kul-
tury, wlasciwie az do 1939 r. Problemy finansowe, ktore spowodowaty likwidacje
MSIiK, nie wroézyty nic dobrego rowniez muzealnictwu. Sprawy muzedw zeszty
na dalszy plan, podobnie jak wszystkie sprawy zwigzane z kultura.

Ukoronowaniem wielu lat staraf sSrodowisk muzealnikow o uregulowanie spraw
muzedw w kraju stata si¢ ustawa z marca 1933 r. o opiece nad muzeami publicz-
nymi®, Zdawac sobie nalezy jednak sprawe z tego, ze lata zapdznien nie zostaty
rozwigzane jedng ustawg. Szczegodlnie nie mozna byto tego dokonaé¢ w szybkim
tempie w zakresie edukacji kulturalnej spoleczenstwa, wyrobienia gustow i wy-
ksztatcenia ,,patriotyzmu”, o ktérym wspomniatem. Dostrzegano i ten problem,
7e muzea nie wzbudzaty zainteresowania publicznosci w takim stopniu, w jakim
powinny®*.

Na mocy ustawy nadzor i opieka nad muzeami publicznymi zostaty powierzone
ministrowi WRiOP. Do kompetencji ministra nalezato réwniez prawo udzielania
zezwolen na zaktadanie muzeow publicznych i zatwierdzanie statutow, co w swym
zalozeniu miato spowodowac skoordynowanie catej polityki muzealnej®.

Na mocy rozporzadzenia z dnia 13 lutego 1935 r. przy ministrze WRiOP zo-
stata utworzona Panstwowa Rada Muzealna, ktora miata petnic¢ funkcje doradcze
1 opiniodawcze.

W 1936 r. do uregulowania i uporzadkowania pozostato zagadnienie utworze-
nia sieci placowek muzealnych oraz skoordynowania ich dziatan. Duzym proble-
mem byla sprawa dzialéw przyrodniczych i zbioréw archeologicznych, na ktore
we wspomnianym okresie zapanowala szczegdlna moda. Trudno$ci sprawiata

8 Archiwum Akt Nowych, Ministerstwo Wyznaf Religijnych i O$wiecenia Publicznego,
sygn. 7000, mikrofilm nr B 15993, s. 1-4. Data na egzemplarzu 22 VI 1918. Cf. Ministerstwo Kul-
tury i Sztuki w dokumentach..., s. 19-21.

8 Ustawa z dnia 28 marca 1933 r. o opiece nad muzeami publicznymi, Dziennik Ustaw [dalej:
Dz.U.], 1933, nr 32, poz. 279. Co ciekawe, niniejsza ustawa zostata uchylona dopiero w 1962 r.
Cf. Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie doébr kultury, Dz.U., 1962, nr 10, poz. 48.

8 M. Walicki, Nowe nabytki Muzeum Narodowego w Warszawie, ,,Pion” 1934, nr 35, s. 6.

8 J.Przeworska, Stan i potrzeby muzealnictwa w Polsce, ,,Pion” 1936, nr 18, s. 1.
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kwestia ich wlasciwej ochrony, ekspozycji i naukowego opracowania, poniewaz
brakowato wykwalifikowanej kadry®®. Podobne problemy dostrzegano w zwigzku
ze zbiorami i muzeami etnograficznymi®’. Tu dodatkowym bodzcem do dziata-
nia miala by¢ grozba zanikajacych przejawow kultury ludowej oraz potrzeby ich
ochrony dla przysztych pokolen®.

Z cyklu artykutow pt. Stan i potrzeby muzealnictwa w Polsce, zamieszczonych
na tamach ,,Pionu”, wytania si¢ obraz chaosu panujacego w muzealnictwie. Byto
to spowodowane przede wszystkim brakiem programéw dziatania oraz brakiem
koordynacji pracy poszczegdlnych placowek®. Wptyw na taki stan rzeczy miaty
rowniez kwestie finansowe, co utrudniato szybka reorganizacje.

Artykuty o sukcesach w muzealnictwie byly w mniejszosci®. Nawet jesli si¢
pojawialy, to nie mogty ,,przykry¢” problemow i zap6znien w tej dziedzinie.

Tendencje podporzadkowywania spraw kultury polityce panstwa sg jednak naj-
bardziej widoczne w tytutach artykutdw’': Odbudowanie panstwa a literatura®,
Pisarze a polityka®, Literatura w panstwie niepodlegtym®, Dyskusja o literaturze
wobec panstwa®®, Panstwo i ksigzka®®, Panstwo i Teatr” .

Jeszcze inng grupe stanowity zas$ te artykuty, ktére kreowaty obraz i traktowaty
wprost o polityce kulturalnej panstwa. Autorem pierwszego z tej serii artykutow
jest Janusz Jedrzejewicz — byly premier i minister WRiOP. Tekst ukazat si¢ pod
dos$¢ znaczacym tytutem — O polityke kulturalng panstwa®®. Juz w pierwszym
akapicie padfa interesujaca odpowiedz na rdwnie interesujace pytanie — dlacze-
go zakres wptywow panstwa tak si¢ poszerzat? Dlatego, ze zmiany zachodzace
w kulturze wymagaty kierownictwa. Innymi stowy, panstwo postanowito wkro-
czy¢ w dziedziny, w ktore dotad nie ingerowato, bo wymagat tego interes naro-
dowy. Dalej za$ padto jeszcze ciekawsze stwierdzenie, ktore wyjasnia dziatania
podjete przez Jedrzejewicza w latach 1933-1934. Slowa te mialy si¢ takze sta
swego rodzaju drogowskazem dla tych, ktorzy objeli wtadzg po nim: ,,W splocie
sprzecznosci i rozbieznosci celow poszczegdlnych grup spotecznych, w atmos-
ferze walki o byt wszystkich ze wszystkimi, musi si¢ znalez¢ miejsce dla woli

8 Jbidem, s. 2.
8 Eadem, Stan i potrzeby muzealnictwa w Polsce, ,,Pion” 1936, nr 19, s. 4.
8 Ibidem.
8 Ibidem.
% K. Winkler, Muzeum Narodowe rosnie, ,,Pion” 1937, nr 30, s. 5; id e m, Muzeum Narodowe
w Warszawie, ,,Pion” 1938, nr 27, s. 4.
o1 Zwrocita na to uwage juz M. Catka, op. cit., s. 121.
A.Skwarczynski, Odbudowanie panstwa..., s. 1.
% Pion” 1933, nr7,s. 11.
% A.Skwarczynski, Literatura..., s. 5.
Idem, A. Wyka, T. Peiper, Dyskusja o literaturze wobec panstwa, ,,Pion” 1934, nr 3, s. 1.
¢, Pion” 1934, nr 52,s. 13.
7 S.Essmanowski, Panstwo i teatr, ,Pion” 1935, nr 1, s. 3.
J.Jedrzejewicz, O polityke kulturalng panstwa, ,,Pion” 1935, nr 1, s. 1.
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centralnej, ktorej zadaniem jest koordynowanie wysitkow i usuwanie sprzeczno-
$ci, regulowanie kolejnos$ci prac, narzucanie rozumnego kompromisu oraz wymu-
szanie postuchu tam, gdzie inne $rodki perswazji nie wystarczaja”™”.

Byty premier dawat do zrozumienia, Ze jesli nie wladza centralna, Zyciu zbioro-
wemu w Polsce grozitoby zupetne rozprezenie. Sam rzad jednak nie mogt podotaé
temu zadaniu. Potrzebna byta wspotpraca obywateli. Jednak aby tak si¢ stato,
rzad musial polega¢ na obywatelach, a obywatele musieli by¢ chetni do podjecia
zbiorowego wysitku dla dobra wspolnego. Jedrzejewicz zwrdcit réwniez uwage
na wartosci, ktore cementujg budowe panstwa. Obok produkcji dobr materialnych
kultura duchowa stanowi rOwniez wazny, a nawet najwazniejszy element scalaja-
cy. Stad tez, zdaniem autora, wynikata palaca potrzeba przemyslanej i skutecznej
polityki kulturalne;.

Autor zwrocil uwage na znaczne zapdznienia Polski w tej dziedzinie w stosun-
ku do innych krajow europejskich. Gtowna przyczyng takiego stanu rzeczy byto
to, ze nie potrafiliSmy jako kraj, a przede wszystkim jego elity rzadzace, rozbudzi¢
dostatecznego zainteresowania oraz potrzeb kulturalnych u obywateli. Moze za-
skakiwac¢, ze Jedrzejewicz nie widziat przyczyn w problemach finansowych, lecz
w ztej polityce rozdziatu srodkow. Zarzucit rowniez intelektualistom i politykom,
ze nie zalezalo im na podniesieniu poziomu kulturalnego narodu. Na koniec byty
premier wyrazit nadziej¢, ze kurs polityki kulturalnej obrany za jego rzadéw zo-
stanie utrzymany. Niestety tak si¢ nie stato, o czym na koniec.

W innym artykule: Zadania i metody polityki kulturalnej', autorstwa Bogdana
Suchodolskiego, powtarza si¢ ta sama idea, co w pomysle Janusza Jedrzejewi-
cza, jednak roznigca si¢ co do metod dziatania. Autor stwierdzit, ze zaden narod,
w szczegdlnosci Polska, nie mogt sobie pozwoli¢ na nicingerowanie w sprawy
kultury, poniewaz prowadzito to do obnizenia jej poziomu. Zastrzegt jednak, ze
ingerencja ta powinna polega¢ raczej na umiejetnym organizowaniu warunkéw
dla rozwoju kultury niz biurokratycznym podejsciu i metodach bezposrednich.
Suchodolski okreslit takie dziatania mianem ,,dyskretnej opieki”. Do tego, zda-
niem autora, powinien doj$¢ rozwazny proces ksztaltowania upowszechniania
kultury. Bogdan Suchodolski proponowat wtasnie takg posrednig droge w prowa-
dzeniu polityki kulturalnej. Bezposrednim poparciem materialnym i wymagania-
mi administracyjnymi nie obudzi si¢ talentow. Byly to jego zdaniem podstawy,
ktore miaty pozwoli¢ na okreslenie roznorodno$ci zastosowania metod w polityce
kulturalnej oraz zdefiniowanie r6znorodnosci jej zadan.

Ostatnig wypowiedzia, ktora odnosi si¢ w sposob bezposredni do polityki
kulturalnej, jest artykut O tworczq polityke kulturalng''. Tekst powstat po lek-
turze ksigzki wspomnianego Bogdana Suchodolskiego, dotyczacej polityki

% Ibidem.
10 B. Suchodolski, Zadania i metody polityki kulturalnej, ,,Pion” 1935, nr 48, s. 1.
L. Fryde, O twérczq polityke kulturalng, ,,Pion” 1937, nr 27, s. 2-3.
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kulturalnej — Polityka kulturalno-oswiatowa w Polsce wspolczesnej'®. Autor arty-
kutlu zaprezentowat zupehie inny poglad na tematy upowszechniania kultury niz
Suchodolski.

Ludwik Fryde zarzucit autorowi ksiazki, ze bgdac zafascynowanym kwestia
upowszechnienia kultury, nie zauwazyt kryzysu wspotczesnej elity kulturalne;j.
Zdaniem Frydego powojenny kapitalizm doprowadzil do opanowania kultury
duchowej, ale tez materialnej przez tandete. Uwidocznilo si¢ to w wydawaniu
bezwartosciowych ksigzek, czasopism itd. Jesli polityka kulturalna miata by¢
tworcza, potrzeba byto — wedtug autora — uporac si¢ z problemem umasowienia
kultury.

Najbardziej jaskrawym przyktadem ,,wprzggania kultury do rydwanu rzadze-
nia”, oczywiscie zaraz obok odwaznych stwierdzen Janusza Jedrzejewicza, jest
Deklaracja ideowo-polityczna obozu tworzonego przez ptk. Adama Koca. Nie
moze zatem dziwié, ze i redakcja ,,Pionu” ,stanela do apelu” i odniosta si¢ do
niego chyba w jedyny i mozliwy sposob.

Ustep z rzeczonej Deklaracji dotyczacy kultury brzmiat nastgpujaco: ,,Kultura
polska w nauce, sztuce i obyczaju winna by¢ wyktadnikiem geniuszu narodo-
wego. [...] Literatura i sztuka mogg wypetni¢ swe wysokie postannictwo tylko
w oparciu o wlasciwosci i1 potrzeby ducha polskiego. Wyrastajac z rodzinnego
podioza i kierujac si¢ jego potrzebami, zachowaja one swa odrebnos¢ kulturalng,
cechujaca wszystkie niesmiertelne dzieta w tej dziedzinie. Nauka, literatura i sztu-
ka tak pojete, bedac zrodtem duchowych i materialnych wartosci narodu, winny
by¢ przez panstwo otoczone troskliwg opiekg™!®,

W numerze 6smym z 1937 r. ,,Pion” opublikowat tekst Kultura i spoteczenstwo
(Na marginesie deklaracji putkownika A. Koca)'®. Zdaniem redakcji zharmoni-
zowanie wysitkow kulturalnych z zyciem polityczno-spotecznym byto jednym
z najwazniejszych wyzwan. Apelowano o porozumienie, wewngtrzne zharmoni-
zowanie, aby ,,niemozliwy byt rozdzwigk pomie¢dzy natchnieniem artystow a po-
litycznymi emanacjami narodu”'%. W teksécie wezwano do wytgzonej pracy, bo
tylko wowczas stowa-hasta deklaracji nie pozostatyby tylko zapowiedzia.

Jednak apele nie wzbudzily entuzjazmu w $rodowisku artystow. Dobitnym
przyktadem jest sprawa podejscia do tej deklaracji Instytutu Propagandy Sztuki
(dalej tez: IPS). Mimo zadeklarowania gotowos$ci do wspotpracy wystosowa-
nej w specjalnym telegramie do ptk. A. Koca'® nie wypeliono ani nie odestano

12 B. Suchodolski, Polityka kulturalno-oswiatowa w Polsce wspélczesnej, Warszawa 1937.

13 Deklaracja ideowo-polityczna Obozu Zjednoczenia Narodowego, [w:] Panstwo polskie
w mysli politycznej pitsudczykow i programach sanacji. Wybor tekstow zrodtowych, oprac. E. Orlof,
A. Pasternak, R. Pawlikowski, Rzeszow 1992, s. 80.

194 Kultura i spoleczenstwo (Na marginesie deklaracji putkownika A. Koca), ,,Pion” 1937, nr 8, s. 1.

195 Ibidem.

106 Protokot 34. zebrania nadzwyczajnego Rady IPS z 23 czerwca 1937 r., Zbiory Specjalne
Instytutu Sztuki Polskiej Akademii Nauk, Instytut Propagandy Sztuki, nr inw. 70, teczka Rada.
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kwestionariuszy ewidencyjnych nadestanych przez OZN'"7. W czerwcu 1937 r.
zwolano nadzwyczajne zebranie Rady Instytutu, na ktérym zajeto si¢ tylko
»sprawg stosunku do OZN”. Na wniosek prezesa IPS-u, Bohdana Pniewskie-
g0, podjeto decyzje, ze IPS nie moze ,,deklarowa¢ akcesu do OZN. Instytut nie
jest zwigzkiem zawodowym, ani nawet mandatariuszem plastykow czy odbior-
cow”!%8, Podobnie postgpita Polska Akademia Literatury. Cztonkowie Akademii
nie poparli OZN-u'”. Instytucja ,,zaptacita” za to odsunigciem na boczny tor.

Podsumowujac obraz kultury, jaki wytania si¢ z tekstow publikowanych na
famach ,,Pionu”, stwierdzi¢ nalezy, ze zabraklo przede wszystkim pomystowo-
$ci, kompleksowosci oraz kontynuacji dziatan w tej dziedzinie zycia spotecznego
1 panstwowego. Za glo$nymi deklaracjami strony rzadowej nie szta wola politycz-
na i che¢ podjecia dalszych reform. Dobrym przyktadem jest rok 1934 i zmiana
na fotelu Prezesa Rady Ministrow. Kiedy po Jedrzejewiczu premierem mianowa-
ny zostal Leon Koztowski, stosunek rzadu do kultury ulegt zmianie. Swiadcza
o tym dwie odrgbne relacje. Generatl Kordian-Zamorski w swych pamigtnikach
zanotowal: ,,odbywam herbat¢ u premiera Janusza Jedrzejewicza, ktory zgroma-
dzit u siebie elit¢ intelektualng Polski — od Polskiej Akademii Literatury (Wactaw
Sieroszewski, Juliusz Kaden-Bandrowski) poczawszy, na nauczycielach (»Zrab«)
skonczywszy. Chodzi o wspdlny nurt réznych pokrewnych prac (Polska Akademia
Literatury, »Pion«, »Zrab«, »tad« itp.) Glos zabierali Kaden-Bandrowski, Mie-
czystaw Michatowicz (rektor), Karol Lilienfeld-Krzewski, Sieroszewski i inni,
ktorych znam mato. Mamy zbiera¢ si¢ za miesigc”'!?. Natomiast u Bronistawa
Zongottowicza, urzednika, wiceministra WRiOP, znajdujemy taka relacje, $wiad-
czaca o stosunku Leona Koztowskiego do kultury: ,,Premier czesto bywat dawniej
w kawiarniach, dzi$ nieco rzadziej, kabaretach, danzingach, gdzie podchmielony
zawsze srozyl si¢ na Sztuke, uSmiercat jg i piorunowat, cho¢ nikt nie bierze po-
waznie jego krzykliwych oswiadczen, to jednak Sztuka dzi$ czuje niebezpieczen-
stwo, siedzi cicho, a Wydzial nie podejmuje zadnych poczynan, dojrzatych zreszta
i koniecznych™!!!,

W tym miejscu wspomnie¢ nalezy jeszcze o pewnym paradoksie dotyczacym
postawy 1 dzialan Janusza Jedrzejewicza. Objawszy Ministerstwo Wyznan Reli-
gijnych i O$wiecenia Publicznego, zdegradowat on Departament Sztuki do rangi
Wydziatu, aby pozniej, zostajac premierem, rozpocza¢ bdj o poprawe kondycji
sztuki w panstwie. Jedynym mozliwym wytlumaczeniem takich dziatan byta chy-
ba proba podporzadkowania sobie kultury i okietznania jej do wlasnych celow

7 Ibidem.

18 Ibidem.

19°]J. Seniow, Oblicze ideowe i funkcja kulturalna ,,Gazety Polskiej” (1929-1939), ,,Rocznik
Historii Prasy Polskiej” 1998, t. I, z. 1-2, s. 62.

0 J.Koridan-Zamorski, Dzienniki (1930-1938), oprac. R. Litwinski, M. Sioma, Warsza-
wa 2011, s. 264.

B, Zongottowicz, Dzienniki 1930-1936, oprac. D. Zamojska, Warszawa 2004, s. 544.
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politycznych. Jednak zaznaczy¢ trzeba, ze byt to chyba jedyny szef rzadu po
1926 1., ktéry podjat si¢ proby naprawy sytuacji w kulturze.

Dzi$ w literaturze nadal jednak panuje krzywdzaca opinia wyrazana przez hi-
storykow, ze w zakresie polityki kulturalnej Jedrzejewicz ograniczal si¢ w zasa-
dzie do proby objecia kultury panstwowa kontrola''?. Pamigta¢ nalezy o tym, ze
przyczynit si¢ on do powolania w ciggu krotkiego okresu waznych, lecz moze nie
do konca docenianych instytucji i rozpoczat prace nad programem panstwowej
polityki kulturalne;.
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DARIUSZ MARCINIEC

Characteristics of the problems of culture in the thirties on the basis
of journalism from ,,Pion” (1933-1939)

he purpose of this article is to characterize the problems of culture in the thirties on the basis
of journalism from ,,Pion” — the leading magazine of the Pilsudski’s group in the cultural and
social field.
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The weekly magazine was one of the elements of the state’s offensive in the field of culture started
in 1933. Polish historiography lacks of studies, which would bring closer the subject of articles
published in the weekly and recognize overall cultural issues.

Image of culture that emerges from the texts posted on the pages of ,,Pion”, clearly indicates the
lack of complexity of activities in the field of social and state life. Behind the loud declarations of the
government, the political will and willingness to undertake further reforms did not follow.

This article brings up the turbulent history of culture in the Second Republic of Poland in the
years 1933-1939, including numerous attempts to establish new institutions, to catch up with
backwardness in relation to Western Europe, to search for the role and functions of the existing
cultural institutions of the reborn state.

Keywords: culture, problems of culture, Pitsudski camp, cultural institutions.
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