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Abstract

The aim of this article is to analyze the concept of sustainable economic growth in theories and mod-
els of growth and development. The theoretical character of article decided on the choosing of re-
search method, which is the analysis of the literature on discussed issue. In the article were used
bibliography published in Polish, English and French. The first part of the article was devoted
to the issue of economic growth in the history of economic thought. In his part were characterized
factors determining economic growth according to classical economics and Keynesian econom-
ics. In the second part theories of socio-economic development and theories of economic growth
were characterized and their division, which provide balanced and unbalanced character of growth,
were done. The third part of the study was devoted to models of economic growth. In this case,
the models were divided into exogenous models, which provide achieving the sustainable growth by
the economy, and endogenous models, according to which, economic growth is unbalanced. In the
last part of this article it considers about other factors affecting economic development. The article
ends with conclusions resulting from analyzes.
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Wstep

Celem artykutu jest analiza koncepcji zrbwnowazonego wzrostu gospodar-
czego w teoriach i modelach wzrostu i rozwoju. Metoda badawcza wykorzysta-
ng do stworzenia publikacji byty studia literaturowe. Autor wykorzystat pozycje
bibliograficzne napisane gtownie w jezyku angielskim, francuskim i polskim.
Pierwsza czes$¢ artykulu stanowi wstep. W drugiej czesci przedstawiono zarys
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koncepcji wzrostu gospodarczego w historii mysli ekonomicznej. W tym przy-
padku w gléwnej mierze odwotano si¢ do pogladow przedstawicieli ekonomii
klasycznej oraz dorobku naukowego Keynesa. Trzecia cze$¢ zostala po§wigcona
zagadnieniu zrownowazonego wzrostu gospodarczego w teoriach wzrostu i rozwo-
ju gospodarczego. Przeprowadzone analizy pozwolity dokona¢ podziatu teorii na
dwie zasadnicze grupy. Do pierwszej z nich zaliczajg si¢ teorie autorstwa W.A. Le-
wisa® i W. Rostowa?*. Warunkuja one wzrost gospodarczy poprzez akumulacjg¢
oszczgdnosci 1 przewidujg jego zrownowazony charakter w dtugim okresie. Z kolei
w drugiej grupie znajduja sie teorie F. Perroux®, G. Myrdala®® czy A.O. Hirschma-
na*’. W ich przypadku zatozenie wystgpowania efektu polaryzacyjno-dyfuzyjnego,
towarzyszacego wzrostowi gospodarczemu, decyduje o jego niezrownowazonym
charakterze. Kolejna — czwarta — czg$¢ dotyczy zrownowazonego wzrostu gospo-
darczego w modelach wzrostu. W tym przypadku takze dokonano podziatu modeli
na dwie grupy. Modele neoklasyczne przewiduja osiagnigcie przez gospodarke
zrownowazonego wzrostu gospodarczego w dlugim okresie. Jednak wzrost ten
oznacza brak przyrostu dochodu per capita w czasie. Gospodarka rozwija si¢ na
poziomie stopy przyrostu sity roboczej. Z kolei modele endogeniczne nie przewi-
duja osiggania przez gospodarke $ciezki wzrostu zrownowazonego, co 0znacza,
ze dochdd na glowe mieszkanca moze przyrasta¢ wraz z czasem. W piatej czesci
podjeto zagadnienie wptywu innych czynnikéw wptywajacych na wzrost gospo-
darczych. Naleza do nich: zasoby kapitatu ludzkiego, jako$¢ instytucji, poziom
przedsigbiorczosci czy potozenie geograficzne. Wszystkie one decydujg o przy-
ro$cie produkcji na danym obszarze. Artykut konczy si¢ podsumowaniem i wnio-
skami ptynacymi z przeprowadzonych analiz.

Wzrost gospodarczy w historii mysli ekonomicznej

Wzrost gospodarczy jest jednym z najwazniejszych zjawisk w gospo-
darce swiatowej. Jako wskaznik jest podstawowa miarg poprawy warunkow
spoteczno-ekonomicznych obywateli danego kraju. Rozkwit zainteresowania
problematyka wzrostu gospodarczego przypada na XX wiek. Wowczas zda-
no sobie sprawe, ze zycie gospodarcze nie ogranicza si¢ jedynie do cykli ko-
niunkturalnych, za§ w gospodarkach poszczegdlnych krajow ma miejsce postep

B W.A. Lewis, The Theory of Economic Growth, Allen and Unwin, London 1955.

2 W. Rostow, The Stages of Economic Growth, A Non—Communist Manifesto, Cambridge
University Press, Cambridge 1960.

% F, Perroux, L 'Economie du XX°© siécle, PUF, Paris 1964.

% G. Myrdal, Asian Drama: An Inquiry into the Poverty of Nations, Twentieth Century Fund,
New York 1968.

27 A.O. Hirschman, The Strategy of Economic Development, Yale University Press, New Haven
1958.
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spoteczno-ekonomiczny. Autorem pierwszej teorii postepu gospodarczego (econo-
mic progress) byt w 1940 roku C. Clark?. Kolejne prace, autorstwa A. Lewisa oraz
W. Rostowa, tworzyly teorie wzrostu gospodarczego. Jednak pojecie wzrostu go-
spodarczego, ktore oznaczalo jedynie zmiany ilosciowe w uzyskanej produkcji, nie
odzwierciedlato zachodzacych zmian w gospodarce. Oprocz zmian ilo§ciowych,
mialy takze miejsce zmiany jakosciowe, co sprawito, ze po publikacji ksigzki
A. Lewisa zacze¢to mowic o teoriach rozwoju gospodarczego.

Podejmujac problem wzrostu gospodarczego, rodzi si¢ pytanie o sity deter-
minujace jego dynamike. Literatura neoklasyczna w pierwszej polowie XX wieku
wyodrebnila trzy czynniki decydujace o wzro$cie gospodarczym: ziemig, kapitat
i prace. Im wigcej ich wykorzystywano, tym wigkszy byt wzrost gospodarczy.

W 1957 roku R.M. Solow dowiodt znikomego udziatu ziemi, kapitatu i pracy
we wzroscie gospodarczym Stanow Zjednoczonych i wskazal na postep technicz-
ny jako zrodto wzrostu amerykanskiej gospodarki®. Z kolei X. Sala-i-Martin wy-
roznit nastepujace elementy decydujace o wzroscie gospodarczym?®:

1) akumulacja kapitatu fizycznego, ludzkiego oraz edukacja;

2) roznorodnos$¢ instytucji sprzyjajacych gospodarce;

3) swobodny przeplyw kapitatu, technologie, pomysty, inwestycje zagranicz-
ne oraz przeptyw informacji.

Zatem, przytaczajac powyzsze opinie dotyczace czynnikow wzrostu gospo-
darczego, wida¢ rozbieznos¢ zdan. X. Sala-i-Martin wskazuje na kilka czynnikéw,
za$ R.M. Solow zaweza problem do postepu technicznego.

Gloéwne prace dotyczace zagadnienia wzrostu gospodarczego pochodza
z XX wieku. W erze bulionizmu, a nastgpnie merkantylizmu nie znano tego prob-
lemu. Bogactwo narodu utozsamiano z kruszcami i ich posiadanym wolumenem?!.
Jednak dokonujac interpretacji pogladow merkantylistow, uzywajac terminologii
dzisiejszych analiz ekonomicznych, nalezy pamigta¢, ze dwczes$ni mysliciele ogra-
niczali si¢ jedynie do dawania praktycznych wskazowek i nie byli autorami teorii
naukowych.

Po merkantylistach nastali fizjokraci. Gloryfikowali rolnictwo jako gataz
gospodarki dajaca produkt ,,czysty”. To wlasnie fizjokrata F. Quesnay stworzyt
tablice ekonomiczng opisujacg stosunki spoteczno-ekonomiczne i jako pierwszy
wykazat istote produktu czystego®.

8 C. Clark, The Conditions of Economic Progress, New York 1957.

2 R.M. Solow, Technical Change and the Aggregate Production Function, ,,Review of Eco-
nomics and Statistics” 1957, vol. 39, no. 3, s. 312-320.

30 X. Sala-i-Martin, La apertura y la flexibilidad son ingredientes importantes del crecimiento
economico, ,.Boletin del FMI” 2001, vol. 20, s. 267-269.

31 R. Cameron, L. Neal, Historia gospodarcza swiata. Od paleolitu do czaséw najnowszych,
thum. H. Lisicka-Michalska, M. Kluzniak, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 2004.

32 F. Quesnay, Pisma wybrane, thum. B. Pietkiewiczowna, Warszawa 1928, s. 303.
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Stowa: ,,laissez faire, laissez paser” (,,pozwolcie dziata¢, pozwdlcie i§¢
do przodu”), wypowiedziane na jednym ze spotkan fizjokratow, daly poczatek
nurtowi ekonomii klasycznej, reprezentowanemu przez A. Smitha*; D. Ricardo*,
T. Malthusa® czy K. Marksa*®. Wsrod klasykéw mozna wyodrebni¢ wspodlne po-
glady na temat wzrostu gospodarczego. W ich przekonaniu realizowane inwesty-
cje, ulepszanie aparatu wytworczego oraz udoskonalanie umiejetnosci pracow-
nikoéw sg zrodtem bogactwa. Czynniki te w mniejszym lub wigkszym stopniu
warunkujg osiggany wzrost gospodarczy. Na przyktad K. Marks byt tym wsréd
klasykow, ktory w innowacjach i technologii ulepszajacej maszyny upatrywat pod-
staw osiaganego zysku.

A. Smith oraz D. Ricardo warunkowali wzrost gospodarczy poprzez produk-
cj¢, podzielajac tym samym prawo rynkow Jean-Baptiste Say’a: ,,W kazdym ra-
zie kupno produktu moze nastgpié¢ tylko za warto$ci innego produktu™’. Wedtug
A. Smitha®® wzrost produkcji wptywa na rozmiar rynku, a doktadniej na jego po-
wigkszanie®. Natomiast D. Ricardo przypisywat pienigdzowi jedynie funkcje srod-
ka wymiany, wykorzystywanego w procesie kupna i sprzedazy dobr i ustug®.

Decydujaca role podazy w procesie wzrostu gospodarczego dostrzegat takze
K. Marks. Jednak w przeciwienstwie do A. Smitha i D. Ricardo nie zgadzat si¢
z prawem rynkoéw Say’a. Zdaniem K. Marksa jezeli gospodarka kapitalistyczna
przezywa regularne kryzysy nadprodukcji, poglad jakoby podaz byta w stanie wy-
generowac dla siebie popyt, nie ma logicznego uzasadnienia. Odmienne zdanie na
temat czynnikow warunkujacych wzrost gospodarczy prezentowat T. Malthus i uza-
lezniat go od efektywnego popytu. W tym pogladzie byt zgodny z Keynesem*!.

Ponadto klasycy mieli odrgbne poglady w kwestii produktywnosci czynnikow
produkcji. Na przyktad A. Smith miat inne zdanie od D. Ricardo i T. Malthusa. Byt
optymistg i zaktadat wystepowanie rosngcych przychodoéw z czynnikéow produk-
¢ji*’. Z kolei T. Malthus i D. Ricardo byli pesymistami i wskazywali na malejace

3 A. Smith, Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodow, t. 1-2, PWN, Warszawa 1954.

3 D. Ricardo, Zasady ekonomii politycznej i opodatkowania, PWN, Warszawa 1957.

3 T.R. Malthus, Rozprawa o prawie ludnosci i jego oddzialywaniu na przyszly postgp spole-
czenstwa, Gebethner 1 Wolff, Warszawa 1925.

3¢ K. Marks, Kapital, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1951.

37 1.B. Say, Traktat o ekonomii politycznej, PWN, Warszawa 1960, s. 211.

3% A. Smith, Badania nad naturg..., t. 1, s. 304.

3 Jak zauwazaja D. Debniewski i R. Gryciuk, cytujac Blauga, Say nigdy nie uzyt stwierdzenia,
ze podaz tworzy swoj wlasny popyt. Autorem tych stow jest Keynes. G. Debniewski, R. Gryciuk,
Makroekonomia. Wybrane problemy, Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn
2002, s. 71.

40 D. Ricardo, Zasady ekonomii..., s. 335-336.

4 W. Stankiewicz, Historia mysli ekonomicznej, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, War-
szawa 2000, s. 176-177.

42 M. Bronfenbrenner, W. Sichel, W. Gardner, Economics. Second Edition, Houghton Mifflin
Company, Boston 1987, s. 63.
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przychody z czynnikéw produkcji*’. Podobna opini¢ prezentowat K. Marks. Upa-
trywatl w procesie zwigkszania kompozycji organicznej kapitatu przyczyn spadku
stopy zysku.

Warto podkresli¢, ze zatozenie przez A. Smitha rosnacych korzysci skali nie
jest zgodne z prawami konkurencyjnego rynku. Warunki konkurencji doskonatej
wymagaja poziomu cen réwnego kosztowi krancowemu, co dla przedsigbiorstw
w warunkach rosngcych produktywnos$ci oznacza straty. A. Marshall podjat probe
wyjas$nienia niekompatybilnosci zaproponowanej przez A. Smitha*. Wprowadzit
zroznicowanie pomiedzy korzy$ciami wewnetrznymi (internal economies) a ko-
rzy$ciami zewnetrznymi (external economies). Wedtug A. Marshalla redukcja
kosztow produkcji jest wynikiem zaréwno powickszenia rozmiaréw same;j fir-
my, jak i ogélnego rozwoju danego przemystu. Zatem wystgpowanie korzysci
zewnetrznych umozliwia pogodzenie konkurencji doskonatej z rosngcymi przy-
chodami z czynnikéw produkcji®.

Z nazwiskiem A. Smitha laczy si¢ pojecie podziatu pracy jako gléwnego
czynnika wzrostu gospodarczego*. A. Smith ponadto doceniat role innowacji
technologicznych w procesie wzrostu gospodarczego. Jednak — jak zauwaza
A. Brewer — postep techniczny u A. Smitha nie ma charakteru niezaleznego i je-
dynie pasywnie podaza za akumulacjg kapitatu*’. Z kolei zdaniem L. Robbinsa,
to wlasnie dzigki A. Smithowi po raz pierwszy w historii mysli ekonomiczne;j
produkt per capita, a nie suma wytworzonej produkcji jest uznawany za kryte-
rium dobrobytu*,

A. Smith dostrzegat takze negatywne konsekwencje podziatu pracy i wskazy-
watl na koszty psychologiczne i ludzkie towarzyszace wzrostowi gospodarczemu®.
W podobnym charakterze wypowiadat si¢ J.S. Mill. W jego opinii zajmowanie si¢

1. Czuma, Ekonomia migdzy socjalizmem a liberalizmem, Wschdd, Lublin 2007, s. 168.

* A. Marshall, Zasady ekonomiki, ttum. Cz. Znamierowski, Wydawnictwo M. Arcta, Warsza-
wa, 1925, s. 312-321.

4 Problem wystepowania korzy$ci zewnetrznych byt podejmowany przez innych ekonomi-
stow. R. Nurkse badal wptyw rozwoju jednej galezi przemystu na rozwdj innych sektoréw gospo-
darki. R. Nurkse, Some International Aspects of the Problem of Economic Development, ,,American
Economic Review” 1952, vol. 42, no. 2, s. 571-583. N. Hansen upatrywat szansy dla prywatnych
przedsigbiorcow w wystepowaniu korzysci zewnetrznych. N. Hansen, French regional planning,
Indiana University Press, Bloomington 1968, s. 8. Z kolei w opinii M. Dobb pierwotne analizy row-
nowagi statycznej wyrazaty tendencj¢ do traktowania korzysci zewnetrznych jako korzysci przypa-
dajacych pewnym firmom operujacym w obrebie danego przemyshu. M. Dobb, Szkice z teorii wzrostu
i planowania, thum. P. Czartoryski, Warszawa 1963, s. 14—15.

4 A. Smith, Badania nad naturq..., t. 1, s. 304.

47 A. Brewer, Economic Growth and Technical Change: John Rae's Critique of Adam Smith,
,.History of Political Economy” 1991, vol. 23, no. 1, s. 1-11.

4 L. Robbins, The Theory of Economic Development in the History of Economic Though,
Mc Millan, Londyn 1969, s. 28.

4" A. Smith, Badania nad naturq..., t. 2, s. 782.
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jedna rzeczg szkodliwie wpltywa na inteligencje, za$ realne straty spowodowane
takim stanem rzeczy sg wigksze od zyskow>’. Sto lat pézniej inne przekonanie na
temat podziatu pracy przedstawit A. Marshall. Jego zdaniem wykonywanie tej
samej czynno$ci nie wptywa negatywnie na rozwoj mentalny pracownika, za$
szkody spowodowane mechanicznym wykonywaniem pracy sg neutralizowane
poprzez spoteczng atmosfere zaktadu pracy’'.

Kiedy klasycy swoje przemyslenia dotyczace wzrostu gospodarczego pod-
porzadkowali podazy, J.M. Keynes za najwazniejszy uznat popyt. Do§wiadczenia
tzw. wielkiego kryzysu nie potwierdzily wystepowania autonomicznych tenden-
cji do powracania gospodarki do stanu zrownowazonego. Wielki kryzys lat 30.
XX wieku doprowadzit do dramatycznego zatamania gospodarczego w $§wiecie*”.
Sytuacje w Stanach Zjednoczonych zrujnowanych przez kryzys roku 1929 opisat
w ksigzce Grona gniewu J. Steinbeck®.

Doswiadczenia wielkiego kryzysu wptynety na poglady J.M. Keynesa.
Stwierdzit, ze kapitalizm zawsze dazy do nierownowagi. W swojej pracy ot-
warcie skrytykowat klasykow, co potwierdzaja kolejne fragmenty jego pracy>*.
J.M. Keynes zanegowat takze prawo rynkow Say’a, porownujac takie rozumo-
wanie do gospodarki naturalnej Robinsona Crusoe®®. Ponadto J.M. Keynes nie
dostrzegal sprzecznosci pomiedzy aktywna rolg panstwa w gospodarce a dziatal-
noscig indywidualng przedsiebiorcow. Po prostu udzial panstwa ma wykluczy¢
sytuacje, kiedy to firma dzialajgca na zasadzie laissez faire tonie pod ci¢zarem
wilasnej wagi*.

J.M. Keynes stworzyt krotkookresowy model wzrost gospodarczego, w kto-
rym rOwnowaga oznacza zrownanie si¢ podazy z popytem. Jednak taka rowno-
waga moze zostac osiggnigta przy faktycznym poziomie produkcji, odbiegajace;j
od jej potencjalnego poziomu gwarantujgcego petne zatrudnienie. Zatem model
Keynesa nie odpowiada na pytanie, w jakim tempie powinna rozwijac¢ si¢ gospo-
darka, aby wzrost gospodarczy miat charakter zrownowazony w dtugim okresie,
co gwarantowatoby pelne wykorzystanie sity roboczej i mocy produkcyjnych. Po-
nadto model Keynesa przewiduje powrot gospodarki do réwnowagi, czyli bezru-
chu, poniewaz nie bierze pod uwage uptywu czasu. Zatem analizy bazujace na tym
modelu maja charakter statyczny. Dopiero model Harroda-Domara zdynamizowat

0 J.S. Mill, Principles of Political Economy, London 1909, s. 133.

SUA. Marshall, Zasady ekonomiki, s. 255.

52 Por. B. Snowdon, H. Vane, P. Wynarczyk, Wspélczesne nurty teorii makroekonomii, PWN,
Warszawa 1998, s. 16.

53 J. Steinbeck, Grona gniewu, thum. A. Liebfeld, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1971, s. 43, 194-195, 291, 285, 348-349.

% J.M. Keynes, Ogdlna teoria zatrudnienia, procentu i pienigdza, ttam. M. Kalecki, S. Racz-
kowski, PWN, Warszawa 1985, s. 42-43.

3 [bidem, s. 46.

6 Ibidem, s. 413.
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analize¢ ekonomiczng w zakresie wzrostu gospodarczego. Model ten wyznacza
Sciezke wzrostu gospodarczego w dlugim okresie, gwarantujaca pelne wykorzy-
stanie czynnikow produkcji. Zatem analizy bazujace na modelu Harroda-Domara
majg charakter dynamiczny, poniewaz uwzgledniaja uptyw czasu.

Zrownowazony wzrost gospodarczy w teoriach wzrostu i rozwoju
spoleczno-gospodarczego

W 1960 roku H.W. Singer wyroznit szereg rodzajow wzrostu zrownowazone-
go w teoriach wzrostu i rozwoju®’:

— gdy proporcjonalnie rozwijajg si¢ poszczegolne sektory gospodarki
narodowe;j;

— gdy istnieje rOwnowaga miedzy planowanymi inwestycjami i oszczgdnos-
ciami;

— gdy istnieje rownowaga migdzy popytem i podaza na kapitat;

— gdy w czasie procesu wzrostu gospodarczego nie ma zbyt wielu napigé
spotecznych;

— gdy ze wzrostu lub rozwoju korzystaja wszystkie klasy spoteczne.

Z kolei koncepcja Harroda byta jedng z pierwszych, ktora przetamywata na-
wyk analiz powracajacych do rownowagi ogdlnej oraz rozpatrywata zagadnienie
wzrostu gospodarczego w kategoriach makroekonomicznych. R. Harrod wskazy-
wat, ze szereg analiz ekonomicznych, w tym takze analizy Marshalla oraz Key-
nesa, mialy charakter analiz statycznych, gdyz autorow nie interesowal problem
czasu. Z drugiej strony, koncepcja Keynesa, podobnie jak V. Pareto i L. Walrasa,
przewiduje powrot do rownowagi, czyli bezruchu®®. Z kolei wedtug R. Harro-
da dynamika oznacza ruch, a rzeczywisto$¢ gospodarcza jest dynamiczna, a nie
statyczna.

W literaturze ekonomicznej mozna natrafi¢ takze na pojecie harmonii gospo-
darczych. Wedtug A. Smitha w zyciu gospodarczym istnieja naturalne harmonie.
Zobrazowal je on jako sity niewidzialnej reki stabilizujace rynek: ,,jakas niewi-
dzialna reka kieruje nim tak, aby zdazat do celu, ktérego wcale nie zamierzat
osiagnac”®. Z kolei zdaniem F. Bastiata, pomimo wystgpujacych niezgodnosci in-
teresOw, Bog stworzyt jaka$ harmonig¢ w $wiecie, ktorej rozum nie moze odkry¢®.

57 H.W. Singer, The Concept of Balanced Growth in Economic Development: Theory and
Practice, [w:] E. Nelson (ed.), Economic Growth — Rationale, Problems, Cases, University of Texas
Press, Austin 1960, s. 72-75.

8 R.F. Harrod, Towards a Dynamic Economics. Some Recent Developments of Economic
Theory and Their Application to Policy, London 1948.

5% A. Smith, Badania nad naturg..., t. 2, s. 46.

% F, Bastiat, Les Harmonies économiques, Guillaumin et cie, Paris 1850.
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Natomiast P. Proudhon wskazat na sprzecznosci ekonomiczne mogace wptywac
na destrukcje produkcji lub powodowa¢ napiecia w procesie jej powstawania®'.

Przeglad teorii rozwoju gospodarczego rozpoczyna nazwisko J. Schumpetera.
W jego opinii to innowacje i kreatywno$¢ przedsigbiorcoOw decyduja o rozwoju
gospodarki. Wielka wage przyktadat do koncepcji przedsigbiorcy innowatora, na-
zywajac go ,,bohaterem rozwoju”. Wedtug J. Schumpetera (1934) innowacje sg to
wynalazki zastosowane w przemysle®2. Ponadto wyr6znit ona pie¢ rodzajow in-
nowacji®®. Zatem kluczem rozwoju gospodarczego sg innowacje i ludzie umiejacy
wprowadzac¢ je do zycia gospodarczego.

W latach 50. i 60. XX wieku ukazaty si¢ prace W. Lewisa oraz W. Rostowa,
ktorzy wprowadzili do teorii wzrostu, oprocz analiz porownawczych historycz-
nych, takze czynniki spoteczne. W 1955 roku W. Lewis zaproponowatl model
gospodarki sktadajacej si¢ z dwoch sektorow. Sektor tradycyjny utozsamiany jest
z rolnictwem. Z kolei sektor nowoczesny — z przemystem. Ponadto w modelu
tym zaktada sig, ze sektor rolniczy dysponuje nadmierng podaza sity roboczej,
za$ rolg sektora przemystowego jest jej zagospodarowanie. Sektor przemystowy
nie moze od razu zaoferowac zatrudnienia pracownikom sektora rolnego, po-
niewaz jego rozwdj jest ograniczany przez zasoby kapitatu. Zatem akumulacja
kapitatu jest warunkiem rozwoju gospodarczego. Wedtug modelu warunkiem
zrownowazonego wzrostu gospodarczego jest proporcjonalny rozwdj poszcze-
g6lnych sektoréw gospodarki narodowej. Ponadto przypisanie przez W. Lewisa
decydujacej roli oszczgdnosciom w procesie wzrostu gospodarczego sprawia, ze
zatozenia jego modelu sg tozsame z modelem wzrostu gospodarczego Harroda
i Domara®.

S. Kuznets opracowat teoretyczne wsparcie dla wizji teorii rozwoju gospodar-
czego W. Lewisa zwane ,,krzywa Kuznetsa”®. Badania empiryczne potwierdzaty
wystepowanie dysproporcji gospodarczych w pierwszych fazach rozwoju gospo-
darczego. Poczatkowo sita robocza zaczyna porzucac rolnictwo na rzecz przemy-
stu, wowczas rozwarstwienie jest najwicksze. Jednak w miar¢ koncentracji czyn-
nikéw produkcji w osrodkach przemystowych roéznice zaczynajg zanika¢. Ponadto

1 P.J. Proudhon, Systém des contradictions économiques, ou, Philospohie de le misére, Guil-
laumin et cie, Paris 1846.

2 J.A. Schumpeter, The Theory of Economic Development, Harvard University Press, Cam-
bridge, MA 1934.

8 Pie¢ rodzajow innowacji wedlug J. Schumpetera: 1. wprowadzenie nowego produktu; 2. za-
stosowanie nowej metody produkcyjnej; 3. znalezienie nowego rynku zbytu; 4. zdobycia nowe-
go zrodta srodkow produkeji; 5. wprowadzenie nowej organizacji produkcji lub nowej kategorii
przemystu.

8 'W. Lewis, The Theory...

8 S. Kuznets, Economic Growth and Inequality Income, ,,American Economic Review” 1955,
vol. 45, no. 1, s. 1-28.



59

S. Kuznets dostrzegt pozytywny zwigzek pomigdzy dynamika wzrostu gospodar-
czego a rosngcym udziatem ludnosci miejskiej w ogdlnej liczbie ludnosci®.

Kilka lat pézniej W. Rostow opracowatl wilasng teori¢ rozwoju gospodar-
czego®. Wedlug tego autora wzrost gospodarczy ma charakter zrbwnowazony,
a gospodarki narodowe przechodza przez poszczegodlne fazy rozwoju®®. Zdaniem
W. Rostowa najwigkszym problemem krajow ubogich jest osiagnigcie etapu trze-
ciego, czyli startu (fake off). Kraje biedne majg problem z przezwyci¢zeniem
utrwalonego przez lata btednego ,,kota niedorozwoju”. W. Rostow wskazuje,
ze okres startu mozna liczy¢ od czasu, gdy zaistnieje i utrzyma si¢ przez dtuzszy
czas wysoka stopa inwestycji. To zatozenie wydaje si¢ dyskusyjne. Nie zawsze
utrzymujacy si¢ popyt inwestycyjny decyduje o wejsciu gospodarki na stopg wzro-
stu gospodarczego. W 1971 roku W. Rostow dodat szosty etap wzrostu gospodar-
czego: ,,jakos¢”, ktory charakteryzuje sie statym ulepszaniem dobr i ustug®.

Ekonomistg analizujagcym problem wzrostu zrownowazonego byt R. Nurkse
(1953). Zaktadat, podobnie jak W. Lewis, ze wzrost gospodarczy ma charakter
zrobwnowazony, gdy proporcjonalnie rozwijaja si¢ poszczegdlne sektory gospodar-
ki narodowej. Przewidywat jednak takze istnienie wzrostu niezrOwnowazonego,
ktorego przyczyna moga by¢ zardwno prywatni przedsi¢biorcy, jak i1 panstwo.
Woéwczas R. Nurkse dopuszczal interwencje panstwa, co miato by¢ odpowiedzia
na brak prywatnej inicjatywy.

Teoria wzrostu zharmonizowanego zostata opracowana przez francuskiego
ekonomiste F. Perroux (1964). Byt on przekonany o niezrownowazonym charakte-
rze wzrostu gospodarczego zardwno sektorowo, jak i przestrzennie. W jego opinii
wzrost gospodarczy powinien by¢ zharmonizowany zaréwno migdzy sektorami
gospodarczymi, jak i miedzy regionami. Szansg na dynamiczny rozwdj regionow
biednych mial by¢ biegun wzrostu (pdle de croissance), pobudzajacy dziatalno$c
gospodarczg w catym regionie’'.

Koncepcja bieguna wzrostu F. Perroux zainspirowata A.O. Hirschmana
do opracowania wtasnej teorii rozwoju niezrownowazonego. Wedtug A.O. Hirs-
chmana (1958) rozwoj jest tancuchem nierownowag (chain of disequilibria). Nie-
rownowaga w jednym sektorze przektada si¢ na nierdwnowage w innych sek-
torach. Jesli jednak sektory dominujace osiggng wlasne cele, to wéwczas moga

6 S. Kuznets, Wzrost gospodarczy narodow, produkt i struktura produkcji, Warszawa 1976,
s. 32.

7 'W. Rostow, The Stages. ..

% Piec etapow rozwoju gospodarczego Rostowa: 1. Spoleczenstwo tradycyjne; 2. tworzenie
warunkow startu; 3. start; 4. dochodzenie do dojrzatosci; 5. okres wysokiej konsumpcji masowej.

8 W. Rostow, Politics and the Stages of Growth, Cambridge University Press, Cambridge
1971.

0 R. Nurkse, Problems of capital formation in underdeveloped countries, Oxford University
Press, New York 1953.

7L F. Perroux, L ’Economie...
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stanowi¢ wyznacznik tempa wzrostu dla innych sektorow. W teorii A.O. Hirs-
chmana inwestycje nie odgrywaja jedynie roli generatora zyskow, dzigki wyste-
powaniu ,,efektu zarazania” stwarzaja warunki dla inwestycji dodatkowych’.

Koncepcja A.O. Hirschamana zostata wykorzystana przez N. Hansena, ktory
zaproponowat dwie alternatywy dla wzrostu gospodarczego: wzrost zrownowa-
zony oraz wzrost niezrownowazony. Sktaniajac si¢ ku teorii wzrostu niezréw-
nowazonego, podzielit inwestycje infrastrukturalne na dwa rodzaje. Inwestycje
o charakterze produkcyjnym (economic overhead capital) obejmujace infrastruk-
ture drogowa, sieci elektryczne, mosty, porty czy systemy nawadniania gruntow
oraz inwestycje w kapital ludzki (social overhead capital), czyli edukacja, opieka
medyczna czy obronno$¢ kraju”.

Na niezrownowazony charakter wzrostu gospodarczego wskazywat takze
szwedzki ekonomista G. Myrdal. Poruszyt on problem koncentracji produkcji
w $swiecie. Wedhug G. Myrdala 20 rozwinigtych swiatowych gospodarek produ-
kuje 1 konsumuje 80% $wiatowej produkcji, za$ dysproporcje pomiedzy bogatymi
i biednymi stale si¢ poglebiaja. G. Myrdal uwazal, Ze kraje bogate powinny przyjs¢
z pomocg krajom biednym. Ponadto opowiadatl si¢ za interwencjonizmem pan-
stwowym, ktory jest lepszy niz poleganie na zasadzie laissez faire™.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze teorie wzrostu gospodarczego mozna
podzieli¢ na dwie zasadnicze grupy. Do pierwszej zaliczajg si¢ koncepcje W. Ro-
stowa i W. Lewisa. Zaktadaja w diugiej perspektywie czasowej osiggnigcie row-
nowagi gospodarczej dzigki akumulacji oszczednosci. Z kolei teorie Perroux,
Hirschmana czy Myrdala bazuja na zatozeniu o niezrownowazonym charakterze
wzrostu gospodarczego. W ich opinii w gospodarce wystepuja sity polaryzacyjne
decydujace o koncentracji aktywnos$ci ekonomicznej w pewnych obszarach. Po-
nadto istnieje zasadnicza réznica pomi¢dzy koncepcjami F. Perroux a G. Myrdala.
Ten pierwszy w efekcie polaryzacyjno-dyfuzyjnym dostrzega szanse¢ dla obszarow
problemowych. Z kolei wedtug G. Myrdala koncentracja aktywno$ci ekonomicz-
nej w pewnych panstwach prowadzi do stagnacji ekonomicznej w innych.

Zrownowazony wzrost gospodarczy w modelach wzrostu
gospodarczego

Poniewaz u podstaw procesu wzrostu gospodarczego lezy wielka réznorod-
nos$¢ czynnikdéw zmieniajacych si¢ w czasie, zdecydowano si¢ na pewne uprosz-
czenia. Zabiegi te prowadzg do powstawania modeli wzrostu gospodarczego.

2 A.O. Hirschman, The Strategy...
3 N. Hansen, French regional planning, s. 9-11.
" G. Myrdal, Asian Drama...
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Wzrost gospodarczy ¥, ma miejsce, gdy relacja stopy oszczednosci s i wspot-
czynnika kapitalowego v, pomniejszona o deprecjacje kapitatu J, przewyzsza stope
wzrostu liczby ludnosci 7.

y,=>-8>n (1)
A%

Przewaznie w modelach wzrostu gospodarczego zaktada si¢ egzogeniczny
charakter zmiennych opisujacych deprecjacje kapitatu J oraz przyrost sily robo-
czej n. W przypadku zmiennych s oraz v modele mozna podzieli¢ na nastepujace
grupy. W grupie modeli przyjmujacych egzogeniczny charakter stopy oszczedno-
$ci s znajduja si¢ modele pochodzenia keynesowskiego: Harroda i Domara, mo-
dele wykorzystujace funkcje produkcji typu AK oraz modele bazujace na szkole
neoklasycznej: Solowa i Uzawy. Z kolei modele upatrujace endogenicznego cha-
rakteru stopy oszczgdnosci to modele neoklasyczne Ramseya i Diamonda oraz mo-
dele Kaldora i Pasinettiego. Mozna takze dokona¢ podziatu modeli w zaleznosci
od charakteru wspotczynnika kapitalowego v. Modele Harroda-Domara oraz AK
zaktadaja stalg jego wartos¢. Z kolei w modelach neoklasycznych relacja K/Y
moze zmieniac si¢ w czasie, pozwalajac tym samym na substytucje czynnikéw
produkcji i osiggniecie wzrostu zrownowazonego w dtugim czasie. Modele wzro-
stu gospodarczego mozna podzieli¢ takze, biorac pod uwage charakter postepu
technicznego. W modelach egzogenicznych jest on ksztalttowany poza modelem,
jego pojawienie si¢ nie wymaga naktadow finansowych, dlatego traktowany jest
jak ,,manna z nieba”, natomiast w modelach endogenicznych postep techniczny
jest rezultatem celowych inwestycji.

Nastepcy J.M. Keynesa postawili przed soba szersze zadanie. A mianowicie
zaczeli szuka¢ odpowiedzi na pytanie, jaki wptyw ma wzrost dochodu narodo-
wego na poziom popytu inwestycyjnego oraz jakie jest niezbgdne tempo wzrostu
dochodu narodowego, aby zapewni¢ pelne wykorzystanie czynnikéw produkcji?
R. Harrod” i E. Domar’® opracowali model szukajacy $ciezki wzrostu zroéwno-
wazonego. Poszerzyli krétkookresowy model Keynesa méwiacy o niestabilnosci
gospodarki rynkowe;.

W modelu Harroda-Domara wzrost gospodarczy ma charakter zrbwnowa-
zony, jezeli trzy stopy wzrostu: rzeczywista stopa wzrostu g, gwarantowana sto-
pa wzrostu g, oraz naturalna stopa wzrostu g sg rowne. Taka sytuacj¢ R. Har-
rod nazywa ,,ztotym wiekiem” (golden age), woOwczas osiaggnicta rownowaga
makroekonomiczna zapewnia petne wykorzystanie zasobow kapitatu i pracy.

> R.F. Harrod, An Essay in Dynamic Theory, ,,Economic Journal” 1939, vol. 49, no. 193,
s. 14-33.

6 E.D. Domar, Capital Expansion, Rate of Growth, and Employment, ,,Econometrica” 1946,
vol. 14, no. 2, s. 137-147.
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Jednak réwnowaga wymagajaca zrownania oszczednos$ci, uzaleznionych od go-
spodarstw domowych i inwestycji bedacych w gestii przedsigbiorcow, jest trudna
do spetnienia. Stopa oszczednosci jest zmienng egzogeniczna, to samo dotyczy
stopy wzrostu sity roboczej n uzaleznionej od dynamiki przyrostu demograficzne-
go. Ponadto model zaktada stato$¢ wspotczynnika kapitatowego, implikujacego
brak mozliwosci substytucji czynnikéw produkcji. Zatem nie istnieje zaden me-
chanizm zapewniajacy rownowage trzech stop wzrostu. Sciezka zréwnowazonego
wzrostu gospodarczego w modelu Harroda-Domara przebiega na tzw. ostrzu noza
(knife edge). Kazde wytracenie gospodarki z rownowagi skutkuje poglebiajaca
sie stagnacja lub ciaglym rozkwitem, bez szans na powrdt do rownowagi. Pod-
sumowujac, mozna stwierdzi¢, ze R. Harrod i E. Domar, przewrotnie poszukujac
sciezki rownowagi dynamicznej, udowodnili niezrownowazony charakter wzrostu
gospodarczego.

Pesymistycznej wizji ptynacej z modelu Harroda-Domara starali si¢ zaradzi¢
N. Kaldor i L. Pasinetti. N. Kaldor w modelu zatozyt endogeniczny charakter
stopy oszczgdnos$ci. Ponadto stopa oszczgdnos$ci przedsigbiorcow jest wyzsza niz
pracownikow. Endogeniczny charakter stopy oszczednosci pozwala na wyzna-
czenie $ciezki zrownowazonego wzrostu gospodarczego z petnym zatrudnieniem
sity roboczej”".

W 1962 roku wloski ekonomista L. Pasinetti rozwingt model wzrostu go-
spodarczego Kaldora. Wedlug L. Pasinettiego jezeli w gospodarce pojawiajg si¢
oszczednosci, to ich posiadanie jest zwigzane ze stopa zysku. W modelu Pasi-
nettiego, podobnie jak w przypadku modelu Kaldora, stopa wzrostu produkcji
uzalezniona jest od zysku przedsiebiorcow. Jednak N. Kaldor uzyskat réwnanie
wzrostu gospodarczego, wprowadzajac zalozenie o zerowym poziomie oszczed-
nosci pracownikow. L. Pasinetti nie musiat dokonywac tego zabiegu’.

Z kolei model Kaleckiego, w przeciwienstwie do modeli Kaldora i Pasinettie-
go, gtdéwna role w procesie wzrostu gospodarczego przypisal realizowanym inwe-
stycjom, a nie oszczgdnosciom. Dlatego model Kaleckiego zwany jest modelem
inwestycyjnym, gdyz to inwestycje decyduja o wzroscie gospodarczym w dtugiej
perspektywie czasowej”.

Analize neoklasycznych modeli wzrostu gospodarczego rozpoczyna model
Solowa. R.M. Solow® zaproponowat dtugookresowy model wzrostu gospodarcze-
go w odpowiedzi na niezadowalajace rezultaty plynace z modelu Harroda-Domara.

7 N. Kaldor, Alternative theories of distribution, ,,Review of Economic Studies” 1955-1956,
vol. 23, no. 2, s. 83—100.

8 L. Pasinetti, Rate of Profit and Income Distribution in Relation to the Rate of Economic
Growth, ,,Review of Economic Studies” 1962, vol. 29, no. 4, s. 267-279.

" M. Kalecki, Theory of Economic Dynamics: An essay on cyclical and long-run changes in
capitalist economy, Routledge Library Editions 1956.

8 R.M. Solow, A Contribution to the Theory of Economic Growth, ,,Quarterly Journal
of Economics” 1956, vol. 70, no. 1, s. 65-94.
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W tym samym roku T. Swan przedstawit podobny model, dlatego analizowany
model zwany jest modelem Solowa-Swana?®!. Dwa problemy wskazane przez mo-
del Harroda-Domara, czyli niestabilno$¢ gospodarki i brak mozliwosci rozwoju
kraju przy petnym wykorzystaniu zasobdw sity roboczej, model Solowa-Swana
rozwigzuje dzigki wprowadzeniu zatozenia o substytucyjnosci czynnikow produk-
cji, co z kolei oznacza istnienie zmiennej relacji kapitat — produkcja®.

Na poczatku lat 60. XX wieku japonski ekonomista H. Uzawa przedstawit
model zaktadajacy istnienie dwdch sektorow. Pierwszy sektor produkuje dobra
konsumpcyjne, za$ drugi dobra kapitatowe. Model jest stabilny, gdy warto$¢ relacji
kapitat — sita robocza w galezi produkujacej dobra konsumpcyjne jest wigksza niz
w galezi wytwarzajacej dobra kapitatowe™.

Kolejny neoklasyczny model wzrostu gospodarczego bazuje na pracy F. Ram-
saya®, poruszajacej problem optymalnego poziomu oszczgdnos$ci. Pdzniej zostat
on rozwinigty przez D. Cassa® i T.C. Koopmansa®. W modelu stopa oszczedno-
$ci jest zmienng endogeniczng, uzalezniong od decyzji konsumentow. W diugim
okresie gospodarka, podobnie jak w modelu Solowa-Swana, osiaga stabilny stan
zrOwnowazony.

W 1965 roku P. Diamond wprowadzit do analizy skonczony horyzont czaso-
wy. Zycie gospodarstw domowych podzielone jest na dwa okresy. W pierwszym
z nich gospodarstwa te otrzymuja wynagrodzenia za prace. Dzielg je na bieza-
ca konsumpcje oraz oszczednos$ci, oprocentowane wedtug stopy procentowej r:
W drugim okresie gospodarstwa domowe nie wykonuja pracy zarobkowej. Bie-
z3cg konsumpcje¢ finansuja dzigki nagromadzonym oszczgdno$ciom z pierwszego
okresu. W dtugim okresie gospodarka, podobnie jak w modelu Solowa, osigga
stabilny stan zrownowazony®’.

Modele neoklasyczne, oprocz tego, ze udowadniajg osigganie przez gospodar-
ke zrownowazonego wzrostu gospodarczego, potwierdzajg istnienie konwergencji
absolutnej, co oznacza szybszy rozwoj obszaréw biednych wzgledem bogatych.

81 T.W. Swan, Economic Growth and Capital Accumulation, ,,Economic Record” 1956, vol. 32,
no. 2, s. 334-361.

82 Por. T. Tokarski, Matematyczne modele wzrostu gospodarczego (ujecie neoklasyczne), Wy-
dawnictwo UJ, Krakow 2009.

8 H. Uzawa, On a two sector model of economic growth II, ,Review of Economic Studies”
1963, vol. 30, no. 2, s. 105-118.

8 F. Ramsey, A Mathematical Theory of Saving, ,,Economic Journal” 1928, vol. 38, no. 152,
s. 543-559.

8 D. Cass, Optimum Growth in a Aggregative Model of Capital Accumulation, ,Review of
Economic Studies” 1965, vol. 32, no. 3, s. 233-240.

8 T.C. Koompans, On the Concept of Optimal Economic Growth, [w:] The Econometric
Approach to Development Planning, North Holland, Amsterdam 1965.

8 P. Diamond, National Debt in a Neoclassical Growth Model, ,,American Economic Review”
1965, vol. 55, no. 5, s. 1126-1150.
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Zroéwnywanie si¢ poziomow wzrostu gospodarczego bazuje na zatozeniu o male-
jacych przychodach skali z zaangazowanych czynnikow produkcji.

Na przyktad, zdaniem M. Abramovitza, stopa wzrostu produktywnosci pracy
jest odwrotnie proporcjonalna do poczatkowego jej poziomu. Jezeli kraje 100 lat
temu charakteryzowaty si¢ niska produktywnoscia pracy, to po Il wojnie §wiatowej
dogonity kraj najbogatszy, czyli Stany Zjednoczone. M. Abramovitz podkreslit tak-
ze znaczenie zdolno$ci spotecznych (social capabilities) w procesie konwergenciji,
ktore pozwalaja na wykorzystywanie postepu technicznego krajow bogatych®,

Hipoteze konwergencji potwierdzity takze badania W.J. Baumola. Wskazat
on na wystgpowanie odwrotnej zaleznosci w produktywnosci pracy w 1870 roku
1100 lat p6zniej. Jezeli poczatkowo produktywnos¢ pracy byla niska, to jej poziom
wzrastal w przysztosci®.

Na istnienie procesu konwergencji pomig¢dzy krajami wskazywat A. Maddi-
son. W jego przekonaniu panstwa biedniejsze moga rozwijac si¢ szybciej niz lider.
Warunkiem jest odpowiednia polityka panstwa oraz brak konfliktéw zbrojnych
niszczacych gospodarke. Kraje opdznione moga wykorzystac osiagniecia lidera
w zakresie badan oraz rozwoju i duzo tanszym kosztem uzyska¢ wysokie tempo
wzrostu gospodarczego®.

Z kolei wedtug S. Dowricka i Duc-Tho Nguyena istnieje konsensus w kwestii
osiggania przez panstwa zblizonego poziomu produkcji per capita®.

W przeciwienstwie do konwergencji absolutnej konwergencja warunkowa nie
zaktada juz bezwarunkowego wyréwnywania si¢ poziomow rozwoju gospodarcze-
go pomigdzy obszarami. Przeprowadzone badania empiryczne wskazuja na wyste-
powanie konwergencji, ale tylko pomiedzy wybranymi krajami ,,klubem”, charak-
teryzujacymi si¢ podobnymi warto$ciami wskaznikéw strukturalnych opisujacych
ich gospodarki. W innych przypadkach bardzo czesto ma miejsce poglebianie si¢
dysproporcji pomigdzy poszczegdlnymi krajami®>.

Na temat wystepowania procesu konwergencji pomiedzy poszczegdlnymi kra-
jami powstalo wiele badan i publikacji. Jedne prace potwierdzaty istnienie kon-
wergencji absolutnej pomigdzy wybrang grupa krajow. Z kolei inne przychylaty

8 M. Abramovitz, Catching Up, Forging Ahead, and Falling Behind, ,,Journal of Economic
History” 1986, vol. 46, no. 2, s. 385—406.

8 W.J. Baumol, Productivity Growth, Convergence, and Welfare: What the Long-Run Data
Show, ,,The American Economic Review” 1986, vol. 76, no. 5, s. 1072—-1085.

% A. Maddison, Growth and Slowdown in Advanced Capitalist Economies: Techniques of
Quantitative Assessment, ,,Journal of Economic Literature” 1987, vol. 25, no. 2, s. 649—698.

1" S. Dowrick, Duc-Tho Nguyen, OECD comparative economic growth 1950-85: catch-up and
convergence, ,,American Economic Review” 1989, vol. 79, no. 5, s. 1010-30.

2 Por. O. Galor, Convergence? Inferences from Theoretical Models, ,,Economic Journal” 1996,
vol. 106. no. 437, s. 1056—1069; D. Quah, Empirical Cross-section Dynamics in Economic Growth,
,.European Economic Review” 1993, vol. 37, no. 2-3, s. 426-434; D. Quah, Empirics for Economics
Growth and Convergence, ,,European Economic Review” 1996, vol. 40, no. 6, s. 1353-1375.
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si¢ do tezy o istnieniu konwergencji warunkowej pomigdzy panstwami charakte-
ryzujacymi si¢ zblizonymi parametrami®.

Przeciwienstwem modeli egzogenicznych sa modele endogeniczne. Postawity
sobie one za cel wyjasnienie zjawisk obserwowanych w gospodarce swiatowej,
a nieznajdujacych potwierdzenia w teorii neoklasycznej. Po pierwsze, modele en-
dogeniczne poszukiwaty odpowiedzi na pytanie, dlaczego gospodarki poszcze-
g6lnych krajow wytwarzajg duzo wigksze ilosci dobr, niz miato to miejsce 100 lat
wczesniej? Po drugie, miaty wytlumaczy¢ zjawisko wzrostu kapitatu ludzkiego,
wynikajacego z pojawiania si¢ nowych technologii edukacyjnych. Po trzecie,
miaty wskaza¢ przyczyny poglebiajacej si¢ dywergencji w dochodach pomiedzy
poszczegolnymi krajami®.

W przypadku modeli endogenicznych determinanty wzrostu gospodarczego
ksztaltowane sa wewnatrz modelu. Poziom techniczny gospodarki jest rezulta-
tem $wiadomych decyzji inwestycyjnych. Uzyskanie endogenicznego wzrostu
gospodarczego jest mozliwe dzigki odejsciu od neoklasycznej funkcji produkc;ji,
przewidujacej malejace przychody wzgledem czynnikow produkcji. W modelach
endogenicznych przychody z czynnikoéw produkcji sg przynajmniej stale. Mo-
dele endogeniczne wykorzystuja funkcje produkcji AK, bedaca liniowa funkcja
technologii®.

Pierwsza probe endogenizacji modeli wzrostu gospodarczego podjeli w la-
tach 60. XX wieku M. Frankel oraz K. Arrow. M. Frankel w swoim modelu starat
si¢ pogodzi¢ neoklasyczng funkcje produkcji z funkcja produkcji typu AK. Wedtug
M. Frankela neoklasyczna funkcja produkcji ma zastosowanie w przypadku poje-
dynczych przedsiebiorstw. Jednak w skali makro gospodarka rozwija si¢ zgodnie
z funkcjg AK. Ta dychotomia ma podstawy we wprowadzeniu do funkcji produkcji
czynnika efektow zewnetrznych (externalities) odzwierciedlajacych poziom roz-
woju gospodarczego kraju®®.

Z kolei K. Arrow podwazyt rezultaty ptynace z modeli neoklasycznych. We-
dlug niego uzaleznianie wzrostu gospodarczego od zmiennej egzogenicznej jest
mato satysfakcjonujace. Zdaniem K. Arrowa akumulacja wiedzy daje podstawy
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no. 3, s. 407-437; R.J. Barro, X. Sala-i-Martin, Convergence, ,,Journal of Political Economy” 1992,
vol. 100, no. 2, s. 223-251; X. Sala-i-Martin, Regional Cohesion: Evidence and Theories of Regional
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rosngcym przychodom z czynnikéw produkceji. Dalej zatozyl, ze zasob wiedzy jest
zwigzany z nauka i praktyka (learning by doing) w sektorze débr kapitatowych.
Wytwarzanie owych dobr wptywa na wzrost wiedzy pracownikdéw, co z kolei ma
przetozenie na poprawe produktywnosci pracy nowych maszyn. Jednak pomimo
wykorzystania funkcji produkcji z rosngcymi przychodami skali, model Arrowa
nie uzaleznit dlugoterminowego wzrostu gospodarczego od poziomu oszczgdnosci,
a od zmiennych egzogenicznych. Model Arrowa spetnialby warunki modelu en-
dogenicznego dla wartosci efektow zewngtrznych y=1. K. Arrow jednak z takiego
zatozenia nie skorzystal. Najprawdopodobniej zgromadzony materiat empiryczny
nie pozwalat na jego przyjecie?’.

Poglady K. Arrowa, na temat znaczenia kapitalu ludzkiego w procesie wzro-
stu gospodarczego podzielat T.W. Schulz. W swojej pracy poddat krytyce ekono-
mistow odrzucajacych zagadnienie inwestycji w kapitat ludzki jako temat analiz
ekonomicznych. Jego zdaniem cztowiek podczas swojej pracy nabiera nowych
zdolnosci i to wlasnie kapital ludzki jest podstawowa czg$cia procesu inwestycyj-
nego. Jezeli proces produkcji ograniczytby sie jedynie do klasycznych czynnikow:
kapitat, ziemia, praca, wowczas gospodarki charakteryzowalyby si¢ jedynie pra-
cami recznymi i bieda™.

W podobnym tonie wypowiadat si¢ L.H. Klaassen. Jego zdaniem nie moz-
na oddzieli¢ inwestycji od konsumpcji. Lepiej wyksztatcony pracownik, majacy
dobrg opieke lekarska, bedzie szczgsliwszy 1 zdrowszy, co sprawi, ze wypracuje
wigkszy dochod”.

Kolejny endogeniczny model wzrostu gospodarczego przedstawil P. Romer.
Wprowadzit do neoklasycznej funkcji produkcji efekty zewngtrzne kapitalu. Dzig-
ki temu zabiegowi funkcja produkcji charakteryzuje si¢ rosngcymi przychoda-
mi skali wobec wszystkich czynnikdéw produkcji oraz stalymi przychodami skali
wzgledem kapitalu, a to daje podstawy do zaistnienia endogenicznego wzrostu
gospodarczego. Jednak wzrost gospodarki wedtug funkcji produkcji AK wy-
maga spetnienia okreslonych warunkow. Wielkos¢ efektow zewnetrznych musi
by¢ znaczna, rdéwna udziatowi czynnika pracy w wytworzonej produkeji n=1-a,
w przeciwnym razie gospodarka rozwija si¢ wedlug zasad neoklasycznych!'®.

R. Lucas (1988) zaproponowat endogeniczny model wzrostu gospodarcze-
go gospodarki sktadajacej si¢ z dwoch sektorow. Wedlug R. Lucasa istniejg dwa
typy kapitatu. Kapitat fizyczny wykorzystywany w procesie produkcyjnym oraz
kapitat ludzki wptywajacy na wzrost produktywnosci pracy i kapitatu fizycznego.

97 K. Arrow, The Economic Implications of Learning by Doing, ,,Review of Economic Studies”
1962, vol. 29, no. 3, s. 155-173.
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Jezeli pewna osoba posiada zasob kapitatu ludzkiego rowny 4, to wyprodukuje
dwa razy wigcej dobr niz osoba z kapitalem ludzkim /4/2 i dwa raz mniej od osoby
z kapitatem ludzkim 2/. Model R. Lucasa wyjasnia istnienie roznic w rozwoju go-
spodarczym pomigdzy poszczegdlnymi krajami. Kraje charakteryzujace sie niskim
poziomem kapitatu rozwijajg si¢ wolniej od panstw z pokaznym jego zasobem.
Zatem roznica w rozwoju pomig¢dzy krajami bogatymi i biednymi powicksza si¢
z czasem'’",

W kolejnej grupie modeli endogenicznych wzrost gospodarczy uzyskiwany
jest dzieki endogenizacji postepu technicznego. Endogeniczny postep technicz-
ny moze objawiac si¢ na dwa sposoby. Po pierwsze, wyraza si¢ poprzez zwigk-
szajacg si¢ liczbe dobr wykorzystywanych w procesie produkcji. Po drugie,
endogeniczny postep techniczny uwidacznia si¢ poprzez wzrost jakos$ci istniejg-
cych juz dobr. Tego typu modele odwotuja si¢ do teorii ,,tworczego niszczenia”
J. Schumpetera!®,

W modelu Romera (1990) postep techniczny przejawia si¢ w zwickszaja-
cej si¢ podazy dobr posrednich. Ponadto P. Romer opart swoj model na trzech
zatozeniach. Po pierwsze, wskazal na poste¢p techniczny jako gtowny czynnik
wzrostu gospodarczego i w tym punkcie nawigzat do neoklasycznego modelu So-
lowa. Po drugie, postep techniczny jest rezultatem celowych dziatan osob odpo-
wiadajacych na zapotrzebowanie zgtaszane z rynku. Dlatego tez w modelu postep
techniczny ma charakter endogeniczny. Po trzecie, technologia z samej swojej
natury jest catkiem innym dobrem niz dobra fizyczne. Poczatkowo wymaga du-
zych kosztow statych, co implikuje wyzszy poziom kosztu marginalnego od prze-
cigtnego. Zatem musi by¢ wytwarzana przez monopolistow. Ponadto jest dobrem
nierywalizacyjnym nonrival i podlegajacym czeSciowej wytacznosci'®,

W modelu Romera tempo wzrostu gospodarczego uzaleznione jest od po-
ziomu kapitatu ludzkiego. Kraje bogate w kapitat ludzki moga rozwijac si¢
bardzo szybko. Z kolei niedobor kapitatu ludzkiego moze skutkowac stagnacja
gospodarczg. Zatem model nie potwierdza zjawiska konwergencji pomi¢dzy
gospodarkami.

W modelu Aghiona-Howitta postep techniczny znajduje wyraz w poprawie
jakosci istniejacych juz dobr na rynku. W przeciwienstwie do modelu Romera,
pojawiajace si¢ ulepszone dobro zastepuje dobro ,,stare”. Poniewaz innowacje pro-
wadzg do poprawy jakosci dobr juz istniejacych, zatem maja charakter pionowy.
Kolejne innowacje pojawiajg si¢ z pewnym prawdopodobienstwem, uzaleznionym
od liczby pracownikow wyksztatconych, pracujacych w sektorze B+R. Zatem kraj

10" R.E. Jr Lucas, On the Mechanics of Development Planning, ,,Journal of Monetary Econom-
ics” 1988, vol. 22, no. 1, s. 3-42.

123, Schumpeter, The Theory...

13 P.M. Romer, Endogenous Technological Change, ,,JJournal of Political Economy”
1990, vol. 98, no. 5, part 11, S71-S102.
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z wickszymi zasobami ludzi wyksztatconych bedzie rozwijal si¢ szybciej anizeli
z ubogim poziomem kapitatu ludzkiego'®.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze istnieje zasadnicza réznica pomig¢dzy
neoklasycznymi modelami wzrostu gospodarczego a modelami endogenicznymi.
W pierwszym przypadku modele przewiduja osiagnigcie przez gospodarke sta-
bilnego wzrostu gospodarczego na poziomie wzrostu sity roboczej. Zapewnia to
zatozenie o malejacych krancowych produktywnosciach czynnikow produkcji. Po-
nadto modele neoklasyczne potwierdzaja zjawisko konwergencji, wedtug ktérego
gospodarki o nizszym poziomie dochodu przypadajacego na glowe mieszkanca
rozwijaja si¢ szybciej niz kraje bogate. Z kolei modele endogeniczne sa odpowie-
dzig na niezadowalajace rezultaty ptynace z modeli neoklasycznych. Osiagnig-
cie stanu zrownowazonego oznacza bark przyrostu dochodu per capita, a to nie
znajduje potwierdzenia w danych makroekonomicznych dotyczacych gospodarek
poszczegdlnych krajow. W mysl modeli endogenicznych gospodarki nie osiggaja
stanu zrownowazonego w dlugim okresie, dochdd per capita moze wzrasta¢ bez
ograniczen. Taka sytuacj¢ zapewnia przyjecie zatozenia dotyczacego krancowe;j
produktywnosci kapitatu, ktora w modelach endogenicznych jest przynajmniej
stata. Co wigcej, modele endogeniczne nie potwierdzajg zjawiska konwergencji.
Obszary lepiej wyposazone w kapitat ludzki lub fizyczny moga rozwijac si¢ szyb-
ciej niz regiony cechujace si¢ ich niedostatkiem.

Inne czynniki wplywajace na wzrost i rozwoj gospodarczy

Kolejne opracowania ukazujg wptyw innych czynnikéw na poziom wzrostu
gospodarczego. Na przyktad praca G.S. Beckera i in. zawiera probg znalezienia
korelacji pomiedzy inwestycjami w kapitat ludzi a przyrostem ludnosci. Autorzy
dowiedli, ze kraje biedne w kapitat ludzki charakteryzuja si¢ wystgpowaniem wie-
lodzietnych rodzin'®.

Do podobnych wnioskow doszedt M. Rosenzweig. Wedtug jego opinii kraje
o wysokich dochodach per capita charakteryzuja si¢ niskim przyrostem natural-
nym i wysokim poziomem kapitatu ludzkiego. Natomiast kraje z niskim dochodem
charakteryzuje znaczny przyrost naturalny i niski poziom kapitatu ludzkiego'*.

Z kolei R.J. Barro uwidocznit problem dtugu publicznego i jego wpty-
wu na wzrost gospodarczy. Jego zdaniem wzrost zadtuzenia kraju znajduje
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odzwierciedlenie w spadku stopy oszczgdnos$ci. Natomiast obnizenie poziomu
fiskalizmu i ulepszanie rozwigzan prawnych zapewniajacych poczucie bezpie-
czenstwa prywatnej wlasnosci wplywa pozytywnie na akumulacje oszczgdnosci
i wzrost gospodarczy!'”’.

W podobnym tonie wypowiadali si¢ R.G. King i S. Rebelo. W ich przekona-
niu zbyt wysokie stopy podatkowe moga doprowadzi¢ do dlugookresowego zasto-
ju gospodarczego, za$ polityka gospodarcza panstwa moze wptywaé pobudzajaco
lub znieche¢cajgco na przedsigbiorczos¢ obywateli'®®.

Z kolei P. Krajewski zbadat oddziatywanie polityki fiskalnej na wahania ko-
niunktury w Polsce. Przeprowadzone badania wskazuja, ze w warunkach polskich
obnizanie stopy podatkowej stanowi efektywniejsza metode stymulowania gospo-
darki niz podnoszenie wydatkow rzadowych!®,

Przedstawiciele instytucjonalizmu zastanawiali si¢ nad przyczynami rozwo-
ju narodow w dtuzszej perspektywie czasowej. Najwigkszym przedstawicielem
tego nurtu jest laureat nagrody Nobla D.C. North. Wyr6znit on instytucje for-
malne i nieformalne. Te pierwsze obejmuja akty prawne oraz procedury. Nato-
miast instytucje nieformalne to pomysty, wierzenia oraz kultura spoleczenistwa.
Wedtug D.C. Northa instytucje wplywaja na rozwdj ekonomiczny, poniewaz
obowigzujacy instytucjonalizm warunkuje dziatanie wielu podmiotow danego
spoteczenstwa''’,

Nalezy mie¢ jednak na wzgledzie, ze przedstawiciele instytucjonalizmu
w rozny sposob definiowali instytucje. A. Schotter okreslit je jako prawidlowos¢
w zachowaniu spotecznym, zaakceptowana przez wszystkich cztonkow owej spo-
tecznosci'l. S. Voight i H. Engerer wyszczegdlnili dwa komponenty instytucji:
zasady i sankcje!'?. Natomiast R.C. Matthews pojecie instytucji rozumiat jako
zbidr praw 1 obowigzkow wptywajacych na spoteczenstwo podczas ich gospodar-
czego zycia'®.

Kolejnym historykiem gospodarczym starajacym si¢ wytlumaczy¢ zréznico-
wany wzrost gospodarczy pomiedzy krajami byt D. Landes. Upatrywat on podstaw
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rozwoju gospodarczego panstw w wolno$ciach osobistych i ekonomicznych. We-
dhug niego gtéwnym czynnikiem decydujacym o rozwoju gospodarczym jest kul-
tura i normy zachowan. Przytaczajac przyktad Anglii i Niderlandow, wskazat na
kodeks postepowania zalecajacy ciezka prace, oszczedzanie oraz uczciwosc jako
zrodto sukcesu gospodarczego tych panstw!',

O decydujacym wplywie instytucji na wzrost gospodarczy przekonany jest
Peruwianczyk H. de Soto. Wedtug jego badan 80% $wiatowej populacji jest poza
dobrobytem krajow kapitalistycznych. Ludziom tym nie brakuje ch¢ci czy umie-
jetnosci do pracy, ale Zle dziatajace instytucje, niepotrafiagce zapewni¢ im prawa
wilasno$ci hamujg wzrost gospodarczy!''.

Na problem prawa wlasno$ci i jego pozytywnego wplywu na wzrost gospo-
darczy wskazuja kolejne opracowania''. Z kolei prace bazujgce na materiale em-
pirycznym potwierdzity nastepujacg prawidlowos¢. Im bezpieczniejsze sg prawa
wilasno$ci w danym kraju, tym wzrost gospodarczy oraz poziom realizowanych
inwestycji jest wyzszy'!’.

Od poczatku lat 80. XX wieku problematyka tworzenia przedsiebiorstw, jako
obszar badan naukowych, przezywata spore zainteresowanie''®. W tym kontek-
$cie teorie instytucjonalne wzrostu gospodarczego stanowity dla niej teoretyczng
podstawe. Powstawanie nowych przedsiebiorstw miato by¢ sposobem na rozwig-
zywanie podstawowych problemow wspodtczesnej gospodarki, jak chociazby bez-
robocie'"’. Inne prace wskazywatly na znaczenie przedsigbiorczo$ci w procesie
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rozwoju gospodarczego!'?. Natomiast zagadnienie wptywu przedsiebiorczos$ci
na wzrost poziomu innowacyjnosci gospodarki podejmowaly m.in. nastgpujace
opracowania'?!,

Kolejne prace analizowaly wptyw potozenia geograficznego na wzrost gospo-
darczy. J.L. Gallup i in. (1999) zaproponowali kilka zaleznos$ci charakteryzujacych
relacje typu potozenie geograficzne — wzrost gospodarczy. Po pierwsze, regiony
tropikalne sa w gorszej sytuacji niz regiony o klimacie umiarkowanym. Po dru-
gie, w krajach zamoznych stopa przyrostu naturalnego jest nizsza niz w krajach
biednych. W kolejnym punkcie autorzy podkreslili istnienie odwrotnej zalezno$¢
pomigdzy odlegtoscia od morza a potencjalnym wzrostem gospodarczym. Jest
to spowodowane nizszymi kosztami transportu w regionach nadmorskich'*>. No-
tabene, J.V. Henderson zakwestionowal badania prowadzone przez Gallusa i in.
W jego opinii autorzy przywigzali zbyt duza wage do transportu morskiego na
dhugich odlegto$ciach!,

Nastepnie J.V. Henderson i in. w swoim opracowaniu wskazali na znacze-
nie potozenia geograficznego w wymiarze rdzen — peryferia. W ich przekona-
niu w miar¢ oddalania si¢ od centrum redukcji ulega poziom realizowanych
inwestycji, dochodu oraz zaawansowania technicznego'?*. Natomiast zdaniem
A.J. Venables i in. specjalizacja produkcyjna kraju nie jest jedynie uzalezniona
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od dostepnosci do srodkow produkeji, ale takze od potozenia geograficz-
nego. Im wicksza odlegto$¢ od centrum, tym mniejsza orientacja na handel

miedzynarodowy'?.

Podsumowanie i wnioski

1. Rozkwit zainteresowania problematyka wzrostu gospodarczego przypada
na XX wiek. Wowczas zdano sobie sprawe, ze zycie gospodarcze nie ogranicza si¢
jedynie do cykli koniunkturalnych, a w poszczegdlnych gospodarkach ma miejsce
postep techniczny. W latach 50. i 60. XX wieku ukazalo si¢ szereg opracowan
ekonomistow tworzacych teorie wzrostu gospodarczego. Prace W. Lewisa oraz
W. Rostowa wprowadzity do teorii wzrostu, oprocz analiz porownawczych, takze
czynniki spoteczne, co skutkowato — szczegolnie po publikacji pracy W. Lewisa
— tym, ze zaczeto mowic o teoriach rozwoju gospodarczego.

2. Teoria J. Schumpetera, oprocz czynnikoéw iloSciowych, wskazuje takze na
inne czynniki determinujace rozwoj gospodarczy kraju, jak: uwarunkowania spo-
feczne, polityczne, socjologiczne czy kulturowe, ktorych wprowadzenie pozwala na
rozroznienie procesu rozwoju gospodarczego od procesu wzrostu gospodarczego.
Ponadto, pomimo faktu, ze rozwazania J. Schumpetera stanowity baz¢ dla innych
ekonomistow poruszajacych problem rozwoju gospodarczego, to jednak nie udato
mu si¢ stworzy¢ nurtu mysli ekonomicznej, jak to byto w przypadku np. Keynesa.

3. Wedtug teorii W. Rostowa gospodarka kazdego kraju przechodzi przez
poszczegdlne fazy rozwoju. Zaktada, ze $ciezka rozwoju dla kazdego kraju jest
identyczna, bez wzgledu na poczatkowy poziom rozwoju kraju oraz czas. Zatem
teoria W. Rostowa jest teorig uniwersalna, ale jednoczesnie uniwersalnie wadliwa,
poniewaz nie rozpatruje krajow jako szczeg6élnych przypadkow. Z kolei teoria
A. Lewisa dowotuje si¢ do do§wiadczen historycznych wzrostu gospodarczego
krajow rozwinietych. Jednak wykorzystanie jej zalozen dla krajow mniej rozwi-
nietych wydaje si¢ watpliwe. Teoria bowiem nie bierze pod uwage czynnikow
instytucjonalnych i uwarunkowan spolecznych towarzyszacych procesowi wzrostu
gospodarczego.

4. Modele wzrostu gospodarczego mozna podzieli¢ na wiele sposobow. Po
pierwsze, mozna dokona¢ ich kwalifikacji, wyodrgbniajac jedng wspolng ceche,
jak np. stata warto$¢ sktonnosci do oszczgdzania. Mozna takze dokona¢ podziatu
modeli na dwie grupy: modele egzogeniczne oraz modele endogeniczne. Mode-
le egzogeniczne wykorzystuja neoklasyczna funkcje¢ produkcji charakteryzujaca

125 A.J. Venables, M. Nuno Limao, Geographical disadvantage: a Hecksher — Ohlin — Von
Thiinen Model of International Specialization, ,,JJournal of International Economics” 2002, vol. 58,
no. 2, s. 239-263.
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si¢ malejacymi przychodami skali z odtwarzalnych czynnikow produkceji. Z kolei
w modelach endogenicznych przychody z czynnikéw produkcji sg co najmnie;j state.

5. Modele neoklasyczne nie tlumacza dobrze determinantow dtugookreso-
wego wzrostu gospodarczego. Za rozwoj gospodarczy w dlugim okresie odpowie-
dzialny jest postep techniczny, bedacy zmienng egzogeniczng ,,manng z nieba”,
ktérego uzyskanie nie wymaga dodatkowych inwestycji. Z kolei modele endoge-
niczne dobrze wyjasniajg podstawy wzrostu gospodarczego. Zgodnie z tymi mode-
lami dlugookresowy wzrost gospodarczy uzalezniony jest od szeregu czynnikdw,
jak choc¢by inwestycje w kapitat ludzki i fizyczny.

6. Szerokie zainteresowanie problematyka wzrostu gospodarczego pod ko-
niec XX wieku sprawito, ze powstato szereg prac wskazujacych na inne czynniki
wplywajace na wzrost i rozwoj gospodarczy. Kolejni autorzy wskazuja wagg in-
stytucji panstwowych, egalitaryzmu w dystrybucji wytworzonego dochodu, przy-
chylnej polityki podatkowej czy rozbudowanej infrastruktury technicznej. Warto
podkresli¢, ze uwypuklanie wptywu coraz to nowych czynnikéw na wzrost gospo-
darczy nie ma na celu marginalizacji znaczenia innych zmiennych, ale jednoczes-
nie pozwala na zobrazowanie, jak ztozony jest proces wzrostu gospodarczego.

Bibliografia

Abramovitz M., Catching Up, Forging Ahead, and Falling Behind, ,,Journal of Economic History”
1986, vol. 46, no. 2, s. 385-406.

Acs Z.J, Audretsch D.B., Innovation in Large and Small Firms: An Empirical Analysis, ,,The Amer-
ican Economic Review” 1988, vol. 78, no. 4, s. 678-690.

Aghion P., Howitt P., A Model of Growth through Creative Destruction, ,,Econometrica” 1992,
vol. 60, no. 2, s. 323-351.

Arrow K., The Economic Implications of Learning by Doing, ,,Review of Economic Studies” 1962,
vol. 29, no. 3, s. 155-173.

Barro R.J., Economic Growth in a Cross Section of Countries, ,,The Quarterly Journal of Econom-
ics” 1991, vol. 106, no. 2, s. 407-443.

Barro R.J., Government Spending in a Simple Model of Endogenous Growth, ,,Journal of Political
Economy” 1990, vol. 98, no. 5, s. 103—125.

Barro R., Sala-i-Martin X., Convergence, ,,Journal of Political Economy” 1992, vol. 100, no. 2,
s. 223-251.

Bastiat F., Les Harmonies économiques, Guillaumin et cie, Paris 1850.

Baumol W.J., Productivity Growth, Convergence, and Welfare: What the Long-Run Data Show,
,,The American Economic Review” 1986, vol. 76, no. 5, s. 1072—-1085.

Becker G.S., Murphy K.M., Tamura R., Human Capital, Fertility, and Economic Growth, ,,Journal
on Political Economy” 1990, vol. 98, no. 5, s. 12-37.

Besley T., Property Rights and Investment Incentives: Theory and evidence from Ghana, ,,The Jour-
nal of Political Economy” 1995, vol. 103, no. 5, s. 903-37.

Birch D., The Job Creation in America, The Free Press, New York 1987.

Birley S., New ventures and employment growth, ,,JJournal of Business Venturing” 1987, vol. 2,
no. 2, s. 155-165.



74

Boettke P.J., The Political Infrastructure of Economic Development, ,,Human Systems Manage-
ment” 1994, vol. 13, no. 2, s. 89-100.

Brewer A., Economic Growth and Technical Change: John Rae's Critique of Adam Smith, ,,History
of Political Economy” 1991, vol. 23, no. 1, s. 1-11.

Brockhaus R.H., Entrepreneurial Folklore, ,,Journal of Small Business Management” 1987, vol. 25,
no. 3, s. 1-6.

Bronfenbrenner M., Sichel W., Gardner W., Economics. Second Edition, Houghton Mifflin Compa-
ny, Boston 1987.

Cameron R., Neal L., Historia gospodarcza swiata. Od paleolitu do czasow najnowszych, Ksiazka
1 Wiedza, Warszawa 2004.

Cass D., Optimum Growth in a Aggregative Model of Capital Accumulation, ,,Review of Economic
Studies” 1965, vol. 32, no. 3, s. 233-240.

Clark C., The Conditions of Economic Progress, New York 1957.

Czuma L., Ekonomia miedzy socjalizmem a liberalizmem, Wschod, Lublin 2007.

De Soto H., The Mystery of Capital. Why Capitalism Triumphs in the West and Fails Everywhere
Else, Basic Books, New York 2000.

De Soto H., The Other Path, Basic Books, New York 1989.

Debniewski G., Gryciuk R., Makroekonomia. Wybrane problemy, Wydawnictwo Uniwersytetu War-
minsko-Mazurskiego, Olsztyn 2002.

Diamond P., National Debt in a Neoclassical Growth Model, ,,American Economic Review” 1965,
vol. 55, no. 5, s. 1126—1150.

Dobb M., Szkice z teorii wzrostu i planowania, thum. P. Czartoryski, Warszawa 1963.

Domar E.D., Capital Expansion, Rate of Growth, and Employment, ,,Econometrica” 1946, vol. 14,
no. 2, s. 137-147.

Dowrick S., Duc-Tho Nguyen, OECD comparative economic growth 1950-85: catch-up and con-
vergence, ,,American Economic Review” 1989, vol. 79, no. 5, s. 1010-30.

Drucker P., Managing for results, Harper and Row, New York 1964.

Dubini P., The Influence of Motivation and Environment on Business Starts-ups. Some Hints for
Public Policies, ,,Journal of Business Venturing” 1989, vol. 4, no. 1, s. 11-26.

Frankel M., The Production Function in Allocation and Growth: A Synthesis, ,,American Economic
Review” 1962, vol. 52, no. 5, 's. 995-1022.

Galor O., Convergence? Inferences from Theoretical Models, ,,Economic Journal” 1996, vol. 106.
no. 437, s. 1056-1069.

Gallup J.L., Sachs J.D., Mellinger A.D., Geography and Economic Development, World Bank An-
nual Development Conference 1998, World Bank, Washington D.C. 1999.

Hansen N.M., French regional planning, Indiana University Press, Bloomington 1968.

Harrod R.F., An Essay in Dynamic Theory, ,,Economic Journal” 1939, vol. 49, no. 193, s. 14-33.

Harrod R.F., Towards a Dynamic Economics. Some Recent Developments of Economic Theory and
Their Application to Policy, London 1948.

Henderson J.V., Comment on Geography and Economic Development, by John Luke Gallup and
Jeffrey Sachs with Andrew D. Mellinger, World Bank Conference on Development Economics
1998-1999.

Henderson J.V., Shelizi Z., Venables A.J., Geography and Development, ,,Journal of Economic Ge-
ography” 2001, vol. 1, no. 1, s. 81-105.

Hirisch R.D., Entrepreneurs past, present and future, ,,JJournal of Small Business Management”
1988, vol. 26, October, s. 1-4.

Hirisch R.D., Peters M., Entrepreneurship: Starting, developing and managing a new enterprise,
Richard D. Irwin, Inc, Boston 1989.

Hirschman A.O., The strategy of Economic Development, Yale University Press, New Haven 1958.



75

Hornaday J. A., Thinking about entrepreneurship: A fuzzy set approach, ,,Journal of Small Business
Management” 1992, vol. 30, no. 4, 1992, s. 12-23.

Kaldor N., Alternative theories of distribution, ,,Review of Economic Studies” 1955-1956, vol. 23,
no. 2, s. 83—-100.

Kalecki M., Theory of Economic Dynamics. An essay on cyclical and long- run changes in capitalist
economy, Routledge Library Editions 1956.

Kent C.A., Entrepreneurship in Economic Development, [w:] C.A. Kent, D. Sexton, K. Vesper (eds),
Encyclopedia of Entrepreneurship, N.J. Prentice Hall, Englewood Cliffs 1982, s. 237-256.

Kerekes C.B., Williamson C.R., Unveiling de Soto’s Mystery: Property rights, capital, and develop-
ment, ,,Journal of Institutional Economics” 2008, vol. 4, no. 3, s. 371-387.

Keynes J.M., Ogélna teoria zatrudnienia, procentu i pienigdza, Warszawa 1985.

King R.G, Rebelo S., Public Policy and Economic Growth: Developing Neoclassical Implications,
»Journal of Political Economy” 1990, vol. 98, no. 5, s. 126-150.

Klaassen L.H., Growth Pole. An Economic View, Geneva 1969.

Koompans T.C., On the Concept of Optimal Economic Growth, [w:] The Econometric Approach
to Development Planning, North Holland, Amsterdam 1965.

Krajewski P., Oddzialywanie polityki fiskalnej na wahania koniunktury w Polsce, Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2012.

Kuznets S., Economic Growth and Inequality Income, ,,American Economic Review” 1955, vol. 45,
no. 1,s. 1-28.

Kuznets S., Wzrost gospodarczy narodow, produkt i struktura produkcji, Warszawa 1976.

Landes D.S., Bogactwo i nedza narodow. Dlaczego jedni sq tak bogaci, a inni tak ubodzy, Muza SA,
Warszawa 2000.

Leblang D.A., Property Rights, Democracy, and Economic Growth, ,,Political Research Quarterly”
1996, vol. 49, no. 1, s. 5-26.

Lewis W.A., The Theory of Economic Growth, Allen and Unwin, London 1955.

Lucas R.E. Jr., On the Mechanics of Development Planning, ,,JJournal of Monetary Economics”
1988, vol. 22, no. 1, s. 3-42.

Maddison A., Growth and Slowdown in Advanced Capitalist Economies: Techniques of Quantitative
Assessment, ,,Journal of Economic Literature” 1987, vol. 25, no. 2, s. 649-698.

Malthus T.R., Rozprawa o prawie ludnosci i jego oddzialywaniu na przyszly postegp spoleczenstwa,
Gebethner i Wolff, Warszawa 1925.

Mankiw N.G., Romer D., Weil D.N., 4 Contribution to the Empirics of Economic Growth, ,,Quar-
terly Journal of Economics” 1992, vol. 107, no. 3, s. 407-437.

Marks K., Kapital, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1951.

Marshall A., Zasady ekonomiki, thum. Cz. Znamierowski, Wydawnictwo M. Arcta, Warszawa 1925.

Matthews R.C., The Economics of Institutions and the Source of Growth, ,,Economic Journal” 1986,
vol. 96, no. 384, s. 903-918.

Mauro P., Corruption and Growth, ,,The Quarterly Journal of Economics” 1995, vol. 110, no. 3,
s. 681-712.

Mill J.S., Principles of Political Economy, London 1909.

Myrdal G., Asian Drama: An Inquiry into the Poverty of Nations, Twentieth Century Fund, New
York 1968.

North D.C., Institutions, Institutional Change and Economic Performance, Cambridge University
Press, Cambridge 1990.

Nurkse R., Problems of capital formation in underdeveloped countries, Oxford University Press,
New York 1953.

Nurkse R., Some International Aspects of the Problem of Economic Development, ,,American Eco-
nomic Review” 1952, vol. 42, no. 2, s. 571-583.



76

Pasinetti L., Rate of Profit and Income Distribution in Relation to the Rate of Economic Growth,
,,Review of Economic Studies” 1962, vol. 29, no. 4, s. 267-279.

Perroux F., L’Economie du XX¢ siécle, PUF, Paris 1964.

Proudhon P.J., System des contradictions économiques, ou, Philospohie de le misére, Guillaumin et
cie, Paris 1846.

Quah D., Empirical Cross-section Dynamics in Economic Growth, ,,European Economic Review”
1993, vol. 37, no. 2-3, s. 426-434.

Quah D., Empirics for Economics Growth and Convergence, ,,European Economic Review” 1996,
vol. 40, no. 6, s. 1353-1375.

Quesnay F., Pisma wybrane, tham. B. Pietkiewiczéwna, Warszawa 1928.

Ramsey F., 4 Mathematical Theory of Saving, ,,Economic Journal” 1928, vol. 38, no. 152, s. 543-559.

Rebelo S., Long-Run Policy Analysis and Long-Run Growth, ,,Journal of Political Economy” 1991,
vol. 99, no. 3,. 500-521.

Reynolds P., Bygrave W.D., Autio E., Cox L.W., Hay M., Global Entrepreneurship Monitor. 2002
Executive Report. Babson College. Kauftman Centre For Entrepreneurial Leadership, London
School Business (eds), London 2002.

Reynolds P. 1 in., Global Entrepreneurship Monitor. 2003 Executive Report. Babson College. Kauff-
man Centre For Entrepreneurial Leadership, London School Business (eds), London 2003.

Ricardo D., Zasady ekonomii politycznej i opodatkowania, PWN, Warszawa 1957.

Robbins L., The Theory of Economic Development in the History of Economic Though, Mc Millan,
London 1969.

Romer PM., Endogenous Technological Change, ,,JJournal of Political Economy” 1990, vol. 98,
no. 5, part I, S71-S102.

Romer P.M., Increasing Returns and Long-Run Growth, ,Journal of Political Economy” 1986,
vol. 94, no. 5, s. 1002-1037.

Rosenzweig M.R., Population Growth and Human Capital Investments: Theory and Evidence,
,Journal of Political Economy” 1990, vol. 98, no. 5, s. 38-70.

Rostow W., Politics and the Stages of Growth, Cambridge University Press, Cambridge 1971.

Rostow W., The Stages of Economic Growth: A Non — communist Manifesto, Cambridge University
Press, Cambridge 1960.

Sala-i-Martin X., Apuntes de crecimiento economico. Segunda edicion, Antoni Bosch, Barcelona 2000.

Sala-i-Martin X., La apertura y la flexibilidad son ingredientes importantes del crecimiento
economico, ,,Boletin del FMI” 2001, vol. 20, s. 267-269.

Sala-i-Martin X., Regional Cohesion: Evidence and Theories of Regional Growth and Convergence,
,European Economic Review” 1996, vol. 40, no. 6, s. 1325-1352.

Say J.B., Traktat o ekonomii politycznej, PWN, Warszawa 1960.

Schotter A., The economic theory of social institutions, Cambridge University Press, Cambridge 1981.

Schultz T.W., Investment in Human Capital, ,,The American Economic Review” 1961, vol. 51,

no. 1,s. 1-17.
Schumpeter J.A., The Theory of Economic Development, Harvard University Press, Cambridge,
MA 1934.

Sexton D.L., Role of Entrepreneurship in Economic Development, [w:] R.D. Hisrich, Entrepre-
neurship, Intrapreneurship and Venture Capital. Heat Company, Massachusetts, D.C. 1986,
s. 27-39.

Singer H.W., The Concept of Balanced Growth in Economic Development: Theory and Practice,
[w:] E. Nelson (ed.), Economic Growth — Rationale, Problems, Cases, University of Texas
Press, Austin 1960.

Smith A., Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodow, t. 1-2, PWN, Warszawa, 1954.

Snowdon B., Vane H., Wynarczyk P., Wspolczesne nurty teorii makroekonomii, PWN, Warszawa 1998.



77

Solow R.M., 4 Contribution to the Theory of Economic Growth, ,,Quarterly Journal of Economics”
1956, vol. 70, no. 1, s. 65-94.

Solow R.M., Technical Change and the Aggregate Production Function, ,,Review of Economics
and Statistics” 1957, vol. 39, no. 3, s. 312-320.

Stankiewicz W., Historia mysli ekonomicznej, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2000.

Steinbeck J., Grona gniewu, thum. A. Liebfeld, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1971.

Stevenson H.H., Harmelin S., Entrepreneurial managements need for the more chaotic theory,
»Journal of Business Venturing” 1990, vol. 5, no. 1, s. 1-14.

Stevenson L., Lundstrdm A., Beyond the Rhetoric: Defining Entrepreneurship Policy and Its Best
Practice Components, Entrepreneurship Policy for the Future Series. Swedish Foundation for
Small Business Research, vol. 2, Stockholm 2002.

Storey D.J., Entrepreneurship and the new firm, Croom Helm, London 1982.

Swan T.W., Economic Growth and Capital Accumulation, ,,Economic Record” 1956, vol. 32, no. 2,
s. 334-361.

Tokarski T., Matematyczne modele wzrostu gospodarczego (ujecie neoklasyczne), Wydawnictwo
UJ, Krakow 2009.

Uzawa H., On a two sector model of economic growth II, ,Review of Economic Studies” 1963,
vol. 30, no. 2, s. 105-118.

Venables A.J., Nuno Limao M., Geographical disadvantage: a Hecksher — Ohlin — Von Thiinen
Model of International Specialization, ,,Journal of International Economics” 2002, vol. 58,
no. 2, s. 239-263.

Voight S., Engerer H., Institution and transition — Possible policy implication of the new institution-
al economics, German Institute for Economic Research, Berlin 2002.

White S.B., Reynolds P., Government programs and high growth new firm, Frontiers of Entrepre-
neurship Research, Center for Entrepreneurial Studies Babson College, Wellesley, MA 1996.

Streszczenie

Celem artykutu jest analiza koncepcji zrownowazonego wzrostu gospodarczego w teoriach
i modelach wzrostu i rozwoju. Teoretyczny charakter artykutu zdecydowat o wyborze metody ba-
dawczej, ktora jest analiza piSmiennictwa dotyczacego omawianego zagadnienia. W artykule wyko-
rzystano pozycje bibliograficzne publikowane w jezyku polskim, angielskim i francuskim. Pierwsza
czes¢ artykutu stanowi wstep. Druga czgs¢ zostata poswigcona zagadnieniu wzrostu gospodarczego
w historii mysli ekonomicznej. Scharakteryzowano w niej czynniki decydujace o wzro$cie gospo-
darczym wedlug ekonomii klasycznej oraz keynesizmu. W kolejnej — trzeciej — czgsci charaktery-
zowano teorie rozwoju spoteczno-gospodarczego i teorie wzrostu gospodarczego oraz dokonano ich
podziatu na teorie przewidujace odpowiednio zrownowazony i niezrownowazony charakter wzrostu
gospodarczego. Czwartg czg$¢ opracowania po§wigcono modelom wzrostu gospodarczego. W tym
przypadku modele podzielono na egzogeniczne, przewidujace osiaganie przez gospodarke stanu
zrownowazonego, oraz endogeniczne, wedtug ktorych wzrost gospodarczy jest niezrownowazony.
W ostatniej czegsci artykutu podjeto zagadnienie dotyczace innych czynnikéw wptywajacych na roz-
woj gospodarczy. Artykul konczy si¢ wnioskami wynikajacym z przeprowadzonych analiz.
Stowa kluczowe: zrownowazony wzrost gospodarczy, teorie wzrostu i rozwoju gospodarczego,
modele wzrostu gospodarczego
Numer klasyfikacji JEL: R11, R12, 032, 033



