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Transgresywnosc systemow wartosci pokolen
we wspotczesnym kapitalizmie'

Streszczenie: Artykut stanowi probe rewizji dotychczasowej percepcji kategorii pokolenia, sugeru-
jacej periodyzacje i identyczno$¢ przedziatéw czasowych przypisywanych kolejnym generacjom. Za-
warta w nim analiza poréwnawcza zostata oparta na nowym ujeciu pokolenia, wyznaczanym przez
procesy spoteczne i psychologiczne determinowane wydarzeniami historycznymi i kontekstem eko-
nomicznym, stymulujgce wspdlng tozsamos¢ i swiadomos¢ pokoleniowa, nie zas na podstawie zbli-
zonej daty urodzenia. Szczegdtowym przedmiotem analizy sg roznice, czy raczej transgresje, charak-
teryzujace najwazniejsze wartosci pokolen rezydujacych w obrebie tzw. pdZznego kapitalizmu, tj. jego
obecnego ponowoczesnego etapu.

Stowa kluczowe: pokolenie, ciche pokolenie, baby boomers, pokolenie Jones, pokolenie X, echo bo-
omers, milenialsi, pokolenie Y, pokolenie internetu

JEL: A13

1 Artykut stanowi rewizj¢ koncepcji kategorii pokolenia zawartej w monografii Transgresje
miedzypokoleniowe poznego kapitalizmu (Watroba, 2017) oraz nawigzuje do ztozonego do pu-
blikacji artykutu Trans-generational regime of late capitalism. Introducing a new sociology
of generation (Watroba, 2018).
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1. Wprowadzenie

Bardzo wazng determinantg $wiadomosci i zachowan jednostek — oprocz tak oczy-
wistych, jak rasa, pte¢, wyznanie, przynaleznos$¢ etniczna, $wiatopoglad, pogla-
dy polityczne, wyksztalcenie, wiedza, doswiadczenia zyciowe czy status spo-
teczno-ekonomiczny — jest ich przynaleznos¢ pokoleniowa (Lancaster, Stillman,
2002: 13) czy raczej tozsamos$¢ pokoleniowa, tj. indywidualny wybor solidaryzo-
wania si¢ z osobami urodzonymi w okreslonym czasie, stanowigcymi okres$long
kohorte (Watroba, 2017: 19).

Autentycznych, a nie metrykalnych czlonkoéw pokolenia charakteryzuja
wspolne, wyraziste — odmienne od innych pokolen — zatozenia dotyczace rzeczy-
wistosci spotecznej, uksztattowane przez ich wlasne do§wiadczenia, specyficzny
i unikalny zestaw wartos$ci, postaw i zachowan implikujacych ich reakcje na oto-
czenie, a w efekcie wyznaczajacych zmiany w réznych aspektach ich spotecznej
egzystencji. Pokolenie ,,charakteryzuje pewien stopien przewidywalnos$ci cech,
wartosci czy przekonan, jak i umiejetnosci, atrybutéw, kompetencji, zaintereso-
wan, oczekiwan i preferowanych wzoréw zachowan, wyznaczajacy jego miej-
sce w porzadku pokoleniowym” (Pendergast, 2010: 1; Watroba, 2017: 31). Poko-
lenie zyskuje swoja wyrazisto$¢ nie tylko przez manifestacje¢ roznic w stosunku
do innych pokolen, ale rowniez przez unikatowe cechy, wlasny system wartosci
i przekonania, przez odmienne — szczeg6lnie w stosunku do poprzedniej generacji
—poglady i praktyki religijne i polityczne, przez nowe wzory konsumpcji, wiasng
wizj¢ rodziny czy — szerzej — przez wizj¢ zycia zbiorowego (Pendergast, 2010: 3).
W konsekwencji roznice miedzy pokoleniami znajdujg swoj wyraz behawioralny
w rytuatach i ceremoniach, obrzgdach przejicia, nacechowanych symbolizmem
zroznicowanym w zaleznos$ci od kontekstu kulturowego (Eisenstadt, 2003: 31-32;
Watroba, 2017: 34), w decyzjach konsumenckich, formach spedzania czasu wol-
nego czy preferencjach w odbiorze kultury popularne;.

Nosénikiem powyzszych odmiennosci ksztattujacych nowa generacje jest — ce-
chujaca kazda epoke w historii spotecznej (wrecz ja konstytuujgca) — dominujgca
grupa wiekowa, swego rodzaju awangarda, ktora wyznacza nadzieje, pragnienia
i ambicje nie tylko swoich rowiesnikéw, ale 1 innych wspotczesnych im jedno-
stek. Akceptuja one proponowang przez nich wyrazisto$¢ pokoleniowa, da-
zac do przejecia przewodnictwa w ich realizacji (Savage, 2008: 184; Watroba,
2017: 19). Grupe t¢ stanowig tzw. transgresjonis$ci pokoleniowi (szerzej w: Watro-
ba, 2017: 264-270).

Transgresjonistow stanowiacych awangarde pokoleniowg kreuje historia
—pojawiaja si¢ w okresie dynamicznych zmian spotecznych, ekonomicznych i po-
litycznych, stajac si¢ ich podmiotem, nosnikiem nowych idei, a niektorzy z nich
przywodcami ruchéw implementujacych nowy porzadek, za ktdérymi podazaja
inni, gldwnie nieco mtodsze od nich zbiorowosci, ale rowniez przedstawiciele
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starszych. Jednakze historia spoteczna nie jest pisana jedynie permanentng zmia-
ng. W generacyjnej historii spoteczenstw zachodnich mamy czasami do czynienia
ze zjawiskiem pokoleniowego interregnum, charakteryzujgcego si¢ tym, ze w rze-
czywistosci spolecznej pojawia sie¢ pewna, niemata liczba 0sob, ktore nie utozsa-
miaja si¢ z zadng generacja (Watroba, 2017: 50). Sa to jednostki urodzone ,,na kra-
wedzi” (cusp) miedzy dwiema generacjami, ktére mogg odczuwaé wiezi z jedna
badz druga generacja, ale najczesciej ich tozsamo$¢ wznosi si¢ ponad tozsamosé
dwoch pokolen (Lancaster, Stillman, 2002: 32).

Idea pokoleniowego interregnum w analizie historycznej wyklucza poglad
klasyka teorii pokolen, francuskiego socjologa Frangoise Mentre’a. Twierdzi on,
ze spoleczna histori¢ ludzkos$ci nalezy dzieli¢ na okresy okoto dwudziestu—trzy-
dziestu lat, czyli czas trwania odwiecznej ,,walki synow przeciw ojcom” (Men-
tré, 1920, za: Savage, 2008: 184; Watroba, 2017: 19), ktéra odpowiada kolejnym
— bardziej lub mniej — wyrazistym generacjom. Ta powielana przez wielu bada-
czy koncepcja ma watpliwa — wrecz szkodliwg — warto$¢ dla socjologicznej inter-
pretacji kategorii pokolenia. Jest ona przydatna jedynie w analizie rodziny, rodu,
klanu czy plemienia. Wychodzi naprzeciw o$wieceniowym mrzonkom uporzad-
kowania rzeczywistos$ci, usuni¢cia z niej wieloznacznosci, jednak w przypadku
konstrukgcji intelektualnej, jaka jest generacja, jest wysoce nicadekwatna i niere-
alna, gdyz wszelkie proby tak $cistej periodyzacji (opartej na rownych czasowo
okresach) sa utopijne, radykalnie deterministyczne, niepoparte rzetelnymi bada-
niami empirycznymi, ocierajac si¢ o absurd (Howe, Strauss, 1991). Na dodatek
koncepcja ta utrwala poglad, ze w badaniach generacji nalezy wyznaczac jed-
nolite ramy czasowe dla kolejnych pokolen, pomijajac historyczny kontekst ich
spotecznej egzystencji. Tego typu periodyzacja moze by¢ stosowana w analizie
statystycznej jedynie do kohort, czyli 0s6b urodzonych w badanych przedziatach
czasowych, ale nie w odniesieniu do generacji w sensie socjologicznym. Genera-
cji w ujeciu socjologicznym nie stanowig osoby urodzone w okreslonym czasie,
gdyz, jak stusznie zauwazyt Karl Mannheim (szerzej w: Mannheim, 1952), fakt
przyj$cia na §wiat w danym przedziale czasu nie wyznacza identycznej percep-
cji rzeczywistosci. Wedtug niego ksztaltowanie si¢ tozsamosci 1 $wiadomosci
pokoleniowej stymuluja procesy spoteczne i psychologiczne, a nie urodzenie si¢
w danym okresie. Swiadomosci pokoleniowej nie wyznacza data urodzenia, lecz
»doswiadczanie rzeczywisto$ci we wspolnym, spotecznym i politycznym kon-
teksScie, za$ przynaleznos$¢ do okreslonej generacji jest kombinacjg stanu umystu
i zblizonego wieku” (za: Morgan, Kunkel, 2011: 10; szerzej w: Watroba, 2017: 22).
Swiadomo$¢ ta jest ksztaltowana przede wszystkim przez wydarzenia zacho-
dzace w otoczeniu jednostki, w okresie jej dorastania i we wczesnej dorostosci,
gdyz to wlasnie ,,wczesne doznania — jak pisat Mannheim — przejawiaja tenden-
cj¢ do zespalania si¢ w jeden, naturalny obraz $wiata” (za: Gillon, 2004: 3; sze-
rzej w: Watroba, 2017: 23).
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Pionierami nowego pokolenia sg wczesniej wspomniani transgresjonisci,
a sama generacja konstytuuje si¢ dzigki transgresjom migdzypokoleniowym, tj.
procesom skutkujacym wspdlng tozsamoscia, relatywnie trwata w pozniejszym
okresie, wyrazang cho¢by w podzielaniu podobnych wzorcow zachowan w okre-
Slonych sytuacjach, na kolejnych etapach zycia (za: Gillon, 2004: 3; szerzej w:
Watroba, 2017: 23). Generacje — w sensie socjologicznym — stanowig jednostki
o podobnym dos$wiadczaniu wydarzen historycznych, ich grupowa interpretacja
tych wydarzen stanowi za$ klucz do konstruowania nowego pokolenia (Erick-
son, 2008: 5). Generacje sa tworzone przez historie, nie rodza si¢ tak po prostu
(Owram, 1997: xiii). Roznig si¢ forma adaptacji spotecznej historii, wyznacza-
jac wilasne, spoteczne i kulturowe miejsce w rzeczywistosci spotecznej — ,,kolek-
tywnie odczuwajac nostalgie za wartosciami swojej mtodosci, a takze poszuku-
jac swojego ostatecznego przeznaczenia” (Strauss, Howe, Markiewicz, 2006: 20).
Kazda generacje charakteryzuje unikalna osobowos¢ rowiesnicza, dzigki ktore;
jej przedstawiciele przezywaja wydarzenia po swojemu, stymulujac ,,przewro-
towo-masowg zmiang jakosciowa, ktora sprzyja poczuciu odrebnosci pokolenio-
wej” (Swida-Ziemba, 2005: 15). Jednakze odrgbno$é ta nie jest zawlaszczana tylko
przez rowiesnikow, jest takze propagowana wsrdd starszych 1 mtodszych kohort,
a ,,réznice pokoleniowe istniejg po prostu dlatego, ze ludzie wierza w ich istnie-
nie, ze grupy pokoleniowe staja si¢ samoutrwalajacg si¢ strukturg” (Benckendorff,
Moscardo, Pendergast, 2010: x). Wiara ta jest wzmacniana przez tzw. ,,legendy po-
koleniowe, czyli zmitologizowane opowiesci o losach pokolenia, tworzone na ogét
ex post 1 podtrzymujace pokoleniowa tozsamo$¢” (Garewicz, 1983 za: Fatyga,
2005: 196). Dokonujac — dos¢ daleko idacego, wymuszonego ramami artykutu
— uproszczenia, za podstawowe determinanty kategorii pokolenia nalezy uznac:
1) wysoki stopien jego odmiennos$ci od pokolenia go poprzedzajacego;

2) wyrazisto$¢ wyznaczajaca jego znaczenie i wptyw na rzeczywisto$¢ spotecz-
ng oraz na zdolno$¢ dostosowania instytucji spotecznych do jego przekonan
1 wartosSci;

3) wspdlne doswiadczanie wydarzen historycznych, ich zbiorowg interpretacje
— tozsamo$¢ pokoleniowa jednostki nie jest ksztattowana przez historig, lecz
przez adaptacje spolecznej historii zbiorowosci, gtdwnie w okresie dorastania;

4) specyficzny i unikalny zestaw wartosci, postaw 1 zachowan, implikujacy re-
akcje na zmiany w roznych aspektach egzystencji jego przedstawicieli oraz
mozliwos¢ kreacji nowych form ich otoczenia spotecznego.

Przy tak przyjetej konceptualizacji kategorii pokolenie dla potrzeb artyku-
tu dokonano skrotowej, podyktowanej jego ograniczeniami, analizy nastepuja-
cych generacji (w nawiasach wskazane sg roczniki — wlasciwych tym generacjom
— wzmiankowanych wcze$niej transgresjonistow, tj. reprezentantow awangardy
kazdej z generacji, ukazujacych w najbardziej wyrazisty sposob jej cechy kon-
stytutywne):
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1) najwspanialsze pokolenie (1920-1922),

2) ciche pokolenie (1936-1939),

3) zioci baby boomers (1944—1949),

4) pokolenie Jones (1957-1959),

5) pokolenie X (1967-1969),

6) pokolenie echo boomers (1981-1983),

7) milenialsi (millennials) czy raczej pokolenie internetu (1994—1996).
Strukturg artykutu oparto na posiadajacej ciagle szerokie grono zwolenni-

kow konwencji grupujacej najwspanialsze pokolenie i ciche pokolenie w tzw. tra-

dycjonalistow, a ztotych baby boomers 1 pokolenie Jones w oparta na kryteriach

demograficznych kategori¢ baby boomers. W obu przypadkach wskazano ro6znice

miedzy tymi pokoleniami.

2. Najwspanialsze pokolenie i ciche pokolenie

System wartosci obu pokolen opierat si¢ na niekwestionowanej — ich zdaniem
— tradycji. Stad tez czgsto okresla si¢ ich jako tradycjonalistow. Na takie okresle-
nie zastuzyli sobie przede wszystkim dochowaniem czy wrecz utrwaleniem tych
wartosci w skrajnie trudnych warunkach wojny i odbudowy zachodniego swiata
po jej zakonczeniu.

Od najmtodszych lat historia ich nie oszczg¢dzata — ich dziecinstwo przypa-
dto na czas kryzysu ekonomicznego, a w wiek dorosty wkraczali w trakcie woj-
ny. Stad tez charakteryzowalo ich zdyscyplinowanie, osobista odpowiedzialnosc,
obowiazkowo$¢, honor, wiara w lepsza przysztosé, poswiecenie dla innych, sza-
cunek dla instytucji spotecznych oraz oddanie — jak sadzili — charyzmatycznym
przywodcom. To oni en masse walczyli na frontach I wojny §wiatowej, a po jej
zakonczeniu ruszyli do szkot 1 na uczelnie, jednocze$nie pracujac i uczac si¢ oraz
zaktadajac rodziny, na co wezesniej nie mogli sobie pozwoli¢. Z oddziatéw mili-
tarnych przeistoczyli si¢ w nowy rodzaj armii, ktéra wkraczata w ,,obszary prze-
mysthu, nauki, sztuki, polityki publicznej, we wszystkie domeny [...] Zycia, niosac
ze soba t¢ samg pasje¢ 1 dyscypling, ktdra towarzyszyta im w czasie wojny” (Bro-
kaw, 2001: xix—xx1), ,,stajac si¢ kluczowg sita wyzwan i zamierzen na skalg, jakiej
dotad $wiat nie byt swiadkiem” (Brokaw, 2001: 11). Nie liczyli na uznanie czy hotd,
au kresu swoich dni — podsumowujac obiektywne sukcesy — ciagle przypominali
o tych, co oddali zycie za lepszy $wiat, ktory pragneli zapewni¢ swoim dzieciom
(Watroba, 2012: 65-66; 2017: 53).

System wartosci tradycjonalistow opierat si¢ w duzej mierze na wartos$ciach
religijnych i etnicznych — czerpali rado$¢ ze wspolnych positkow i zgromadzen ro-
dzinnych oraz ze spotkan spotecznosci religijnych. Lojalno$¢ i umiejetnosé pracy
zespotowej znalazta swoje odzwierciedlenie w relacjach z przetozonymi i wspot-
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pracownikami, w zdolno$ci do wyrzeczen i poswigcenia dla zbiorowosci oraz
w gotowosci do odroczenia gratyfikacji zawsze, gdy miatoby to przynies¢ korzysé
innym. Warto$ci materialne mialty dla nich mniejsze niz dla mtodszych pokolen
znaczenie, chociaz i oni stali si¢ beneficjentami progresu ekonomicznego i cywi-
lizacyjnego w drugiej potowie XX wieku (Watroba, 2017: 53).

O ile stosunek do tradycji stanowil kluczowy element integrujgcy najwspanial-
sze pokolenie i ciche pokolenie, o tyle ich do§wiadczenia zyciowe byly odmien-
ne. Ci drudzy nie zdazyli — z nielicznymi wyjatkami — wzig¢ udzialu w wojnie,
a w procesie odbudowy $wiata, cho¢by ze wzgledow demograficznych, nie sta-
nowili glownej sity. Przez cate zycie musieli godzi¢ si¢ z rolg kohorty wcisnie-
tej przez histori¢ migdzy samowystarczalne i asertywne najwspanialsze poko-
lenie a krngbrnych i samorealizujacych si¢ baby boomers. Dlatego tez wybrali
pragmatyzm jako zasadnicza warto$¢, a jednoczesnie jako strategie przetrwa-
nia. Ow pragmatyzm nakazywat im opowiedzie¢ si¢ po stronie starszej genera-
cji, przyjmujac jej system wartosci, liczac na schede po niej, gdy wycofa si¢ z ak-
tywnego zycia, oraz na beneficja powojennego boomu gospodarczego. Jednak ich
aspiracje nie zostaty poparte wypracowaniem wilasnej opowiesci, ktdra bytaby
cickawsza niz epopeja o najwspanialszym pokoleniu (Starr, 2009: 353) i zosta-
ly ,,zmiecione” przez demograficzng lawing boomerséw. Poczatkowo prébowa-
li wceieli¢ si¢ w role mediatorow migdzy tymi, jakze wyrazistymi kohortami, ale
nikt nie chciat ich stucha¢. Jedynie garstka z nich, jakby przewidujac bieg nadcho-
dzacych zdarzen, zaczeta kontestowacé tradycje, stajac si¢ inicjatorami i przywod-
cami duchowymi rewolty kulturowej, ktorej podmiotem byli w istocie boomersi.
Trudno jednak tych — jak ich okreslit Elwood Carlson — nielicznych szczgsliwcow
(Lucky Few) (Carlson, 2008: 11-12) uzna¢ za reprezentantéw cichego pokolenia.
Byli oni raczej awangarda nowego pokolenia, mimo iz demograficznie naleze-
li do poprzedniego. Wigkszos¢ ich rowiesnikow, po cichu podzielata tradycyjne
wartosci, a jednocze$nie, niezbyt glosno opowiadata si¢ za radykalnymi zmia-
nami kulturowymi (Watroba, 2017: 59), doskonale czujac si¢ w roli koncyliacyj-
nego pomostu mi¢dzy najwspanialszym pokoleniem a boomersami, prowadzac
tych drugich — niczym troskliwi pasterze w duchu tradycyjnych wartosci tych
pierwszych — przez dziecinstwo i okres dorastania, a pozniej z rzadka buntujac
si¢ przeciwko wizji spotecznego $wiata narzuconej przez swoich mtodszych braci
i siostry (Starr, 2009: 353; Watroba, 2017: 56-57).

3. Ztoci baby boomers i pokolenie Jones
Kluczowe dla modyfikacji systemu wartosci najstarszego, ciagle aktywnego za-
wodowo pokolenia byto upowszechnienie szkolnictwa ponadpodstawowego oraz

gwattowny, w wymiarze ilosciowym, rozwoj szkolnictwa wyzszego po Il woj-
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nie $wiatowej. Szczegolnie dzieki edukacji uniwersyteckiej boomersi dystanso-
wali sig, zardwno fizycznie (wyglad zewnetrzny, sprawno$¢ fizyczna, hierarchia
potrzeb biologicznych), jak i emocjonalnie oraz kulturowo od starszych pokolen,
a w szczegolnosci od swoich rodzicow (Krauss Whitbourne, Willis, 2006: 250).
Nie zamierzali wyrosna¢ na ich podobienstwo, kontestujac tradycyjne wartosci,
czerpigc jednak korzysci z realizacji — przez starsze generacje — planu stworzenia
lepszego $wiata, bez wojen, cechujacego si¢ dobrobytem ekonomicznym, ktorego
beneficjentami stang si¢ niemal wszyscy cztonkowie spoteczenstwa.

Lata sze$¢dziesiate, tj. dekada dorastania ztotych boomerséw, ostatecznie po-
zbawity starsze generacje ztudzen o kultywowaniu tradycji w warunkach eko-
nomicznej prosperity. Mimo dobrych intencji to starsze pokolenia przyczynity
si¢ w duzej mierze do drastycznej zmiany spotecznych realiow kapitalistyczne-
go $wiata, gdyz od najmlodszych lat stymulowaly u boomersow przekonanie,
7e sg szczeg6lng generacja, ze sg najwazniejsi, madrzejsi, ze nalezy si¢ im pozy-
cja podmiotow, a jednoczesnie beneficjentéw dynamicznego rozwoju powojenne-
go $wiata. Trudno si¢ zatem dziwi¢, ze boomersi nie byli sktonni do akceptowania
spotecznego i politycznego obrazu $§wiata urzadzonego przez poprzednie pokole-
nia. Opuszczajac mury szkot §rednich, co najczesciej wigzato si¢ z opuszczeniem
domow rodzinnych, niemal w jednej chwili przeistaczali si¢ z grzecznych dzieci
— za jakie dotad uchodzili — w kontestatoréw dotychczasowego porzadku, w tym,
niestety, takze rodziny — najwickszej warto$ci dla wielu tradycjonalistow. Spekta-
kularnym tego przyktadem byt wzrost liczby rozwoddw i ponownie zawieranych
matzenstw (szerzej w: Watroba, 2017: 98-99).

Boomersi kontestowali takze takie warto$ci spoteczenstwa industrialnego jak
kompetencje kulturowe, protestancki etos pracy, ascetyczna wizja sukcesu zawo-
dowego i spetnienia w zyciu osobistym. Zrelatywizowali rowniez systemy hierar-
chii i autorytety charakteryzujace to spoteczenstwo. Permisywizm gloryfikowany
przez rewolte lat szes¢dziesiatych — poparty tolerancjg dla nizszych standardow
— preferowany przez dorastajacych boomersow, dla ktoérych nowy porzadek byt
wielce atrakcyjny, doprowadzit do tego, ze wysokie standardy spoteczenstwa me-
rytokratycznego przestaty stanowic¢ warto$¢ same w sobie dla tego jakze ekspan-
sywnego pokolenia (Daniels, 2006: 205-206; Watroba, 2017: 104). Jednocze$nie
rewolta pokazala, iz baby boomers bardzo wysoko cenig wszelkie dziatania zbioro-
we, co moglo by¢ efektem ich duzej liczebnosci, wskutek ktorej niemal wszystko,
co robili, odbywato si¢ zbiorowo (Twenge, 2006: 48; Watroba, 2017: 104). Mimo
iz uchodzg za indywidualistow, egocentrykow, a wrecz zarzuca si¢ im narcyzm,
do dzisiaj czuja si¢ doskonale we wszelkich dziataniach grupowych, nawet odin-
dywidualizowali staros¢, ktora dotad zazwyczaj cechowata samotnos$¢.

Boomersom udzielit si¢ klimat liberalizujgcych si¢ uniwersytetow. Opowia-
dali si¢ za powszechnym uznaniem wolnosci i rownych praw dla wszystkich jed-
nostek, za emancypacja grup spotecznych dotagd pozbawionych dostgpu do pelni
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praw. Podazajac tropem nieco starszych swoich ideowych przywddcow, stawali
na czele ruchow obywatelskich na rzecz rownosci pici, rasy, wyznania, 0oséb o od-
miennych preferencjach seksualnych, niepetnosprawnych, a takze na rzecz usza-
nowania prywatnosci jednostki. Dorastajac w warunkach nienotowanego dotad
postepu cywilizacyjnego i egalitaryzacji jego dobrodziejstw, opartego na szybkim
wzro$cie ekonomicznym, wsrod wysokich oczekiwan zwigzanych z przyszloscia,
pragneli zmienia¢ otaczajacg ich rzeczywistos¢ czy wrecz caty $wiat na lepszy
niz ten, ktory pozostawili im dziadkowie i rodzice (Cochran, Rothschadl, Rudick,
2009: 2; Watroba, 2017: 81-82). Dziatania te wynikaty z ich wysokiej $wiadomogci
politycznej, skutkujgc aktywnym uczestnictwem we wszelkiego rodzaju ruchach
spolecznych i politycznych, co uznawali i nadal uznaja za jeden z najwazniejszych
elementow ich systemu wartosci (Goldsmith, 2008: 13; Watroba, 2017: 89), obok
mozliwo$ci samorealizacji i swobody w wyrazaniu wtasnej osobowosci (Watro-
ba, 2017: 90).

Boomersi kwestionowali lub redefiniowali tradycyjne systemy wartosci, uzna-
jac to wreez za swoje postannictwo historyczne, a jednoczes$nie za historyczny
przywilej. Generacja ta w najwigkszym stopniu ulegata powszechnie nasilajace;j
si¢ laicyzacji, szczegolnie w wymiarze behawioralnym. Ich praktyki religijne zna-
czgco roznily si¢ od niemal niezmiennych od stuleci praktyk starszych pokolen.
Nie byli sktonni akceptowac arbitralnych — ich zdaniem — sposobdw interpretacji
rzeczywistosci, przyjetych przez gtéwne dla spoleczenstw kapitalistycznych nur-
ty religijne, kontestujac oferowane przez nie wartosci. W innych systemach reli-
gijnych — starych czy tworzonych na poczekaniu — poszukiwali wyjasnien swojej
egzystencji, czgsto implementujac obce dotad kulturze zachodniej wartosci (Roof,
1993). Zaczgli masowo odrzucaé tradycyjne, chrzescijanskie i judaistyczne autory-
tety duchowe, a czes$¢ z nich zastgpowali nowymi przywodcami duchowymi bud-
dyzmu, hinduizmu czy réznego rodzaju sekt. Tradycyjne religie zaczgli traktowaé
instrumentalnie — jedynie jako zbior regut i praktyk zbiorowych. Nie znajdowa-
li w nich, jakze waznych dla siebie jako osob ciagle dazacych do samorealizacji,
aspektow duchowych, probujac je odnalez¢ w réznych odmianach spirytualizmu,
gdzie mogli nawiaza¢ blizsze zwigzki emocjonalne z innymi jednostkami, mieli
nadzieje na przezywanie glebszych doznan, chceieli odszukaé wznioste uczucia.
Studia uniwersyteckie, lektura popularnych wowczas ksigzek, demaskujgcych tra-
dycyjne wierzenia, pozwolity im dostrzec ich relatywizm, natomiast ich przywig-
zanie do idei liberalnych rodzito przekonanie o tym, ze to jednostka powinna de-
cydowac o wyborze religii i praktyk z nig zwiazanych, a nie presja tradycyjnych
instytucji spotecznych, w ktorych okowach dotad funkcjonowali. Fascynacja reli-
giami Wschodu wziela si¢ u nich z przekonania, ze sg one bardziej uduchowione
niz chrzesécijanstwo czy judaizm, sprzyjajg indywidualizmowi, sa znacznie mniej
restrykeyjne. Z tych ostatnich powodow islam byt dla nich kompletnie nieatrak-
cyjny. Jednakze — wszak czuli si¢ kompletnie niezawisli w swoich decyzjach —nie
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przyjmowali tych religii w pelni, zarowno w warstwie ideologicznej, jak i obrze-
dowej, faczac jedynie do$¢ swobodnie wybrane przez siebie elementy czy symbo-
le, czgsto oderwane od ich wlasciwych kontekstow, konstruujac wtasne, prywatne
mikroreligie. Instytucje religijne zaczety stanowic odtad jeden z najwazniejszych
— obok tradycyjnego modelu rodziny — cel kontestowania tradycyjnego porzadku
spotecznego, gdyz uznali, ze w najwigkszym stopniu ograniczajg one indywidu-
alizm 1 wolno$¢ wyboru jednostki, ktore byty dla nich wartoscia naczelng. Nie
przeszkadzato im to jednak nadal uczestniczy¢ w obrzedach chrzescijanskich i ju-
daistycznych, szczegolnie tych, ktore sg wykorzystywane przez ponowoczesng
kulture konsumpcyjna, chociaz osoby w pelni praktykujace uznajg za fanatykow
religijnych (Salamone, 2010: 107; Watroba, 2017: 92-93).

Boomersi uchodza za idealistow, czasami wrgcz niepoprawnych, jednak
charakteryzuje ich pragmatyzm i wysoko cenig sobie wartosci materialne. Nie
ma w tym zadnej sprzecznosci, gdyz 6w idealizm w odniesieniu do zycia co-
dziennego wyraza si¢ w wierze w tzw. mit kalifornijski (Twenge, 2006: 50-51),
stymulujacy nasycong hedonizmem i materialistycznym podej$ciem do zycia kon-
sumpcje drugiej potowy XX wieku, a takze w wierze we wilasne mozliwosci,
ze 6w mit mozna zrealizowac¢ cigzkg pracg popartg talentem, ze mozna wies¢ zy-
cie we wzglednym luksusie.

Mimo iz boomersom zarzuca si¢ odejécie od gtoszonych w mtodosci ideatow
w stron¢ samospetnienia w wymiarze ekonomicznym, nadal obcowanie z kultu-
13, nie tylko popularng, ale i wysoka, stanowi dla nich istotng wartos¢, decydu-
jac — w wymiarze ekonomicznym i kulturowym — o ponowoczesnych wzorcach
kultury konsumpcyjnej, a tym samym, w najwigkszym stopniu, o stanie rzeczy
wspolczesnego Swiata. Nadal stanowia najpotezniejszg grupe konsumencka, gtow-
nie dzigki swojej zamoznosci i niegasngcej woli podazania za trendami mody
(Watroba, 2017: 81). Zaczynaja jednak uswiadamia¢ sobie z nieche¢cia, ze musza
ustapi¢ pola mtodszym generacjom, ze juz przekroczyli szczyt swoich mozliwos$ci
zawodowych i finansowych. Dlatego tez coraz bardziej zaczynaja ceni¢ uptywa-
jacy czas. Pragnac go jak najlepiej wykorzysta¢, nawet kosztem zdrowia, stara-
ja sig¢ zrealizowa¢ odtozone niegdy$ plany czy — przynajmniej w czesci — spetnié
niegdysiejsze marzenia, czgsto nabywajac dobra czy ustugi konsumpcyijne, kie-
rujac si¢ nostalgia i nie zwazajac na to, czy to im wypada (Lancaster, Stillman,
2002: 83—84; Watroba, 2017: 109).

Chociaz zaawansowani wiekowo boomersi bywajg oskarzani o zastgpienie
idealizmu materializmem, kontestacje konformizmem i pogon, w zyciu dorostym,
za sukcesem finansowym, to jednak nie mozna odbiera¢ im zaslug w dazeniu
do trwatego upodmiotowienia jednostki oraz do radykalnego ograniczenia wszel-
kiego rodzaju dyskryminacji (moze poza osobami o odmiennych od nich pogla-
dach), a takze w krytyce — czasami nasyconej pozytywnym cynizmem — kiero-
wanej pod adresem mianowanych i pochodzacych z wyboru decydentow. Za ich
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najwazniejsze dokonanie nalezy uzna¢ wykreowanie i upowszechnienie szeroko
rozumianej popkultury, ktorej najbardziej spektakularnym wymiarem stata si¢
muzyka rock’n’rollowa (Lancaster, Stillman, 2002: vi; Watroba, 2017: 106).

Reasumujac, mozna uznaé, na wysokim poziomie uogdlnienia, ze boomer-
si przyjeli system wartosci kwestionujacy tradycje, ktorego zasadnicze elemen-
ty to: tolerancja dla odmiennosci, podmiotowos¢ jednostek, emancypacja ko-
biet, pluralizm mysli i wyznan oraz autoekspresja. Narzgdziami implementacji
tego systemu wartosci byly: telewizja, muzyka rockowa czy skomercjalizowa-
na kultura, a przede wszystkim skomodyfikowana subkultura mtodziezowa lat
sze$cdziesiatych (Watroba, 2017: 129). I nawet jesli istotna cze$¢ z nich, co po-
twierdzaja obecnie u progu zaawansowanej staro$ci, w skrytosci podzielata
— w pewnej mierze — warto$ci tradycjonalistow, to nie sg juz w stanie zmieni¢
swojego wizerunku sprawcow kontrkulturowej rebelii (Adams, 2010: 11-12;
Watroba, 2017: 115).

4. Pokolenie X

Pokoleniu temu, podobnie jak cichemu pokoleniu, przyszto zy¢ w cieniu wielkiej,
zywotnej 1 ekspansywnej generacji, jaka byli boomersi. Tak jak pokolenie zyjace
w cieniu najwspanialszego pokolenia byli zmuszeni obra¢ strategi¢ wykluczajaca
otwarta konfrontacj¢ ze starszg kohorta, strategi¢c nacechowana pragmatyzmem,
stad tez ich system warto$ci wykluczat popularny wéréd boomersoéw idealizm.
Podobnie, a nawet bardziej niz starsza generacja kwestionowali tradycyjne in-
stytucje spoteczne, jednak nie z pobudek idealistycznych, lecz wskutek wtasnych
doswiadczen z okresu dojrzewania, kiedy to ulegaly one zaawansowanej erozji
w obliczu rewolty kulturowej. Odrzucanie boomerowskiego idealizmu popchneto
ich rowniez do eksperymentowania z odmiennymi od tradycyjnych wierzeniami,
skutkujac jednak fatalizmem, okultyzmem czy zainteresowaniem parapsycholo-
gig, a nie fascynacja religiami Wschodu. Boomerowski indywidualizm i stadny
imperatyw samorealizacji zastapili za$ niezalezno$cig i dgzeniem do samowystar-
czalnosci (Watroba, 2017: 272).

Negatywna percepcja instytucji spotecznych, poparta tak wyraznie charak-
teryzujacym pokolenie X sceptycyzmem, zrodzita w jego przedstawicielach prze-
konanie, ze nalezy polega¢ tylko na samym sobie, ewentualnie na waskim gronie
zaufanych przyjaciot, natomiast nie nalezy oddawac swojego losu w rece instytucji
spotecznych. Niemal wszgdzie dostrzegaja oni zagrozenia, co budzi w ich perma-
nentng nieufnos¢, szczegdlnie wobec odmiennosci i réznorodnosci. Dlatego wazng
wartoscig jest dla nich szeroko rozumiane bezpieczenstwo wiasne i bliskich (Wa-
troba, 2017: 280). Diametralnie r6znig si¢ w tym aspekcie od odwaznych do gra-
nic nieroztropnosci boomersow.
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Nieufno$¢ wobec instytucji spotecznych, tradycyjnych systeméw wartosci
i dotychczasowych —a w zasadzie wszelkich — autorytetow, w szczegolnosci w sto-
sunku do rodziny, szkoty, uniwersytetu, religii, armii, korporacji czy przywodztwa
politycznego, sprawita, ze nierzadko kojarzg je z korupcja, krzywoprzysigstwem,
ktamstwem, obtuda, defraudacja czy innymi dzialaniami kryminogennymi. Poko-
lenie X stanowi pierwsza generacje, ktora watpi w trwatos¢ instytucjonalnych czy
wrecz miedzyludzkich wigzow, ktora wierzy jedynie w siebie jako skuteczny pod-
miot sprawczy (Lancaster, Stillman, 2002: 25). Z tego tez powodu przedstawicicle
tego pokolenia unikaja zorganizowanych dziatan spotecznych, uznajac je za kre-
pujaca opresj¢, manipulacje ze strony politykow, ktorzy ich zdaniem przestali juz
udawac, ze kieruja si¢ jakimi$ zasadami (Rosen, 2001: 72). Jego przedstawiciele
jako najbardziej wtasciwg strategi¢ w takiej rzeczywistosci obierajg zazwyczaj ka-
meleonizm, utatwiajacy osobistg promocje, pomocny w radzeniu sobie ze stresem
w sytuacjach kryzysowych czy chroniacy przed degradacjg zawodows i spotecz-
ng. Zarzucajac innym brak szczerosci, sami starajg si¢ wies¢ zywot kameleona,
dopasowujac si¢ do zmiennej sytuacji i jednoczesnie pilnujac, aby zanadto nie an-
gazowac sie¢ w trwalsze relacje (Rosen, 2001: 30; Watroba, 2017: 140).

Od starszych generacji rozni ich takze filozofia zycia, wynikajaca z poczucia
pokrzywdzenia — w ich przekonaniu — przez histori¢: chodzi tu o nizszg liczeb-
nos$¢, a co za tym idzie — stabszg site przebicia w obliczu licznych boomersow, za-
tamanie si¢ koniunktury, kryzys energetyczny, a takze nasilajacg si¢ relatywizacje
dotychczas obowigzujacych systeméw wartosci i autorytetow. Dlatego tez obrali
strategie przetrwania opartg na egoistycznym, pragmatycznym, realistycznym za-
bieganiu jedynie o siebie i wlasne sprawy (Watroba, 2017: 273).

Oprocz wspomnianych juz niezaleznosci 1 osobistej wolnosci wysoko cenig
sobie kompetencje, osiagniecia zawodowe i zyciowe, profesjonalizm, a takze wy-
soki status, glownie ekonomiczny. Kariera zawodowa ma dla nich duze znaczenie,
ale jest nie mniej wazna niz zycie rodzinne i w tej materii r6znig si¢ od boomer-
sow (Ryan, 2007: 16; Watroba, 2017: 137).

Pokolenie X jest uwazane za pierwszg postchrzescijanska generacje, gdyz bar-
dziej interesuje je aspekt duchowy (spirituality) religii niz instytucjonalny. Nie
poszukuja Boga w §wiatyniach. Kontestuja tradycyjng role instytucji Kosciota,
skupiajac si¢ na naturalnych relacjach z ludzmi, a nie na samoograniczaniu si¢.
Religia jest dla tej generacji raczej makrowartoscia, a nie kompletnym, niezalez-
nym wymiarem zycia (Johnstone, 2013: xiii, xv, 23-24). Praktyki religijne traktu-
ja raczej instrumentalnie, ograniczajac si¢ do sfery rytualnej, szczegolnie do tych
jej form, ktore ulegly ponowoczesnej komodyfikacji (Watroba, 2017: 140—141).

Reasumujac, $wiadomos¢ spolecznag, a co za tym idzie — system wartosci
przedstawicieli pokolenia X ksztaltowata samodzielno$¢ jego przedstawicieli, be-
daca konsekwencja dorastania w samotnos$ci, bez rodzenstwa, nieustannie pracuja-
cych rodzicow, mieszkajacych osobno dziadkéw, co zrodzito u nich poczucie nie-
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ufnosci, sceptycyzmu wobec glebszych relacji z innymi i tradycyjnych instytucji,
glownie rodziny. Nie mniej istotny wptyw na ich system wartosci miato §wietne
wyksztalcenie, w duzej mierze na poziomie uniwersyteckim. Jako pierwsze poko-
lenie w petni korzystali z liberalnego klimatu uniwersytetow, ktore staty sie pierw-
szoplanowa, kulturotworcza instytucja ponowoczesnego $wiata — z jednej strony
azylem dla wysokiej kultury, a z drugiej stymulatorem wartosciowych trendow
kultury popularnej. Z czasem jednak pojawito si¢ u nich rozczarowanie, wynika-
jace z rozdzwigku migdzy treSciami programow akademickich czy liberalnych
programéw politycznych a konkretnymi dziataniami podmiotéw je gloszacych
(Watroba, 2017: 155). Kolejne generacje ksztattuja swoja tozsamos¢ w warunkach
daleko idacego rozszczepienia zrodet/podmiotdow proponujacych szerokie spek-
trum znaczgco zrelatywizowanych systemow wartosci.

5. Pokolenie echo boomerséw

Podobnie jak w przypadku baby boomers nazwa tej generacji poczatkowo wigzala
si¢ ze znacznym wzrostem liczby urodzen w latach osiemdziesigtych, co byto na-
turalng konsekwencja zaktadania rodzin przez jakze liczng generacj¢ urodzonych
w pierwszych powojennych dekadach. Jako jej demograficzne echo nowe pokole-
nie stato si¢ najbardziej liczng generacjg w historii (Tapscott, 2009: 11-13). Jednak
tego terminu nie nalezy rezerwowac¢ dla niego jedynie dlatego, ze stanowi potom-
stwo baby boomers, gdyz zaliczamy do niego takze dzieci wielu przedstawicieli
pokolenia X (Sujansky, Ferri-Reed, 2009: 58—59). To nie obiektywne przestanki
demograficzne sprawiaja, ze takie okreslenie wydaje si¢ najbardziej zasadne dla
nowego pokolenia. Podobnie byto w przypadku boomersow. Termin echo boomersi
nalezy przede wszystkim interpretowac w kategoriach podobienstw charakterysty-
ki i tozsamosci pokoleniowej obu generacji (szerzej w: Watroba, 2017: 159—162).
Przedstawiciele pokolenia echo boomers, podobnie jak boomersi, sa uwazani
za jednostki silnie zorientowane na siebie, samolubne. Zarzuca si¢ im takze nar-
cyzm. Rowniez daza do samorealizacji, jednak cechuje ich bardziej widoczna niz
u boomerséw umiejetnos¢ wyrazania uczué. Dzieki nowym technologiom i tech-
nikom komunikacji nieustannie wysylaja w §wiat sygnaty o emocjach zwigzanych
z pracg czy spedzaniem czasu wolnego, a takze z relacjami ze znajomymi 1 bliski-
mi im osobami. W dazeniu do samoaktualizacji, podobnie jak boomersi, ciggle
si¢ ksztalca, ucza jezykow obcych, podrézuja w celach poznawczych. Sa rownie,
anawet bardziej otwarci na innos¢ i wrazliwi na ludzka krzywde, czesto podejmu-
ja dziatania filantropijne. Aktywnie dziataja na rzecz otoczenia, wykazuja szcze-
g0Ing dbalos¢ o srodowisko naturalne (Ryan, 2007: 18). Wzorowana na starszym
pokoleniu zaradno$¢ pozwala im odnalez¢ si¢ w r6znych sytuacjach. Wielu z nich,
wkraczajagc w wiek nastoletni, potrafi wyjatkowo dojrzale realizowaé swoje za-
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mierzenia, niejednokrotnie wykazujac si¢ nowa, legalng forma sprytu ulicznego
(Sheahan, 2005: 7).

Echo boomersow cechuje swoisty, optymistyczny sceptycyzm czy raczej twor-
cza nieufnos¢, rodzaj dociekliwosci stymulujacej dazenie do nowych, ich zdaniem
lepszych rozwiagzan. Nie kwestionujg tak radykalnie jak baby boomers instytucji
spolecznych, a wrecz probuja je rewitalizowaé — nawet te, ktore sg osadzone w tra-
dycji dziewigtnastowiecznej (Watroba, 2017: 280). Ich, tak typowy dla starszych
boomersow, optymizm ma podobne Zrodta — obie generacje byly rozpieszcza-
ne przez rodzicoéw i dziadkéw, tyle ze w przypadku milodszych miato to miejsce
na znacznie wyzszym poziomie rozwoju cywilizacyjnego i ekonomicznego. Nado-
piekunczos¢ starszych generacji wobec boomersow zostata spotggowana ponowo-
czesnym permisywizmem, jakiego dos§wiadczyli echo boomersi, a doskonata, nie-
mal nieustannie rosngca od kilku dekad koniunktura, idgca w parze z rozpasana,
ponowoczesna, symboliczng konsumpcjg, wyniosta ich optymizm dotyczacy przy-
szto$ci na niespotykany poziom, zacznie przewyzszajacy ten, ktory cechowat naj-
bardziej dotad optymistyczng generacj¢ ztotych boomersow (Watroba, 2017: 273).

Mimo iz pokolenie echo boomers posiada wiele cech, postaw i wartosci cha-
rakterystycznych dla pierwszych boomersow, stara si¢ budowaé wiasny systemy
warto$ci i przekonan, oparty na selekcji bardzo dobrze poznanych praktyk ducho-
wych i spotecznych, czgsto bardzo odleglych historycznie i przestrzennie od ich
obecnego $rodowiska kulturowego (Tulgan, 2009: 9-10; Watroba, 2017: 183). I cho-
ciaz starsze generacje zarzucaja im, ze sa nieoduczeni, ze nie znaja historii, to jed-
nak — ku ich zaskoczeniu — sg znacznie lepiej wyksztalceni w tym zakresie niz
poprzednie pokolenia, dzigki szerszemu dostgpowi do wiedzy, gtdownie za sprawa
nowych technologii informacyjnych, ale takze dzigki eksploracji historii przez
ponowoczesng kulture popularna.

Pokolenie to, podobnie jak baby boomers, wysoko ceni sobie pracg zespoto-
wa, wykazujac silny instynkt sukcesu grupowego oraz silne wiezi réwiesnicze.
Jego przedstawiciele ro6znig si¢ jednak od swoich poprzednikow znacznie nizszym
poziomem lojalno$ci wobec wspotpracownikow, przetozonych czy pracodawcow.
Wiasciwie w ostatnich dwdch przypadkach trudno od nich jej oczekiwac. Pra-
gng swobody we wszystkich dzialaniach, gtéwnie wolnosci ekspresji, ktorg — ich
zdaniem — zapewnia internet. W swojej ekspresji probuja dostosowywac wszyst-
ko do wtasnych potrzeb i wszystko, co robig, starajg si¢ personalizowa¢. W pracy
i edukacji czy zyciu towarzyskim szukaja przyjemnosci, w czym nie réznig si¢
od trzech wczeséniejszych generacji, chociaz mniejsze znaczenie ma dla nich status
ekonomiczny — moze dlatego, ze w wigkszos$ci nie doswiadczyli biedy?. W prze-
ciwienstwie do starszych pokolen odrzucajg rozdzielnosé tych sfer aktywnosci,

2 Niniejsza analiza, a co za tym idzie — powyzsze uogoélnienie, dotyczy wysoko rozwinigtych
panstw kapitalistycznych.
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taczac prace z nauka i zabawa. Wszedzie wykazuja tak charakterystyczna dla nich
permanentng interaktywnos$¢ i gleboka potrzebe szybkiego dziatania, szybkiej
komunikacji z innymi czy szybkiego pozyskiwania niezbednych informacji, po-
rad i ekspertyz, zawsze oczekujac blyskawicznej odpowiedzi czy odzewu. Maja
wrecz obsesje innowacyjnosci, a poniewaz ich dorastanie znaczyta ciggta imple-
mentacja nowych rozwigzan technicznych i technologicznych, stali si¢ orgdowni-
kami tak charakterystycznego dla ponowoczesno$ci imperatywu nieustannego
zmieniania wszelkich rozwiazan determinujacych rzeczywistos¢, bez wzgledu
na to, czy te nowe sa lepsze od wypieranych przez nie (Tapscott, 2009: 34-36;
Watroba, 2017: 165-166).

Reasumujac, pokolenia echo boomers nie nalezy traktowac jako kopii ge-
neracji baby boomers, a w zasadzie generacji ztotych baby boomers. Mimo zna-
czacych podobienstw w portrecie socjologicznym obu pokolen wyraznie widaé
roéznice migdzy nimi. Nie sg to jednak roéznice kluczowe, ktore moglyby sfalsyfi-
kowa¢ zasadno$¢ stosowania terminu echo boomers, znacznie bardziej adekwat-
nego niz inne, przezywajace swoje okresy popularnosci i zapomnienia (Watroba,
2017: 157-163). Bardzo waznym podobienstwem obu pokolen boomersow jest nie-
zwykle wyrazne — w wielu wymiarach egzystencji mtodszej generacji — zjawisko
wzmacniania charakterystycznych cech pokolenia ztotych boomersow, ktore na-
lezatoby okresli¢ terminem rezonansu pokoleniowego (Watroba, 2017: 30, 169,
270, 283, 298, 322).

6. Milenialsi (millennials) czy raczej pokolenie
internetu

Z socjologicznego punktu widzenia trudno konstruowac portret pokolenia zale-
dwie wkraczajacego — w przypadku najstarszych jego reprezentantéw — w do-
rosto$¢. Tym bardziej ze proces jego dorastania ma miejsce w okresie niskiej
dynamiki zmian spotecznych, ktéra nie sprzyja ujawnianiu si¢ wyrazistosci po-
koleniowej. Zadna z analizowanych tutaj generacji nie zastuzyta sobie na adekwat-
ne, powszechnie uznane okreslenie w tak mtodym wieku. Poki co nalezy przyjaé
terminy robocze, przy zalozeniu niskiego prawdopodobienstwa, ze zostang one
utrzymane w przysztosci. Wielce watpliwym terminem sg milenialsi (z powodu
w pewnym stopniu absurdalnych podstaw etymologicznych), a i pokolenie inter-
netu takze ma watle podstawy, przy zatozeniu dalszego rozwoju tego medium?.
Jedynie w przypadku jego technologicznej czy raczej polityczno-ekonomicznej

3 Wynalazek samochodu, nie mniej epokowy, nie znalazl zadnego odzwierciedlenia w okre-
$laniu jakiejkolwiek generacji pokoleniem motoryzacji.
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zaglady generacja ta moze by¢ przez historykow spolecznych z nim taczona, przy
braku innych podstaw pokoleniowej wyrazistosci, ktore moga pojawi¢ si¢ na dal-
szych etapach jej zycia. Dlatego tez jedynym uprawnionym metodologicznie za-
biegiem pozostaje zdiagnozowanie réznic w stosunku do generacji wczesniejszej
— wskazanie symptomow pokoleniowych transgresji.

O ile poprzednia generacja najbardziej przypomina ztotych boomersow, o tyle
przedstawiciele milenialsow/pokolenia internetu zdaja si¢ wykazywac podobien-
stwa do najwspanialszego pokolenia, czyli do swoich dziadkow i pradziadkow.
Sa one widoczne w stosunku do wartosci rodzinnych, aktywizmu spotecznego
1 politycznego oraz optymizmu dotyczacego mozliwosci rozwigzywania proble-
moéw spotecznych (Winograd, Hais, 2008: 67—68). Milenialsi/pokolenie interne-
tu z wielkim szacunkiem odnosi si¢ do dokonan swoich dziadkow i pradziadkow,
do odwagi w podejmowaniu ambitnych wzywan, realizacji wielkich projektow,
kultywowania tradycyjnej kultury opartej na silnych wigzach rodzinnych i przy-
jacielskich, a przede wszystkim do przyjecia na siebie odpowiedzialno$ci w trud-
nych dla ludzkos$ci momentach (Howe, Strauss, 2000: 334-335.).

Z najwspanialszym pokoleniem milenialséw/pokolenie internetu taczy takze
optymizm, wiara w skuteczno$¢ dzialan zbiorowych czy postawa proobywatelska
i zaangazowanie polityczne. Podzielaja wiarg swoich dziadkow w demokracje jako
potencjalng sile sprawcza naprawy $wiata. W nasladowaniu swoich dziadkéw od-
najdujg mozliwo$¢ poprawienia tego, co zepsuli — ich zdaniem — baby boomers.
Uwazaja, ze pokolenie dziadkéw dokonato wielkich rzeczy, jednoczac jednostki
w silng wspolnote (Strauss, Howe, Markiewicz, 2006: 49; Tapscott, 2009: 6; Wa-
troba, 2017: 174—175, 180).

Milenialsi r6znig si¢ jednak zasadniczo od wszystkich generacji — moze z wy-
jatkiem cze$ci echo boomersoéw — jesli idzie o che¢ usamodzielnienia si¢ ekono-
micznego i spolecznego. I nie nalezy tego ttumaczy¢ trudno$ciami w znalezieniu
pracy czy niebotycznie wysokimi cenami nieruchomosci, a nierzadko znaczacym
obcigzeniem kredytowym na pokrycie kosztow studiow. Sa to jedynie obiektyw-
ne uwarunkowania. Wazniejsze wydaja si¢ przyczyny subiektywne, wynikajgce
z ich warunkéw dorastania pod opiekunczym parasolem rodzicow i dziadkow,
skutkujace silnym przywigzaniem emocjonalnym, a takze hedonistycznym po-
dejsciem do zycia oraz niskg sktonno$cig do wyrzeczen i checi kierowania wiha-
snym losem. Jednak w sytuacji, gdy taka forma egzystencji, na cudzy rachunek,
na dtuzsza mete okaze si¢ niemozliwa, moga popas¢ w apati¢ badz defetyzm.
Moga rowniez zakwestionowac instytucje, na czele ktorych stoja obecnie starsze
pokolenia, co moze grozi¢ kolejnym — po pot wieku — zderzeniem pokolen (ge-
neration clash). Do tego potrzebuja sojusznikow, najlepiej echo boomersow, kto-
rzy jednak moga mie¢ zbyt wiele do stracenia w radykalnym konflikcie pokolen,
pozostawiajac w cieniu koncyliacyjne czy raczej konformistyczne pokolenie X,
przejmujac ster historii bezposrednio od baby boomers. Trudno takze wskazac
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na jakies$ przestanki, ktore upowazniatyby do stwierdzenia, iz przedstawiciele mi-
lenialséw/pokolenia internetu sg zdolni do samodzielnego konstruowania swo-
jej przysztosci, chociaz stanowig ,,falg mtodosci, ktora ma do tego petne prawo,
ma rosnace aspiracje, i jest w pelni §wiadoma swoich mozliwosci, oraz rodzacych
si¢ oczekiwan, ktore siegaja wysoko” (Tapscott, 2009: 310; Watroba, 2017: 199).
Jest na to za wczesnie i by¢ moze swoich ideowych przywodcoéw odnajda wsrod
doskonale wyksztalconych, lecz niezadowolonych ze swojego losu przedstawicieli
mniejszosciowej grupy pokolenia echo boomerséw, nieakceptujacej wickszoscio-
wej wizji jego egzystencji — jak niegdys baby boomers znalezli takich wérod nie-
licznych szczesliwcow z cichego pokolenia.

7. Podsumowanie

Probujac dokona¢ podsumowania niniejszej analizy w syntetycznej formie, nale-
zy wskaza¢ na kluczowe dla kazdej z omawianych generacji warto$ci czy raczej
na to, co jest w ich zyciu wazne. W zawartej w Tabeli 1 syntezie pogrupowano
— zgodnie z powszechnie stosowana, chociaz kwestionowang przez autora, kon-
wencja — najwspanialsze pokolenie i ciche pokolenie w tradycjonalistow, a ztotych
boomersow i pokolenie Jones w baby boomers. Zabieg taki ma swoje uzasadnienie
w tym, iz obie pary generacji charakteryzuje homogenicznos¢ ich §wiadomosci
spolecznej, a co za tym idzie — systemdw wartosci, z kolei wyrazng heterogenicz-
no$¢ dostrzegamy w percepcji historii, w jej pokoleniowym do$wiadczaniu oraz
w roli tych pokolen.

Tabela 1. Kluczowe wartosci dorostych generacji w ponowoczesnym kapitalizmie

Tradycjonali$ci: — Odpowiedzialno$¢

najwspanialsze — Lojalnos¢

pokolenie + ciche — Instytucje spoteczne (rodzina, Kosciot, wladza polityczna)
pokolenie — Wiara w o§wieceniowy projekt

— Praca zespotowa (oddanie, podporzadkowanie sig, rezygnacja
z partykularnych celow)
— Poswigcenie si¢ dla mlodszych pokolen

Baby boomers: zloci |— Samorealizacja

boomersi + pokolenie | — Egocentryzm (poczucie historycznego uprzywilejowania)

Jones — Wiedza

— Optymizm (wiara w to, ze wszystko jest mozliwe, Ze postep jest
nieograniczony)

— Bezgraniczna wiara w projekt o§wieceniowy

— Wola rywalizacji (takze w zespotach)

— Ego kalifornijskie (przyjemnosci, gtgbsze doznania, potrzeba
uznania)

— Kult wiecznej mtodosci
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Baby boomers: ztoci |— Wolno$¢ 1 swoboda zachowan, upodmiotowienie jednostki
boomersi + pokolenie | — Konsumpcjonizm (konsumowac to znaczy w petni zy¢)
Jones — Kariera zawodowa (nawet kosztem rodziny)

— Zaangazowanie polityczne

— Permanentna aktywnos¢ (takze na staro$¢)

Pokolenie X — Sceptycyzm (zwatpienie w o$wieceniowe ideaty)

— Pragmatyzm

— Skupienie si¢ na sobie (W poczuciu zagrozenia)

— Etyka samospelnienia wyniesiona na wyzszy poziom indywidualizmu
— Docenianie komfortu

— Uleganie gadzetyzacji konsumpcji

— Zachowawczo$¢ w nakreslaniu celow zyciowych

— Lojalnos¢ jedynie wobec najblizszych przyjaciot

— Profesjonalizm

— Apolitycznosé

— Uznawanie egalitaryzmu za hipokryzje

Echo boomersi — Samorealizacja

— Egocentryzm

— Optymizm (psychologistyczny)

— Wola konkurowania (ale bez determinacji)
— Ego kalifornijskie (potrzeba uznania)

— Profesjonalizm

— Kariera korporacyjna

— Potaczenie pracy i czasu wolnego

— Umiarkowane zaangazowanie polityczne
Milenialsi/pokolenie |— Realizm

internetu — Relatywizm

— Prezentyzm

— Samozatrudnienie

— Prosumpcja

— Asertywnos¢ komunikacyjna

— Usieciowienie (bezrefleksyjne)

— Otwarto$¢ spoteczna

— Zastgpienie autorytetow ekspertami (czgsto pozornymi)

Zrédio: opracowanie wiasne

Bibliografia

Adams M. (2010), Styin’ Alive How Canadian Baby Boomers Will Work, Play, and Find Meaning
in the Second Half of Their Adult Lives, Viking Canada, Toronto.

Benckendorff P., Moscardo G., Pendergast D. (2010), /ntroduction, [w:] Benckendorff P., Moscar-
do G., Pendergast D. (red.), Tourism and Generation Y, CAB International, Cambridge, s. x—xii.

Brokaw T. (2001), The Greatest Generation, Dell Publishing, New York.

Carlson E. (2008), The Lucky Few. Between the Greatest Generation and the Baby Boomers, Spring-
er, Dordrecht—London.

Cochran L.J., Rothschadl A.M., Rudick J.L. (2009), Leisure Programming for Baby Boomers, Hu-
man Kinetics, Champaign.

www.czasopisma.unilodz.pl/foe/  FOE 5(344) 2019


http://www.czasopisma.uni.lodz.pl/foe/

156 Wiestaw Tadeusz Watroba

Daniels R. V. (2006), The Fourth Revolution. Transformations in American Society from the Sixties
to the Present, Routledge, New York.

Eisenstadt S.N. (2003), From Generation to Generation, Transaction Publishers, New Brunswick.

Erickson T. (2008), Plugged In. The Generation Y Guide to Thriving at Work, Harvard Business
Review Press, Cambridge.

Fatyga B., Pokolenie, [w:] J. Bokszanski (red.), Encyklopedia socjologii. Suplement, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2005, s. 193-197.

Garewicz J. (1983), Pokolenie jako kategoria socjofilozoficzna, ,,Studia Socjologiczne”, nr 1,
s. 75-87.

Gillon S. M. (2004), Boomer Nation. The Largest and Richest Generation Ever, and How It Changed
America, Free Press, New York.

Goldsmith J. (2008), The Long Baby Boom. An Optimistic Vision for a Graying Generation, Johns
Hopkins University Press, Baltimore.

Howe N., Strauss W. (1991), Generations. The History of America’s Future, 1584 to 2069, William
Morrow and Company, New York.

Howe N., Strauss W. (2000), Millennials Rising. The Next Great Generation, Vintage Books,
New York.

Johnstone C. (2013), Embedded Faith. The Faith Journeys of Young Adults within Church Commu-
nities, Wipf & Stock, Eugene.

Krauss Whitbourne S., Willis S.L. (2006), The Baby Boomers Grow Up. Contemporary Perspec-
tives on Midlife, Psychology Press, Hove.

Lancaster L.C., Stillman D. (2002), When Generations Collide. Traditionalists, Baby Boomers,
Generation X-ers, Millennials: who They are?, Harper Business, New York.

Mannheim K. (1952), The Problem of Generations, [w:] P. Kecskemeti (red.), Essays on the So-
ciology of Knowledge by Karl Mannheim, Routledge & Kegan Paul, New York, s. 276-322.

Mentré F. (1920), Les Générations Sociale, Bossard, Paris.

Morgan L. A., Kunkel S.R. (2011), Aging, Society, and the Life Course, Springer, New York.

Owram D. (1997), Born at the Right Time. A History of the Baby Boom Generation, University
of Toronto Press, Toronto.

Pendergast D. (2010), Getting to Know Y Generation, [w:] P. Benckendorff, G. Moscardo, D. Pend-
ergast (red.), Tourism and Generation Y, CAB International, Cambridge, s. 1-15.

Roof W.C. (1993), A Generation of Seekers. The Spiritual Journeys of the Baby Boom Generation,
Harper, San Francisco.

Rosen B.C. (2001), Masks and Mirrors. Generation X and the Chameleon Personality, Praeger,
Westport.

Ryan R. (2007), Live First, Work Second. Getting Inside the Head of the Next Generation, Next
Generation Consulting, Madison.

Salamone F. A. (2010), Religion and the Baby Boomers, [w:] R. Monhollon (red.), Baby Boom. Peo-
ple and Perspectives, ABC-CLIO, Santa Barbara, s. 105-116.

Savage J. (2008), Teenage. The Prehistory of Youth Culture, Penguin, New York.

Sheahan P. (2005), Generation Y. Thriving and Surviving With Generation Y at Work, Hardie Grant,
Melbourne.

Starr K. (2009), Golden Dreams. California in an Age of Abundance 1950—1963, Oxford Univer-
sity Press, Oxford—New York.

Strauss W., Howe N., Markiewicz P. (2000), Millennials and the Pop Culture. Strategies For a New
Generation of Consumer in Music, Movies, Television, the Internet, and Video Games, Life-
Course Associates, Great Falls.

Sujansky J.G., Ferri-Reed J. (2009), Keeping the Millennials. Why Companies Are Losing Billions
in Turnover to This Generation, and What to Do About..., John Wiley & Sons, Hoboken.

FOE 5(344) 2019 www.czasopisma.uni.lodz.pl/foe/


http://www.czasopisma.uni.lodz.pl/foe/

Transgresywnos$¢ systemow wartosci pokoler we wspdtczesnym kapitalizmie 157

Swida-Ziemba H. (1995), Wartosci egzystencjalne mlodziezy lat dziewieédziesigtych, Wydawnic-
two Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa.

Tapscott D. (2009), Grown Up Digital. How the Net Generation is Changing Your World,
McGraw-Hill, New York.

Tulgan B. (2009), Not Everyone Gets a Trophy. How to Manage Generation Y, Jossey-Bass, San
Francisco.

Twenge J.M. (2006), Generation Me. Why Today’s Young Americans Are More Confident, Asser-
tive, Entitled, and More Miserable Than Ever Before, Free Press, New York.

Watroba W. (2012), Baby Boomers a obecny kryzys finansowy, [w:] S. Partycki (red.), Kryzys finan-
sowy. Przebieg, skutki spoteczno-gospodarcze w Europie Srodkowej i Wschodniej, t. 2, Wy-
dawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin, s. 63—73.

Watroba W. (2017), Transgresje miedzypokoleniowe poznego kapitalizmu, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Ekonomicznego we Wroclawiu, Wroctaw.

Watroba W. (2018), Trans-generational regime of late capitalism. Introducing a new sociology
of generation, ,,International Journal of Arts and Science” [w drukul].

Winograd M., Hais M. D. (2008), Millennial Makeover. My Space, YouTube, and the Future of Amer-
ican Politics, Rutgers University Press, New Brunswick.

Transgressivity of Value System of Generations Residing in the Contemporary Capitalism

Abstract: An article has revisited a classical interpretation of category of generation, suggesting
strict periodization and equal time periods implementing to the generation residing in the period
of so-called late capitalism. The article is based on the methodology of comparative study, stressing
a new approach to the sociological perception of generation as an outcome of social and psycho-
logical processes, stimulating specific identity and consciousness, different, or being more specific
— transgressive, from other generations, denying previous approach based on the similar birthdate.
An analysis has focused of the value systems differences of generation inhabiting well-developed
capitalistic countries after Il World War.

Keywords: generation, Silent Generation, Baby Boomers, Generation Jones, Generation X, Echo Bo-
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