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Streszczenie:

Celem artykutu jest omdwienie charakteru opodatkowania outsourcingu ustug informatycz-
nych. Wykonugcy ustugi informatyczne stajecsprzedsgbiorca w rozumieniu VAT w przypadku
gdy jego ustugkwiadczone s permanentnie w sposob zarobkowy. Skutek zawarcia umowy out-
sourcingu ustug informatycznych na gruncie podatku od czZgnogwilnoprawnych uzalsiony
jest od intencji stron. Ma to przedenie take na stawki podatku (1%, 2% lub zwolnienie przed-
miotowe). Jako postulade ferendaprzyjeto potrzels wprowadzenia zwolnienia ustug informa-
tycznych w zakresie VAT.
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WPROWADZENIE

Duza liczba podmiotéw oferggych podobne ustugi na danym terenie pro-
wadzi do statej konkurencji i denia do pozyskania nowych klientéw i zacho-
wania dotychczasowych kontaktéw gospodarczych. Tym samym, kluczem do
sukcesu biznesowego dla przetigircy jest konkurencyjnosév stosunku do
innych podmiotéw gospodarczych. Moavyrazac sie to w niskiej cenie, duej
wydajnaici pracownikéw przedsbiorstwa lub zastosowaniu innowacyjnych
technologie. Wiéciwa komunikacja pomuzy przedsibiorca a klientami, part-

" Magster, doktorant na Wydziale Prawa i Administracji, Uniwersytet Mikotaja Kopernika
w Toruniu, doradca podatkowy.
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nerami handlowymi czy potencjalnymi inwestorami jeiezledna do oferowa-
nia ustug i produktow. Do przesytania danych nigirte jest korzystanie z sieci
Internet. Zatrudnianie jednak grupy informatykoworily beda odpowiedzialni
za obstug informatyczn firmy, jej wizerunek w sieci Internet czyzebecnéé
na portalach spoteczémiowych mae wymaga od przesibiorcy ponoszenia
wysokich kosztéw. Dlatego dobrym rozmaniem wydaje siprzerzucenie ¢t
zaru zwpzanego z zatrudnieniem pracownikow (zapfatiadczeé spotecznych
etc.) na wspodipracage przedsbiorstwo. Popularnym trendem na rynku jest
wytaczanie ze swojej struktury niektorych ustug przekaz je do wykonania
innym podmiotom gospodarczym (outsourcing [TrocBD2: 52; Ukyk 2010:
25; Wazniak 2007: 24; Byrski 2009: 42-46]). Jednym z praedow outsour-
cingu 9 ustug informatyczne — niegne w dziatalnéci nowoczesnego pod-
miotu gospodarczego [Byrski 2008: 112; Byrski 2032+-61; Ktaczyiski 2002:
9-12]. Dzkki temu przedsbiorca ptaci jedynie za wykonane rzecz§uie
ustugi, nie musx przy tym zapewniastalego wynagrodzenia wlasnym pra-
cownikom zatrudnionym w zespole informatykéw. Wydavy sk mogto, ze
jedyny problem dla przeddiiorcy stanowi wybor profesjonalnych informaty-
kow i nabycie ustugi po cenie §jeto mozliwe) nizszej ni rynkowa. Jednate
istotnym aspektem pozostaje sposéb opodatkowathig ursformatycznych na
gruncie VAT, podatku od czynic cywilnoprawnych i podatku dochodowego.
Jeili outsourcing ustug informatycznych zygany bytby z wysokimi nalao-
sciami publicznoprawnymi to przestaje dodla zlecajcego ustug optacalny.
Za cel artykutu przyto omowienie sposobu opodatkowania ustug infornmtyc
nychswiadczonych w ramach umowy outsourcingu przez potmiewretrzne.
W zakresie omawiania skutkédw na gruncie podatku dochodowago zwréat
uwag: ha aspekty podatkowssviadczonych ustug dla podmiotéw z innych kra-
jéw cztonkowskich lub krajéw trzecich (spoza Uniirapejskiej) oraz o zasto-
sowanie do tych ustug ulgi na Internet. Dodatkowtmraadniesie i do mali-
wosci zakwalifikowania ,,ustug informatycznych” jako wt@éci niemtarialnych

i prawnych w podatku dochodowym. W tym celu czytelnilstanie zapoznany
ze sposobem opodatkowania przychodu z tygwiadczonych ustug informa-
tycznych oraz mdiwosci zaliczania wydatkdw zwranych z outsourcingiem
tego typu ustug do kosztow uzyskania przychodéw.tépase rozpatrywane
bedzie to kiedy wykonujcy ustugi informatyczne staje ¢siprzedsgbiorcy

w rozumieniu przepisow o VAT i czy zawsze ustugii¢égio podatnika gopo-
datkowane podatkiem od wafthd dodanej. Autor dokona taé analizy sposobu
opodatkowania umowy outsourcingu ustug informatychnna gruncie podatku
od czynndci cywilnoprawnych w zatenosci od intencji stron umowy. Naig
postawt hipotez, iz brak ustawowego pegia ,,ustugi informatyczne” mie
by¢ przyczyrn watpliwosci zwigzanych réwnie z aspektami podatkowymi tego
typu umow. Dlatego terealizacg celu badawczego musi poprzedgruntowna
analiza pagjcia ,,ustugi informatyczne” w konté&ie przepisow dotyezxych
wspomnianych podatkéw bezpednich i pdrednich.
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1. USLUGI INFORMATYCZNE

Przyjmuje s¢, ze informatyka to nauka zajmuga s¢ procesami przecho-
wywania, przesylania oraz odczytywania informacjpr[pCieciura 2012: 17;
Goczyta 2011: 21]. Dla wkszasci uzytkownikéw komputeréw osobistych in-
formatyka mae stanowd dziedzire badajca sposob zapisywania informacji na
nosnikach komputerowych oraz przesytania danych tawarych. W pimien-
nictwie niekiedy wyodgbnia sé pewne zagadnienia zaviane z informatyk
ktére odnosz sie bezpdrednio do nauk prawnych, medycznych, humanistycz-
nych [Tadeusiewicz 2011: 9; Lech 2007: 149; Stdede2012: 240-245]. Nie-
mniej jednak okréenie danych ustug informatycznymi aeby¢ przyrownane
do wycia komputera w ramach wykonania czyfuoiov systemie informatycz-
nym. Zgodnie z art. 2 lit.aDyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
nr 2013/40/UE z dnia 12 sierpnia 2013. system informatyczny oznacza az
dzenie lub grup wzajemnie paiczonych lub powjzanych ze sapurzadzes,

z ktérych jedno lub wgicej, zgodnie z programem, dokonuje automatycznego
przetwarzania danych komputerowych, jak rownaanych komputerowych
przechowywanych, przetwarzanych, odzyskanych lub kazanych przez to
urzadzenie lub¢ grupe urzadzer, w celach ich eksploatacjizycia, ochrony lub
utrzymania. Danymi komputerowymi jest przedstawidal¢ow, informacji lub
poje¢ w formie nadajcej sk do przetwarzania w systemie informatycznym,
wiacznie z programem unatbwiajacym wykonanie funkcji przez system infor-
matyczny. Oznacza tae wykonywanie ustug informatycznych jest niefhoe

bez wykorzystania systemu informatycznego i zaveartyam danych kompute-
rowych.

Polskie akty normatywne z zakresu prawa podatkowegaawieraj defi-
nicji legalnej ,,ustug informatycznych”. Najbéj pogciu ,,ustugi informatycz-
ne” jest tré¢ art. 2 pkt. 26 ustawy o VAT, odnaga sé do ustug elektronicz-
nych rozumianych jako ustugiviadczone drog elektroniczi, o ktérych sta-
nowi artykut 7Rozporzdzenia wykonawczego Rady (UE) nr 282/2011 z dnia
15 marca 2011 r..[dalej: rozporadzenie nr 282/2011] ustanawgeggosrodki
wykonawcze do dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wapgb systemu podat-
ku od wartdéci dodanej. Przez ,,ustugi elektroniczne” rgleozumie ustugi
$wiadczone za pomacinternetu lub sieci elektronicznej, ktoryétviadczenie
— ze wzgédu na ich charakter — jest zasadniczo zautomatyzewavymaga
minimalnego udziatu cziowieka, ich wykonanie bez wyystania technologii
informacyjnej jest niemdiwe. Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozpgdzenia
nr 282/2011, za ,,ustugi elektroniczne” ngleizna tworzenie programow, wi-
tryn internetowych, serwiséw informacyjnych, gier kmmerowych lecz tate
dokonywanie czynn@i alokacji danych przy pomacsrodkow komunikacji
elektronicznej zwjzanych z wewetrznym system przesytania informacji. Taki
zamknkty obieg informaciji (zwanyntranet— Blanpain i van Gestel [2004: 37;
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Khosrowpour 2006: 433 i in.]) obejmuje swoim zakrasgewry grup: 0sob,
czynigc utajnionymi dla oso6b trzecich informacje zawastesystemie. W pi-
smiennictwie prawno-podatkowym prezentowany jestigmhgwvedle ktérego nie
kazda ustuga dokonywana za spednictwem Internetu jest ,,ushigelektro-
niczrg” [Zdyb 2006: 24-27; Opaiska 2007: 24; Borrka 2006: 18]. Rozwa-
jac elementy definicji ,,ustugi informatycznej” najeodni&é sie do pogcia
,,ustuga”. Taka analiza jest nierdlma w celu prawidtowego zrozumienia charak-
teru tej ustugi.

Zasadniczo mma przyjpé, ze ustug jest czynnéc, ktérg jeden podmiot
wykonuje na rzecz innego podmiotu o charakterz@aadzapcym, przeno-
szc pewry wartgé¢ niematerialg lub posiadajca tré¢ prawry. Naleey uzna
tres¢ prawry jako czynnik warunkuagy ,,ustug” od czynndci w rozumieniu
fizycznym. Jéli bowiem podmiot dokonuje ustug na rzecz innegozmaookre-
sla¢ to jakoswiadczenie zawierage w sobie przyja wartas¢ dodatng. Dlatego
tez Swiadczenie ustug np. ksjowych, doradczych, handlowych, prawniczych
oznacza przeniesienie formy tej czysciona inny podmiot, dokona po jego
stronie przysporzenia. Definiowanie pop ,,ustugi informatyczne” na ptasz-
czyznie podatkowej mdiwe jest medzy innymi przez odwotanie ¢gido opinii
judykatury. Podda analizie tré¢ wyrokow gdow powszechnych oraz admini-
stracyjnych meéna wyodebni¢ pewne determinanty uznania ustugi za
»informatyczn”. Wedle wyktadni gdowej, ustugi informatyczne to ustugi doko-
nywanie przy pomocy komputera osobistego oraz $nteinet stiagce zaréwno
szeroko pajtej rozrywce, jak i pracy zawodowejyikownika [Wyrok NSA
z dnia 24 czerwca 2003 r.\WWyrok WSA w Warszawie z dnia 9 lutego 2006 r...
Wyrok WSA w todzi z dnia 18 grudnia 2013.rRonadto do ustug informatycz-
nych zalicza gi takze dokonywanie czyndoi modyfikacyjnych lub operacyjnych
zwigzanych z dziataniem sieci informatycznyahyrok $du Ochrony Konkuren-
cji i Konsumentéw z dnia 16 sierpnia 2012 ;yWyrok NSA w Warszawie z dnia
8 maja 2007 r.;.Wyrok NSA w Warszawie z dnia 18 grudnia 2012 Dlatego
tez (dla potrzeb tego artykutu) naie,,ustugi informatyczne” definiowajako
ustugi wykonywane przy pomocy komputera goaj charakter tworzenia, prze-
chowywania i przesytania informacji za gpednictwem systemu Internet lub
tworzenia programéw komputerowych mogch zaréwno niezunych do dzia-
tania systemu operacyjnego danego komputera, gizice rozrywce, celom
zawodowym aytkownika. Tym samym za ustugi informatyczne zma medzy
innymi uzna: tworzenie programow komputerowych — ich modyfijkaicprze-
sylanie, obrot informacjami oraz danymi poprzez tglmsanie ich w sieci In-
ternet wybranym iytkownikom. Nasuwa gi pytanie czy takie definiowanie
,,ustug informatycznych” jest wystarcgeg¢ przy dokonywaniu wyktadni przepi-
sOw prawa podatkowego. Mimze powysze ugcie tego terminu nie wydajeesi
by¢ pozbawione wad (brak precyzji w definiowaniu), tdrjak naley pamgtac,
ze dla celéw podatkowych podstayjest tré¢ czynnaci opodatkowanej, a nie
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jej forma. Dlatego tejesli podmiot dokona wykonania dzieta w formie elektro-
nicznej to przestanie tej tworcn za padrednictwem sieci Internet nie oznacza,
ze jest to ustuga informatyczna. Charakter przedmipmdatkowania ustalaesi
w odniesieniu do istoty ustugi lub towaru (oragzzicego strony stosunku) — nie
zas sposb6bu wykonania. Przykladowo, kiedy podatnik dok®nsprzeday
e-bookow za pirednictwem sieci internetowej to wtiwa stawk jest ta, ktés
ustawodawca przypagdkowat do okrélenia sprzedsy ustugi udosipniania
czasopism i kaizek [Interpretacja indywidualna z dnia 6 marca 2014.yr
Interpretacja indywidualna z dnia 8 wezea 2011 r..]. By¢ maoze, gdyby usta-
wodawca podatkowy wprowadzit preferencyjne stawddgtkowe w zakresie
ustug informatycznych, to wphgtoby pozytywnie na rozwdj tej sfery komuni-
kacji pomedzy kontrahentami.

Majac na uwadze sformutowanie poja ,,ustugi informatyczne” mma
przeg¢ do realizacji celu artykutu, tj. przedstawienia optd@wania outsourcin-
gu tych ustug na gruncie trzech podatkéw (dochodmywed towardw i ustug
oraz od czynnixi cywilnoprawnych).

2. SWIADCZENIE UStUG INFORMATYCZNYCH NA GRUNCIE
PODATKU DOCHODOWEGO

Przedsibiorca (okrélany w tekcie take jako informatyk}wiadczcy ustu-
gi informatyczne mge rozlicz& si¢ z otrzymywanego przychodu wedle stawki
liniowej (19%) lub progresywnej (18% lub 32%). Uzgske od ustugobiorcy
wynagrodzenie stanowi dla niego przychdd. Podstapodatkowania oblicza
si¢ poprzez pomniejszenie przychodu o koszty uzyskaragchodow, tj. wydat-
ki zwigzane z osignicciem lub zabezpieczeniem dotychczasowedalta przy-
chodu z tytutuswiadczonych ustug informatycznych. Warto zauwa ze na
gruncie ustawy o podatku dochodowym od oséb fizychn[Ustawa z dnia
26 lipca 1991 r..— dalej: ustawa o PIT] wygtuje odebna definicja przedsi
biorcy. Zgodnie z art. 5b ustawy o PIT, informatyik jest traktowany jako pro-
wadzcy dziatalné¢ gospodarczjesli swiadczy swoje ustugi pod kierownictwem
innej osoby, w miejscu i czasie wyznaczonym przedikieego jego dziataniem.

Jeili ustugi informatycznéwiadczone g na rzecz podmiotu z kraju trzecie-
go (nie ledgcego w Unii Europejskiej) to uzyskany przychdédzendy¢ opodat-
kowany ,,uzrédta” powstania przychodu. Generalnie taki przycigst zwol-
niony w miejscu siedziby ustugodawcy. Wdttgwiadczonej ustugi informa-
tycznej okréla umowa pomidzy stronami. Jdi wedle postanowig inter partes
ustuga jest bezptatna to nafestosowa wartas¢ rynkows obliczory na podsta-
wie sredniej ceny za ustggjaka trzeba uicic na danym terenie (wykonania
ustugi) — por. art. 11 ust. 2a pkt. 1 ustawy o PITedlytpo stronie otrzymage-
go unieodptaty ustug powstaje przychdd, ktdry generuje obgmeik podatko-
wy [Bartosiewicz 2008: 42; Brzemki 1994: 71; Czajka 2013: 221]. Niekiedy
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dana spétka, ktérej przedmiot dziatadobdotyczy wielu aspektdwwiadczenia
ustug mae rozwirg¢ ustugi informatyczne na takim poziomiee jest w stanie
sprzedawa je permanentnie licznym podmiotom zesranym (tzw. insour-
cing’). Nalezy zwrécié uwag; na t tendengj rynkowa gdyz organy podatkowe
wyrazajg aproba¢ dla maliwosci zaliczenia wydatkow zwrzanych z zakupem
wybranych ustug informatycznych do kosztéw uzys&amizychodéw podatnika
[Interpretacja indywidualna z dnia 15 fuziernika 2008 r..]. Nie jest istotne
czy spoétka nabywa te ustugi informatyczne od ostbgciej czy od cztonka
zarzdu spoltki, ktéry posiada wlagndziatalng¢ gospodarcg [Interpretacja
indywidualna z dnia 12 grudnia 2008 r.Interpretacja indywidualna z dnia
25 kwietnia 2007 r.]. Przychody uzyskane z tytulwiadczenia ustug informa-
tycznych przez przeddiiorce nalezy kwalifikowaé jako przychéd z pozarolni-
czej dzialalnéci gospodarczej (art. 10 ust. 1 pkt. 3 ustawy o Ppby.[ Weso-
towski 2014: 12]. J@di przedsebiorcaswiadczy ustugi informatyczne dla innego
podmiotu a wynagrodzenie wyptacane jest za posbizegetapy ustugi, to
koszty uzyskania przychodéw powinnycbgotracane w momencie uzyskania
przychodu nalenego z tytutu cgsciowej realizacji ustugi (art. 15 ust. 4 b ustawy
o PIT). Moment rozliczenia ponoszonych na ustugirimi@tyczne kosztow po-
datkowych nie wzbudza takichatpliwosci jak okrélenie tego typu ustug na
gruncie ustawy o PIT.

Nieprecyzyjne przepisy ustawy o podatku dochodowghoséb fizycznych
uniemaliwiajg definitywne okrélenie tworczdéci $wiadczcego ustugi informa-
tyczne za wartizi niematerialne i materialne okiene art. 16b ust. 2 ustawy
o PIT. Przykiadowo, jdi $wiadczcy ustugi wykona portal internetowy to
w zwigzku z jego budow poniesie take wydatki w postaci: prac programi-
stycznych, testu portalu, szkoleniaytkujagcych, konsultacje prawne w zakresie
ochrony praw autorskich i pokrewnych slieizytkownikowi nie zostanie prze-
kazana licencja (wgtzne prawo) do korzystania z portalu to przedstaavio
ustuga nie bdzie kwalifikowa sie jako wart@é¢é niematerialna i prawna. Skut-
kiem wykonywanych ustug informatycznych secby¢ powstanie take antywi-
rusowego programu komputerowego. Psgyjalezy, ze oprogramowanie kom-
puterowe, ktore jest niegbine do funkcjonowania danego komputera zalicza si
do wartdgci maszyny i amortyzuje w okresie \étawym dla tegasrodka trwate-
go. Jéli jednak wprowadzonie w system komputerowy progrgest fakulta-
tywne to naley go uzné za odebng wartgi¢ materialma i niematerialg
i dokonywa amortyzacji przynajmniej przez 24 mies#. W przypadku gdy

! Celeminsourcingujestswiadczenie ustug, ktére pagkowo nie byty domes danej spétki
handlowej — por. Lichtarski [2009: 109-114]; MatejuSzczepaczyk [2009: 124].

2 podobnie Naczelnik Drugiego Mazowieckiego ¢tz Skarbowego w Warszawie Iwter-
pretacji indywidualnej z dnia 17 lipca 2006.r W swietle art. 22b ust. 1 ustawy o PIT okres
licencji na program powinien wyni€ minimum 12 miesicy. Majgc na wzgtdzie stosowanie
indywidualnych stawek z art. 22j ust. 1 pkt. laaust o PIT okres amortyzacji nie e byt
krotszy ni 2 lata.
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udzielagcy licencji na program w umowie zastrzega termintday to okres
amortyzacji definiowany jest diactow drodze negocjacji railzy licencjono-
dawa a licencjobiorg. Czas amortyzacji ma znaczenie dla korzystgjo
z programu, gdy w tym okresie mge zaliczé wydatki zwgzane z licengj na

program komputerowy do kosztéw uzyskania przychadBrzedmiotowe wy-
datki obejmug nie tylko wartd¢ naleznosci (przychdod udzielapego) ale optat
za serwis i instalacje programu w systemie opengeyilicencjobiorcy [nter-

pretacja indywidualna z dnia 12 marca 2009 ;rinterpretacja indywidualna
Z dnia 12 sierpnia 2012 r]..

Skorzystanie przedgdiorcy z outsourcingu ustug internetowych peo
skutkowa watpliwosci co do zasadaloi zastosowania do tzw. ulgi interneto-
wej. Zgodnie z art. 26 ust. 1 pkt. 6a ustawy o PITgbait ma prawo do odli-
czenia od osgnietego w danym roku obrotowym dochodu w wysékodo
760 zt z tytulu aytkowania sieci Internet. Tym samym nie jest istojakie
de factoustugi informatyczne sswykonywane, tylko czy wydatek me by
przypisany do okrdonego podatnika. Dokorag wyktadni literalnej to ustugi
zwigzane z tworzeniem programow komputeréw czy modyfioiem opro-
gramowania np. antywirusowego nie stanpwodstawy do zaliczenia wydat-
kéw zgodnie z powsszym przepisem. Ulga internetowa przystugujeaazhie
w dwéch kolejno po sobie ngplijacych latach podatkowych,Feli w okresie
poprzedzajcym te lata podatnik nie skorzystat z odliczenia. gbno mali-
wos¢ pomniejszenia podstawy opodatkowania w podatkthodeowym o wy-
datki na uytkowanie sieci Internet §& uprzednio nie zostaty wliczone w koszty
uzyskania przychodow lub zwrocone w jakikolwiekrfoe (por. art. 26 ust. 13a
ustawy o PIT). Istotne jest aby wyka@zae wydatek zostat faktycznie poniesio-
ny i miat rzeczywisty zwjzek z uytkowaniem siecinternet Tym samym ko-
nieczne jest aby na dokumenciegiggivym wyranie wskazano wydatek. slie
na fakturze zbiorczej niegizie wyszczegolniona waddustugi na uytkowanie
Internetu to taki wydatek nie me by¢ podstaw skorzystania z ulgi interneto-
wej [por. Dej 2010: 6Swiech 2013: 188; Kamierski 2014: 182|nterpretacja
indywidualna z dnia 30 stycznia 2009 Jr.Nalezy zatem stwierd#i ze ulga na
Internet przystuguje take przedsibiorcy, ktory dokonat przeniesieniaczaru
swiadczenia tych ustug na podmiot zewmny w ramach outsourcingu o ile
podatnik potrafi § udokumentow& oraz nie spetnia przestanek negatywnych
Z art. 26 ust. 13 a ustawy o PIT.

3. SWIADCZENIE USLUG INFORMATYCZNYCH
WEDLE PRZEPISOW USTAWY O VAT

Przepisy o podatku od towaréw i ustug posiadsyvojg nomenklatug
i okreslenie dla wielu zjawisk gospodarczych. Problematgcist interpreto-
wanie wielu czynngci zwigzanych z dziatalnieia zarobkowy (nie wykonywag
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w ramach stosunku pracy) jako prowadzenie dziatalrgospodarczej. Oznacza
to, ze podatnik musi zgtoséido organu podatkowego wniosku o nadanie mu
statusu czynnego podatnika VAT. W ten sposélzaneystawia faktury oraz
odliczat jako podatnik podatek naliczony z tytutu nabyciug zwizanych
Z prowadzon przez niego dziataldoig gospodarcz Pojawia s zatem pytanie
CO musi uczyrd np. student informatyki, aby jego dzieto w postacgpamu
komputerowego czy tgego modyfikacji mogto b§ uznane za towar lub uskig
w rozumieniu przepiséw o VAT. Wwietle art. 8 ust. 1 ustawy o podatku od
towardw i ustug Ustawa z dnia 11 marca 2004 {,.ustug jest kade swiad-
czenie na rzecz osoby fizycznej lub spotki cywileey handlowej, ktére nie
stanowi dostawy towardéw. Przeniesienie praw do Wairtmiematerialnych
i prawnych na inny podmiot nalg — wedle ww. ustawy — tak kwalifikowat
jako ustug®. Oznacza toze jeli osoba fizyczna stworzy program komputero-
wy, a nasfpnie przeniesie go w sposéb definitywny (a nie ngzony), to nale-
zy to uzna jako ustug. Jednak nie czyni to jeszcze tworcy przekisircg pro-
wadzcym dziatalné¢ gospodarcg w rozumieniu ustawy o VAT. Dziatalké
gospodarcza obejmuje wszgldziatalng¢ producentéw, handlowcéw lub ustu-
godawcéw, w tym podmiotéw pozyskoych zasoby naturalne oraz rolnikow,
a take dziatalné¢ oséb wykonujcych wolne zawody. Dziataléé gospodarcza
obejmuje w szczegoldoi czynndci polegagce na wykorzystywaniu towarow
lub wartagci niematerialnych i prawnych w sposolagly dla celéw zarobko-
wych (vide art. 15 ust. 2 ustawy o VAT). Oznaczazéoaby tworca programéw
komputerowych lub innych ustug informatycznych nmobbwihzek wystawiania
faktury i naliczania VAT musi wykonywaswoje czynnéci w sposéb perma-
nentny i odptatny. 3 prawo niematerialne np. do programu antywirusosveg
zostato przeniesienie na jedasolz (konsumenta) to natg to uzna za zwykh
sprzeda (opodatkowas podatkiem od czynrici cywilnoprawnych) lub daro-
wizne (wystpi 13% stawka podatku od spadkéw i darowizn dlabosi@spo-
krewnionych [Ustawa z dnia 28 lipca 1983 r, art. 15, ust. 1]).

Warto zauway¢, ze jesli przedsebiorca posiada statugrodka doszkalania
zawodowego w m§ art. 2, art. 3 pkt. 16 ustawy o systemiaviaty [Ustawa
Z dnia 7 wrzénia 1991 r. ] to szkolenia informatyczne prowadzone przez niego
zwolnione g z podatku od wartei dodanej (art. 43 ust. 1 pkt. 26 lit. a ustawy
o VAT). J&li przedsebiorca wykonuje ustugi informatyczne na rzecz pautmi
w kraju trzecim to tym samym opodatkaivaalery podatkiem od towaréw
i ustug talkk czynn@¢ w miejscu siedziby ustugobiorcy (czy zleceniodawcy
— art. 28b, art. 28I pkt. 10 ustawy o VAT. Co ciekaw#i jerzedsgbiorca naby-
wa ustugi informatyczne od podmiotu z innego kregtonkowskiego to nads
kwalifikowa¢ jako import ustug. Wtedy podatek od wdrdiododanej natey
Z tytutu tej czynnéci stanowi dla nabywcy podatek naliczony VAT podlagy
odliczeniu. Naley zatem zauway¢ jak cienka jest granica poguizy osol fi-

% W kontekicie ustug elektronicznych — Chudzik [2000: 18—ZBgiela [2011: 40].
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zyczrg wykonuj w sposGéb incydentalny ustugi informatyczne a prizduiisrcs,
ktéry ma obowizek wystawienia faktury na te ustugi i odprowadaeviAT do
organu podatkowego.

Nalezy si¢ zastanowd nad wprowadzeniem do ustawy o podatku od towa-
réw i ustug pogcia ,,ustugi informatyczne”. Dotychczasowe regulacjgne
w tym zakresie odbiegagnacznie od istoty ustug dokonywanych przez wyjspec
lizowanych informatykow. Biarc pod uwag tres¢ zahcznika Il (w zw. z art. 59
ust. 1 lit. k) ustugi elektroniczne (ktére mphgy¢ poréwnywane z informatycz-
nymi) to dostarczanie oprogramowania oraz uaktealnidos¢pnianie danych,
ale take swiadczenie ustug szkolenia korespondencyjnego ezyworzenie
utworéw muzycznych celem upublicznienia w sieceinetowej. Taki zakres
ustug nie czyni preferencyjnymi czyniodb dokonywane przez informatykow.
Nalezy pametaé, ze ustugi informatyczne zmniejsaajpotrzele fizycznego
przeptywu towardw, co w przys&o ewidentne mge wpltyrg¢ na szybkéé
dokonywanych transakgciji.

4. PODATEK OD CZYNNOSCI CYWILNOPRAWNYCH

Umowa outsourcingu na ustugi informatycznezmak wydawa& umowy
nienazwan — taky, ktérej nie reguluje wprost ustawa Kodeks cywilbisfawa
z dnia 23 kwietnia 1964 r]..J€li strony nazw ja ,,umowa outsourcingu” to
moze by mylace j&li chodzi o okrélenie skutkéw na gruncie podatku czynno-
sci cywilnoprawnych. Jednak o kwalifikacji prawnejze umowyswiadczy jej
charakter oraz zamyst (intencja) stron. Wskutek wsméa obopdlnej zgody
strony ustalaj jakie swiadczenia bdg nawzajem sobiéwiadczy¢. J&li za ustugi
sprzeday ustugobiorca otrzyma wynagrodzenie to paleo kwalifikowat jako
umow sprzeday w rozumieniu art. 535 i n. Kodeksu cywilnego. W takivy-
padku opodatkowanie podatkiem od czysu@ywilnoprawnych wyniesie 2%6
Obowigzek podatkowy powstanie w chwili przeniesienia peaworskich np. do
programu komputerowego na nabywdodatnikiem w tym wypadkuebzie
otrzymupcy (nabywajcy) program komputerowy. Inaczegdrie to wyghdad
w odniesieniu do umowy na podstawie, ktérej wykaayjustug informatyczrn
stwarza program komputerowy i przenosi go na ramczymupcego. Jednak
strona tej czynrii w zamian oddaje innrzecz tego samego rodzaju (np. edu-
kacyjny program komputerowy). Wtedy obawék podatkowy powstaje
w chwili zamiany a podatnikamigba podmioty (stawka 1% waéto rynko-
wej rzeczy od ktérej przypada wszy podatek). Interesigym zagadnieniem
wydaje st by¢ opodatkowanie PCC czynéw outsourcingu ustug informatycz-
nych na dilanika w zamian za zwolnienie tego podmiotu z zohaamia.

4 Podatek od czynroi cywilnoprawnych zwany tale PCC uregulowano Wstawie z dnia
9 wrzenia 2000 r. o podatku od czynfod cywilnoprawnychDzU 2010, nr 101, poz. 649.
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W takim wypadku wykonujcy ustugi informatycznéwiadczy je aby spelqi
swiadczenie w miejsce wypetnienia poprzedniego zobhmaviia (latio in solu-
tum). Poniewa umowa taka nie me by zakwalifikowana do tych wymienio-
nych w art. 1 ust. 1 ustawy o PCC to nie podlega afkodvaniu ww. podat-
kiem. Warto take zwréct uwag, ze jelli chociaz jedna strona czynioi
w zakresie wykonania ustug informatycznych jest nimia z podatku od war-
tosci dodanej to wykonanie przedmiotowych ustugdtie zwolnione z PCC
(art. 2 pkt. 4 lit. b ustawy o VAT).

PODSUMOWANIE

Majac na uwadze powgz analiz naley zwrécié uwag, ze zawarcie
umowy outsourcingu ustug informatycznych raovzbudza watpliwosci stron
co do charakteru stosunku prawno-podatkowego. destidoczne zwlaszcza
przy wyktadni przepiséw ustaw podatkowych. Zasadmipzzychdd z tytutu
ustug informatycznycBwiadczonych na rzecz podmiotu z kraju trzeciego-opo
datkowany jest w miejscu powstania przychodu (peklauzréda™). Oprogra-
mowanie komputerowe, ktore jest niedhe do funkcjonowania danego kompu-
tera zalicza sido wartdci maszyny i amortyzuje w okresie \étawym dla tego
srodka trwalego. Inaczej gdy program jest fakultatywkiVtedy amortyzacja
trwaé powinna nie krécej @i 24 miesice o ile strony nie postanowinaczej
w umowie. Ulga internetowa przystuguje takzlecagcemuwykonanie ustug
informatycznych, o ile wydatek na tistug zostanie w sposéb prawidtowy udo-
kumentowany. Wykonywanie ustug informatycznych w relmamowy outso-
urcingu oznaczaze wykonawca czyni to permanentnie i jest to rodzajva-
dzonej dziatalnéci gospodarczej wwietle ustawy o VAT. Niezédne jest zatem
zarejestrowanie takiego podmiotu jako podatnika Vé¥ynnego oraz wysta-
wianie przez niego faktury zé&wiadczone ustugi. Mimo statusu podatnika,
swiadczicy maze by zwolniony z obowjzku zaptaty podatku, o ile prowadzi
osrodek doszkalania zawodowego wgmj przewidzianym przepisami szcze-
g6lnymi. W odniesieniu do podatku od czysciocywilnoprawnych, konse-
kwencje zawarcia umowy outsourcingu uzaiene g od rzeczywistych intencji
stron stosunku prawnego. Mo by wiasciwa stawka 1% lub 2% (przewidziano
takze zwolnienie przedmiotowe). Jako postuliet lege ferendanalezy zatem
uzn& potrzelg wprowadzenia rszej stawki podatkowej w VAT na wykony-
wanie ustug informatycznych. Ponadto nie wydagedsistateczm kwota 760 zi
na ulg internetovq w kontekicie zackcenia podatnikéw do korzystania z tego
typu ustug. Wydaje gj ze obecniezaden przedsbiorca nie jest w stanie wy-
obrazt sobie rozwoju swojej dziatalgoi bez inwestycji w ustug informatyczne.
Warto pamgtac, ze wprowadzajc wspomniane preferencje podatkowe, informa-
tycy mogliby ponogi mniejsze koszty dziataldoi, co miatoby swdj skutek
w rozwoju informatycznym krajowej gospodarki.
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OUTSOURCING OF INTERNET SERVICES — TAX ASPECTS

Discussing character of taxing the outsourcing Tofsérvices is a purpose of the article.
Performing IT services taxpayer is becoming an egmémeur in understanding the VAT in
the event that he supplied services permanentlygainfully. The effect of the conclusion of
the outsourcing of IT services’ contract on growfdhe tax on civil law transactions is made
conditional on intention of parties. This transiiegralso into rates the tax has (the 1%, the 2% or
objective exemptions). As thde lege ferendgostulate assumes the need for the release of it
services in the field of VAT.

Key words: information technology services, the taxpayerpme tax.
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