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Streszczenie:

Zakres artykutu obejmuje czg$¢ teoretyczna prezentujaca rozbieznosci migdzy amortyzacja
bilansowa a podatkowa oraz cz¢$¢ empiryczna badajaca wplyw wyr6znienia amortyzacji bilanso-
wej i podatkowej na wynik finansowy. Autorka przeprowadza analize na danych zaczerpnietych
z firmy XYZ zajmujacej si¢ przewozem obiektow warto$ciowych, ktora to przy amortyzacji $rod-
kow trwatych opiera sie jedynie na przepisach prawa podatkowego, pomijajac tym samym mozli-
wosci wynikajace z regulacji rachunkowych.
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WPROWADZENIE

Obecnos¢ srodka trwatego w przedsigbiorstwie niesie za soba obowiazek
jego amortyzacji. Jest to nic innego jak zuzycie $srodka, czyli zmniejszenie czy
tez utrata wartosci spowodowana codzienna eksploatacja, a takze starzeniem si¢
[Nasitowska, dostgp: 20.07.2015]. Istota amortyzacji skupia si¢ na roztozeniu
w czasie wydatku, ktory przedsigbiorca ponosi jednorazowo na nabycie lub wy-
tworzenie $rodka trwatego. Amortyzacja jest dla jednostki kosztem, ktory z jed-

“ Studentka II roku Finanséw i Rachunkowosci studiéw II stopnia, Uniwersytet £odzki,
Wydziat Ekonomiczno-Socjologiczny.
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nej strony wplywa na wynik finansowy, a z drugiej na wysokos$¢ dochodu sta-
nowiacego podstawe do obliczenia podatku. Zatem jest istotna zard6wno z punktu
widzenia prawa bilansowego, jak i podatkowego. Ze wzgledu na ich sprzeczne
cele konieczne stato si¢ wyrdznienie amortyzacji bilansowej oraz podatkowe;.

Celem artykutu jest przedstawienie roznic wystgpujacych migdzy amortyza-
cja bilansowa a podatkowa srodkow trwatych oraz zbadanie wptywu stosowania
odpowiednio przepisow podatkowych oraz bilansowych na wynik finansowy
jednostki. Autorka wykorzystuje przy tym dane firmy zajmujacej si¢ przewozem
obiektow wartosciowych. Majac powyzsze na uwadze, w artykule poddaje ana-
lizie czy sposob ujegcia amortyzacji ma wptyw na wynik koncowy, czy tez rozni-
ce sg nieznaczne.

Dane zawarte w artykule obejmuja stan prawny na lipiec 2015 r.

1. AMORTYZACJA W SWIETLE PRAWA BILANSOWEGO

Amortyzacja bilansowa ma swoje odzwierciedlenie w bilansie oraz rachun-
ku zyskow i strat. Jest to specyficzny rodzaj kosztu stosowany w przypadku
srodkow trwatych, ktory w przeciwienstwie do pozostatych, w momencie naby-
cia czy tez wytworzenia $rodka trwalego stanowi jednorazowy wydatek, zas
dopiero poprzez systematyczne dokonywanie odpisow amortyzacyjnych prze-
ksztatca si¢ w koszt [Hopek, dostep: 20.07.2015].

Przepisy ustawy o rachunkowosci jasno okreslaja jaki jest cel amortyzacji
bilansowej. Zgodnie z art. 4. kazda jednostka gospodarcza zobowiazana jest do
stosowania przyjetej polityki rachunkowosci rzetelnie, zapewniajac tym samym
jasne przedstawienie sytuacji finansowej, majatkowej oraz wyniku finansowego
[Ustawa o rachunkowosci z dnia 29 wrzesnia 1994 r..., art. 4]. Istota amortyza-
cji polega na roztozeniu wartosci poczatkowej srodka systematycznie przez dany
okres za pomoca odpisow amortyzacyjnych. Amortyzacje¢ rozpoczac nalezy nie
wczesniej, niz gdy srodek zostanie przyjety do uzywania, a zakonczy¢ nie poz-
niej, niz w momencie zréwnania odpisow amortyzacyjnych z warto$cia poczat-
kowa czy wartos$cia sprzedazy netto [Ustawa 0 rachunkowosci z dnia 29 wrze-
snia 1994 r..., art. 32].

Przepisy ustawy o rachunkowosci daja dos¢ duza elastyczno$¢ w ksztatto-
waniu wysokosci takiego odpisu oraz czgstotliwosci jego dokonywania. Mimo
ze zazwyczaj §rodek jest amortyzowany comiesigcznie ze wzgledu na cykl spo-
rzadzania deklaracji dla celow podatkowych, ustawodawca w przepisach bilan-
sowych nie narzuca takiej czgstotliwosci.

W gestii jednostki lezy, by z chwila przyjgcia srodka trwalego do uzytko-
wania ustali¢ okres, stawke oraz metode amortyzacji. Poniewaz ustawa o ra-
chunkowosci nie precyzuje wysokosci stawek amortyzacyjnych, podmiot zobo-
wigzany jest do samodzielnego okreslenia zarowno okresu, jak i stawki, biorac
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pod uwagg okres uzyteczno$ci ekonomicznej [Ustawa 0 rachunkowosci z dnia
29 wrzesnia 1994 r..., art. 32]. Na ponizszym schemacie przedstawiono czynniki
mogace mie¢ wplyw na okre$lenie wyzej wymienionego okresu.

Na dlugosc¢ okresu uzytecznosci ekonomicznej wptywa:

4‘ liczba zmian, na ktorych dany $rodek pracuie,

postep techniczno-ekonomiczny oraz tempo jego postepu,

wydajno$¢ danego $rodka (mierzona np. liczba godzin pracy
czy tez iloScia wytworzonych za jego pomoca produktow),

prawne badz inne ograniczenia dotyczace czasu uzywania
srodka,

w przypadku likwidacji — przewidywana cena sprzedazy
netto.

Schemat 1. Czynniki wptywajace na dlugo$¢ okresu uzyteczno$ci ekonomicznej srodka trwatego
oraz warto$ci niematerialnej i prawnej

Zr6dlo: opracowanie wiasne na podstawie: Karkula [1999: 84].

Dla zobrazowania Autorka przytacza prosty przyktad. Mamy dwie firmy
$wiadczace ustugi kserograficzne. Firma A zlokalizowana jest w centrum mia-
sta, nieopodal uniwersytetu. Natomiast firma B znajduje si¢ na peryferiach,
a z ustug korzystaja jedynie pobliskie firmy oraz mieszkancy. Obie firmy posia-
daja kserokopiarki tej samej marki, jednak okres uzyteczno$ci ekonomicznej nie
jest taki sam — firma A skupia wokot siebie studentow kilku wydziatow, ktorzy
codziennie korzystaja z jej ustug, wigc srodek trwaty wykorzystywany jest nieu-
stannie. Natomiast firma B, ze wzgledu na gorsza lokalizacje, nie cieszy si¢ tak
duzym zainteresowaniem, a urzadzenia wykorzystywane sa rzadziej. W takim
przypadku okres uzytecznosci ekonomicznej $rodka trwatego w firmie A bedzie
duzo krotszy niz w firmie B, a co za tym idzie stawka w pierwszym przypadku
bedzie wyzsza.
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Ustawodawca przewidziat takze mozliwo$¢ ustalania zbiorczych odpisow
amortyzacyjnych dla grup $rodkéw o niskiej warto$ci poczatkowej, ktore sa do
siebie zblizone rodzajem oraz przeznaczeniem, badz takze dokonanie jednora-
zowego odpisu takiego $rodka [Ustawa 0 rachunkowosci z dnia 29 wrzesnia
1994 r..., art. 32].

Ustalone na dzien przyjecia $rodka do uzywania: okres, stawka oraz metoda
amortyzacji nie sa niezmienne przez caly czas trwania amortyzacji. Od jednostki
wymaga si¢ biezacej weryfikacji, a w razie konieczno$ci wprowadzenia zmian
poprzez dokonanie odpowiedniej korekty. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze mozliwa
jest ona dopiero od poczatku nowego roku obrotowego, nie zas w trakcie [Ustawa
0 rachunkowosci z dnia 29 wrzesnia 1994 r..., art. 32].

2. AMORTYZACJA W SWIETLE PRAWA PODATKOWEGO

Ze wzgledu na odmienne cele, jakimi kieruja si¢ ustawodawcy ustawy o ra-
chunkowosci a ustaw o podatkach dochodowych, konieczne stato si¢ oddzielenie
amortyzacji bilansowej od podatkowej. Mimo ze amortyzacja podatkowa, po-
dobnie jak bilansowa, odzwierciedla rozlozenie kosztu w czasie, to glownym
celem pierwszej jest zabezpieczenie wpltywow do budzetu, nie za$ rzetelne
przedstawienie sytuacji majatkowej, finansowej oraz wyniku finansowego, jak
to miato miejsce przy amortyzacji bilansowe;j.

To co jest niezmienne w obu przypadkach, amortyzacja jest kosztem, jednak
dla celéw podatkowych stanowi ona koszt uzyskania przychodu [Ustawa
0 podatku dochodowym od osob prawnych..., art. 16 ust. 6], a tym samym
wplywa na wielko$¢ dochodu stanowiacego podstawe obliczenia podatku nalez-
nego urzedowi skarbowemu [Garbacik 2015: 5].

Generalna zasada amortyzacji podatkowej jest dokonywanie odpisow amor-
tyzacyjnych zmniejszajacych warto$¢ poczatkowa srodka trwalego od poczatku
miesigca nastepujacego po miesiacu, w ktorym $rodek wprowadzono do ewi-
dencji $rodkow trwatych. Zroéwnanie wysoko$ci odpisdéw amortyzacyjnych
z wartos$cia poczatkowa oznacza zakonczenie amortyzacji [Karmanska i Walin-
ska 2006: 113].

W s$wietle prawa podatkowego ustalenie odpisu amortyzacyjnego odbywa
si¢ poprzez przyjgcie z gory ustalonych stawek amortyzacyjnych przedstawio-
nych w zalaczniku do ustawy o podatku dochodowym [Ustawa o podatku do-
Chodowym od 0sob prawnych..., art. 16i]. Jest to gtowna réznica miedzy amor-
tyzacja bilansowa a podatkowa. W przypadku pierwszej, jednostka ma prawo
ksztaltowania wlasnych stawek amortyzacyjnych, biorac pod uwageg okres eko-
nomicznej uzytecznosci, podczas gdy dla celow podatkowych sa one narzucone.
W uzasadnionych przypadkach podatnik moze stosowaé takze stawki podwyz-
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szone lub obnizone, aczkolwiek to stawki podstawowe stanowia podstawe ich
obliczenia [Wojciechowska 1999: 67].

Dodatkowo, w ramach przepiséw podatkowych ustawodawca nie przewidu-
je mozliwos$ci zmiany raz wybranej metody amortyzacji, co takze rézni ja od
amortyzacji bilansowej [Ustawa o podatku dochodowym od osob prawnych...,
art. 16h. ust. 2].

Tak odmienne cele przy$§wiecajace ustawodawcy dla celow bilansowych
oraz podatkowych powoduja duze rozbieznos$ci oraz niejednokrotnie koniecz-
nos$¢ stosowania podwoédjnej ewidencji. W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze
W przypadku prawa bilansowego nie ma przewidzianych regulacji zabraniajacych
stosowania stawek podatkowych, co oznacza, ze dla uproszczenia podatnik moze
zarowno dla celow podatkowych oraz bilansowych opiera¢ si¢ na stawkach amor-
tyzacyjnych przewidzianych w ustawie podatkowej [Karkula 1999: 84].

3. METODY AMORTYZACJI BILANSOWEJ ORAZ PODATKOWEJ

Sposob w jaki amortyzacja moze by¢ roztozona w czasie zalezy od wyboru
metody. Zarowno dla celéw rachunkowych, jak i podatkowych, jednostka ma
prawo samodzielnie decydowac jaka metodg bedzie stosowac.

Dla celéw bilansowych ustawodawca nie skonkretyzowat katalogu dostgp-
nych metod. Wnioskowac¢ z tego mozna, ze istnieje pelna swoboda wyboru me-
tody, byle byla ona zgodna z przepisami ustawy. Cho¢ nie jest to katalog za-
mknigty, w praktyce do najczesciej stosowanych naleza metody:

— liniowa,

— degresywna,

— progresywna,

— naturalna [Diakonow i in. 2007: 81-82].

Metoda liniowa opiera si¢ na zatozeniu rownomiernego zuzycia $rodka przez
caly okres uzytecznosci ekonomicznej. Jest ona najprostsza i zarazem najczescie]
stosowana. Cechuje si¢ stata stawka amortyzacyjna przedstawiajaca systematycz-
na alokacjg kosztow zuzycia [Gmytrasiewicz i Karmanska 2006: 95].

Kolejna metoda, na ktoéra podmiot ma prawo si¢ zdecydowaé jest metoda
degresywna. W odréznieniu od metody liniowej, w tym przypadku warto$¢ od-
pisu amortyzacyjnego z roku na rok maleje. W $wietle przepisow prawa bilan-
sowego wyroznia si¢ jej dwa rodzaje: malejacego salda oraz SOYD. Roéznica
polega na tym, ze w pierwszej stopa amortyzacji jest stala a warto$¢ bilansowa
z okresu na okres maleje, natomiast w drugiej to stopa amortyzacji maleje
a podstawa obliczenia amortyzacji jest niezmienna [Gmytrasiewicz i Karmanska
2006: 98-101].

Metoda progresywna, przeciwnie do degresywnej, polega na zwigkszaniu
odpiséw amortyzacyjnych wraz z uptywem czasu eksploatacji. Podejscie takie
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wynika z zatozenia o zwiekszonych wydatkach na remont czy naprawy danego
srodka wraz z uptywem czasu [Amortyzacja..., dostgp: 20.07.2015].

Dla celow rachunkowych podmiot moze takze skorzysta¢ z wyboru metody
naturalnej amortyzacji, ktora opiera si¢ na rzeczywistym zuzyciu §rodka trwate-
g0. Metoda ta sprawdza si¢ w przypadkach, gdy tatwo mozna okresli¢ ilos¢ pra-
cy jaka wykonuje dane urzadzenie, liczonej np. w ilo$ci godzin pracy czy prze-
jechanych kilometrow [Nawrot 2009: 163].

Natomiast dla celow podatkowych ustawodawca pozostawia znacznie wez-
szy zakres wyboru, bowiem w $wietle prawa podatkowego wyroznia si¢ jedynie
trzy metody amortyzacji:

— liniowa,

— degresywna,

— stawki indywidualne [Wojtasik 2007: 65-71].

Metoda liniowa moze by¢ stosowana zaréwno dla celow bilansowych oraz
podatkowych. Gléwna zasada polega na dokonywaniu odpisu amortyzacyjnego
liczonego kazdorazowo od statej podstawy. Jednakze dla celow podatkowych
podmiot musi liczy¢ si¢ ze stawkami amortyzacyjnymi przewidzianymi w usta-
wie, podczas gdy rachunkowo jest ograniczony jedynie okresem ekonomicznej
uzytecznosci [Wojciechowska 1999: 62].

Kolejna dozwolona dla podatnika metoda jest degresywna. Jest to takze me-
toda dozwolona bilansowo, jak i podatkowo, jednak prawo podatkowe naktada na
te metode pewne ograniczenia, bowiem moze by¢ ona stosowana dla maszyn oraz
urzadzen zaliczanych do 3-6. oraz 8. grupy Klasyfikacji Srodkéw Trwatych oraz
dla $rodkow transportu, za wyjatkiem samochodéw osobowych [Ustawa
0 podatku dochodowym od oséb prawnych..., art. 16K, ust. 1].

W swietle przepisow podatkowych zastosowanie metody degresywnej ma
zazwyczaj na celu przyspieszenie amortyzacji w pierwszych latach poprzez uzy-
cie odpowiedniego wspotczynnika. Co do zasady, przewidziane jest, ze jego
warto$¢ nie moze przekroczy¢ 2. W przeciwienstwie do metody liniowej, ustala-
na w metodzie degresywnej wysokos¢ odpisow amortyzacyjnych kazdego roku
jest inna, przy czym z roku na rok maleje, az do momentu zréwnania z wysoko-
$cig odpisu obliczanego zgodnie z metoda liniowa. Od tego momentu to metoda
liniowa ma zastosowanie".

W pierwszym roku dla okreslenia wielko$ci odpisu podatnik za podstawe
uznaje warto$¢ poczatkowa, natomiast w kolejnych latach warto$¢ netto, a wigc
warto$¢ poczatkowa pomniejszona o sume dotychczasowych odpiséw [Ustawa
0 podatku dochodowym od osob prawnych..., art. 16K, ust. 1].

Ustawodaweca dla celow podatkowych wyposazyt podatnika takze w mozli-
wos¢ stosowania stawek indywidualnych, majac jednak na wzgledzie by catko-

1 7 opisanej zasady wynika, ze trafniejsza nazwa dla podatkowej metody degresywnej jest
metoda degresywno-liniowa, jednakze w wigkszo$ci pozycji ksiazkowych autorzy postuguja si¢
pierwsza nazwa.
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wity okres amortyzacji nie byt krotszy od okresu minimalnego przewidzianego
w ustawie’. Dotyczy to uzywanych badz ulepszonych $rodkéw wprowadzanych
do ewidencji po raz pierwszy oraz inwestycji w obce srodki trwate [Diakonow
i in. 2007: 79].

4. PRAKTYCZNE SKUTKI WPLYWU AMORTYZACJI PODATKOWEJ
| BILANSOWEJ NA WYNIK FINANSOWY

Celem ostatniej czesci artykulu jest zbadanie wptywu zastosowania zasad
podatkowych oraz bilansowych amortyzacji na ksztattowanie wyniku finanso-
wego firmy zajmujacej si¢ przewozem obiektow wartoSciowych. Z uzyskanych
danych wynika, Ze stosuje ona jedynie prawo podatkowe, pomijajac mozliwosci
wynikajace z rachunkowosci. Autor natomiast przedstawia skutki amortyzowa-
nia $rodkéw trwatych oddzielnie dla celow podatkowych 1 bilansowych. Bada-
niu zostaly poddane trzy skladniki majatku: dwa samochody cigzarowe oraz
laptop.

4.1. Samochod cigzarowy Volgswagen Crafter

Samochod cigzarowy Volgswagen Crafter stuzy w firmie do przewozu
obiektow warto$ciowych. Wymiary samochodu nie pozwalaja jednak na prze-
woz duzych, wysoko gabarytowych dziet. Ze wzgledéw technicznych eksploata-
cja nie jest czesta, srednio 7 dni w miesiacu po 16 godzin dziennie. Spowodo-
wane to jest matq iloscia zlecen na transport dedykowany dla konkretnego klien-
ta, brakiem agregatu oraz klimatyzacji, ktora jest czestym wymogiem przy
transporcie obiektow warto§ciowych oraz mozliwoscia przewozenia jedynie
niewielkich, standardowych rozmiaréw obiektow.

Firma stosuje przepisy podatkowe zarowno dla amortyzacji podatkowe;j
oraz bilansowej. Ponizej przedstawiono dane liczbowe zaczerpnigte z jednostki.

Dane przedstawione w tab. 1. wynikaja $ci§le z przepisow podatkowych.
Zatem jednostka nie ma wptywu na wysokos¢ odpisu amortyzacyjnego. Dodat-
kowo, dla ufatwienia pracy, dla celéw rachunkowych wykorzystuje regulacje
podatkowe. Ponizej zbadano jak zmienilaby si¢ sytuacja, gdyby amortyzacja
bilansowa dokonywana byla zgodnie z ustawa o rachunkowosci.

Autorka za najlepsza uznaje metodg degresywna, ktora przedstawia nierow-
nomierne zuzycie §rodka. Z polityki firmy wynika, ze samochody sa wymienia-
ne $rednio co 7 lat w przypadku czestej eksploatacji oraz co 4 lata przy czgstym
uzytkowaniu. Taki wigc czas zostat uznany za okres ekonomicznej uzytecznosci.
W tab. 2 przedstawione sa dane stuzace za podstawe obliczen Autorki.

2 Szerzej o okresie minimalnym w: Ustawie o podatku dochodowym od oséb prawnych. ..,
art. 16j.
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Tabela 1. Amortyzacja samochodu cigzarowego Volgswagen Crafter
w $wietle przepisow prawa podatkowego

Listopad 2013

81 300,81 zt netto
zabudowa,

montaz ogrzewania postojowego

optaty w wydziale komunikacji w wysokosci:
suma: 10 774,15 zt netto

grudzien 2013
92 074,96 z1 netto
20%

742 — samochdd cigzarowy

liniowa
styczen 2014

92 074,96 x 20% = 18.414,99 zt stanowiacy KUP

92 074,96 x 20% / 12 = 1.534,58 zt stanowiacy
KUP

styczen 2019

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych zaczerpnietych z firmy.

Tabela 2. Dane podstawowe dotyczace samochodu cigzarowego Volgswagen Crafter
92 074,96 zt
17%

7 lat

25 000 zt

Zrédto: opracowanie wiasne.

Plan amortyzacji bilansowej metoda degresywna przedstawia natomiast
tab. 3.

Poréwnujac obliczenia wykonane dla celow podatkowych oraz bilansowych
pierwsza réznica polega na wydhuzeniu okresu amortyzacji oraz mozliwosci
zastosowania innej niz liniowa metody w przypadku drugim. Najwidoczniej-
szym i najbardziej odczuwalnym skutkiem jest zmniejszenie wartosci odpisoOw
amortyzacyjnych oraz zwigkszenie wyniku finansowego firmy w pierwszych
pigciu latach amortyzacji tacznie na kwotg 36 283,73 zt, natomiast w ostatnich
dwoch latach — zmniejszenie 0 11 283,73 zt, w poréwnaniu z zasadami amorty-
zacji przyjetymi przez firme. Roznice te prezentuje wykres 1.
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Tabela 3. Roczny plan amortyzacji bilansowej samochodu ciezarowego Volgswagen Crafter

- - - - 92 074,96
92 074,96 x 17% 15 646,41 15646,41 |92074,96 —15 646,41 | 76 428,55
76 428,55 x 17% 12 987,60 28634,01 |76428,55-12987,60| 63440,95
63 440,95 x 17% 10 780,60 39414,61 |63440,95—-10780,60| 52 660,35
52 660,35 x 17% 8 948,64 48 363,25 | 52660,35-8948,64 | 4371171
43 711,71 x 17% 7427,99 55791,23 | 43711,71-7427,99 | 36 283,73
36 283,73 x17% 6 165,74 61956,97 | 36283,73-6165,74 | 30117,99
30 117,99 x 17% 5117,99 67074,96 | 30117,99-5117,99 | 25000,00

~Nojlga|b~lWIN|FL|O

Zrbdho: opracowanie wiasne.

Wykres 1. Wysokos$¢ odpisu amortyzacyjnego samochodu cigzarowego Volgswagen Crafter
dla celéw podatkowych i bilansowych

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak pokazuje wykres 1 kazdego roku wysokos$¢ podatkowych odpiséw
amortyzacyjnych jest wyzsza. Roznice siggaja odpowiednio 2 768,58 zi;
5427,39 zt; 7 634,39 zt; 9 466,35 zt; 10 987,01 zt; 6 165,74 zt oraz 5 117,99 zt.
Firma stosujac dla celéow bilansowych przepisy podatkowe znieksztalca obraz
sytuacji finansowej poprzez stosowanie wyzszych kosztow obciazajacych wynik
finansowy niz wynika to z przepisow rachunkowych. Co za tym idzie zachwiany
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jest takze gltowny cel amortyzacji bilansowej jakim jest jasne przedstawienie
sytuacji finansowej, majatkowej oraz wyniku finansowego.

Obnizony wynik finansowy, a zatem taki jaki przedstawia firma, wptywa tak-
7e negatywnie na wysoko$¢ wskaznikéw rentownos$ci branych pod uwage cho-
ciazby przy udzielaniu kredytu czy tez na opini¢ potencjalnych akcjonariuszy.

Warto takze wskaza¢ skutki ksiggowe roznic przejsciowych wynikajacych
Z odpisow amortyzacyjnych ustalanych zgodnie z regutami podatkowymi a bi-
lansowymi.

Z relacji, w ktorej amortyzacja podatkowa jest wyzsza niz bilansowa oraz
okres pierwszej jest krotszy niz drugiej wynika, ze umorzenie $rodka trwatego
dla celéw podatkowych nastapi szybciej niz rachunkowych. Powstajaca rdznica
dodatnia wymaga utworzenia od firmy rezerwy na odroczony podatek dochodo-
wy, ktora rozwigzana zostanie wraz z zakonczeniem okresu amortyzacji podat-
kowej [Winiarska, dostep: 20.07.2015].

Jej wysoko$¢ liczy si¢ zgodnie ze wzorem:

(wartos¢ bilansowa — wartos¢ podatkowa) x 19%

Natomiast, aby poprawnie zaksiggowac réznice w wysokosciach odpiséw
amortyzacyjnych podatkowych oraz bilansowych firma zobowiazana jest umie-
scic:

— amortyzacjg¢ podatkowa na koncie pozabilansowym, jako koszt stanowia-
cy koszt uzyskania przychodu, ale nie umieszczany w bilansie oraz rachunku
zyskow 1 strat,

— amortyzacjg bilansowa na koncie bilansowym, w zespole 4.

4.2. Samochéd ciezarowy MAN TGL.8.180

Samochdd ciezarowy MAN TGL.8.180 stuzy w firmie do przewozu obiek-
tow warto§ciowych. Czestotliwos$¢ eksploatacji srodka jest duza, $rednio 25 dni
w miesiacu przez 16 godzin dziennie. Wpltywa na to: dwuzmianowo$¢ pracy
pojazdu, wigksza pojemnosc¢, a co za tym idzie mozliwo$¢ organizacji transportu
facznego pozwalajacego przewozi¢ wigksza ilos¢ obiektow ponadgabarytowych,
wyposazenie w windg oraz przystosowanie samochodu do mozliwo$ci noclegu
dla kierowcow.

W tab. 4 zawarte dane przedstawiajace sposob amortyzacji §rodka trwatego
stosowany przez firmg.

Regulacje prawne zobowiazaty jednostke do zastosowania stawki w wy-
sokosci 20% rocznie. Natomiast metoda jaka obrala do obliczen jest liniowa.
Autorka dokonujac amortyzacji zgodnie z przepisami bilansowymi za odpo-
wiedniejsza metode uznat degresywna. Okres ekonomicznej uzyteczno$ci zo-
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stal okreslony na cztery lata ze wzgledu na przyjeta polityke firmy. W tab. 5
zaprezentowane sg dane podstawowe stuzace obliczeniom, za$ w tab. 6 — plan
amortyzacji bilansowej.

Tabela 4. Amortyzacja samochodu cigzarowego MAN TGL.8.180
w $wietle przepisow prawa podatkowego

Grudzien 2013

361 096,43 zt netto
Grudzien 2013

361 096,43 zt netto

20%

742 — samochod cigzarowy

liniowa

styczen 2014

361 096,43 x 20% = 72 219,286 zt stanowiacy KUP
361 096,43 x 20% / 12 = 6 018,27 zt stanowiacy KUP
listopad 2019

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych otrzymanych od firmy.

Tabela 5. Dane podstawowe dotyczace samochodu cigzarowego MAN TGL.8.180
361 096,43 zt
31%

4 lata

80 000 zt

Zrbdlo: opracowanie wilasne.

Tabela 6. Roczny plan amortyzacji bilansowej samochodu cigzarowego MAN TGL.8.180

0 - — — - 361 096,43
1 |361096,43x31% | 113 359,99 113 359,99 |361096,43 — 113 359,99 | 247 736,44
2 |247736,44x31% | 77 772,58 191 132,57 247 736,44 — 77 772,58 | 169 963,86
3 |169963,86 x 31% | 53 357,22 244 489,79 | 169 963,86 —53 357,22 | 116 606,64
4 1116 606,64 x 31% | 36 606,64 281 096,43 116 606,64 — 36 606,64 | 80 000,00
Zrodto: opracowanie wiasne.
47
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Skrécenie okresu amortyzacji oraz zmiana metody na degresywna powoduja
znaczne roznice w wysokosci odpisu amortyzacyjnego, ktore zostaly zaprezen-
towane na wykresie 2.

Wykres 2. Wysoko$¢ odpisu amortyzacyjnego samochodu cigzarowego MAN TGL.8.180
dla celéw podatkowych i bilansowych

Zrodto: opracowanie wlasne.

W pierwszym oraz drugim roku wysokos¢ bilansowego odpisu amortyza-
cyjnego przewyzsza wartos¢ podatkowa, stosowana przez firme, lacznie
046 694 zi. W ostatnich dwoch latach sytuacja przedstawia si¢ odwrotnie
— mozna zaobserwowa¢ nadwyzke odpiséw stosowanych dla celow podatkowych.

Zgodnie z powyzszym wplyw na wynik finansowy przedstawia si¢ nastgpu-
jaco: jednostka stosujac jedynie regulacje prawne w pierwszym i drugim roku
zaniza jego warto$¢, podczas gdy w kolejnych latach mocno zawyza o rdznice
wynikajace z odpisOw amortyzacyjnych.

Wykres 2 obrazuje jak duze rozbieznosci wynikaja z zastosowania podej-
$cia podatkowego i bilansowego. W zwiazku z tym jednostka sprowadzajac
amortyzacj¢ rachunkowa do podatkowej nie przedstawia rzeczywistej sytuacji
finansowej — w pierwszych dwoch latach obciazenia wyniku finansowego sa
zbyt niskie, zawyzajac go i poprawiajac wskazniki rentowno$ci. Natomiast
w ostatnich dwoch koszty bedace rezultatem odpiséw, uznane ksiggowo przez
firmg, sa zbyt wysokie niz by to wynikato z przepisow rachunkowych.

Poniewaz w pierwszym 1 drugim roku odpis amortyzacyjny dla celow po-
datkowych jest nizszy niz dla bilansowych, jednostka zobowiazana jest utwo-
rzy¢ aktywa z tytutu odroczonego podatku dochodowego. Natomiast w kolej-
nych latach sytuacja jest odwrotna — to amortyzacja podatkowa jest wigksza od
bilansowe;j, stad, tak jak i w poprzednim przypadku, firma musi pamigtaé o re-
zerwie na odroczony podatek dochodowy.
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W dwoch pierwszych latach, tj. gdy amortyzacja bilansowa jest wigksza od
podatkowej, jednostka zobowiazana jest:

— utworzy¢ konta analityczne do konta zespotu 4 ,,Amortyzacja”, np. 408-01
Amortyzacja (podatkowa) oraz 408-02 Amortyzacja (niestanowiaca kosztow
uzyskania przychodu”,

— zaksiggowac wysokos¢ podatkowego odpisu amortyzacyjnego na koncie
408-01,

— roznicg migdzy amortyzacja podatkowa a bilansowa ujac na koncie 408-02.

4.3. Laptop SONY

Oprécz samochodow stuzacych do przewozu obiektéw wartosciowych fir-
ma posiada takze laptopa o warto$ci 2 049,18 zt sfinansowanego w catosci
z dotacji PFRON. Zgodnie z mozliwo$ciami, jakie daja przepisy podatkowe,
zostat on zakwalifikowany jako $rodek trwalty i jednorazowo zamortyzowany
W petnej kwocie (tab. 7).

Tabela 7. Amortyzacja laptopa SONY w $wietle przepisow prawa podatkowego

Sierpien 2010 z dotacji PFRON
2 049,18 zt netto

wrzesien 2010

2 049,18 zt netto

491 — zespoty komputerowe

Jednorazowa we wrzesniu 2010 roku

0 zt z powodu zakupu z dotacji

Zrodto: opracowanie wlasne.

Nalezy podkresli¢, ze otrzymane dotacje na zakup Srodka trwalego w swie-
tle przepisow podatkowych stanowia przychoéd zwolniony z opodatkowania
[Ustawa o podatku dochodowym od osob prawnych..., art. 17, ust. 1, pkt 21].
Konsekwencja tego jest brak mozliwos$ci uznania odpisow amortyzacyjnych
takiego $rodka za koszt uzyskania przychodu [Ustawa o podatku dochodowym
od 0sob prawnych..., art. 16, ust. 1, pkt. 48]. Z tego wzgledu jednostka uznata,
ze koszty podatkowe wynikajace z zakupu laptopa finansowanego z dotacji
PFRON wynosza 0 zt.

Autorka natomiast wskazuje inny sposob rozliczenia wyzej wymienionego
przyktadu. Zgodnie z przepisami podatkowymi skladniki majatku o wartosci
poczatkowej nie przekraczajacej 3 500 zt nie musza by¢ kwalifikowane do $rod-
kow trwatych, a stanowi¢ element wyposazenia [Pacyna 2007: 143].
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Skutkiem zaliczenia skladnika majatku do wyposazenia sfinansowanego
z dotacji PFRON jest powstanie przychodu. Poniewaz firma jest osoba prawna,
stosuje przepisy ustawy o podatku dochodowym od o0s6b prawnych. Zgodnie
Z nimi przychdd taki stanowi przychod podatkowy ze wzgledu na brak wytaczen
przewidzianych w artykule 17. Inaczej sytuacja by wygladata, gdyby firma byta
osoba fizyczna, a zakup laptopa mial na celu rehabilitacj¢ zawodowa — wowczas
dotacja z PFRON na finansowanie wyposazenia stanowitaby przychdd zwolnio-
ny podatkowo [Ustawa o podatku dochodowym od 0sob fizycznych..., art. 21,
ust. 1, pkt. 27]. Natomiast zarowno dla osoby prawnej jak i fizycznej, wydatek
na zakup wyposazenia finansowanego z dotacji PFRON nalezy uzna¢ za koszt
uzyskania przychodu. Bowiem w $wietle art. 23. ustawy o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych oraz 16. ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych,
stanowiacych o wydatkach nie zaliczanych do kosztu uzyskania przychodu, nie
wymienia si¢ dotacji uzyskanych z PFRON na zakup badz wytworzenie sktadni-
ka majatku innego niz $rodek trwaty czy warto$¢ niematerialna i prawna.

Reasumujac, dla firmy zaliczenie zakupionego laptopa do wyposazenia
oznacza wykazanie otrzymanej dotacji w przychodach oraz poniesionego wy-
datku w kosztach uzyskania przychodu.

PODSUMOWANIE

Jednym z najwazniejszych obszarow finansowych przedsigbiorstwa sa kosz-
ty. Jest to szeroki dzial obejmujacy miedzy innymi zagadnienie amortyzacji.
Nalezy zaznaczy¢, ze wyroznia si¢ jej dwa rodzaje: podatkowa oraz bilansowa.
Wyodrebnienie takiego podziatu wynika przede wszystkim z odmiennych celow,
jakimi kieruja sig¢ ustawodawcy ustaw podatkowych oraz rachunkowych. Dla
podatnika oznacza to konieczno$¢ wyboru pomiedzy prowadzeniem podwdjnej
ewidencji a dostosowaniem amortyzacji bilansowej do przepisow podatkowych.
Z praktyki wynika, ze wiele przedsigbiorstw, chcac utatwi¢ sobie prace, wybiera
druga $ciezke. Zaprezentowane w czwartej czgsci artykutu przyktady odzwier-
ciedlaja konsekwencje takich decyzji.

Firma, na bazie ktorej Autorka dokonata analizy, stosuje si¢ jedynie do re-
gulacji podatkowych. Jak to zostato przedstawione w trzech pierwszych cze-
Sciach artykutu, sa one bardzo restrykcyjne, narzucaja z gory jakie stawki amor-
tyzacyjne nalezy uzy¢ w danym przypadku. Dopiero przepisy rachunkowe przy
okreslaniu stawki biora pod uwagg okres ekonomicznej uzytecznos$ci, pozosta-
wiajac wieksza swobode i lepiej oddajac rzeczywistosc.

Na przytoczonych w czwartej czgsci srodkach trwatych widaé najlepiej jak
duze moga to by¢ roéznice — dla samochodu cigzarowego Volgswagen Crafter
oraz MAN TGL.8.180 stawka podatkowa wynosi 20% i w stosunku do bilanso-
wej jest odpowiednio wyzsza o 17,65% oraz nizsza o 35%. Tak duze rozbiezno-
$ci wynikaja przede wszystkim z rd6znego stopnia eksploatacji srodkow wptywa-
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jacego na okres ekonomicznej uzytecznosci. Dodatkowo, zdaniem Autorki, wy-
bor metody liniowej zastosowanej przez firmg, nie jest najbardziej optymalny,
gdyz cigzko w przypadku samochodu stwierdzi¢, ze zuzywa si¢ on corocznie
W rownym stopniu. Zmieniajac te dane Autorka zauwaza, ze réznice w amorty-
zacji podatkowej i bilansowe] siggaja od kilku do kilkunastu tysigcy rocznie.
Zatem obcigzajac wynik finansowy kosztami, ktoérych wysoko$¢ obliczana jest
na potrzeby podatku dochodowego, nie za$ rachunkowe, jednostka zaciemnia
obraz sytuacji finansowej. Ponadto praktyka taka powoduje, ze cel amortyzacji
bilansowej nie jest do konca spetniony, bowiem nie przedstawia ona rzeczywi-
stosci takiej jaka jest.

Z powyzszych wnioskow wynika shuszno$¢ wyodrgbniania amortyzacji po-
datkowej oraz bilansowej. Nalezy jednak liczy¢ si¢ z konieczno$cia prezentowa-
nia dodatkowych zapiséw ksiggowych obrazujacych réznice w wysokosciach
amortyzacji oraz tworzenia rezerw badz aktywow z tytutu odroczonego podatku
dochodowego.

Ostatni przyktad, tj. laptop finansowany z dotacji PFRON, obrazuje jak du-
ze znaczenie na wykazywany przychod oraz koszt podatkowy ma zakwalifiko-
wanie sktadnika majatku o wartos$ci ponizej 3 500 zt. Ustawodawca daje prawo
wyboru czy uzna¢ go jako wyposazenie czy jako $rodek trwaly. Z kazda decyzja
Wwiaza si¢ inne skutki podatkowe, bowiem dla srodka trwalego przychod oraz
koszt uzyskania przychodu sa zwolnione, podczas gdy dla wyposazenia osoba
prawna jest zobowiazana wykaza¢ zaro6wno przychdd jak i koszt. Autorka nie
stwierdza, ktora droga jest lepsza, aczkolwiek uczula na zawilo$¢ przepisow
w swietle decyzji, ktore na pierwszy rzut oka wydaja si¢ nie mie¢ tak duzego
znaczenia.

BIBLIOGRAFIA

Amortyzacja, [w:] http://www.governica.com/Amortyzacja, artykut encyklopedyczny — brak auto-
ra, dostep: 20.07.2015.

Diakonow A., Katwa A., Tarka M., 2007, Amortyzacja Srodkéw trwalych aspekt podatkowy
i bilansowy, Difin, Warszawa.

Garbacik H., 2014, Amortyzacja srodkéw trwatych 2014, Forum Doradcow Podatkowych S.C.,
Krakow.

Gmytrasiewicz M., Karmanska A., 2006, Rachunkowos¢ Finansowa wydanie 1l zaktualizowane
i rozszerzone, Difin, Warszawa.

Hopek K., Amortyzacja bilansowa oraz podatkowa, http://www.analizafinansowa.org/analiza-
finansowa/analiza-pojecia-podstawowe/237-amortyzacja-bilansowa-oraz-podatkowa.html.

Karkula Z., 1999, Amortyzacja podatkowa i bilansowa, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa.

Karmanska A., Waliaska E., 2008, Srodki trwate w prawie bilansowym i podatkowym. Komentarz,
Wydawnictwo AD., Warszawa.

Nasitlowska A., Jakie sq réznice miedzy amortyzaciq bilansowq i podatkowq,
http://ksiegowosc.infor.pl/podatki/cit/cit/najczestsze-problemy/254538,Jakie-sa-roznice-
pomiedzy-amortyzacja-bilansowa-i-podatkowa.html.

51



Finanse i Prawo Finansowe * Journal of Finance and Financial Law ¢ Kwartalnik ¢ 2015, l1(4): 37-52
Daria Krolak, Wptyw amortyzacji podatkowej oraz bilansowej $rodkéw trwatych...

Grudziern/December 2015 « vol. II, no. 4 ISSN 2353-5601

Nawrot R. A., 2009, Amortyzacja podatkowa i bilansowa, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa.

Pacyna M., 2007, Amortyzacja podatkowa srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych
i prawnych, Polska Akademia Rachunkowosci, Warszawa.

Ustawa o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych z dnia 26 lipca 1991 r., DzU, nr 80, poz. 350.

Ustawa o podatku dochodowym od 0séb prawnych z dnia 15 lutego 1992 r., DzU, nr 21, poz. 86.

Ustawa o rachunkowosci z dnia 29 wrzesnia 1994 r., DzU, nr 121, poz. 591.

Winiarska K., Skutki réznic pomiedzy amortyzacjq bilansowq i podatkowq,
http://ksiegowosc.infor.pl/rachunkowosc/rachunkowosc-budzetowa/69900,3,Skutki-roznic-
pomiedzy-amortyzacja-bilansowa-i-podatkowa.html.

Wojciechowska H., 1999, Amortyzacja podatkowa, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa.

Wojtasik P., 2007, Amortyzacja podatkowa srodkéw trwatych, Osrodek Doradztwa i Doskonalenia
Kadr, Gdansk.

THE IMPACT OF TAX DEPRECIATION AND BALANCE DEPRECIATION OF FIXED
ASSETS ON THE FINANCIAL RESULT ON THE BASIS OF XYZ

The article consists of two parts — the first one is theoretical and presents differences between
balance depreciation and tax depreciation, whereas the second part is empirical and examines
the impact of both balance and tax depreciation on the financial result. The article is based
on the data obtained from XYZ, an art transport company. The company depreciates fixed assets
using only tax rules.

Key words: tax depreciation, balance depreciation, financial result.
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