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Wstep

Szeroko rozumiany rozwoj panstw cztonkowskich jest jednym z gtéwnych ce-
16w Unii Europejskiej. Do osiagania coraz lepszych wynikdéw gospodarczych
powinny dazy¢ zaréwno poszczegolne kraje, jak i Europa jako catos¢, a jednym
z najwazniejszych elementéw polityki spojnosci jest wyréwnywanie dyspropor-
cji w rozwoju panstw cztonkowskich.

Innowacje odgrywaja wazna rolg w pobudzaniu wzrostu gospodarczego na
poziomie panstwa oraz regionu, a jesli chodzi o przedsi¢biorstwa, to uznawa-
ne sg za podstawowy czynnik ich rozwoju i osiggania przewagi konkurencyjnej
(Geodecki 2016, s. 182—-183).

W niniejszym artykule podjeto probe odpowiedzi na pytanie o to, jaki jest
poziom konkurencyjnosci poszczegdlnych regionéow Unii Europejskiej oraz
w jakim stopniu innowacyjno$¢ panstw cztonkowskich Unii Europejskiej wpty-
wa na poziom ich konkurencyjnosci. Podjeta zostanie rowniez proba oceny po-
ziomu rozwoju panstw cztonkowskich na podstawie analizowanych danych. Do
sformutowania odpowiedzi na te pytania wykorzystano metode indukcji i deduk-
cji oraz analize literatury przedmiotu, ze szczegdlnym uwzglednieniem danych
Eurostatu i ,,Europejskiej tablicy wynikoéw innowacji”.

* Ewa Hamerla — magister, Uniwersytet £.6dzki, Wydzial Ekonomiczno-Socjologiczny, Katedra Go-
spodarki Swiatowej 1 Integracji Europejskiej, h.ewa@poczta.fm.
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Konkurencyjnos¢ regiondw Unii Europejskiej

Wyrazenie ,,regiony Unii Europejskiej” mozna pojmowac w r6zny sposob — pan-
stwa cztonkowskie sa pewnego rodzaju regionami, lecz dzielg si¢ one na kolejne
obszary, tworzac nastepne regiony. Konkurencyjno$¢ mozna zatem odnosi¢ za-
réwno do calych panstw, jak i ich regionow.

Konkurencyjnos$¢ to ztozone pojecie, ktore nie ma jednoznacznej definicji.
Jedna z prostszych definicji przestawia J. Bunewicz, okreslajac konkurencyjnosé
jako zdolno$¢ do skutecznego przeciwstawiania si¢ konkurencji (Dotggowski
2016, s. 11). J. Zagdrny odnosi pojecie konkurencyjnosci do takich dziatan po-
dejmowanych przez podmioty, ktore bedg dla nich najkorzystniejsze pod wzgle-
dem uzyskania najwigkszego poziomu dochodu realnego (Zagomy 1947, s. 4).
Inni naukowcy okreslaja konkurencyjnos$¢ jako zdolnos¢ podmiotow dziataja-
cych na danym obszarze do umiejetnego poruszania si¢ na arenie konkurencji
(Stankiewicz 2005, s. 36). Przytoczone definicje sg podobne, cho¢ wida¢ w nich
tez pewne roznice.

Poziom konkurencyjnosci gospodarki zalezy od poziomu konkurencyjno-
$ci jej regionow, a poziom konkurencyjnosci regionéw — od podmiotow dzia-
tajacych na tych wlasnie terenach. Nie ma jednego najlepszego sposobu na
zmierzenie poziomu konkurencyjnosci, lecz mozna wyodrebni¢ grupy czyn-
nikow, ktore majg znaczny wplyw na ten wilasnie aspekt. Wskaznik RCI (Re-
gional Competitiveness Index), oparty na regionach NUTS 2 (Nomenclature
des unités territoriales statistiques), poszerza ekonomiczng analize konkuren-
cyjnosci regiondw o aspekty spoteczne — w tym przypadku wspierane sg pro-
blematyczne regiony o niskim poziomie rozwoju. RCI opiera si¢ na toczacej
si¢ obecnie debacie o tym, ze miara dobrobytu powinna wykracza¢ poza PKB.
Nalezatoby wzia¢ pod uwage takie czynniki jak rozwoj stuzby zdrowia czy ka-
pitat ludzki (Eurostat: Regional competitiveness statistics). Na ogdlng wartos¢
wskaznika RCI sktada si¢ 11 podkategorii, ktore sa dodatkowo pogrupowane
w subindeksy:

1. Subindeks podstawowy: instytucje panstwowe; stabilno$¢ makroekono-

miczna; infrastruktura; dobry stan zdrowia ludnosci.

2. Subindeks efektywnosci: szkolnictwo wyzsze, szkolenie i uczenie si¢

przez cate zycie; wydajno$¢ rynku pracy; wielkos¢ rynku.

3. Subindeks innowacji: gotowos¢ technologiczna; wyrafinowanie bizneso-

we; innowacje (Eurostat: Regional competitiveness statistics).

Rysunek 1 prezentuje peten obraz réznic w poziomie konkurencyjnosci po-
szczegblnych regionow Unii Europejskiej w roku 2016.
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Rysunek 1. Réznice w poziomie konkurencyjnosci regionéw w Unii Europejskiej. RCI wediug
NUTS 2 z roku 2016 (EU-28 = 0)
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Zrodto: The EU Regional Competiveness Index 2016, ,Working Papers”, nr 02, 2017, s. 4.

7 powyzszego rysunku wynika, ze najbardziej konkurencyjnymi regionami
sa zachodnie Niemcy, Niderlandy, region Paryza, Potudniowa Anglia oraz potu-
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dniowa Szwecja i Finlandia. Najmniej konkurencyjne sg regiony Grecji, Butgarii,
Rumunii i poludniowych Wtoch. Zamieszczone ponizej tabele 1 1 2 zawieraja
bardziej szczegotowe dane.

Tabela 1 przedstawia dziesig¢ najlepszych pod wzgledem konkurencyjnos$ci
regioné6w w Europie w roku 2016. Zestawienie przygotowano na podstawie znor-
malizowanych wynikow, zgodnie z ktorymi region z najwyzszym RCI otrzymat
100 punktow, a region z najnizszym wskaznikiem RCI - 0.

Tabela 1. Dziesi¢¢ najbardziej konkurencyjnych regiondw Unii Europejskiej w 20016 roku

Region (NUTS kod) RCI 2016
1 Londyn i okolice (UKH2, UKH3, UKI1, UKI2) 100,00
2 | Berkshire, Buckinghamshire and Oxfordshire (UKJ1) 97,67
2 | Utrecht (NL31) 97,63
4 | Stockholm (SEI1) 97,21
5 | Surrey, East and West Sussex (UKJ2) 93,95
6 | Hovedstaden (DKO1) 92,94
7 | Luxembourg (LU 00) 91,06
8 | ile de France (FR10) 90,27
9 | Oberbayern (DE21) 89,68
10 | Hampshire and Isle of Wight (UKJ3) 88,61

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie The EU Regional Competiveness Index 2016, ,,Working
Papers” nr 02, 2017, s. 5.

Regiony Wielkiej Brytanii wystepuja w pierwszej dziesigtce az kilka razy,
co $wiadczy o wysokim poziomie konkurencyjnosci tych obszardw, a to prze-
ktada si¢ na bardzo dobra kondycje calego panstwa pod wzgledem konkuren-
cyjnosci. Trzecie miejsce zajmuje nalezacy do Holandii Utrecht. Na kolejnych
pozycjach sa Sztokholm i regiony Danii, Luksemburgu, Francji oraz Niemiec.
Warto jednak zwroci¢ uwage na to, ze Wielka Brytania rozpoczeta procedure
wyjscia z Unii Europejskiej, zatem mozna przypuszczaé, ze powyzsze dane ule-
gng duzym zmianom.

Wiekszo$¢ przedstawionych w tabeli 1 regiondéw to regiony stolic wymienio-
nych panstw, co thumaczy ich bardzo dobre wyniki. Wniosek ten mozna wycia-
gna¢ na podstawie teorii rozwoju regionalnego dotyczacej skupisk (aglomeracji),
teorii gron i nowych okregdéw przemystowych (zob. Jewtuchowicz 2013, s. 130;
Olejniczak 2003, s. 59—62). We wspomnianych teoriach duze aglomeracje miej-
skie, grona czy tez okregi przyczyniajg si¢ zarowno do wysokiego poziomu kon-
kurencyjnosci, jak i rozwoju danych regiondw.

Tabela 2 przedstawia dziesig¢ najstabszych pod wzgledem konkurencyjnosci
regioné6w Unii Europejskiej w 2016 roku.
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Tabela 2. Dziesi¢¢ najmniej konkurencyjnych regionow Unii Europejskiej w 2016 roku

Region (NUTS kod) RCI 2016
254 | Sud-Muntenia (RO31) 5,69
255 | Sud-Vest Oltenia (RO41) 5,56
256 | Ionia Nisia (EL62) 4,87
257 | Dytiki Ellada (EL63) 3,18
258 | Peloponnisos (EL25) 1,95
258 | Severozapaden (BG31) 1,89
258 | Sterea Ellada (EL64) 1,84
261 | Anatoliki Makedonia, Thraki (EL51) 0,20
262 | Sud-Est (RO22) 0,07
262 | Guyane (FRA3) 0,00

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie The EU Regional Competiveness Index 2016, ,,Working
Papers”, nr 02, 2017, s. 5.

Z danych zamieszczonych w tabeli 2 wynika, ze wigkszo$¢ najmniej konku-
rencyjnych regiondéw znajduje si¢ w Grecji. W tej grupie sg takze regiony Bulgarii
1 Rumunii oraz region Francji, cho¢ warto podkreslié, ze region ten nie znajduje
si¢ na kontynencie europejskim.

Gtoéwny wskaznik RCI w regionie Utrecht wynosi 1,36 (pierwszy region
po Wielkiej Brytanii, ktorej cztonkostwo w Unii Europejskiej jest niepewne).
W przypadku polskich wojewddztw wynosi on $rednio —0,62 (obliczenia wta-
sne na podstawie Eurostat — competitiveness statistics). Z. tego porOwnania moz-
na wnioskowac, ze pod wzgledem konkurencyjnosci réznica migdzy regionami
Polski a jednym z najbardziej konkurencyjnych regionéw Unii Europejskiej jest
duza. Dla poréwnania mozna doda¢, ze w najmniej konkurencyjnym regionie
Butgarii (Severozapaden) wskaznik ten wynosi —1,47 (Eurostat — competitiveness
statistics). Na podstawie tych danych regiony Polski mozna zatem oceni¢ jako
umiarkowanie konkurencyjne.

Konkurencyjnos¢, jak juz wspomniano, jest bardzo zlozonym pojeciem.
Duzy wptyw na jej warto$¢ ma innowacyjno$¢. Istnieje pewna relacja miedzy
konkurencyjnos$cig a innowacyjno$cia, wskazujaca na to, ze to drugie pojecie jest
sktadowg pierwszego (Kowalik 2015, s. 27).

Innowacyjnos¢ panstw cztonkowskich Unii Europejskiej

Innowacyjnos¢ jest bardzo szerokim pojeciem, ktdre zmieniato si¢ z biegiem cza-
su z powodu ewolucyjnego otoczenia, a takze technologii, ktorej bardzo czesto
dotycza same innowacje (Kedia, Jain 2013, s. 289). Innowacyjnos¢ jest zdolno-

152



$cig do wdrazania nowych lub istotnie zmienionych proceséw, produktow czy
ustug. Moze ona dotyczy¢ rdéznych branz w obszarach marketingowych, organi-
zacyjnych (,,Nauka i technika” 2013, s. 25).

Innowacyjno$¢ mozna rozpatrywac na trzech ptaszczyznach: panstwa, regio-
nu i przedsigbiorstwa. Wszystkie te elementy majg na siebie bezposredni wptyw.
Na poziom innowacyjnosci regionu beda miaty wptyw przedsigbiorstwa dziataja-
ce na tych wtasnie terenach. Mierzgc zatem innowacyjnos¢ przedsicbiorstw, war-
to badac¢ sposob, w jaki wprowadzana sg te innowacje, analizowac¢ srodki, jakie sa
na nie przeznaczane, czy tez to, czego innowacje dotycza. Innowacyjnos¢ firmy
oddzialuje na jej otoczenie i inne przedsigbiorstwa dziatajace na rynku, a dalej
na caly region. W efekcie cala gospodarka moze sta¢ si¢ bardziej innowacyjna
(Kowalik 2015, s. 27).

The Regional Innovation Scoreboard (RIS) (,,Regionalna tablica wynikow
innowacyjnosci”), jako regionalna wersja ,,Europejskiej tablicy wynikéw inno-
wacyjnosci”, ocenia innowacyjno$¢ europejskich regiondw w oparciu o ograni-
czong liczb¢ wskaznikow. RIS 2017 obejmuje 220 regionow w 22 krajach UE
oraz w Norwegii, Serbii i Szwajcarii. W zestawieniu zostaly uwzglednione takze:
Cypr, Estonia, Lotwa, Litwa, Luksemburg i Malta (na poziomie krajowym).

RIS 2017 powiela udoskonalone ramy analityczne ,,Europejskiej tablicy wy-
nikdéw innowacji” pod wzgledem dostgpnosci danych. Ponadto wprowadza bar-
dziej szczegdtowy podziat grup wydajnosci i oferuje nowy zestaw narzedzi z da-
nymi kontekstowymi, ktére mozna wykorzysta¢ do analizy i pordwnania réznic
strukturalnych miedzy regionami (https://ec.europa.eu/growth/industry/innova-
tion/facts-figures/regional en).

Rysunek 2 (s. 154) przedstawia Uni¢ Europejska w podziale na regio-
ny z uwzglednieniem ich innowacyjnosci w 2017 roku wedtug RIS. Z rysunku
wynika, ze regiony charakteryzujace si¢ wigkszg innowacyjnoscia znajduja sie
w potocno-zachodniej czgsci Unii Europejskiej, z wytaczeniem regionow Hisz-
panii i Portugalii. Szczegolnie wysoki poziom innowacyjnosci prezentuja regiony
Wielkiej Brytanii, Szwecji, Finlandii, Niemiec, Holandii i Danii, a najnizszy — re-
giony Butgarii, Rumuni i Polski.

Najbardziej innowacyjnym regionem w Unii Europejskiej jest Sztokholm
w Szwecji, a nastgpnie Hovedstaden (Kopenhaga) w Danii i potudniowo-wschod-
nia czg$¢ Wielkiej Brytanii. Niektore regionalne osrodki innowacyjne funkcjonu-
ja rowniez w krajach o umiarkowanym poziomie innowacyjnosci: Praga w Re-
publice Czeskiej, Bratystawa na Stowacji i Kraj Baskow w Hiszpanii (https:/
ec.europa.eu/growth/industry/innovation/facts-figures/regional en).

Réznice migdzy poszczegdlnymi krajami wynikaja réwniez z ich potencjatu
innowacyjnego. Dla panstw takich jak Rumunia czy Butgaria wazniejsze jest wy-
produkowanie odpowiedniej ilosci produktow, a dopiero pozniej praca nad ich ja-
kos$cig. Oczywiscie mozna mowi¢ o powigzaniu tych procesow, lecz priorytety sa
rézne. Motywacja do podejmowania dziatan innowacyjnych jest bardzo istotna,
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a gdy jej nie ma, trudno méwi¢ o innowacyjnosci. Innowacyjnos¢ nawiazuje do
cigglego rozwijania si¢, poszukiwania nowych rozwigzan, technologii i koncep-
cji, a takze doskonalenia juz istniejagcych pomystéw. Wiele danych pokazuje jej
bezposredni zwigzek z poziomem rozwoju przedsigbiorstw czy catych regionow
(Olejniczak 2003, s. 58).

Rysunek 2. Innowacyjnos¢ regionéw Unii Europejskiej w 2017 roku z podzialem na regiony RIS

® @ ® [nnovation leaders

@ ® @ Strong innovators
Moderate innovators

® ®» » Modest innovators

- *

Zrédto: The European Innovation scoreboard indicators, https://ec.europa.eu/growth/industry/inno-
vation/facts-figures/regional_en.
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Rozwoj regiondw Unii Europejskiej a ich konkurencyjnos¢
i innowacyjnos¢

Konkurencyjnos¢ ma pozytywny wptyw na rozwoj. Pobudza kreatywno$¢ pod-
miotdow 1 wspomaga ich innowacyjnos¢ (Mundschenk 2006, s. 3—6). Wystepowa-
nie subindeksu innowacji jako elementu indeksu RCI sugeruje Sciste powigzanie
tych kategorii. Mozna zatem wnioskowac, ze innowacje sa czynnikiem sprzyja-
jacym konkurencyjnosci. Wptyw innowacyjnosci i konkurencyjnosci na regiony
zostal szerzej ujety w jednej z nowszych teorii rozwoju regionalnego dotyczacej
gron (klastrow). Wedlug M.E. Portera, tworcy tej teorii, grona to ,,geograficzne
skupiska wzajemnie powigzanych firm, wyspecjalizowanych dostawcow, jed-
nostek §wiadczacych ustugi, firm dziatajacych w pokrewnych sektorach i zwia-
zanych z nimi instytucji (np. uniwersytetow, jednostek normalizacyjnych i sto-
warzyszen branzowych) w poszczeg6lnych dziedzinach, konkurujacych migdzy
soba, ale takze wspotpracujacych” (Porter 2001, s. 246). To wtasnie wspominane
czynniki (ujete we wskazniku RCI) sg w tym ujeciu podstawa rozwoju regionu.

Przyjmujac, ze regionami Unii Europejskiej sg jej panstwa czlonkowskie,
mozna rzec, ze konkurowanie odnosi si¢ do miedzynarodowej rywalizacji. W tym
ujeciu najbardziej konkurencyjne sg regiony Holandii, Francji, Niemiec, Szwecji
oraz Danii, za$ najmniej konkurencyjne — regiony Grecji, Butgarii oraz Rumunii.
Najbardziej innowacyjne panstwa to Finlandia, Szwecja, Niemcy i Dania, a naj-
nizszy poziom innowacyjnos$ci osiggnety Butgaria, Rumunia, Lotwa i Polska.

Na rysunkach 1 i 2 wida¢ pewne zbiezno$ci migdzy regionami o wysokim
poziomie innowacyjnosci i konkurencyjno$ci. Holandia, ktoéra z roku na rok po-
prawia swoja pozycje wsrod najbardziej innowacyjnych panstw czionkowskich,
plasuje si¢ rowniez na wysokiej pozycji, jesli chodzi o poziom konkurencyjnosci
(Eurostat — The European Innovation scoreboard indicators; Eurostat — compe-
titiveness statistics). Poniewaz wspomniane czynniki (konkurencyjnos¢ ujeta we
wskazniku RCI oraz innowacyjnos¢) sa jednymi z wazniejszych w okreslaniu po-
ziomu rozwoju regionéw, mozna przyjac, ze Holandia, Dania i Niemcy sg jednymi
z najbardziej rozwinigtych krajow Unii Europejskiej. Tuz za nimi plasujg si¢ Fin-
landia i Szwecja. Przypadek Wielkiej Brytanii nalezy rozpatrywa¢ bardziej indy-
widualnie ze wzgledu na rozpoczeta procedure jej wystapienia z Unii Europejskie;.
Z rysunkow 1 12 wynika, ze jest ona najlepiej rozwijajacym si¢ krajem Europy.

Podsumowanie

Podjeta w artykule proba oceny stopnia rozwoju panstw europejskich na podsta-
wie poziomu ich konkurencyjno$ci oraz innowacyjnosci ukazata wyrazne powig-
zanie miedzy tymi czynnikami a rozwojem regiondw (rozumianych jako kraje
cztonkowskie Unii Europejskie;j).
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Analizujac dane statystyczne Eurostatu, doj$¢ mozna do wniosku, ze najle-
piej rozwijajacymi si¢ panstwami Unii Europejskiej sa Holandia, Dania, Niemcy
i Finlandia, za§ jednymi z najmniej rozwini¢tych Rumunia, Bulgaria i Grecja.
Polska jest jednym ze stabiej rozwijajacych si¢ krajow.

W analizie nie mozna zapomnie¢ o tym, ze Wielka Brytania rozpoczeta pro-
cedure wyjscia z Unii Europejskiej, co wptynie na statystyki dotyczace konkuren-
cyjnos$ci i innowacyjnos$ci, zmieniajac pozycje danych panstw. Nie zaburza to jed-
nak oceny wspomnianych czynnikéw pozostatych krajow. Widoczne sg zarowno
relacje migdzy innowacyjnoscig a konkurencyjnoscia, jak i tymi czynnikami oraz
poziomem rozwoju poszczegdlnych panstw.
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Streszczenie

Konkurencyjnos$¢ to bardzo szerokie pojecie. Jedni naukowcy wigza silnie jej
definicje z efektywno$cig ekonomiczng, inni z innowacyjnos$cia, a sg rowniez
tacy, ktorzy jej charakter pojeciowy beda uzaleznia¢ od otoczenia, w jakim moze
ona wystepowaé na rynku. Konkurencyjnos¢ mozna uja¢ zarowno w skali mi-
kro (w przypadku pojedynczych przedsiebiorstw czy branz), jak i w skali makro
(w tym przypadku bedzie si¢ ona odnosi¢ do catych panstw). Poziom konkuren-
cyjnosci jest czgsto uznawany za jeden z podstawowych czynnikéw rozwoju go-
spodarczego panstw (Zbikowski, s. 38 ).

Glownym wskaznikiem mierzacym poziom konkurencyjnosci regiondw
i krajow Unii Europejskiej jest indeks RCI (Regional Competitiveness Index). Na
jego podstawie mozemy wyciagnaé pewne wnioski dotyczace ich rozwoju. Celem
niniejszych rozwazan jest udzielenie odpowiedzi na pytania o to, jaki jest poziom
konkurencyjnosci poszczegolnych regionéw Unii Europejskiej oraz w jakim stop-
niu innowacyjnos¢ panstw cztonkowskich Unii Europejskiej wptywa na poziom
ich konkurencyjnosci. W artykule podjgto réwniez probe ocenienia poziomu roz-
woju panstw cztonkowskich na podstawia analizowanych danych.

Stowa kluczowe: konkurencyjnosc¢, innowacyjnosc, rozwdj, region

Summary

The competitiveness and innovation of European Union regions
— a comparative analysis

Competitiveness is a very broad concept. Some scientists define it with the em-
phasis on economic efficiency, others on innovativeness, and there are also those
who will characterize its conceptual character from the environment in which it
can appear on the market. Competitiveness can be captured both on a micro scale
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— in relation to individual enterprises or industries, as well as on a macro scale — in
relation to entire countries. Often, one of the basic factors of a country’s economic
development is its level of competitiveness.

The RCI Index (Regional Competitiveness Index) is the main indicator me-
asuring the level of competitiveness European Union countries and regions. On
its basis, we can draw some conclusions about their development. The aim of the
paper is to answer the question of what the level of competitiveness of individu-
al regions of the European Union is and how much innovation in the European
Union Member States affects their level of competitiveness. An attempt will be
made to assess the level of development of the Member States on the basis of the
analysed data.
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JEL: 020, O30, F01





