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Kraje rozwijajgce sie
w ugrupowaniach integracyjnych

Justyna Wieloch®

Wstep

Integracja gospodarcza jest jednym z najbardziej powszechnych zjawisk we
wspotczesnej gospodarce §wiatowej. Od lat 50. XX w. scalanie gospodarek jest
zwigzane z inicjatywami angazujacymi kraje rozwijajace si¢ (Bhagwati, Pana-
gariya 1996, s. 82-87) w dwoch konfiguracjach. Jedna z nich zaktada tworzenie
blokéw handlowych wytacznie pomiedzy krajami rozwijajacymi si¢, a w drugiej
dochodzi do integracji panstw o ré6znym poziomie rozwoju gospodarczego.

Celem artykutu jest przedstawienie efektow integracji handlowej krajow
rozwijajacych si¢ w zaleznosci od poziomu rozwoju gospodarczego partnerow
uczestniczacych w procesie scalania gospodarek.

Artykul podzielono na trzy czesci. W pierwszej z nich rozwinigto pojgcie
panstw rozwijajacych si¢, a w drugiej i trzeciej przedstawiono modele integracji
typu Potludnie — Poludnie oraz Pétnoc — Potudnie.

Pojecie panstw rozwijajacych sie

Rozwazania na temat integracji panstw na réoznym poziomie rozwoju wymagaja
wyjasnienia terminu ,,kraje rozwijajace si¢”. W literaturze funkcjonuje wiele kry-
teriow stanowiacych podstawe klasyfikacji krajow do grupy rozwinigtych badz
rozwijajacych si¢, a w ramach tej ostatniej — najmniej rozwinigtych. Kraje rozwi-
jajace sie okreslane sa rowniez jako Trzeci Swiat, kraje stabo rozwiniete, opdznio-
ne w rozwoju gospodarczym, zacofane, o niskim poziomie rozwoju, gospodarczo
niedorozwinigte lub nierozwini¢te, mniej zaawansowane, o niskim dochodzie czy

" Justyna Wieloch — magister, Katedra Wymiany Mig¢dzynarodowej, Wydziat Ekonomiczno-
-Socjologiczny, Uniwersytet Lodzki.
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peryferyjne. Ponadto uzywa si¢ nazw wynikajacych z uwarunkowan historycz-
nych i geograficznych, takich jak: biedne Potudnie, kraje Afryki, Ameryki Lacin-
skiej 1 Azji, kraje postkolonialne oraz nowo wyzwolone.

Gltowne kryterium podzialu ma podtoze ekonomiczne i wynika z poziomu
rozwoju gospodarczego, a doktadniej — poziomu tego rozwoju w odniesieniu do
gospodarek wysoko rozwinigtych. Bank Swiatowy za podstawe podziatu uznaje
wysoko$¢ dochodu narodowego brutto* (DNB) per capita. Grupy zostaty wyrdz-
nione na podstawie World Bank Atlas, w ktorym uwzgledniono wysokos¢ DNB
w 2013 r. Za kraje o niskim dochodzie uznano takie, ktérych dochod nie prze-
kroczyt 1045 USD, dla panstw o nizszym $rednim dochodzie ustalono przedziat
1045-4125 USD, wyzszy $redni dochdd miesci sie w przedziale 4125-12 746,
a dochod wysoki wynosi co najmniej 12 746 USD (WB 2014).

Kolejng 0$ podziatu stanowi potozenie geograficzne. Stosowane powszech-
nie okreslenie panstw Potudnia, krajow Afryki, Azji i Ameryki Potudniowej su-
geruje, ze ich sytuacja gospodarcza wynika z uwarunkowan geograficznych, kli-
matycznych czy tez dostepu do zasobéw naturalnych, ktére wptynety na pozycje,
jesli chodzi o migdzynarodowy podziat pracy. Taka zalezno$¢ wystepowata do
IT pot. XX w., jednak postep techniczny i ekonomiczny spowodowat, ze te kry-
teria z czasem przestaty przesadza¢ o pozycji danego kraju w $wiecie. Nalezy
zaznaczy¢, ze geograficzne Potudnie, oprdcz najmniej rozwinigtych gospodarek
$wiata, obejmuje rowniez Australie, Nowa Zelandi¢ czy nalezaca do G7 Japonie,
a do panstw majacych dostep do bogatych zt6z ropy naftowej nalezg kraje arab-
skie, ktorych pozycja w miedzynarodowym podziale pracy nie jest niekorzystna®.
Mozna zatem uzna¢, ze okreslenie ,,Potudnie” ma podtoze historyczne i pomimo
zmian zachodzacych w poszczegolnych krajach tego regionu, nadal jest uzywane
jako synonim krajow biednych (Deszczynski 2001, s. 16).

W literaturze funkcjonuje termin ,,panstwa postkolonialne” i ,,nowo wyzwo-
lone”, co wynika z faktu, ze byly one terytoriami zaleznymi lub koloniami. Prze-
sztos¢ kolonialna znajduje odzwierciedlenie w strukturze spotecznej, ekonomicz-
nej, politycznej, a takze w propagowanej ideologii (Deszczynski 2001, s. 16). We
wszystkich tych krajach formuja si¢ nowe systemy polityczne, ktorych zmiennos¢
wynika z braku stabilnosci spotecznej oraz wcigz trwajgcego procesu tworzenia
nowych narodéw. W 1956 r. pojecie ,,krajow rozwijajacych si¢” wprowadzita Or-
ganizacja Narodoéw Zjednoczonych (ONZ) przede wszystkim po to, by unikngé
uzywania pejoratywnych okreslen, takich jak ,.kraje zacofane”.

! Produkt narodowy brutto jest obliczany przy uzyciu czynnika konwersji (Atlas conversion factor),
dzigki ktéoremu ograniczany jest wpltyw zmiany kursu walutowego. Wspolczynnik ten wyliczany
jest jako $redni kurs walutowy z danego roku oraz dwoch kolejnych, skorygowany o réznice stop
inflacji migdzy analizowanym krajem a wybrang grupa panstw. Do 2000 r. w tej grupie znajdowaty
si¢ kraje grupy G5 (Francja, Niemcy, Japonia, Wielka Brytania i USA), a od 2001 r. sg to kraje strefy
Euro, Japonia, Wielka Brytania oraz USA.

2 Za kazdym razem, kiedy autorka uzyla w pracy okreslenia ,,kraje Potudnia”, odnosita si¢ do go-
spodarek rozwijajacych sie.
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Panstwa rozwijajace si¢, niezaleznie od przyjetej definicji, sa grupa ekono-
micznie niejednorodng. Wspo6lnym mianownikiem jest dualizm gospodarczy, po-
lityczny i spoteczny, a takze, w wigkszosci przypadkow, strukturalne niedobory
kapitatu, dewiz, wykwalifikowanej sity roboczej oraz zywnosci. Cechg charakte-
rystyczna gospodarki dualnej jest przypadajaca na jednego pracownika wartos$¢
produkcji w nowoczesnych sektorach gospodarki kilkakrotnie przekraczajaca
wskaznik w tradycyjnych gateziach. Podobne dysproporcje zachodzg w wyso-
kos$ci ptac pracownikéw zatrudnianych w tych dwoch typach sektorow, a takze
w stopie bezrobocia i liczbie 0s6b otrzymujacych najnizsze wynagrodzenie. Wy-
sokos¢ ptac w sektorach nowoczesnych jest zdecydowanie nizsza niz w krajach
rozwinigtych, a stopa zwrotu z kapitatu zainwestowanego w galezie nowoczesne
nie zawsze jest wyzsza niz ze Srodkéw ulokowanych w tradycyjnych sektorach
(Krugman, Obstfeld 1993, s. 171-172).

W grupie krajéw rozwijajacych sie od 1971 r. wyr6znia si¢ panstwa o najstabie;j
rozwinigtej gospodarce, tzw. LDC (Least Developed Coutries). Wedtug ONZ jest
to najbiedniejsza i najstabsza grupa w spotecznosci migdzynarodowej. Charakte-
ryzuje si¢ bardzo niskim poziomem rozwoju i mniejsza szansa na przezwyciezenie
biedy i wyjscie z niej. Komitet ONZ ds. polityki rozwojowej zdefiniowat trzy kry-
teria, na podstawie ktorych dane panstwo mozna zakwalifikowaé¢ do grupy LDC.
Najwazniejsze jest kryterium ekonomiczne w postaci $redniego dochodu na osobg
liczonego na podstawie danych z trzech ostatnich lat (aby kraj zostat wiaczony do
grupy LDC, przecigtny roczny dochdd na osobg powinien by¢ nizszy niz 745 USD).
Druga cecha sg problemy zasobow ludzkich (human resource weakness) mierzo-
ne wskaznikami zwigzanymi z zywieniem, §miertelnoscig dzieci do 5. roku zycia,
edukacja w szkotach ponadpodstawowych czy poziomem analfabetyzmu. Trzecim
wyroznikiem jest stabos¢ i wrazliwos$¢ gospodarki mierzona wielko$cia populacii,
dywersyfikacja eksportu, udziatem rolnictwa, rybotowstwa i lesnictwa w gospodar-
ce, stabilno$cig produkcji rolnej, eksportu dobr i ustug oraz poziomem bezdomnosci
powstatej na skutek klgsk zywiotowych (UN-OHRLLS 2009).

Rysunek 1. Mapa krajéw nalezacych do grupy Least Developed Countries (LDC)

—

D Cztonek WTO nienalezacy
do LDC

D Cztonek grupy LDC

- Kraj nienalezacy do WTO
o iLDC

Zrodlo: WTO 2014.
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Integracja Potudnie — Potudnie

Kraje rozwijajace si¢ moga tworzy¢ miedzy soba dwa rodzaje ugrupowan integra-
cyjnych, w zaleznosci od konfiguracji poziomu rozwoju panstw uczestniczacych.
Pierwszym z nich sg bloki, w ktorych wspolprace nawigzuja tylko kraje na niskim
poziomie rozwoju gospodarczego®.

Schiff przedstawia model integracji krajéw rozwijajacych si¢, nazywajac je
rowniez matymi pod wzgledem potencjatu gospodarczego w stosunku do reszty
$wiata. Autor wyr6éznia w modelu trzy kraje H — kraj bazowy, P — kraj partnerski
oraz ROW — reszta $§wiata (Rest of the World), przy czym kraje P i H sg w po-
rownaniu z ROW krajami matymi. Zgodnie z zalozeniami rynki sg doskonale
konkurencyjne, H importuje dobra zaréwno od P, jak i ROW, ma takze krajowych
dostawcow, a rozwazane produkty sg homogenicznymi substytutami. Ponadto za-
ktada sie, ze w pozostatych gateziach gospodarki nie ma zaktocen, a analizowany
sektor jest maty i nie wplywa na reszte gospodarki.

Wykres 1. Skutki integracji Potudnie — Potudnie

S Row

Szow

Q

Gdzie:

D,,— popyt na import w kraju H

S, — podaz dobr eksportowanych z P do H
S.ow — Podaz z ROW

P, — cena dobr importowanych z ROW

0, — warto$¢ importu do H po utworzeniu strefy wolnego handlu

Zrédto: Schiff 1996, s. 9.

3 W literaturze integracj¢ takg okresla si¢ mianem South — South zgodnie z geograficznym podzia-
tem $wiatowego dobrobytu na zamozng Pétnoc i ubogie Potudnie. Nalezy jednak zaznaczyé, ze
wsrdd krajow Poludnia wystgpuja pewne wyjatki, jak Australia, Nowa Zelandia czy Japonia.
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W pierwszym etapie rozwazan kraj H naktada cto KNU w wysokosci T. W ta-
kim przypadku cena dobr importowanych z ROW wzrosnie z P, do P,’, podaz
ROW wzrosnie z S, do S’ ,» a podaz z P wzrosnie z S, do §”,.

Warto$¢ importu z P wynosi Q,, z ROW O, — Q,, a zatem caly import ma
warto$¢ O, (przed natozeniem cta wynosit Q). Warto$¢ dobrobytu przed natoze-
niem cta jest rowna powierzchni trojkata ACE, a po jego wprowadzeniu jest suma
trojkata ABF i prostokata BDEF (dochéd z cet). Oznacza to, ze po wprowadzeniu
cet dobrobyt zmniejszyt si¢ o powierzchnig trojkata BCD.

Nastepnie kraje H i P tworzg strefe wolnego handlu. W zwiazku z tym import
z P jest zwolniony z optat celnych (T), a jego wartos¢ wynosi S,. Poniewaz ROW
nadal placi cto, cena dobr na rynku krajowym pozostaje na niezmienionym pozio-
mie P’ . Wielko$¢ importu z P wzrasta z Q, do Q,, podczas gdy wielko$¢ importu
zROW spadaz Q,— Q,do O,- Q..

Taka zmiana wptywa na pogorszenie dobrobytu w kraju H, ktory jest rowny
sumie powierzchni trojkata ABF i czworoboku BDIG. Oznacza to, ze utworzenie
strefy wolnego handlu nie poprawia sytuacji konsumentow, poniewaz ceny im-
portowanych dobr si¢ nie zmieniajg. Ponadto zniesienie cel w handlu z krajem P
zmniejsza wplywy do budzetu z tego tytulu o powierzchnig prostokata EFGI. Po-
gorszenie dobrobytu ma miejsce nawet wtedy, gdy nie wystapi efekt przesunigcia
handlu.

Zmniejszenie dobrobytu w H jest uzaleznione od wielkosci importu z kraju
nalezacego do strefy. W zwiazku z tym straty spowodowane utworzeniem strefy
z naturalnym partnerem sg wigksze, gdyz import z tego kraju jest wigkszy. Nalezy
roéwniez zaznaczy¢, ze im nizsza stawka cta natozonego na towary pochodzace
z ROW, tym mniejsza strata wplywow do budzetu z tego tytutu.

Korzys¢ kraju partnerskiego P oznaczona zostata na wykresie 1 jako czworo-
bok EFGJ, a strata kraju H jako prostokat EF'GI, a wigc strata netto jest rtowna polu
trojkata GLJ. Wskazana strata wynika z efektu przesunigcia handlu o wielkos¢ O,
— Q,; przed utworzeniem porozumienia produkty byty importowane z ROW po
cenie P, a po powstaniu ugrupowania sg importowane z kraju nalezgcego do
strefy po cenie wyzsze;j.

Zgodnie z koncepcja naturalnych blokéw handlowych integracja jest bardziej
efektywna, jesli skupia panstwa, ktore jeszcze przed zawarciem porozumienia
byty dla siebie glownymi partnerami handlowymi. Schiff wskazuje jednak, ze to
zatozenie nie musi by¢ stuszne, poniewaz strata netto wynikajaca z utworzenia
strefy, oznaczona na wykresie 1 jako trojkat GIJ, nie jest zalezna od wolumenu
handlu (na wykresie zaznaczonym jako Q,) czy tez udzialu w handlu pomigdzy
partnerami w stosunku do ich handlu ogétem (Q,/Q,). Strata netto jest uzaleznio-
na od elastycznosci podazy P oraz wysokosci cta, a wigksza elastycznos¢ podazy
1 wyzsze cta mogg powodowa¢ powstanie wigkszych strat dobrobytu.

Schiff rozwaza rowniez sytuacje, w ktorej kraj h tworzy strefe¢ wolnego han-
dlu z ROW (anie P, jak zaktadano w poprzednim modelu). Podaz ROW zaznaczo-
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no na wykresie 1 jako S, , natomiast podaz P jako §”,. W takiej sytuacji H osigga
korzy$¢ rowna sumie pola trojkata BCD i czworoboku FRNE, ktory przedstawia
zyski z cel oplacanych przez P.

Najwigcej ugrupowan typu Polnoc — Potudnie powstaje w Afryce, gdzie two-
rza si¢ nowe bloki, a dotychczasowe przyjmuja do swoich struktur kolejne kraje.
Przyktadem nowego ugrupowania moze byé CEMAC (Communaute Economique
et Monétaire de Afrique Centrale), czyli Wspdlnota Gospodarcza Panstw Afry-
ki Srodkowej, czy tez SADC (Southern African Development Community), czyli
Wspolnota Rozwoju Afryki Poludniowej. Najwickszym tego typu ugrupowaniem
na kontynencie azjatyckim jest ASEAN (A4ssociation of South-East Asian Na-
tions), czyli Stowarzyszenie Narodow Azji Potudniowo-Wschodnie;.

Integracja Potnoc — Potudnie

Porozumienia handlowe typu Pélnoc — Poludnie integruja panstwa o roznym po-
ziomie rozwoju gospodarczego. Po stronie krajéw rozwinictych zwykle znajduja
si¢ kraje cztonkowskie Unii Europejskiej lub Stany Zjednoczone, gdzie zlokali-
zowana jest znaczna cze$¢ najbardziej wydajnych producentow, ktorzy nie tylko
dziataja w warunkach niskich cet, ale tez s w stanie zaspokoi¢ wigkszos¢ potrzeb
gospodarek Potudnia.

W celu zbadania korzysci wynikajacych z integracji krajow na roznym po-
ziomie rozwoju Schiff oraz Winters (Schiff, Winters 2003, s. 73—74) przedstawili
model takiej wspotpracy. Zgodnie z jego zalozeniami kraje Poinocy (N) i Polu-
dnia (S) zawieraja porozumienie, a przedmiotem handlu sg dobra, dla ktorych
krajowa produkcja i dobra importowane z krajow partnerskich i niepartnerskich
sa doskonatymi substytutami. W ramach porozumienia S obniza cta na import
z N, ktorego potencjal pozwala na dostarczenie odpowiedniej ilo$ci importowa-
nego dobra. W takiej sytuacji S moze realizowac¢ wiekszo$¢ zapotrzebowania po
cenie niewiele wyzszej od tej obowiazujacej na rynku migedzynarodowym. Jesli
S po utworzeniu porozumienia importuje wytacznie od N, ceny krajowe spadaja
do poziomu oferowanego przez N, wzrasta konsumpcja, a mniej efektywna pro-
dukcja krajowego dobra substytucyjnego zostaje zmniejszona. W efekcie kraje
rozwijajace si¢ moga korzysta¢ z integracji z lepiej rozwinigtym partnerem na
takiej samej zasadzie, jak w przypadku jednostronnej liberalizacji handlu. Przed-
stawiony model ma jednak pewne wady.

Po pierwsze, jego autorzy wskazuja, ze choc¢ kraje Péinocy sa, w sensie ogol-
nym, efektywnymi producentami, to jednak nadal istnieje wiele dobr, w przypad-
ku ktorych nie oferujg oni najnizszych kosztéw produkcji. Nawet gdyby réznica
w kosztach produkcji pomiedzy Poinoca a Poludniem wynosita mniej niz 5%, to
przy przelozeniu na wysoka warto$¢ importu straty w dochodzie bylyby znacznie
wyzsze niz w przypadku wielostronnego wolnego handlu.
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Ponadto aby wystapit korzystny dla krajow Potnocy efekt opisywany w mode-
lu, musi zadziata¢ mechanizm, ktéry spowoduje, ze po zawarciu umowy integracyj-
nej ceny na rynku S spadna do poziomu cen krajowych w N (dzigki zniesieniu cta).
W modelu przyjeto, ze partner z Polnocy staje si¢ jedynym dostawca. Jednak jezeli
S nadal importuje z krajow trzecich, a na produkty z N nalozone jest cto, ceny na
rynku S nie spadng, w zwigzku z czym nie powstang korzysci z wprowadzenia stre-
fy wolnego handlu. Jedyny efekt bedzie taki, ze S utraci dotychczasowe dochody
z cla natozonego na produkty z N, z ktorym zostata zawarta umowa integracyjna.

Wstrzymanie przez Potudnie importu z krajow trzecich nie musi oznaczac, ze
kraje Potnocy beda oferowa¢ swoje produkty po cenach krajowych w N. Czynni-
kiem, ktory sktonitby producentow z Potnocy do obnizania cen, jest konkurencja.
Jest jednak wiele czynnikow, ktdre moga ja ograniczy¢, np.:

1. Zmowa (milczgca badz inna) producentdéw z kraju Péinocy, aby nie kon-

kurowac¢ na rynku partnerskiego kraju rozwijajacego sie.

2. Korzysci skali sprzedazy, ktore moga wynika¢ z tego, ze ze wzgledu
np. na koszty transportu towardow nie oplaca si¢ sprzedawacé wigcej niz
dwoém producentom (im wigcej producentdow, tym mniejszy udziat kaz-
dego z nich w rynku kraju rozwijajacego si¢ i wyzszy jednostkowy koszt
transportu).

3. Ceny ustalone przez producentow krajowych. Zgodnie z tym argumentem
ceny po zniesieniu cel spadaja w ograniczonym stopniu, gdyz pomimo
tego, ze producenci z kraju rozwinigtego mogliby zaoferowac ceng nizsza
niz na rynku Poludnia, dostosowuja oni swojg oferte do cen proponowa-
nych przez krajowych producentow (Schiff, Winters 2003, s. 73—74).

W ramach wspolpracy panstw o zroéznicowanych potencjatach gospodar-
czych doszto do zawarcia porozumienia pomiedzy krajami Afryki, Ameryki La-
cinskiej 1 Azji oraz Unig Europejska ACP-UE (Afiican, Caribbean and Pacific
Group of States — United Europe).

Na mocy umowy kraje ACP muszg udzieli¢ Unii preferencyjnego dostepu do
swoich rynkow, co w ostatecznym rozrachunku moze by¢ dla nich niekorzystne.
Jesli kraje ACP po zawarciu umowy z Unia nadal beda importowaty cze$¢ dobr
obarczonych clem z krajow trzecich, prawdopodobienstwo, ze ceny dobr w kra-
jach ACP spadna, jest mate. Wobec tego panstwa Unii beda dostarcza¢ swoje pro-
dukty po dotychczasowych, nieobnizonych o warto$¢ cta cenach. Dochody z cel,
ktore przed zawarciem porozumienia trafialy do budzetu krajow ACP, stang si¢
zyskiem krajow Unii (Schiff, Winters 2003, s. 73-74).

Schiff wskazuje, ze intensywna wymiana handlowa pomiedzy Unia Europej-
ska a krajami rozwijajacymi si¢ przed zawarciem porozumienia minimalizuje efekt
przesunigcia handlu po utworzeniu porozumienia. Zasadniczo nie ma bezposredniej
zaleznos$ci pomigdzy udziatem w handlu a zmiang kierunku handlu. Rosnacy import
powoduje, ze opisywany mechanizm transferu dochodow z cet z krajow rozwijaja-
cych si¢ do panstw Unii wystepuje na wicksza skale (Schiff 2002, s. 17).
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Jednym ze sposobdw ograniczenia strat ze zmniejszonych dochodéw z cet
jest obnizenie barier handlowych przez kraje ACP. Wyjs$ciem jest utworzenie po-
rozumienia integracyjnego z pozostatymi cztonkami OECD (Organisation for
Economic Co-operation and Development), a takze innymi krajami. Mate pan-
stwa moglyby czerpa¢ wigksze korzysci z liberalizacji handlu z cata organizacja,
a nie tylko z Unia, poniewaz ceny krajowe mogtyby ulec obnizeniu, wzrostaby
presja ze strony konkurencji, a ponadto rozszerzytby si¢ dostep do nowych ryn-
koéw zbytu.

Oprocz wspomnianej wspotpracy ACP-UE istnieje rowniez inicjatywa EBA
(Everything but Arms) zapewniajgca czterdziestu dziewigciu najmniej rozwi-
nietym krajom LDC wolny dostep do rynkéw Unii Europejskiej. Badania Ho-
ekmana, Ng oraz Olarreagi (zob. Hoekman, Ng, Olarreaga 2002) wykazaty, ze
wspotpraca w ramach porozumienia tylko z Unig nie przyniesie duzych korzysci
krajom grupy LDC, jednak jej rozszerzenie na pozostale kraje QUAD (Kanada,
Unia Europejska, Japonia, Stany Zjednoczone) oraz OECD pozytywnie wptynie
na sytuacj¢ najmniej rozwinietych gospodarek. Warto podkresli¢, ze wyrdznienie
grupy LDC wptywa niekorzystnie na kraje do niej nienalezace z dwdch powodow.
Zwickszenie eksportu do Unii Europejskiej bedzie w znacznej mierze wynikato
z przesuni¢cia handlu, a ponadto preferencyjne traktowanie krajow LDC bedzie
uzywane przez kraje OECD do usprawiedliwienia opdznien w catkowitym otwar-
ciu rynkow na eksport z pozostatych krajow rozwijajacych sie.

Oprocz korzysci stricte handlowych gospodarki rozwijajace przeprowadza-
jace reformy regulacyjne i instytucjonalne moga uzyska¢ od krajow rozwinietych
wsparcie techniczne. Dotyczy to migdzy innymi norm sanitarnych i fitosanitar-
nych, technicznych, przepiséw inwestycyjnych, zasad konkurencji, praw wlasno-
$ci czy prawa umow.

Przeprowadzanie reform moze przyczynia¢ si¢ do zwigkszenia handlu oraz
przyspieszenia tempa wzrostu gospodarczego w wyniku poprawy efektywnosci
produkcji, wzrostu inwestycji krajowych i zagranicznych. Zyski moga by¢ wigk-
sze, jesli zmiany przeprowadzane beda zgodnie z zasadg najwyzszego uprzywile-
jowania (Schiff 2002, s. 20).

Wospieranie przez kraje rozwinigte reform opiera si¢ na metodzie harmoni-
zacji, jednak upodobnianie instytucji do zachodnich moze nie przynies¢ krajom
Potudnia oczekiwanych korzysci. Dla krajow Potudnia optymalng strategig jest
zapewnienie technicznego wsparcia dostosowanego do specyficznych potrzeb
panstw rozwijajacych sig.

Ekonomista wskazuje, ze integracja Potnoc — Poludnie poprawia wiarygod-
no$¢ polityki gospodarczej krajow Potudnia, co z kolei zwigksza naptyw bez-
posrednich inwestycji zagranicznych. Integracja panstw o zrdéznicowanych po-
tencjatach gospodarczych nie jest jednak konieczna do poprawy wiarygodnos$ci
oraz zwigkszenia krajowych i zagranicznych inwestycji. Na atrakcyjnos¢ regionu
wptywa liberalna, przejrzysta i stabilna polityka. Jak pokazujg analizy ugrupowan
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typu Pélnoc — Potudnie, kraje rozwijajace si¢ wprowadzaja reformy w nadziei na
cztonkostwo w ugrupowaniu badz tez pod wplywem presji ze strony silniejszego
gospodarczo partnera (Schiff 2002, s. 14-22).

Podsumowanie

Z przedstawionej analizy wynika, ze kraj Poludnia traci, uczestniczac w ugrupo-
waniu integracyjnym z innym krajem Poludnia, ale korzysta, jesli wspotpracuje
z reszta $wiata. Innymi stowy lepiej, jesli panstwo jest relatywnie matym (pod
wzgledem potencjatu gospodarczego) uczestnikiem duzego bloku, niz jesli jest
duzym uczestnikiem matego bloku (tabela 1). Zgodnie z przedstawionym przez
autora modelem wzrost dobrobytu jest wigkszy, jesli przed integracja warto$¢ im-
portu z kraju nalezacego do ugrupowania byta stosunkowo niska. Wniosek ten
jest ogolny, tzn. nie zalezy od tego, czy porozumienie zawierane jest z krajem
matym czy duzym. Model Schiffa-Wintersa wykazuje, ze integracja typu Potnoc
— Potudnie jest korzystniejsza od integracji typu Potudnie — Poludnie, bowiem
oprocz zyskow czysto handlowych kraje rozwijajace si¢ mogg czerpa¢ rowniez
korzys$ci o charakterze m. in. politycznym, legislacyjnym czy technicznym.

Tabela 1. Skutki tworzenia strefy wolnego handlu w zaleznos$ci od potencjatu gospodarczego kraju
oraz wielko$ci porozumienia

Maty uczestnik duzego Duzy uczestnik matego
ugrupowania ugrupowania
Wielkos¢ Duza | Efekt korzystny, ale niewielki | Efekt niekorzystny i znaczny
importu z kraju
cztonkowskiego Mata | Efekt korzystny i znaczny Efekt niekorzystny i niewielki

Zrodto: Schiff 1996, s. 12.
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Streszczenie

Celem artykutu jest przedstawienie efektéw integracji handlowej krajow rozwi-
jajacych sie w zaleznosci od poziomu rozwoju gospodarczego partneroOw uczest-
niczacych w procesie scalania gospodarek. W artykule szczegdtowo opisano po-
jecie krajow rozwijajacych sie, a takze przeanalizowano modele integracji typu
Potudnie — Potudnie oraz Poinoc — Potudnie.

Stowa kluczowe: integracja gospodarcza, kraje rozwijajace si¢, integracja Ponoc
— Potudnie, integracja Potudnie — Potudnie

Summary

Developing Countries in Economic Agreements

The aim of'the article is to present the trade integration effects for developing countries
depending on the economic development level of their partners in the process of mer-
ging economies. The article provides a detailed description of the concept of develo-
ping countries and an analysis of South — South and North — South integration models.

Keywords: economic integration, developing countries, North — South integra-
tion, South — South integration
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