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Streszczenie

Znakomity polski publicysta Konstanty Srokowski w swoich dwéch reportazach
- W stolicy biatego cara oraz Likwidacya caratu - przedstawia obraz Rosji lat 1904-1905,
a wiec w trakcie wojny z Japonia i rewolucyjnego wrzenia. Przy obrazowaniu sytuacji
politycznej tegoz panstwa dostrzega zaleznosci pomiedzy czynnikami geograficzny-
mi i historycznymi a jego powstawaniem i funkcjonowaniem. Spostrzezenia i wnio-
ski Srokowskiego s3 czasami zbiezne z pogladami tworcow rosyjskiej geopolityki,
a nie wylacznie polskiej. Tylko cze$ciowo jego prognozy polityczne sie sprawdzity.
Przykladowo postulowal on przeksztalcenie Rosji w federacje. Zrobili to dopiero kil-
kanascie lat pézZniej bolszewicy, i to tylko formalnie, cho¢ jednak federalizm jako
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forma panstwowa Rosji przetrwal upadek ZSRR. Nieistniejgce juz panstwo polskie
mialo europeizowac Rosje, wiec Srokowski uwazatl, iz bledem Rosjan bylo, ze je zli-
kwidowali. Ponadto twierdzil, iz Polacy z zaboru rosyjskiego powinni zmieni¢ takty-
ke wobec Imperium Rosyjskiego w trakcie toczacej sie wtedy rewolucji.

Stowa kluczowe: historia polskiej geopolityki, historia rosyjskiej geopolityki, Konstanty
Srokowski, Likwidacya caratu, W stolicy biatego cara, federacja

Geopolitism in the Reports of
Konstanty Srokowski — W stolicy biatego
cara (1904) and Likwidacya caratu (1905)
- On the Prescription of Geopolitical
Thought (Polish and Russian) (part Il)

Abstract

The excellent Polish publicist Konstanty Srokowski in his two reports
— W stolicy bialego cara and Likwidacya caratu - presents the image of Russia
in the years 1904-1905, so during the war with Japan and the revolutionary
boiling. In illustrating the political situation of that country, he notices the
relationship between geographical and historical factors, and its emergence
and functioning. Srokowski’s observations and conclusions are sometimes
convergent with the views of the creators of Russian geopolitics, not only Polish.
Only partially did his political forecasts work. For example, he postulated
the transformation of Russia into a federation. It was not until a dozen or so
years later that the Bolsheviks did so, and even then only in name; nevertheless,
federalism, as Russia’s form of government, survived the collapse of the USSR. The
now-defunct Polish state was supposed to Europeanise Russia, so Srokowski
believed that the Russians were wrong to abolish them. In addition, he claimed
that Poles from the Russian partition should change their tactics towards the
Russian Empire during the revolution that was underway at that time.

Keywords: history of Polish geopolitics, history of Russian geopolitics, Konstanty Sro-
kowski, Likwidacya caratu, W stolicy biatego cara, federation
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Ocena rewolucji 1905 r.

Skupiajac sie na rewolucji 1905 r., Srokowski juz wiecej miejsca poswiecit roli ziem
polskich. Odniést sie on do polityki nazywanej pdzniej prometejska.

Wybuch wojny rosyjsko-japonskiej ozywit proby montowania sojuszy wszyst-
kich wewnetrznych przeciwnikéw caratu. Juz w liscie z wrze$nia 1903 r. Jozef Pil-
sudski pisal: ,Musimy zacza¢ da capo prowadzi¢ zagraniczng polityke — wzgle-
dem Rusinéw, Rosjan, Kaukazu, Litwinéw, Lotyszow, ba! Niemcow et caetera”.
W pazdzierniku 1904 r. odbyla sie konferencja z udzialem przedstawicieli pol-
skich, finskich, fotewskich, gruzinskich i rosyjskich (Nowak, 1999: 331). W oce-
nie Andrzeja Nowaka jej rezultat byl mizerny, bo ograniczyt sie jedynie do przy-
jecia deklaracji o prawie narodéw imperium do samostanowienia. ,Polskim
socjalistom-niepodleglosciowcom brakowato sily, aby przeforsowaé co$ wigcej, by
zyska¢ jakiekolwiek gwarancje efektywnej wspotpracy z innymi wrogami caratu
na swoich, polskich warunkach” (Nowak, 1999: 331). Mimo to préby PPS pozy-
skiwania sojusznikéw na terenie Ukrainy, Litwy i Bialorusi byly kontynuowane,
podobnie jak zabiegi wokdt utrzymania kontaktow ze wszystkimi, nawet najod-
leglejszymi ruchami od$rodkowymi, antyrosyjskimi w imperium. Sam Pifsudski
nie zrezygnowat takze z mysli o koniecznosci porozumienia si¢ z jednym z opo-
zycyjnych o$rodkéw w Rosji (Nowak, 1999: 332). W kwietniu 1905 r. udat si¢ on
na konferencje partii socjalistycznych i rewolucyjnych Rosji w Genewie, w ktorej
uczestniczyl takze przedstawiciel biura bolszewickiego Socjaldemokratycznej Par-
tii Robotniczej Rosji Wlodzimierz Lenin. Uchwalono tam zadanie konstytuanty
dla Rosji, a takze dla Finlandii i Polski, jako panstw suwerennych, oraz dla Kauka-
zu, ale na zasadzie zwigzku federacyjnego z Rosjg. Oznaczalo to odlozenie przez
Polska Partie Socjalistyczng realizacji pelnej niepodleglosci na czas nieokreslony
(Swietek, 1998: 303-309). Srokowski do takich planéw wspéldziatania narodéw
podchodzit sceptycznie.

Nasi zwolennicy koordynacyi dzialania opozycyjno-rewolucyjnego w Rosyi i na in-
nych kresach majg o tyle tylko stuszno$¢, o ile ta koordynacya jest w danej chwili do
zdobycia konstytucyi bezwarunkowo potrzebna i o ile jest si¢ z czem koordynowac.
Wszelka teorya powinna mie¢ zawsze korrelaty w rzeczywistosci i od nich zaleze¢.
W dzisiejszej za$ sytuacyi korrelaty te dla teoryi korrdynacyi, przynajmniej na grun-
cie Krolestwa, s bardzo male. Carat wali si¢ w gruzy, nie tyle z powodu samej sily
akcyi opozycyjnej spoteczenistwa, bo ta — powiedzmy to sobie wyraznie - jest do-
tychczas niestosunkowo staba, ale wskutek zupetnego rozpadu i rozbicia przestarza-
tej machiny panstwowej i wskutek zatraty zasadniczej myséli politycznej. Pod gruzy
te podstawi¢ glowy nie potrzebujemy i nie powinnismy. Niechaj one spadaja catym
cigzarem swoim na tych, ktorzy taka potworna budowle przez tyle wiekéw dzwigali
(Srokowski, 1905: 141-142).
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Srokowski uwazal, iz nadszed!l czas zmiany taktyki dziatania:

Zamiast zaawansowywac si¢ w ogélnej anarchii i rewolucyi rosyjskiej w chwili, kie-
dy jest juz pewnem, ze dostaniemy wszystko, co nam konstytucya rosyjska da¢ be-
dzie mogta, powinni$my skupiac sily i organizowac sig, aby tem $mielej i skuteczniej
wystapic¢ na szykujacej sie arenie konstytucyjnej w celu zdobycia na niej takiego sta-
nowiska, jakie si¢ nam nalezy. Dotychczasowa rewolucya, a raczej anarchia robotni-
cza w Krolestwie nalezy juz w czesci do historyi i historya ja bedzie sadzita. Dla mnie
jest ona faktem dokonanym, ktérym sie nie zachwycam, ale ktéry szanuje, jak kaz-
dy objaw poswiecenia i odwagi obywatelskiej. Krélestwo zdalo juz egzamin ze swej
rewolucyjnosci. Powtarzajac go, traciloby sily zupelnie niepotrzebnie i bezcelowo.
Teraz pora na okazanie zdolnosci politycznych, na egzamin z umiejetnosci rozpo-
znawania i kierowania si¢ interesem narodowym w kazdem mozIliwem polozeniu!...
Carat odebral nam mozno$¢ wszelkiej polityki. Ignorowanie tego faktu bylo zasad-
niczym btedem ugodowcéw. Obecnie zblizajaca si¢ konstytucya da nam t¢ moznosc,
ale to i wszystko, czego si¢ od niej spodziewaé mozemy. Olbrzymiej reszty musimy
dokonaé sami! (Srokowski, 1905: 142-143).

Galicyjski liberal byl wigc zdania, iz rewolucja w polowie 1905 r. byla na takim
etapie, ze juz nic nie dato si¢ wywalczy¢ za pomocg strajkéw, demonstracji czy ak-
tow terroru. Teraz przyszed! czas na polityke na przyszltej arenie parlamentarnej,
a zatem dzialania dobrze znane w zaborze austriackim.

Znamienna jest ocena wyrazona przez demoliberaléw na temat wydarzen ma-
jacych miejsce w 1905 r. w Krélestwie Polskim. ,Nowa Reforma” jako jedyne nie-
socjalistyczne pismo galicyjskie nie wzieta udziatu w krytyce tego ruchu. Protesty
krélewiackich robotnikéw ttumaczono sytuacjg gospodarcza w Rosji (strajku ge-
neralnego nie traktowano tylko jako nastepstwa solidarnosci z robotnikami rosyj-
skimi), w dodatku zaprzestanie pracy przez dziesiatki tysiecy ludzi postrzegano nie
jako objaw poczucia solidarnosci stanowej, lecz narodowej, wynikajacej z czucia
sie Polakami. To wlasnie ten drugi motyw — walka o prawa narodowe - nie pozwa-
lat ,,Nowej Reformie” jednoznacznie potepi¢ uczestnikow rewolucjil. Wlodzimierz
Bernacki podejrzewa, Ze ograniczone poparcie dla walki Polakéw w Krolestwie
wynika¢ mialo z faktu, iz wigkszo$¢ postow demoliberalnych zasiadajacych wtedy
w Sejmie i Radzie Panistwa w niewielkim stopniu popierata stanowisko §rodowiska
krakowskiego. W dodatku walka w zaborze rosyjskim za swe tlo miata wylacznie
wielka rewolte w Rosji. W jej wyniku koncesje mogli uzyska¢ tylko Polacy z jed-
nego zaboru, nie prowadzila ona do odzyskania niepodleglosci przez caty naréd.

1 Roéwniez obraz przemian lat 1905-1907 przedstawiony na tamach czasopisma ,Kraj” nie byt
jednoznaczny (Grabski, 2015: 34).
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Wszak demoliberalowie uwazali sprawe polska za sprawe calej Europy, a nie za
wewnetrzng sprawe ktoregokolwiek z panstw zaborczych (Bernacki, 1997: 197, 199).

Jesli chodzi o samego Srokowskiego, to byto podobnie. Za wybuch rewolucji ob-
winial oczywiscie wladze carskie. ,, Najsilniej objawit si¢ obecnie ruch rewolucyjny
w Kroélestwie. Spowodowala to obok wyzszego uswiadomienia politycznego an-
tagonizmu do Rosyi i tradycyj trzykrotnych walk o wolno$¢ i niezalezno$¢, takze
i ta wyjatkowo zbrodnicza i glupia polityka, ktorg carat przez ostatnich lat czter-
dziesci w Krodlestwie uprawial” (Srokowski, 1905: 138). Srokowski stusznie podkreslat
srewolucyjno$¢ kreséw” (Srokowski, 1905: 136) i szczegolng role Krolestwa Polskiego.
Duze napigcie walk rewolucyjnych na Kaukazie, w Kongreséwce, krajach nadbatty-
ckich, Finlandii i Ukrainie ttumaczy sie polaczeniem zgdan spotecznych i postulatéw
narodowowyzwolenczych (Lossowski, 1967: 58). Chociaz pewne ustepstwa pomogty
uspokoi¢ niektére mniejszosci narodowe, te najbardziej wojownicze pozostaty nie-
przejednane. Trzeba bylo uzy¢ znacznych sit wojskowych w krajach nadbattyckich
i w Polsce, gdzie wprowadzono nawet stan wyjatkowy (Acton, 2013: 134).

Natomiast ocena rewolucji 1905 r. w Krélestwie Polskim w reportazu Srokow-
skiego nie jest juz jednoznaczna. Jak widzielismy, z jednej strony uznawat ja za
godny podziwu akt odwagi obywatelskiej i poswigcenia dla sprawy narodowe;.
Z drugiej jednak wszelkie ruchy rewolucyjne tego typu uwazal za szkodliwe.
Twierdzil, bowiem, ze pracg niepodleglo$ciowg winni kierowa¢ ludzie myslacy
kategoriami calego narodu, a nie tylko pewnych grup spofecznych (zwraca na to
uwage Wojciech Ziminski (1989: 100)). Ostatecznie opowiedzial sie za zwalczeniem
rewolucji krélewiackiej. Uzasadnial to tak:

Skoro jednak to nieszczesne ,harakiri”, ktére urzadza sobie od pieciu miesiecy
klasa robotnicza w Krdlestwie na oczywista szkode wtasng i catego narodu, jest,
jak dobitnie zaznaczylem, objawem w danych warunkach naturalnym i zywio-
fowym, to rzeczg wszystkich warstw niedotknietych nieszczgsnym obtedem re-
wolucyi rosyjskiej na gruncie Krélestwa jest przeciwdziata¢ jej wszystkimi srod-
kami i to nie - jak twierdzg nasi dzisiejsi rewolucyonisci - z powodéw wylacz-
nie oportunistycznych, ale, i to najwazniejsze, ze wzgledu na mozno$¢ poparcia
swojej polityki narodowej wobec konstytucyjnej juz Rosyi gotowoscig chociazby
do oreznej rozprawy (Srokowski, 1905: 140-141)2.

Kwestia autonomii dla Krdlestwa Polskiego stala si¢ dla niego okazjg do za-
manifestowania swojego realizmu politycznego, nawet gdyby mial on oznacza¢
wspoldziatanie z wladzami carskimi:

2 Ten kluczowy, ale i kontrowersyjny cytat (wszak Srokowski nawotuje do sttumienia rewolucji
w Krélestwie przy pomocy takze samych Polakéw, co prowadzi¢ musiato do bratobdjczych walk)
przytacza takze Zieminski (1989: 100).
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Gdybysmy sie dzisiaj znajdowali w takich warunkach - przypuszczenie naturalnie
wylacznie teoretyczne, a raczej nawet dyalektyczne tylko - ze upadajacy rzad de-
spotyczny moglby si¢ do nas zwrdci¢ o pomoc przeciw swoim wlasnym konstytucy-
onalistom, gwarantujac nam np. autonomie, to rzeczg naszej madrosci politycznej
bytoby propozycye te przyjaé, chociazby to mialo danych politykéw w najwyzszym
stopniu obrzydzi¢ wszelkim mozliwym ideologom i mesyanistycznym mistykom,
ktérych u nas tak wiele, tak bardzo za wiele (Srokowski, 1905: 141).

Autonomie cenil wiec do tego stopnia, ze niestraszne mu byto przymierze z carem.
Dla niego takie postepowanie to wyraz zdrowego rozsadku. Przy tym oczywiscie
zdawal sobie sprawe, ze wielu ludziom sie ono nie spodoba. Taka postawa jest
charakterystyczna dla demokratéw galicyjskich. Oni zawsze podkreslali, ze ich
lojalno$¢ wobec panstwa austriackiego wynika jedynie ze wzgledéw pragmatycz-
nych (Janowski, 1996: 42). Nic wiec dziwnego, ze Srokowski podpowiada swoim
rodakom z zaboru rosyjskiego, aby dzialali pragmatycznie. Co jednak, skoro carat
sojuszu na powyzej zarysowanych warunkach nie proponowat? Srokowski zalecat
ostrozno$¢ i rozwage, ostrzegajac przed intencjami sit zwalczajacych carat; jasno
tez ttumaczac, co jedynie Polacy mogg osiaggna¢.

Poniewaz nam jednak rzad despotyczny tej propozycyi nie uczyni, nie wynika stad,
aby$my wszystko, co mamy, stracili na jego obalenie. Jest ono bowiem przedewszyst-
kiem celem pewnej cze¢sci narodu rosyjskiego, ktdra przeszedlszy do wladzy, bedzie
chyba wszystkiem innem, a tylko nie zwolenniczka naszych dazen ogélnonarodo-
wych. Korzys$¢ nasza w zmianie formy rzadu rosyjskiego polega tylko na ogranicze-
niu samowoli jego wobec nas przez forme¢ konstytucyjng i pewnem umozliwieniu
nam obrony przed zamachami z jego strony (Srokowski, 1905: 141).

Koncepcja przebudowy Rosji

Srokowski, nie darzac sympatig carskiej Rosji, chcial jg za wszelkg cene zdyskre-
dytowacd. Stad wszechstronna jej krytyka. Juz reportaz W stolicy... ostro atakowat
spoleczenstwo tegoz miasta, podwazajac jego przynalezno$¢ do miast europejskich:
»Mozna bez przesady powiedzie¢, ze jedna trzecia Petersburga zyje z — napiwkdw,
druga trzecia z kradziezy wiecej lub mniej bezczelnej, lecz zawsze bezkarnej, a dopie-
ro ostatnia trzecia z pracy tyle niedoleznej ile ciezkiej, z pracy dajacej Petersburgowi
pozory prawa do zaliczania si¢ do miast europejskich”. Srokowski twierdzil, ze:

Petersburg jest miastem satrap6ow i niewolnikéw. Ten stosunek przenika wszystkie
warstwy ludnosci carskiej stolicy, jako jedyny wyznacznik ich wspétzycia. Jeden pe-
terburzanin istnieje dla drugiego o tyle tylko, o ile mu moze rozkazywac, lub o ile
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musi go stucha¢. Poza t3 mozno$cig rozkazywania lub przymusem stuchania konczy
sie caly element spojny, cala dziedzina wspolnych interesow. Poza stuzbowg zalez-
noscig kazdy zyje dla siebie (Srokowski, 1904: 45-46).

Rozwijat ten watek w Likwidacyi..., rozciagajac krytyke juz na cale spoteczenstwo
Rosji i przypisujac mu atawistyczng forme panstwows w postaci despotyzmu.

Osmiowiekowe dzieje Rosyi sktadaly sie na to, aby tylko w tej formie moglo sie wypo-
wiada¢ zbiorowe zycie Rosyan. One to, te dzieje przysposobily ich do niej i przysto-
sowaly, ostabiajac w nich ogromne instynkty spoleczne, atomizujac i przeistaczajac
ich w koncu w siedmdziesieciomilionowg rzesze tych, ktérych my, Europejczycy, tak
chetnie nazywamy ,,niewolnikami”, ale ktorzy w swojem rozumieniu niewolnikami
nie s3, lecz prawdziwymi Rosyanami. Ze za$ natura Rosyanina jest ,wiernopoddan-
czg’, to fakt dany i niezmienny, ktérego ze stanowiska etycznego ocenia¢ niepodob-
na, tak jak niepodobna zarzuca¢ wilkowi zbrodniczosci za jego sposob Zywienia sig.
Hiszpan jest przedewszystkiem prézny, Wtoch leniwy, a Rosyanin - wiernopodda-
ny. Zadnemu z nich o te ich cechy nie mozna wytaczaé etycznego procesu, poniewaz
sa to zasadnicze cechy ich gatunku, tak jak chytros¢ jest zasadniczym rysem gatun-
ku lisa, a drapieznos¢ gatunku wilka (Srokowski, 1905: 127).

Jak jednak wytlumaczy¢ daznos¢ do nadania Rosji konstytucji, skoro despo-
tyzm jest pisany Rosji? Warto rozwing¢ ten watek. Otdz Srokowski objasniatl ten
trend w nastepujacy sposob:

Sprzeczno$¢, ktéra zachodzi pomiedzy okreslona tu polityczng psychologia narodu
rosyjskiego a obecnymi objawami jego Zycia, zwanymi sumarycznie ,,ruchem kon-
stytucyjnym”, jest tylko pozorna i powstaje z nieznajomosci przyczyn tego ruchu,
ktora w pierwszej linii prowadzi do przecenienia jego sity i doskonatosci.

Otéz ruch konstytucyjny w Rosyi nie jest dgzeniem w narodzie jej najwybitniejszem,
nie jest objawem w sumie objawéw panstwowego zycia wspoélczesnego dominuja-
cym, ale jest objawem rozkladowym wspoétrzednym i réwnowartos$ciowym z catym
szeregiem innych objawdw, $§wiadczacych nie o czem innem, jak tylko o upadku
panstwa. Ruch konstytucyjny jest wspoirzedny z zupelng zgnilizng biurokracyi,
z zupelng niemoznoscia uzupelnienia zepsutej i zniszczonej machiny panstwowe;j
nowemi czg$ciami sktadowemi z materyatu moralnie zdrowego i narodowo silnego.
[...] Konstytucyjny ruch rosyjski nie jest wynikiem wyzszego uspotecznienia i pod-
niesienia si¢ poziomu wspdlzycia obywatelskiego, bo wowczas musiatby powstac
z tego, co nie istnieje, a ex nihilo nihil... W ojczyznie ,kutakéow”, ,,mirojedéw”, naj-
nieuczciwszych na kuli ziemskiej kupcéw, jawnych satyryatykéw na stanowiskach
profesoré6w uniwersytetu, $miesznem jest mowi¢ o ruchu konstytucyjnym jako
o wyniku wyzszego uspolecznienia, tak samo jak $miesznem jest twierdzenie, ze
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konstytucya podniesie etyczny i spoteczny typ Rosyanina. Wiem, ze twierdzenia po-
wyzsze wydadzg sie stronniczemi, chociaz wyglasza je byly teoretyczny panslawista
i ugodowiec, ktory zabieral si¢ do badania rzeczy rosyjskich nie z nienawiscia, ale
z dodatniem uprzedzeniem i z falszywem, bo z niedoktadnego studyum literatury
rosyjskiej wyniesionem przekonaniem, ze w tem zgnilem barbarzynstwie ukrywa
sie jaki$ duch §wiezy i bujny a nawet do odrodzenia Europy zdolny (Srokowski, 1905:
129, 132-133).

Srokowski twierdzi w powyzszym fragmencie, iz chwilowo dat si¢ uwies¢ idei
panslawistycznej. Faktem jest, iz niektére zalozenia stowianofilskiego programu
periodyku ,Kraj” ksztaltowaly sie pod wptywem rosyjskich orientacji panslawi-
stycznych (takich jak ideologia Iwana Aksakowa). Przyznajac Rosji kierowniczg
role wérdéd narodéw stowianskich, wolata jednak redakcja nie wypowiada¢ sie
w innych spornych kwestiach ruchu stowianofilskiego, totez artykuly poswiecone
tym sprawom majg gltéwnie charakter sprawozdawczo-informacyjny® (Matlak-
-Piwowarska, 1978: 316). Taka postawa nie powinna dziwi¢. Wszak w ocenie Eber-
hardta panslawizm z punktu widzenia rozwoju mysli geopolitycznej byl doktry-
ng imperialng, wielkomocarstwowa, przesigknietg szowinizmem wielkoruskim,
nastawiong na podboje i zniewolenie calych narodéw. Szermowata hastami na-
wigzujacymi do wspolnoty ludéw o wspolnym rodowodzie etnicznym, faktycznie
zmierzajac do stworzenia scentralizowanego imperium rosyjskiego, a nie federacji
wolnych narodéw stowianskich. Eberhardt wytyka tejze doktrynie, iz nawet jej
nazwa nie odzwierciedlata swojej prawdziwej tre$ci merytorycznej. Dla niego to
jedna z wielkich utopii historycznych, powstalych w XIX w. i tracacych racje bytu
pod koniec XX w. (Eberhard, 2010: 61). Dla odmiany stworzona przez Dmowskiego
ideologia neoslawizmu zakladata sojusz wszystkich narodéw stowianskich, tyle, ze
na zasadach rownoprawnych (Bosiacki, 2012: 54).

Na przetomie XIX i XX w. w Cesarstwie Rosyjskim coraz bardziej widoczne
byly oznaki kryzysu samodzierzawia. Powszechna stawala sie $wiadomos¢ ko-
nieczno$ci zmian dotychczasowego porzadku. Dostrzegano to nie tylko w $rodo-
wiskach opozycyjnych, ale réwniez podnoszono takie glosy w kregach zblizonych
docarai decydentéw (Batabuch, 1999/2000: 87). Srokowski jednak nie byl zdania, ze
reforma w postaci konstytucji jest dobrym rozwigzaniem. Dla niego wprowadza-
nie konstytucji w warunkach rosyjskich bylo anachronizmem:

Konstytucjonalizm rosyjski jest ubocznym produktem eksperymentéw socyalno-
-ekonomicznych, ktére wypelniaja wewnetrzng historye Rosyi w ostatnich latach
czterdziestu i wzrastajacego z niezmierng szybkoscig rozkladu machiny panstwowe;j

3  Woyjatkiem byty jedynie stowianofilskie koncepcje Wtodzimierza Sotowiowa, oparte na idei
pojednania Kosciotéw chrzescijanskich. Redakcja je wyraznie popierata.
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nie w jej konstrukeyi, ktéra nadaly jej dzieje, ale w materyale ludzkim, z ktdrego jest
zbudowana. Stad konstytucyonalizm ten nie jest pozytywnym ale negatywnym ob-
jawem zycia rosyjskiego, to znaczy, ze nie wyplywa zen jako konsekwencya poprzed-
niego rozwoju, lecz jest raczej reakcya organizmu narodowego i spolecznego na za-
stosowane don nieodpowiednie jego naturze $rodki (Srokowski, 1905: 133).

Okazuje sig¢, ze w odczuciu galicyjskiego liberala czynniki geograficzne miaty
duzy wplyw na wytworzenie takiej sytuacji.

Panstwo o tak malej gestoéci zaludnienia ziem rdzennych, jak etnicznie rosyjskie,
o tak niskiej kulturze ludu jak rosyjski, i z tak olbrzymiemi zadaniami zewnetrzny-
mi, z tak niezmiernym balastem zaboréw, jak Rosya, rzagdzone konstytucyjnie, nie
da si¢ pomyslec. Dlatego kazdy patryotycznie myslacy konstytucyonalista rosyjski,
stangwszy na stanowisku swej panstwowosci ojczystej staje sig, — bo logicznie stac si¢
musi — zwolennikiem despotyzmu... Jesli jednak mimo to elita narodu rosyjskiego
domaga si¢ dzisiaj konstytucyi, to nie dowodzi to, ze konstytucya ta jest dla Rosyi
pozadang, potrzebng lub nieodzowng nawet, ale zZe organiczna jej choroba doszla
do tego stadyum, w ktdrem uzywa si¢ trucizny, aby podtrzymac gasnace zycie. Przy
silnem zapaleniu nerek, kiedy najwieksze niebezpieczenstwo zagraza zyciu chorego
od strony serca, aby akcye jego podtrzyma¢, daje si¢ choremu szampana, chociaz ten
dziala na przekrwione nerki jak wegle rozzarzone na rane... Co$ podobnego dzieje
si¢ obecnie w Rosyi. Narod rosyjski staje w opozycyi nie do tej lub owej formy rzadu,
ale do samej idei swego panstwa. Drugim po Japonii panistwem, w ktérem z powodu
jej zwyciestw najwieksza panowala rados¢, jest - Rosya. W Moskwie pewien bardzo
wybitny, §wiatly i wptywowy Rosyanin powiedzial mi w lutym, kiedym mu o tym
monstrualnym objawie wspomnial: - ,,Ja nie jestem patryota”. Te fakta i te stowa sg
czems$ wiecej niz objawem zwyktego niezadowolenia i opozycyi przeciw istniejacym
warunkom zycia. Widziane ze stanowiska panstwowosci rosyjskiej i jej przysztych
loséw przedstawiaja si¢ one jak zupelna atrofia instynktéw panstwowych w najlep-
szej czgsci narodu rosyjskiego. A to juz co$ znacznie wigkszego i wazniejszego niz
ruch konstytucyjny jako taki. Zrewolucyonizowana Francya rozwineta tak niesty-
chang ekspanzye patryotyczng, ze bez szemrania poszla pod despotyczne jarzmo
tego, ktory tej ekspanzyi byl najwybitniejszym przedstawicielem, chociaz niedawno
jeszcze stracita tego, ktorego ucisk byt znacznie stabszy i niedole¢zniejszy. Nie wiem,
czy znalazlby sie ktokolwiek znajacy Rosye, ktoby odwazyl si¢ o niej utrzymywac, ze
bedzie mogla nasladowaé Francye (Srokowski, 1905: 133-134).

W dwczesnej literaturze polskiej, nawiazujacej do rewolucji 1905 r., pojawialy sie
sporadyczne poréwnania do Wielkiej Rewolucji Francuskiej (Stepnik, 1992: 60, 72).
Z publicystyki politycznej takie poréwnania do tej rewolucji znalez¢ mozna chocby
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w pracach socjalistki Rozy Luksemburg — czesciowa analogia (Luksemburg, 2008:
62, 83—84; Piskala, 2012: 134). Srokowski natomiast poréwnuje na zasadzie kontrastu.

Richard Pipes objasnia, iz rozmiary kraju, duze rozproszenie ludnosci oraz
trudno$ci komunikacyjne byly ucigzliwe nawet dla centralizmu biurokratycz-
nego. W efekcie rosyjski aparat panstwowy mial by¢ maly i niezbyt efektywny.
W dodatku brakowa¢ mu miato srodkéw. Wedlug niego carowie borykali sie z per-
manentnymi problemami finansowymi, a te pieniagdze, ktére mieli, przeznacza-
li przede wszystkim na rozwéj armii (Pipes, 1990: 278). Przynajmniej z ostatnim
twierdzeniem nie mozna si¢ zgodzi¢. W latach 60. i 70. XIX w. przeprowadzono
takze szereg innych reform, w tym reforme ziemskga. Rzeczywiscie wojna krymska
uzmyslowita rzagdzacym konieczno$¢ przeprowadzenia reformy wojskowej, ktdrej
celem byloby unowoczes$nienie armii, dozbrojenie. Stad przepisy umozliwiajace
awans oficerski wojskowym spoza kregdw dworianstwa. Takie rozlegte reformy
tego okresu wymagaly zwiekszenia naktadéw finansowych panstwa. W tym celu
zostata przeprowadzona reforma finansowa, ktdrej celem bylo stworzenie systemu
finansowego, porzadkowanie podatkdéw, ksztalcenie kadr urzedniczych, rozwdj sy-
stemu bankowego. Dopiero udany zamach na Zycie Aleksandra II (1881 r.) sprawil,
iz Aleksander III wyraznie ograniczyt mozliwoéci reformowania panstwa. Cofnal
wczesniejsze osiggniecia w sferze dokonan spolecznych, m.in. zaostrzyl cenzu-
re, ograniczyl wydatki na sfere dziatan publicznych, w tym na oswiate i system
ksztalcenia. Jednak otoczenie jego nastepcy, Mikotaja II, opowiadato sie za refor-
mowaniem kraju. Jego przedstawiciel, Siergiej Witte, byt przekonany o potrzebie
rozwoju stosunkow kapitalistycznych w Rosji, niezbednych zmian spofecznych
i politycznych. Byl on zdania, iz nalezy rozwija¢ przemyst i modernizowac¢ rolni-
ctwo, dokona¢ niezbednych zmian w systemie finanséw panstwa, w tym w syste-
mie podatkowym. Aby zwiekszy¢ wymiane handlowa, Witte niezwykle aktywnie
dziatal na rzecz rozwoju kolejnictwa. Nalezy tez podkresli¢ znaczenie dziatan tego
ministra finanséw w zakresie reformy podatkowej, systemu cet oraz wlgczenia Ro-
sji do obiegu $wiatowej wymiany handlowej dzieki wprowadzeniu ,,ztotego rubla”
(Stepien-Kuczynska, 2022: 97-99). Reforma rosyjskiego systemu pienieznego na
przelomie XIX i XX w. umocnila rosyjskiego rubla i wprowadzita go do rodzi-
ny stabilnych walut $wiata. Zachecita zagraniczny kapitat do inwestowania w go-
spodarke rosyjska. Do czasu I wojny §wiatowej silny zloty rubel zapewnil stabilny
kurs wymiany na waluty zagraniczne wedlug parytetu: 1 rubel = 2,16 marki nie-
mieckiej, 2,67 francuskiego franka, 0,51 dolara USA oraz o,105 funta brytyjskiego
(Zukowska, Zukowski, 2011: 48). Poza uporzagdkowaniem budzetu Witte byt takze
odpowiedzialny za wprowadzenie monopolu panstwowego na produkty spirytu-
sowe (ok. 25% wplywow do budzetu). Podjal on tez dziatania na rzecz ostatecznego
uporzadkowania stosunkéw na wsi. Biorgc pod uwage wzrastajaca liczbe ludno-
$ci i wysoki poziom migracji do o$rodkéw miejskich, zaproponowat zakonczenie
procesu przekazywania ziemi chlopom i umocnienia ich pozycji jako wiascicieli
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ziemi. Po porazce w wojnie z Japonia i wydarzeniach rewolucji 1905 r. Mikotaj II
powolal go na premiera-ministra Rosji, utworzona zostala Rada ministréow jako
organ koordynujacy dzialania rzadu. To pod jego wplywem zostal podpisany
przez monarche Manifest z 17 pazdziernika 1905 r. o darowaniu ludowi podstawo-
wych swobdd obywatelskich i powotaniu do zycia Dumy Panstwowej. Dziatania
proreformatorskie prowadzit takze nowy premier, Piotr Stolypin, ktory podobnie
jak Witte byl przekonany o potrzebie zreformowania gospodarki panstwa, w tym
dokonczenia reformy na wsi. Stotypin swoj plan reform nazwat ,nowg agrarng po-
lityka”, ktora jego zdaniem wynikata z potrzeb rozwojowych Rosji. Podkreslat, ze
wczesniejsze reformy minionego stulecia nie rozwigzaly probleméw wsi, bowiem
z ich potowicznosci byli niezadowoleni zaréwno wtasciciele ziemscy, jak i chtopi.
Uwazat on, ze wzrost liczby ludno$ci panstwa, jego terytorialna rozlegtos¢, dyna-
miczne zwigkszanie si¢ ludno$ci miejskiej, zaostrzenie sie problemu zywieniowego
w panstwie wymaga podjecia niezbednych reform. Na przetomie wiekéw w Rosji
wielokrotnie dochodzilo do nieurodzajéw, przez co kwestia powtarzajacych sie
buntéw chlopéw cierpigcych nedze, a czesto i gtdd, byla zagrozeniem dla stabilno-
$ci panstwa. Jeszcze do rewolucji 1905 r. rozpoczeto wprowadzenie dziatan, takich
jak umozliwienie przenoszenia chtopéw na tereny Syberii i Sredniej Azji, zlikwi-
dowanie kar cielesnych, a takze innych cigzgcych na nich zobowigzan. Dziatania
wiadz, by méc ostatecznie usamodzielni¢ chtopéw, zwlaszcza bogatych i $rednich,
zmierzaly w kierunku ograniczenia wptywu wspdlnot wiejskich. Pod wpltywem
wydarzen rewolucyjnych panstwo zmniejszyto o polowe istniejace jeszcze zo-
bowigzania chlopéw i ostatecznie 1 stycznia 1907 r. zlikwidowato te zadluzenia.
W ten sposdb chlopi stali sie pelnoprawnymi wlascicielami ziemi, za$ dziatanie
wspolnot wiejskich, jako koniecznego posrednika, zostato zakonczone. Jednakze
formalne procedury rozliczen wobec bankéw, tworzenie dokumentéw, na podsta-
wie ktorych chlopi mogli by¢ wtascicielami uprawianej przez nich ziemi, trwato
jeszcze dlugo, takze dlatego, ze powolani do tego celu urzednicy czesto nie byli
w stanie wykona¢ powierzonych im zadan (Stgpien-Kuczynska, 2022: 99-100; na
temat politycznej walki o reformy w Rosji miedzy 1907 r. a I wojna $§wiatowa zob.
Widniewski, 1998: 61 i n.). Gdy przyszli nowi ,wladcy”, komunisci, to gospodar-
ka nakazowo-rozdzielcza chcieli realizowaé ekspansje ideologiczng i terytorialng.
W tym celu znacjonalizowanym fabrykom zlecali masowsg produkcje broni. Zbro-
jenie pozostawalo priorytetowym elementem produkcji, w niewielkim stopniu
przyczyniajagcym sie do rozwoju cywilizacyjnego spoteczenstwa, ktore rezygno-
walo z konsumpcji. W zamian obywatele otrzymywali poczucie przynaleznosci
do mocarstwa, powoli chylacego sie ku upadkowi. Jednak poczucie to czesto bylo
bezwartosciowe, gdyz nie przekladalo sie¢ na wymierne korzysci spoteczne (Stan-
kiewicz, 2006: 102). Mimo to jeszcze za rzaddéw Nikity Chruszczowa czyniono
spoteczenstwu rosyjskiemu wielkie obietnice, ogtaszano olbrzymie plany i rozbu-
dzano nadzieje (Kajtoch, 1993: 33). Po epoce brezniewizmu i pierestrojki przyszta
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transformacja ustrojowa. Charakterystyczne dla tych lat polityczno-ekonomiczne
zmiany w sposob znaczacy wplynety na sytuacje bytowg spoteczenstwa rosyjskie-
go (Kowalska, 2019: 175; szerzej zob. Swider, 2018: 77 i n.).

Srokowski twierdzil wrecz, ze wprowadzenie konstytucji w Rosji zgubi ten kraj:

Ze stanowiska panstwowosci rosyjskiej ruch konstytucyjny w Rosyi jest nieszczes-
ciem, tem wiekszem, ze koniecznem i nieuchronnem. Konstytucya w Rosyi bedzie,
bo jest koniecznem nastepstwem dwustoletniego rozwoju panstwa. Ale poniewaz
rozwdj ten szedl droga falszywa, z naturg rosyjska niezgodna, przeto i rezultat jego
dzisiejszy jest dla tej natury szkodliwy. Tak jak reformy Piotra Wielkiego uczynily ja
panstwem po europejsku militarnem i biurokratycznem, za ceng utraty lub znaczne-
go oslabienia jej wtasnych, rodzimych pierwiastkéw narodowych, jak wielka polity-
ka ekonomiczna doprowadzila Rosye do ruiny gospodarczej, tak i konstytucya jako
rezultat tych reform i tej polityki zepchnie Rosye do przepasci politycznej i z wielkie-
go caratu uczyni jg jaka$ ogromng Bulgarya lub Serbig... Rozwijaja sie tu dwa tancu-
chy przyczyn i ich koniecznych skutkéw w dwoéch przeciwnych kierunkach. Postep
w jednym oznacza cofanie si¢ w drugim. W tej nieréwnorzednoéci i rozbieznosci
kierunkéw konsekwencyj historycznych tkwi zalazek politycznej $mierci dzisiejszej
Rosyi. Z niej rozwija si¢ przed oczyma naszemi beznadziejna tragedya péinocnego
caratu (Srokowski, 1905: 135).

Jak widzimy, dla Srokowskiego wprowadzenie konstytucji w Rosji bylo juz
przesadzone. Zadecydowad o tym miata w pierwszym rzedzie katastrofa budzeto-
wa. ,Konstytucya w Rosyi bedzie, poniewaz rzad absolutny stracil juz w panstwie
rosyjskim autorytet wladzy, bez ktorego zaden rzad istnie¢ nie moze; poniewaz
wyniknie ona, jezeli nie z innych czysto wewnetrznych potrzeb, to w kazdym razie
z jednej wielkiej potrzeby finansowej. Rzad, ktéry stracit kredyt u wlasnych oby-
wateli, nie moze go mie¢ u zagranicznych bankieréw”. Galicyjski liberal twierdzit
nawet, ze rzad carski bedzie sie z tym musiat pogodzi¢. ,Wzglad na zrujnowane
finanse panstwa i na naglaca potrzebe ich uregulowania zmusi rzad absolutny do
wejscia na droge konstytucyjng” (Srokowski, 1905: 121-122).

»Rosya stanie sie panstwem konstytucyjnem niewatpliwie. Ale czy za miesiac,
czy za dziesig¢ lat, to zaleze¢ bedzie od okolicznosci, dzi$§ nie dajacych sie prze-
widzie¢” - przepowiadal Srokowski (1905: 122). I nie pomylit si¢. Niespelna rok
pdzniej nowa redakcja Praw Zasadniczych z 23 1V/6 V 1906 r., stanowiacych od-
tad swoistg konstytucje Cesarstwa Rosyjskiego, wprowadzata zasade, iZ monarcha
stanowi prawo przy udziale cial przedstawicielskich - Rady Panstwa i Dumy Pan-
stwowej — pelnigcych role organu parlamentarnego (Smyk, 2013: 148). Owg Dume
Mikolaj IT powotal manifestem z 17 X 1905 r. Pierwotna jego wersja byta jeszcze
starsza — bo z sierpnia tego roku (Bosiacki, 2012: 8-10). Zatem przemiany w kie-
runku przeksztalcenia Rosji w panistwo konstytucyjne zaczely si¢ w kilka tygodni
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po tym, jak Srokowski pisat powyzsze stowa. Na wladzach wymusit te posuniecia
Zwigzek Wyzwolenia (Oswoboditielnoje Dwizenije) skupiajacy wszystkie odcienie
opinii publicznej (od prawicy stowianofilskiej do lewicy socjalistow — rewolucjoni-
stow) (Pipes, 1990: 313). Ocena praktycznych skutkéw nosi znamiona pewnej pola-
ryzacji. Grzegorz Smyk uwaza tak:

Od tej pory inicjatywa ustawodawcza przystugiwala zaréwno cesarzowi, jak i Ra-
dzie oraz Dumie Panistwowej, a kazda nowa ustawa wymagata zgodnej uchwaty obu
tych organéw oraz sankcji monarszej. Pozornie wigc wladza ustawodawcza cesarza
i obu cial przedstawicielskich zostaly ze sobg zréwnane, jednak zastrzezenie prawa
sankgji tylko dla monarchy dawato mu uprzywilejowang pozycj¢ wobec obu izb par-
lamentarnych. Ponadto, sktad osobowy Rady Panstwa, traktowanej jako izba wyzsza
rosyjskiego parlamentu zachowal w czesci charakter biurokratyczny, gdyz potowa
jej cztonkow petnila swoje funkcje z nominacji panujacego (Smyk, 2013: 148).

Bardziej optymistyczny jest cho¢by Edward Wisniewski: ,,car zostal pozbawiony
dwdch bardzo waznych przywilejow — nieograniczonego prawa wydawania dekre-
tow i niekontrolowanego dysponowania budzetem panstwa”. Do ostatnich dni ca-
ratu nic juz nie mialo by¢ takie jak dawniej. Wedlug tego historyka:

Mikotaj I1 i jego otoczenie doskonale rozumieli, Ze bez poparcia stanu trzeciego nie
utrzymaja si¢ przy wladzy, a kazda proba powrotu do poprzedniego absolutyzmu
grozi nowg rewolucja. Nieprzypadkowo organ prawicy ,,Nowoje Wremia” odzwier-
ciedlajac nastroje panujace w sferach rzadzacych, uprzedzal, ze ,ani zlikwidowac
Dumy Panfstwowej, ani zmieni¢ jej skladu — nie mozna bez ogromnego ryzyka zmia-
ny istniejacego porzadku, jaki by on nie by}, na anarchie, ktdrej przyklady jeszcze sa
$wieze w pamieci”. Z tego doskonale zdawat sobie sprawe takze premier Piotr Sto-
typin. Kiedy monarchista Lew Tichomirow w liscie otwartym do Stolypina z 5 lipca
1911 1. przekonywat o koniecznosci rewizji ustaw zasadniczych, aby pomniejszyc¢ role
Dumy Panstwowej jako organu doradczego, premier odpowiedzial w liscie otwar-
tym: ,,Wszystkie te teoretyczne rozwazania w praktyce okazalyby sie podstepna pro-
wokacja i poczatkiem nowej rewolucji” (Wisniewski, 1996: 77-78).

Skoro na zachodzie Europy u ludéw czysto aryjskich despotyzm nigdy nie byl trwa-
fa, naturalng i zupelng formg panstwowa, skoro stopien jego sily normowaly tam
kazdoczesne konfiguracye stosunkéw miedzynarodowych i dane fazy ewolucyi so-
cyalnej i kulturalnej, w Rosyi despotyzm rozwijat si¢ stale i bez wzgledu na wszelkie
procesy, toczace sie w fonie narodu, z pod ktérych emancypuje sie on nie tylko zu-
pelnie, ale ktdre normuje nawet i reguluje wedle swoich celéw politycznych. Dlatego
mowiac o zmianie formy panstwowej w Rosyi, nie mozna szukac na nig przyktadow
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i analogij w takichze zmianach w Europie. W Rosyi bedzie i musi by¢ ona bezprzy-
kladng, tak jak bezprzykladna jest sama Rosya (Srokowski, 1905: 126).

Srokowski w powyzszym cytacie rozwija teze o staltym rozwoju despotyzmu w pan-
stwie rosyjskim. Faktem jest jednak, ze wychowana w duchu zachodnim rosyjska
elita rzadzaca za czasdw cesarstwa unikata zbyt drastycznych dziatan, obawiajac
sie reakeji cywilizowanego $wiata. Wrecz miala sie wstydzi¢, gdy nawet we wlas-
nym kregu zachowywala si¢ na modle azjatyckg. Psychicznie miata si¢ nie czu¢
na sitach, aby stosowac terror bez zwazania na jego konsekwencje (tak twierdzi
Pipes, 1990: 312). Nie przeszkadzalo to jednak ostatnim carom twardo broni¢ sa-
mowtadztwa carskiego. Aleksander II zginat jako ofiara zamachu w 1881 r. w prze-
dedniu waznej reformy spoleczno-ustrojowej (Andrusiewicz, 2001: 360-361). Jego
syn, Aleksander III, odrzucit ojcowski projekt ustawy zasadniczej (Bartlett, 2010:
197), wprowadzajac bezwzgledny despotyzm. Chcial reanimacji Starej Rusi (An-
drusiewicz, 2001: 367-368). Za rzaddéw tego podejrzliwego cara prawie wszystko
stawalo sie ,wywrotowe” i ,wrogie” (Rohozinski, 2014: 694). A wstepujacy na tron
w 1894 r. Mikolaj IT przekreslit wszelkie nadzieje na przyjecie konstytucji, okreslo-
ne mianem ,,bezsensownych mrzonek” (Bartlett, 2010: 198). Nawet kleski wojenne
i wzrastajace niezadowolenie spoteczne podczas rewolucji nie zdotaly przekona¢
Mikotaja do radykalnych zmian. Pazdziernikowy manifest poza ustanowieniem
Dumy obwieszczat tylko niewielki zakres wolnosci obywatelskich (Andrusiewicz,
2001: 387; Stepien-Kuczynska, 2022: 100-101), jednak - jak wspomniano powyzej
- car nie chcial tez definitywnie wréci¢ do pierwotnych praktyk.

Srokowski, upierajac sig, iz analogii do ustroju Rosji nie sposdb znalez¢ w Eu-
ropie, podpowiada, gdzie mozna bytoby ewentualnie ich szukaé: ,Mniemam, ze
gdybym znat historye Chin, raczej do niej mogibym siegna¢ po objasniajace przy-
klady... I nie przemawia tu ze mnie zadna niewczesna zlosliwo$¢, ale po prostu to
przeswiadczenie, ze Rosya jest odrebng organizacyg panstwowa o typie wybitnie
mongolskim, w czem jako takiem dyshonoru jeszcze nie widze¢” (Srokowski, 1905:
126). W polskiej mysli historycznej ,mongolizm” Rosji byl traktowany przewaznie
jako synonim barbarzynstwa i zastoju cywilizacyjnego (Wierzbicki, 2001: 102). Nie
inaczej jest w przypadku Srokowskiego, ktéry jednak - jak widzimy w ostatnich
stowach powyzszego cytatu — probuje nieco ztagodzi¢ swoja krytyke Rosji, biorgca
sie z jej ,zmongolszczenia”.

Problem relacji rosyjsko-chinskich tym razem odmiennie niz Srokowski po-
strzega Gumilow. On nie widzial Zadnego podobienistwa miedzy tymi krajami.
Chiny mialy by¢ wrogiem Rosji na wschodzie, podobnie jak katolicka Europa na
zachodzie i $wiat islamu na potudniu. Gumilow pisze o Euroazji, przez ktéra nie
rozumie ogromnego kontynentu, ale powstaly w jego centrum superetnos, na
czele ktérego stata Rosja. Charakteryzujaca go réznorodno$¢ krajobrazowa miata
mie¢ dobroczynny wplyw na jego etnogeneze. Kazdy znajdowal sobie dogodne
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dpowiadajace mu miejsce: Rosjanie — doliny rzek, narody ugrofinskie i Ukra-

incy - obszary dzialéw wodnych, Turcy i Mongolowie — pas stepéw, paleoazjaci
- tundre. Ta wspdlna panstwowo$¢ kierowala sie zasadg priorytetu praw kazdego
narodu do okreslonego sposobu zycia. Gumilow narzeka, iz dopoki kazdy narod

mi

al prawo by¢ sobg, zjednoczona Euroazja pomy$lnie wytrzymywata napoér Eu-

ropy Zachodniej, Chin i muzutmanéw. Dopiero w XX w. Rosja miala odejs¢ od tej
pozytecznej polityki na rzecz zasad europejskich, zgodnie z ktérymi wszyscy mieli

sta

¢ sie jednakowi (Gumilow, 2004: 274-275)%.
Srokowski zbawienie i ratunek Rosji upatrywal w sfederalizowaniu tego kraju5.

Zauwazyl to juz Ziminski, piszac, iz Srokowski:

4

Zastanawia si¢, czy planowana konstytucja bedzie dziala¢ prawidlowo i czy jest
rzeczywiscie potrzebna, i dochodzi do wniosku, ze bytaby ona nowym nienatu-
ralnym tworem, gdy konieczne sa zmiany gruntowe. Jak wobec tego widzial Sro-
kowski przysztos¢ Rosji? ,,Opozycja przeciw formie panstwa przemienia si¢ w Ro-
sji w anarchie, a wiec w daznos¢ przeciwpanstwowa w ogole. I jakikolwiek bedzie
miala przebieg ta anarchia, czy Rosja otrzyma konstytucje, czy tylko «sobor», czy
Romanowowie zostang na tronie, czy uciekng [...] dobrowolnie, czy beda wreszcie
wyproszeni zen lub nawet $ciagnieci, kresu jej nie widze w niczym, jak zupelnej ru-
inie dzisiejszego panstwa rosyjskiego [...] wlasciwe przesilenie rosyjskie zacznie si¢
dopiero od konstytucji”. Jako nowa forme organizacji pafistwa widzial Srokowski
federacje (Ziminski, 1989: 100).

Gumilowowi zapewne chodzi o zmiany wprowadzone przez komunistéw. Na temat polityki

Rosji wobec Chin i innych krajow Dalekiego Wschodu (Japonii, Mongolii, Korei czy tez Stanéw
Zjednoczonych) w latach poprzedzajacych | wojne $wiatowa zob. Budzinski, 1998: 51 i n. Za-
sygnalizowana w tym artykule rywalizacja japonsko-amerykanska na terenie Chin (Budzinski,
1998: 55) miata narastac i rozszerza¢ sie na coraz to nowsze punkty zapalne w nastepnych
latach. W polskojezycznej gazecie wydawanej w Chicago przy okazji koncentracji armii amery-
kanskiej nad granica z Meksykiem na poczatku rewolucji meksykanskiej pisano o reakcji w Ja-
ponii na ten krok tak: ,Mobilizacya floty i armii amerykanskiej i wysytanie ich nad granice mek-
sykanska uwazaja w tutejszych kotach za manewry skierowane przeciw Japonii, aby wykazac,
ze Ameryka kazdej chwili gotowa jest do walki, gdyby przyszto do jakiego$ nieporozumienia”
(Mobilizacya Armii, 1911: [1]). W tym samym numerze przytoczono tez wypowiedZ amerykan-
skiego potentata zeglugowego z Baltimore, Bernarda N. Bakera z sesji Kongresu Handlowego,
ktéry na okazje planowanego otwarcia kanatu panamskiego ubolewat, iz konkurencja statkow
handlowych Stanéw Zjednoczonych z japoriskg marynarka handlowa jest utrudniona z powo-
du wsparcia finansowego dla tej ostatniej ze strony rzadu japonskiego (Telegramy z Ameryki,
1911: [3]). Utyskiwania i wrogos¢ pojawiaty sie wiec po obu stronach. Na temat Gumilowa sze-
rzej zob. Gotabek, 2012.

Do watku federacji Srokowski w swojej publicystyce miat jeszcze wraca¢ w odmiennych uwa-

runkowaniach politycznych i w odniesieniu do innych krajéw - Austro-Wegier oraz Il Rzecz-
pospolitej.
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Co jednak konkretnie napisat Srokowski o federalizmie w odniesieniu do Rosji
w swoim reportazu? Tez¢ o koniecznosci urzeczywistniania takiej formy ustroju
wyprowadzal ze wzmozonej tendencji wyzwolenczej narodéw zamieszkujacych
rubieze Cesarstwa:

Podczas gdy centrum ogranicza si¢ wylacznie do biernej opozycyi, a nawet stanowi
mniej lub wigcej podatny teren dla silnej i niezmiernie reakcyjnej kontragitacyi po-
licyjnej, nierosyjskie kresy przechodza w coraz wyrazniejszy stan rewolucyjny. Po-
chodzi to przedewszystkiem z wielkiego oslabienia i rozluznienia gtéwnego o$rodka
administracyjnego w panstwie, dzigki czemu dazenie centrifugalne nierosyjskich
elementéw kresowych, przejawiaja si¢ silniej niz zwykle. Dazenia te wlasnie, obok
innych wspélnych calemu panstwu warunkow rewolucyi, sprawiaja, ze si¢ ona naj-
pierw i najwyrazniej przejawia na kresach (Srokowski, 1905: 136-137).

Z powyzszej tendencji mialy wynikaé dalekosigzne skutki:

Fakt ten upowaznia do twierdzenia, Ze te centrifugalne dazenia kresow nie dadza
sie juz odtad sttumic i stang si¢ w konstytucyjnej Rosyi czynnikiem politycznym
pierwszorzednej wagi. Rosyjskie stronnictwo liberalne zdaje sobie z nich doktadnie
sprawe i dlatego juz teraz liczy si¢ z koniecznoscia przeistoczenia przyszlego ustroju
panstwowego Rosyi z centralistycznego w federalistyczny. Ze stanowiska panstwo-
wosci rosyjskiej jest to naturalnie ztem koniecznem, nie tylko dlatego, poniewaz
réwna sie ono zupetniej niemal stracie tych wszystkich zapasow energii, ktore cen-
trum rosyjskie na centralizacye i rusyfikacye kreséw wydalo, ale takze dlatego, po-
niewaz federacya ostabi w wysokim stopniu sprawnos¢ funkcyj pafistwa rosyjskiego
jako wielkiego mocarstwa (Srokowski, 1905: 137).

W swoich dalszych wywodach znéw podkreslat ztudno$¢ trwatosci przymierza
opozycji Rosji wlasciwej z rewolucjonistami z pogranicza.

Ta przemiana centralizmu w federacye, chociaz nieodzowno$¢ jej juz teraz przy-
szli mezowie stanu rosyjscy jasno rozumieja, nie odbedzie si¢ ani szybko ani fatwo.
Jakiekolwiek stronnictwo przyjdzie do wtadzy w konstytucyjnej Rosyi, bedzie ono
musialo razem z inng puscizng po despotyzmie przyjac takze i kwestye kresow, kto-
ra juz bardzo rychto musi sta¢ si¢ pierwszorzedng kwestya znaczenia mocarstwowe-
go Rosyi. Jasny ten i niewatpliwy fakt zmusza do wzigcia pewnej i to wcale znacznej
poprawki od programéw wszystkich niemal kresowych stronnictw opozycyjno-
-rewolucyjnych, ktdre obecnie streszczaja si¢ w zasadzie wspotdzialania z centrum
w celu obalenia wspolnego wroga, caratu. Poprawka ta mianowicie polega na jas-
nej $wiadomosci tego, ze to samo centrum, z ktérym dla wspdlnego gléwnego celu
teraz wspoldziataja kresy, natychmiast po osiagnieciu tego celu znajdzie si¢ wobec
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centrifugalnych z natury kreséw w takim samym antagonizmie, w jakim pozostaje
do nich obecnie upadajacy rzad despotyczny. Rzadzace stronnictwa rosyjskie pod
groza utraty swoich stanowisk beda musialy stangé¢ w opozycyi do dazen odsrod-
kowych kresow, ktére wzmagac si¢ beda tem bardziej, im wyrazniej i pewniej beda
si¢ ukladaly stosunki miedzynarodowe i ekonomiczne w Europie w ten sposob, ze
przynalezno$¢ narodéw kresowych do Rosyi bedzie si¢ stawala dla nich coraz mniej
konieczng (Srokowski, 1905: 137-138).

Generalnie Srokowski nie rozwingt watku przebudowy Rosji w federacje, a na-
wet jeszcze raz zdystansowal sie od oceny skutkéw procesu rozkltadu panstwa ro-
syjskiego, twierdzgc, ze jest jeszcze na to za wcze$nie:

Nie bedg si¢ tu szczegotowo zastanawial nad natura stosunku poszczegolnych mniej
lub wigcej politycznie dojrzatych narodowosci kresowych do centrum. Natura tego
stosunku bowiem jest jeszcze ciagle bardzo prosta i nieztozona i powszechnie zna-
na. Przebieg procesu od$rodkowego, ktory sie teraz toczy zaréwno na Kaukazie i na
Ukrainie, jak w prowincyach Baltyckich i w Polsce, da si¢ pozna¢ dopiero pézniej
i wowczas dopiero bedzie go mozna nalezycie oceni¢. Na razie wystarczy ponownie
stwierdzi¢, ze on jest, ze wynika z konieczno$cig z obecnego stanu rzeczy, i Ze na
przyszla budowle wewnetrzng panstwa rosyjskiego wywrze wplyw tem glebszy, im
silniejszem beda stanowiace jego podstawe daznosci od$rodkowe poszczegdlnych
narodow kresowych (Srokowski, 1905: 143).

Juz po ukazaniu sie Likwidacyi caratu, zakonczeniu wojny z Japonia i wydaniu
manifestu pazdziernikowego, bo w listopadzie 1905 r., odbyt si¢ Kongres Ujarzmio-
nych Narodéw z udziatem przedstawicieli Azerbejdzanu, Armenii, Estonii, Gruzji,
Ideal-Uralu, Krymu, Litwy, Lotwy, Polski, Turkiestanu i Ukrainy. Obradom prze-
wodniczyt polski uczony Jan Baudouin de Courtenay. Na Kongresie powotano do
zycia Unie Autonomistow-Federalistow, a takze przyjeto statut, w ktérym znalazty
sie m.in. takie hasta, jak:

1) réwnos¢ dla wszystkich narodéw imperium rosyjskiego,

2) gwarancja w zakresie rozwoju kultury narodowej,

3) decentralizacja imperium urzeczywistniona droga udzielenia kazdemu krajowi
pelnej autonomii w ramach panstwa rosyjskiego.

Antoni Marszalek zwraca uwage, iZ wymienione hasta petnej demokratyzacji
i liberalizacji zycia politycznego i kulturalnego dla wszystkich narodéw imperium
rosyjskiego, mimo swego radykalizmu politycznego, zatrzymatly sie na poziomie
pelnej autonomii w ramach imperium. W statucie nie ma zgdania pelnej niepod-
legtosci narodowej w postaci wlasnego, suwerennego panstwa narodowego. Jednak
jego zdaniem program Unii Autonomistow-Federalistow i tak byt bardzo radykalny
w stosunku do postulatéw réznych ugodowych warstw i sfer spotecznych, w tym
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ugodowych partii politycznych. Dotyczy¢ to miato zaréwno polskich konserwatyw-
nych warstw i ich przedstawicielstw, jak i polskiego ruchu narodowego. Zadania
Dmowskiego, kierowane do rosyjskiej Dumy przed I wojng swiatowsa i w jej trakcie,
byly w ocenie Marszalka ,,wrecz niesmiate”, a i tak mialy je odrzuca¢ czynniki rzg-
dowe i parlamentarne Rosji (Marszatek, 2008: 31-32). Nie powinna dziwi¢ taka nie-
ustepliwo$¢ skoro po stlumieniu rewolucji wsrdd tych czynnikéw dominowaty na-
stroje trwaloéci i stabilizacji; nie obawiano si¢ o przyszto$¢ systemu (Bazylow, 1977:
11). Duzo dalej idgce postulaty Srokowskiego od Zagdan Dmowskiego nie mialy wiec
zadnych szans realizacji. Skonczyto si¢ jednak na tym, Ze uparty carat upadl, a duza
cze$¢ zachodnich narodéw kresowych odzyskala petng niepodleglos¢. Natomiast
bolszewicy, ktorzy przejeli wladze, zaproponowali budowe panstwa jako federacji
narodowych republik i autonomicznych obwodéw (Pietkiewicz, 2013: 41).

Whioski

Przemiany z lat 1905-1906 ograniczyly prerogatywy legislacyjne monarchy (Kro-
potkin [KponorkuH], 2006: 24). Jednak byly to juz reformy spéznione i potowicz-
ne (Andrusiewicz, 2001: 388). W dodatku Srokowski i tak twierdzit, iz nie mogty
one stanowi¢ ,,panaceum”, gdyz: ,,Jedyna, wlasciwa, naturalng i konieczng - jezeli
sie antycypuje koniecznos$¢ dalszego rozwoju panstwowego Rosyi - jej forma pan-
stwowg jest despotyzm” (Srokowski, 1905: 127). Bedgc zdania, iz nardd rosyjski nie
udZzwignie zadan panstwowych odziedziczonych po upadajgcym samodzierzawiu,
wiec ten upadek to nic innego jak preludium likwidacji ogromnego panstwa ro-
syjskiego, gorzko stwierdzal w ostatnich stowach Likwidacyi caratu o takiej swojej
odwaznej prognozie:

Pozwalam sobie jednak na te Smialos¢ w tej najlepszej wierze, ze twierdzenie powyz-
sze nawet w niklej postaci osobistego wylacznie przekonania moze naszemu wspol-
nemu, ,,narodowemu”, Ze tak powiem, mysleniu o Rosyi i 0 naszym do niej stosunku
nada¢ pewne pozyteczne zabarwienie i otworzy¢ przed niem perspektywe, dotad,
zadaje mi si¢, malo uwzgledniong. Co do przysztoéci Rosyi jestem krancowym pe-
symistg. Jest to stanowisko i niepopularne i niewygodne. Prawdy, lezace w zlotym
srodku, sg wygodniejsze i ,latwiej rozpuszczalne”. Ja jednak nie wierze w prawdy
»lezace posrodku” (Srokowski, 1905: 149).

Carat rzeczywiscie upadl, tylko potrzeba byto do tego jeszcze przeszio deka-
dy i I wojny $wiatowej po drodze. O ,wielkiej likwidacyi” tez trudno moéwi¢, bo
od Rosji odlaczyly sie tylko rubieze (przewazajaca czes¢ dawnej Rzeczypospoli-
tej, Finlandia i kraje baltyckie - te ostatnie nie na dtugo). Komunistyczna Rosja
co prawda przeksztalcita sie w federacje jako ZSRR (Kaminska, 2011: 589; Rojek,
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2010: 171), tyle ze od poczatku byta to fikcja (Baszkiewicz, 1998: 360), gdyz ZSRR
bylo panstwem jednolitym, silnie scentralizowanym (Klementowski, 2012: 589).
Cho¢ republiki miaty ,,prawo stanowienia o sobie az do oderwania”, to takie ,,ode-
rwanie” w praktyce bylo niemozliwe (Grodziski, 2008: 334). Republiki pozosta-
waly pod $cistg kontrola partii komunistycznej i wykonywaly rozkazy Moskwy
(Roskin i in., 2001: 323). Jezykiem urzedowym na terytorium calego panstwa byl
oczywiscie rosyjski (Pietkiewicz, 2013: 15). Rzad centralny naruszal prerogaty-
wy skladowych jednostek i federacja si¢ rozpadta w 1991 r. Dyktatura nie mogta
w istocie stanowi¢ federacji (Riker, 2002: 657-658). W tych nowych panstwach po-
jawil sie problem polityki historycznej. Powstala na gruzach Zwigzku Radzieckie-
go Wspdlnota Niepodlegtych Panstw oraz Zwigzek Bialorusi i Rosji sg uwazane
za podmioty o cechach konfederacji (Sagan, Serzhanova, 2013: 158)¢. Te pierwsza
stworzylo 12 z 15 dawnych republik zwigzkowych, ktére staly sie niepodleglymi
panstwami. Jednak WNP jako organizacja miedzynarodowa ma znaczenie sym-
boliczne (Czajkowski, 2008: 355-356). Najwieksza z republik, Rosyjska SRS prze-
obrazita si¢ w Federacje Rosyjska (Eberhardt, 2016: 211), ktora sklada sie z wielu
autonomicznych republik, okregdw, rejondéw i nawet miast (Roskin i in., 2001: 323).
Wszystko odbylo sie tak, iz autonomiczne republiki narodowosciowe przeksztalci-
ty sie w panstwa suwerenne, ,,zwykle” jednostki podziatu terytorialnego (obwody
ikraje) zachowaty swdj status formalny, zwiekszajac znacznie zakres samodzielno-
$ci, natomiast ,,autonomiczne” jednostki podziatu terytorialnego (obwody i okre-
gi) wzmocnily swoj status (Marciniak, 2005: 280). Tak wigc ustrdj terytorialny,
ktéry postulowal Srokowski, federacja, zachowat sie do dnia dzisiejszego. Srokow-
ski zatem tylko czesciowo trafnie przewidywal przyszios¢ Rosji — konstytucje rze-
czywiécie wprowadzono i rzeczywiscie nie uratowata ona caratu. Kraj jednak nie
rozpadl si¢ catkowicie, a carski despotyzm zastgpil komunistyczny totalitaryzm.
W pewnym sensie Srokowski mial wiec racje, iz pluralizm nie jest pisany Rosji’.
Nas jednak w tym artykule interesuje gtéwnie to, iz swoje tezy Srokowski popiera
takze argumentami natury geograficznej. W pierwszej dekadzie XX w. powsta-
ty liczne koncepcje ttumaczace usytuowanie Polski na kontynencie europejskim
(Eberhardt, 2006: 84). Analizowana tutaj publicystyka Srokowskiego tylko w nie-
wielkim stopniu wpisuje si¢ w ten trend, gdyz Srokowski skupia sie gléwnie nie na

6  Kraje bytego Zwigzku Radzieckiego w dalszym ciggu nie dokonaty ostatecznego wyboru
wtasnej interpretacji przesztosci, a ich postawa wobec niej ulega ciggtym zmianom. W konse-
kwencji historia staje sie instrumentem stuzacym do osiggania doraznych celéw politycznych
i bronig w rekach ludzi, ktérzy zasadniczo nie s3 zainteresowani pamiecia narodowa innych na-
cji, tragediami, ktore przydarzyty sie ich wtasnym narodom, ani ogdlnie przesztoscia” - stwier-
dza Oleksii Polegkyi (2019: 302).

7 Co ciekawe, polska Wikipedia za konfederacje uwaza juz ZSRR (Zwigzek Socjalistycznych Re-
publik Radzieckich).
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Polsce, a na Rosji, realizujac znany schemat krytyki tego kraju. Otéz tradycyjnie
w Europie, jak i w Polsce postrzegano Rosje jako kraj skrajnego absolutyzmu, sa-
mowtadztwa, gdzie nie ma mowy o jakichkolwiek prawach czlowieka, a ludzie bez-
wolnie poddajg si¢ samowoli carow-ciemiezycieli® (Sobczak, 2006: 67). Nie znaczy
to, iz Srokowski catkowicie odzegnuje si¢ od odpowiedzi na pytanie, jaka role od-
grywaly ziemie polskie i ich mieszkancy. Wszak jest to znéw tradycyjne postrze-
ganie Polski jako eksportera pierwiastkéw kultury zachodniej Europy na wschéd.
Srokowski z czescig pogladoéw prekursordw polskiej mysli politycznej sie zgadza.
Co ciekawe jednak - zgadza si¢ takze czasami z tworcami rosyjskiej geopolity-
ki. Tyle, ze takie zgodne stwierdzenia interpretuje na niekorzys¢ Rosji, podczas
gdy rosyjscy prekursorzy geopolityki oczywiscie na korzys¢ Rosji. Przyktadowo
mozna tutaj przypomnie¢ wskazany powyzej przypadek pogladéow Karamzina,
ktéry twierdzeniem, iz polozenie Rosji na wielkiej nizinie wschodnioeuropejskiej
zmuszalo wladze moskiewskie do ekspansji terytorialnej, probuje usprawiedli-
wi¢ swoj nardéd i wladze, a moze nawet wzbudzi¢ wspoétczucie. To samo stwier-
dzenie o wrodzonej zaborczosci wynikajacej z warunkéw geograficznych u Sro-
kowskiego wzbudza niecheé, a nawet wrecz obawy u czytelnika®. Srokowskiemu
w tych dwdch reportazach geopolityka jest przydatna do wyjasniania przesztosci
oraz terazniejszosci. Jednak nie stuzy mu ona do formulowania plandéw na przy-
szlo$¢ - przebudowy badz zniszczenia rosyjskiego imperium. Wskazuje, co prawda
na konieczno$¢ federalizacji, jednak bez szczeg6tow funkcjonowania takiego two-
ru. Z pewnoscig jego poglady geopolityczne wymagaja dalszych badan. Wszak na
tematy polityczne Srokowski wypowiadal sie do konca swojego zycia, w tym i sfe-
deralizowania Europy po I wojnie §wiatowej (Dyoniziak, 2004: 49 i n.). Nie obylo
sie w nich bez geopolityki, ktora — jak widzieliSmy powyzej w dwdch zanalizowa-
nych reportazach - jest dla niego przydatnym narzedziem przy paraniu si¢ pub-
licystka polityczng. Mnogo$¢ zainteresowan Srokowskiego wspolgrala z ogdlnie
interdyscyplinarnym charakterem geopolityki. Zaprezentowane na tamach tych
dwdch reportazy poglady bohatera artykutu sytuowalbym w obszarze geopolityki
akademickiej. Ttumaczy on funkcjonowanie struktur politycznych Rosji wply-
wem $rodowiska geograficznego i uwarunkowaniami historycznymi. Zalezno$ci
przestrzenne ogrywaja role w jego wywodach. Trudno natomiast jego publicystyke
nazwaé geopolityka stosowang (por. Sykulski, 2009: 31). Wszak panstwo polskie
wtedy nie istnialo, wigc nie moglo by¢ osrodkiem sity. Srokowski nie wykorzy-
stywal swojej wiedzy z zakresu geografii czy historii w celu jak najskuteczniejszej

8 |tak jest do dnia dzisiejszego. Juz w 2010 r. Rosje Putina oceniano nie jako ,demokracje’, tylko
,demokracje sterowang” (Tarnawski, 2010: 252). On sam ma tez stawiac na centralizacje pan-
stwa rosyjskiego (Baluk, Mac, 2024: 21).

9 Zdrugiej strony w Rosji odptacano sie wizerunkiem Polski jako panstwa anarchii i sejmikowa-
nia, wynaturzen bardzo wczes$nie w naszym kraju uksztattowanego parlamentaryzmu.
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realizacji planéw politycznych (Power, Weltmacht) innego osrodka sity, ktérym
w tym przypadku moglo by¢ panstwo austro-wegierskie (wszak sprawozdania te
pisane s3 dekade przed wybuchem I wojny $wiatowej, a nie tuz przed starciem
zbrojnym, nie w warunkach realnej mozliwosci wybuchu wojny miedzy obydwo-
ma cesarstwami, cho¢ konflikt intereséw istnial). Jako Ze to reportaze, to pisane sg
przez naocznego $wiadka. Wczedniejszy, W stolicy biatego cara ma charakter bar-
dziej informacyjny; natomiast Likwidacya caratu — zasadniczo relacjonujacy. Ze
wzgledu na poruszang tematyke ten ostatni ma maniere wysoce wojenna (wojna
rosyjsko-japonska i rewolucja), a ten pierwszy sytuowalbym miedzy reportazem
podrézniczym a spoleczno-obyczajowym. Oba stuza przekonaniu czytelnika, iz
Rosja jest krajem przystajacym do realiéw azjatyckich, nie europejskich.
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