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wérod innobytéw. Przyczynek do
anatomii Lesmianowskiej wyobrazni

Jak wiadomo, swiaty przedstawione Bolestawa Leémiana zamieszkuja précz
ludzi - odmienicow i kalek albo przecietnych postaci z ludu, przezywaja-
cych niezwykle przygody - takze osobliwe stwory nieludzkie, a raczej nie
w pelni ludzkie, bo wprawdzie nieco zwierzece, jednak i w jakims$ stopniu
czlekoksztattne. Wyposazone sg w szczegdlng Swiadomosé - zmodyfikowa-
na jaka$ dewiacyjng hipertrofig albo redukcja. Cechy te, ktére nazwatbym
antropomorfizmem alternatywnym, sytuuja stworzenia autora £4ki wpraw-
dzie w sasiedztwie innych ogrodéw zoologii fantastycznej, ale jednak pozo-
stajg zamkniete w osobnym rezerwacie prywatnych autorskich wyobrazen.
Przyjrzyjmy sie najpierw ich sasiedztwu, by poszukaé¢ mozliwych zZrédet
inspiracji dla postaci wykreowanych w Lesmianowskich balladach.

Proponuje tu jednak spojrzenie ahistoryczne, uwzgledniajgce wyobra-
zenia zar6wno wczesniejsze niz tworczos¢ Lesmiana, jak i pézniejsze, gdyz
chodzi o poréwnanie potencjaléw ludzkiej wyobrazni, a nie genetyczne
Sledzenie Zrédet konkretnych pomystow, gdyz wszystkie one w réznym stop-
niu sa pochodna jakichs imaginariéw mitologii i folkloru. Celem przegladu
bedzie zatem wyznaczenie uniwersalnych wektoréw uprawiania réznie
pojetej teleologicznie fantastyki. Dlatego rozpoczne od zjawisk w kulturze
wspoblczesnej, jako nie tylko najblizszych chronologicznie, lecz takze po-
wszechnie dostepnych.

Dopiero na szerokim tle, wyznaczajagcym horyzont wyobrazni, umiesz-
cze wybrane stwory Lesmiana, probujgc odnalez¢ ich powinowactwa ze

" Uniwersytet Szczecinfiski, Wydzial Filologiczny, Instytut Polonistyki, Kulturoznaw-
stwa i Dziennikarstwa, Zaklad Teorii i Antropologii Literatury, e-mail: karapet@wp.pl.
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wspolnota wyobrazni dawnej i dzisiejszej, a blizej przyjrzeé sie jednemu
z nich, ktéry wydaje sie bytem skrajnym - zaréwno ontologicznie, jak wy-
obrazeniowo. W zestawieniu z innymi imaginariami §wiat LeSmiana okaze
sie w duzym stopniu autonomiczny i przewyzszajacy radykalizmem kreacji
zaréwno mitologie, jak ich dzisiejsze transformacje w literaturze fantastycz-
nej, popularnej, humorystycznej czy dzieciece;j.

W ogrodach fantastyki

Wspblczesny przyrost fantastyki (bo znazwy ,,rozwéj” swiadomie rezygnu-
je, nie dostrzegajac w lawinowym przyroscie znamion postepu) sprawia,
ze populacja stworéw zrodzonych z wyobrazni rozmnaza sie zywiotowo
i w sposob niekontrolowany. Przy$pieszenie tego procesu i tempo mutacji,
ktérego nie uzasadnia zadna teoria ewolucji, odbywa sie gléwnie za sprawa
kultury masowej, zdominowanej przez powiesci Johna Ronalda Reuela Tol-
kiena, ich adaptacje i parafrazy w calym nurcie fantasy oraz serie filmowa
Guwiezdne wojny. To S§wiat juz §cisle skodyfikowany, ktérego znajomos¢ jest
warunkiem zrozumienia filmowych fabul i komunikacji z kilkoma juz po-
koleniami mtodziezy na nich wychowanych. Kluczowa role posréd postaci
graja Jedi -

starozytny zakon ,wrazliwych na Moc”, czyli istoty, w ktérych organi-
zmach wystepuje stezenie midichlorianéw. Midichloriany sa nanoorgani-
zmami wystepujacymi w kazdym zywym organizmie i umozliwiajacymi
mu Odczuwanie Mocy. W Zakonie Jedi wielka uwage przywiazuje sie do
umiejetnoéci panowania nad swymi emocjami, poniewaz niektére z nich
prowadza na ciemna strone Mocy i do upadku Jedi.

Dalej mozemy dowiedzie¢ sie o ich wrogach Sithach, reprezentujacych
,ciemna strone Mocy”, z ktérymi oni walcza dla utrzymania pokoju w Repu-
blice Galaktycznej. Jednym z Jedi jest Anakin Skywalker, we wcze$niejszym
wcieleniu Darth Vader. Metamorfoze psychiczna bohatera zaznacza stereo-
typowa zmiana wygladu, bliska schematom moralitetowym i pierwszym
westernom, w ktérych bialy kapelusz byt atrybutem charakteru pozytywnego,
czarny - negatywnego: Skywalker jest niebieskookim blondynem, Vader
natomiast jest z6ltooki i tysy - wbrew tradycji, ktéra z takim typem urody
zazwyczaj kontrastuje piwnookiego bruneta. Ta modyfikacja stereotypu
zapewne byla unikiem kreatoréw przed posadzeniem o rasizm. Zauwazmy
jednak, iz w tej charakterystyce najwazniejsze sa cechy psychologiczne, stu-
zace za dydaktyczne exemplum. Reszta to pseudonaukowa motywacja typowa
dla fabut science fiction, dowolnie powotujaca sie na prawa biologii i genetyki.
Odkrycia naukowe stanowig trop ciekawy dla stworzenia hipotezy $wiata
alternatywnego, ale tu zaniechany, bo w catej serii dominuje przygodowa

U Jedi, https//plwikipedia.org/wiki/Jedi (dostep: 30.11.2017).



fabuta z prostym etosem walki i kiczowata batalistyka. Metamorfoza bohatera
zbliza go bardziej do bohateréw romantycznych i pochodnych: Mickiewi-
czowskiego Gustawa-Konrada i Sienkiewiczowskiego Kmicica-Babinicza niz
tajemniczych bytéw Le$miana.

Poniewaz w obszarach kultury popularnej daje sie zauwazy¢ przede
wszystkim banat kopiowania pomystéw dawnych mitologii z naiwna ich
modernizacjg, poszukajmy przykladéw bardziej oryginalnych w literaturze,
gdyz te wydaja sie blizsze imaginacyjnym , odkryciom” autora Napoju cieni-
stego, a taki jest cel tego przegladu starszych bestiariuszy.

Ksiega istot zmyslonych Jorge’a Luisa Borgesa? - to bestiarium z 20. stu-
lecia, jak dotad najpelniejsze, bo retrospektywne, skompilowane z r6znych
mitologii starozytnych i sredniowiecznych oraz kreacji literackich, ale nie
powiazanych fabularnie jak w Metamorfozach Owidiusza, lecz utozonych
w alfabetycznym porzadku encyklopedii. Stwory tam opisane maja swoja
geneze i dos¢ dlugg historie - wprawdzie czesto wielowariantowg, jak mity
wedrujace po réznych wspoélnotach wierzen - ktéra koniczy sie zazwyczaj
wecieleniem w jakas aktualna forme przyrody nieozywionej, przewaznie
zjawisko meteorologiczne albo gwiazdozbiér. Oczywiscie, sa dziwne jako
nieistniejace realnie, ale trudno uznad¢, ze zagadkowe, gdyz swoim istnieniem
nie przynosza niepokoju tajemnicy - przynajmniej dzi$, w rzeczywistosci
wirtualnej symulakréw, a wiec w perspektywie kurczacego sie $wiata rzeczy
niemozliwych.

W ogrodzie Borgesa obok zwierzat fantastycznych wystepuje fauna
rzeczywista, ale znieksztalcona legenda i przesadem, taka jak pelikani sala-
mandra. Argentynski pisarz przytacza réwniez wierzenia drwali z Wisconsin
i Minnesoty, wedle ktérych istnieja Latajace Pstragi bojace sie wody, Gluptak
Zebiasty ptywajacy tylem, by woda nie dostala sie do jego ust, Niezdarnik
Gozdzikowaty, wijacy gniazda dnem do gory i fruwajacy tylem, gdyz nie
obchodzi go, dokad leci, a tylko to, gdzie byl’. Zwierzeta podobnie zdefor-
mowane, o narzadach zredukowanych lub pomnozonych albo o nietypowym
zachowaniu, tworzyli takze liczni basniopisarze i autorzy wierszykéw dla
dzieci (jak pominiety przez Borgesa Jan Brzechwa w utworze Na wyspach
Bergamutach czy Maciej Wojtyszko?).

W klasyce mitéw grecko-rzymskich, indyjskich, celtyckich czy innych
przewazaja produkty metamorfozy lub krzyzowania. By¢ moze hybrydy to
zwierzeta bliskie gatunkom rzeczywistym, lecz jeszcze nie odkrytym, a przy-
szte postepy zoologii poszukiwawczej pozbawig je fantastycznosci - tak jak
niegdys nietoperza (uwazanego dawniej za pét-mysz i pél-ptaka), a w prze-
szlosci znacznie blizszej okapi - przypominajace zaréwno zebre jak Zyrafe.

2 J.L. Borges, Ksigga istot zmyslonych, przel. Z. Chadzynska, Warszawa 2000.
3 Tamze, s. 55.

*  Maciej Wojtyszko stworzyljedna z ciekawszych galerii fantastycznych postaci, takich
jak: Bromba, Pciuch, Fumy, Gzdacz, Fikander, Glu$ w swojej ksiazce Bromba i inni (Warszawa
1975) oraz kilku nastepnych. Systematyke tej fauny mozna poznac szczegétowo na stronie:
htps//plwikipedia.org/wiki/Bromba_i_inni#Postacie (dostep: 30.11.2017).
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W kompendium Borgesa znajdziemy jednak ponadto stwory, ktére
moglyby zainspirowaé Lesmiana - nie ze wzgledu na wyglad, lecz na rys
psychologiczno-egzystencjalny. Oto pare z nich.

Odradek - przypomina szpulke nici w ksztalcie gwiazdki z podstawka.
Nie wiadomo, po co istnieje, jest maly i rozsnuwa nici, zakochuje sie jak
dziecko, nie jest grozny. Pochodzi z mitologii stowiariskiej lub germanskiej,
a pojawia sie¢ w bestiariuszu Borgesa jako wypis z dziet Franza Kafki’.

Squonk (Lacrimacorpus dissolvens), zyjacy jedynie w Pensylwanii: ,jest
raczej oschly, podrézuje przewaznie o zmroku. Eksperci twierdza, ze jest
najnieszczesliwszym ze zwierzat”. Nietrudno go wytropié, bo ,ciagle placze
i zostawia za soba Slady tez” [..]. ,Pan ]. Wentling [...] mial smutne doswiad-
czenie z pewnym squonkiem [...] Pocieszyt go i naméwil, by wszedt do worka,
po czym zabrat do domu, w pewnej chwili worek stat sie lekki, a ptacz ucicht.
Wentling otworzyt worek: byly w nim tylko tzy i babelki”.

William T. Cox, Fearsome Creatures of the Lamberwoods, Washington 1910°.

Latwo watek ten skojarzy¢ z Lesmianowska ballada Dziewczyna i spu-
entowac: I nic nie bylo oprécz glosu”, ale motyw Ledmianowski podlega tu
eskalaciji, bo znika nawet tkanie.

Elfy - jesli oddali¢ potoczng o nich wiedze jako o Tolkienowskiej , rasie”
rozpoznawalnej po uszach, a przyjaé, ze ich nazwa pochodzi od niemieckiego
~Alp”, czyli koszmar, to mozna je wigzac ze sSredniowiecznymi wierzeniami,
wedtlug ktérych ugniataja piersi §piacych, powodujac senne koszmary”. A za-
tem wlasnie elf moze by¢ pierwowzorem Lesmianowskiego Dusiotka, maja-
cego wprawdzie rodowdd ludowy i stowianski.

Podobnie mégtby Lesmiana zainspirowaé Kot z Cheshire i koty Kilkenny
pochodzace z Alicji w krainie czarow Lewisa Carrolla. Pierwszy kot obdarzony
zostal ,,zdolnoécig stopniowego znikania, tak, ze w koncu pozostawat juz
tylko jego usmiech, bez pyszczka ni zebéw. O kotach z Kilkenny méwi sie,
iz tak sie ze soba bily, ze sie nawzajem pozarty, pozostawiwszy po sobie
tylko ogony”.

Bestiarium Stanistawa Lema ma natomiast charakter nie historyczno-mu-
zealny, lecz futurologiczno-eksperymentalny, totez jego wklad autorski jest
znacznie wigkszy, gdyz pisarz staje si¢ przede wszystkim kreatorem, a nie jak
Borges zbieraczem i antologista przeszukujagcym dawne mitologie. Nie ustana-
wia on jednak zadnego kanonu ni zwartego kompendium, a jego zwierzyniec
istnieje w stanie rozproszenia; pojedyncze stwory wiodg zywot samotniczy
lub stadny w autonomicznych $wiatach przedstawionych réznych utworow,
zwlaszcza opowiadan. Niektore stwory fantastyczne pokazywane sa w per-
spektywie powaznej, stanowiac element hipotetycznych $wiatéw przyszitosci
lub przyszlego horyzontu wiedzy o juz istniejagcym Wszechs$wiecie, o istotach

° J.L. Borges, Ksigga istot zmyslonych, s. 141-143.
¢ Tamze, s. 189-190.
Tamze, s. 47.

8  Tamze, s. 109.



izjawiskach z odlegtych galaktyk, nieznanych obiektach przyrody, ktére tylko
umownie nazywa¢ mozna przez analogie ,flora i faung kosmiczng”.

Lem poczatkowo byl tworca z kregu science fiction, ale potem stat sie za-
wzietym krytykiem i parodysta tego nurtu, totez jego kreacje kosmiczne maja
status niejednakowy, zalezny od genologicznych zréznicowarn i modalnosci
przedstawien. Mozna wyodrebnic trzy ich grupy:

1. Formy zycia, powotywane serio, ktére zmuszaja do przekroczenia
perspektywy antropocentrycznej i rezygnacji z odwotan do podobnych tylko
z pozoru form przyrody ziemskiej. To , ptucodrzewa” z powiesci Eden, mi-
kroczastki w ksztalcie litery ,Y” zdolne zbudowa¢ dowolny obiekt (Niezwy-
ciezony), ,myslacy” ocean i rodzone przezen symetriady w Solaris.

2. Elementy groteskowo-parodystyczne, stuzace za krytyke i karykature
naiwnych wyobrazen u seryjnych twércow science fiction w kulturze masowe;j.
W opowiadaniu Ratujmy kosmos (List otwarty Ijlona Tichego z tomu Dzienniki
Qqwiazdowe) pojawia sie skierowane do turystéw kosmicznych ostrzezenie
przed zlodliwoscig pewnych istot, a zarazem apel ekologa, ktéry alarmuje
przed wyginieciem niektérych gatunkéw. Narrator wymienia stwory dzia-
tajace na zasadzie mimikry:

wezondg teleskopek, ktéry w miejscach widokowych rozstawia trzy cienkie
dlugie nogi w ksztalt tr6jnoga, rozszerzonym tubusem ogona celuje w kra-
jobraz, a jego Slina imituje soczewke lunety; wedlowce, czajaki potkliwe
(drapiezce czyhajace na turystow), rzesula niedotazka, moczyscier przepasny,
woczykij brutalik (udaje on kioski z woda sodows, hamaki, natryski z kurkami
irecznikami), mréwka krzestéwka dreczypupa (udajaca wiklinowy fotelik)’.

Pelna lista ,,odkry¢” parazoologicznych Lema (a niektére z nich wspierajg
dos¢ nieporadne rysunki autora) bytaby znacznie dtuzsza.

3. W podobnej funkcji parodii wystepuje fauna kosmiczna wytacznie
w enumeracji samych atrakcyjnie poetyckich i zabawnych nazw, bez zadnych
opiséw anatomicznych czy funkcjonalnych. Nazwy te stuza tylko do wskaza-
nia innobytéw mozliwych, a czytelnikowi zupetnie nieznanych. Pémy, mur-
kwie, graszaki, plukwy, filidrony, zamry, kambuzele, Sciénieta, wytrzopki,
rymundy, trzepce wspierajg dydaktyczne przestanie w noweli Jak ocalat Swiat
z tomu Cyberiada. O gryzmakach i gwajdolnicach dowiadujemy sie jedynie
tego, iz istnialy na firmamencie®.

Wkiad Konstantego Ildefonsa Galczyniskiego w rozwdj zoologii fanta-
stycznej jest niestety watpliwy, bo wprawdzie oryginalny, lecz jednostronnie
groteskowy, ukierunkowany wylacznie parodystycznie. W traktacie Nieznani
mieszkaticy naszych borow (z cyklu Listy z fiotkiem) autor pobieznie charak-
teryzuje kilka zwierzat z wyraznym lekcewazeniem precyzji opisu i jego

9 S. Lem, Ratujmy kosmos (List otwarty Ijlona Tichego), [w:] tegoz, Dzienniki gwiazdowe,
Warszawa 1971, s. 413-430.

0 Tenze, Jak ocalat Swiat, [w:] tegoz: Opowiadania wybrane, Krakow 1975, s. 121-125.
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wartoéci poznawczej, gdyz inwencja skupia sie gtéwnie na niespodziankach
onomastycznych. Oto wyimki z jego bestiariusza:

,[...] Ciapciu$

Nikle, prawie ze niewidoczne stworzonko (zyjatko) z gatunku ssakéw
obtych. Zywi sie émierdzaca padlina. Rozmnaza sie w miare sit. Chtopcy
i dziewczeta, nie straszcie ciapciusia swoimi dzikimi rykami, gdy ten
ostatni wygrzewa sie na storicu.

Pitwa
Rodzaj Rypaty.

Gulbrason
Ponury, trawozerny ssak bez dowcipu i puenty:.

Okszton-Grabarz

Inaczej szakal polski. Przebywa w mrokach. Odznacza si¢ niestychang
perfidia i hipokryzja. Jesienig ze sfermentowanych lisci gruszki wysysa
alkohol i pod zgubnym wplywem tego ostatniego niszczy drzewa i inne
meble w salonie przyrody. Nie rozmnaza sie zupelnie.

Gzegzotka
Rodzaj kroélika dzikiego, krwawookiego. Bez przerwy podskakuje, co go
naraza na obrazenia cielesne. Rozmnaza sie.

Pseudosniofon krétkowtosy
Do tej chwili: brak jakichkolwiek danych [...]"".

Natomiast w innej rozprawie - Oszczednosci zoologiczne Galczynski zgta-
sza postulat redukcji zwierzat oraz podaje ich liste, ztozong ze stworéw
zaréwno istniejacych jak nieistniejacych'.

Mitologie dzieciece maja charakter réwniez ludyczny, ale i wéréd nich
wystepuja indywidua nacechowane psychologia postrzegania i samoswia-
domosci: Bestiarium Borgesa utozone alfabetycznie zamykaja Zwierzeta
lustrzane. U Lewisa Carrolla w powiesci Po drugiej stronie lustra pojawia
sie lustrzany potwor Jabberwocky, ktéry ma skrzydta nietoperza, ogon
jaszczurki, szyje weza, zebatg paszcze i pazury ptasie, a wiec na tle hybryd
mitologicznych wyréznia sie najwyzej zwielokrotnieniem cech o zwierzecej
proweniencji’®. W fantastycznym Swiecie Macieja Wojtyszki zyja bardziej
tajemniczy zwierciadlani Wicewersowie Dzicy.

- K.I. Galczyniski, Nieznani mieszkaricy naszych boréw, [w:] tegoz, Liryka i groteska, War-

szawa 1975, s. 267-268.
12 Tamze, s. 262-264.
3 Niemniej by¢ moze wlasnie nieokreslonos¢ wygladu wynikajgca z nawarstwienia
podobienstw do zwierzat istniejacych inspirowata polskich ttumaczy, ktérzy zglosili tak liczne



Michat Lukaszewicz w opowiadaniu (dla dorostych) Wyzwolony odkryt
stwora, ktéry powinien zostac¢ objety ochrong - w czasach malejacej roli
literatury i recesji czytelnictwa. Co jednak najciekawsze, to wprawdzie hu-
morystycznie, lecz takze dydaktycznie nacechowana metaliteracko$é, gdyz
nowe zwierze mogloby obja¢ patronat nad pisarzami, a nawet zastgpi¢ na
Helikonie Euterpe, Erato i Kaliope, cho¢ tymczasem nie stwierdzono zadnej
poswieconej mu ody czy choéby apostrofy. Ow stwér ma imie znaczace

277

»Skrybort”, a oto jego dos¢ precyzyjna charakterystyka:

Pisze biegnac [...] Kazda jego stopa ma pie¢ przeciwlegle ustawionych
kopyto-palczatek. Dwie mate, dwie $rednie i jedng duza. Ich wzajemne
ulozenie tworzy odpowiedni znak, a spos6b stawiania nég - system zna-
kow. Przecinki i kropki stawia ogonem™.

Granice i Sciezki ludzkiej wyobrazni kreujacej quasi-przyrodnicze byty
domagaja sie jakiejs systematyki fantastycznej. Najblizej spelnienia tej idei byt
chyba Borges. Gdyby stworzy¢ bestiarium kompletne, gromadzace pomysty
wszystkich mitologii, fantazji literackich i plastycznych (Salvador Dali miatby
tu wklad bodaj najwiekszy), to prawdopodobnie wirtualna faune daloby sie
usystematyzowac wedle regut retoryki i poetyki.

Figury per adiectionem - Cerber, Hydra, Amfisbena (waz o dwéch poczat-
kach), Bayamus (trzynogi stwér z noweli Stefana Themersona).

Figury per detractionem - np. Jednorozec (Unicorn), Cyklop (jednooki),
Nosnos (ktéry ,ma tylko jedno oko, jeden policzek, jedna noge i pot serca”)®.

Figury per immutationem - ta grupa miataby chyba najwigksza reprezen-
tacje, bo skupia wszystkie krzyzéwki i kontaminacje, a wiec hybrydy, takie
jak Minotaur, Centaur, Pegaz, Gryf.

Figury per ordinem - ,,waz, ktéry zaczyna sie na koricu swojego ogona” -
z zoologii fantastycznej Borgesa™.

W ogrodzie niezoologicznym Ledmiana

Zasadnicza odrebnosé postaci fantastycznych ze $wiatéw przedstawionych
Lesmiana okreéli¢ mozna tak: nie tyle mieszcza sie one w kolejnej zoologii
fantastycznej, ile stanowia niepodlegta republike ontologii fantastycznej. Na
streszczonym tu pstrokatym tle mitologii i jej dwudziestowiecznych anekséw
stwory Le$miana zdecydowanie wyrdzniajg si¢ zaréwno substancjalnie, jak
funkcjonalnie. W mitologiach dominujg bowiem bestie siejace zniszczenie,

propozycje nazwania bestii: Dziwoleki (Antoni Marianowicz lub Hanna Baltyn), Zabrolaki
(Robert Stiller), Dzabbersmok (Maciej Stomczyniski), Dziaberlak (Jolanta Kozak), Zebrolak
(Janusz Korwin-Mikke), Dziabrliada (Stanistaw Barariczak). Podaje za: Jabberwocky, strona:
https//pl.wikipedia.org-wiki-Jaberwock (dostep: 30.11 2017).

M. bukaszewicz, Wyzwolony, [w:] tegoz, Dom z zapalonymi Swiattami, Krakéw 1987, s. 53.
5 ]J.L. Borges, Ksigga istot zmyslonych, s. 137.
16 Tamze, s. 206-207.
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$mier¢, zlo; przewaznie sa krwiozercze i wladcze albo przynajmniej pod-
stepne i oszukaricze. Niewiele znajdziemy poséréd nich istot sympatycznych,
opisywanych przez litote i hipocoristicum. Postaci LeSmianowskie wydaja sie
antyteza takich kreacji, reprezentujac zamiast grozy i potegi raczej stabosc,
krucho$¢ i efemerycznosé egzystenciji, a nawet kompleks nizszosci; przede
wszystkim rzadko strasza (do wyjatkéw nalezy Dusiolek), a jesli budzg prze-
razenie, to raczej dlatego, ze same boja sie i zastuguja na wspotczucie.

W mitologiach dominuje mimetyzm, a wiec fauna podobna jest do rze-
czywistej, lecz wynaturzona, poddana hiperbolizacji pewnych cech morfo-
logicznych lub skrzyzowana w hybryde. Natomiast Lesmian, cho¢ stosuje
réwniez opis antropomorficzny lub animalistyczny, przede wszystkim reifi-
kuje abstrakcje". Jego stwory istnieja w perspektywie eks-centrycznosci
i anty-antropocentryzmu, ktérych konsekwencjami sg hipotetyczne kreacje
odmiennych §wiadomosci u istniejacych realnie obiektéw natury. Podobna
funkcje w poezji Zbigniewa Herberta pelni Kamyk, a w wierszach Wistawy
Szymborskiej: $nigcy stary zoétw, tarsjusz czy ziarenko piasku. Leémianowi
chodzi nie tyle o popis fantazji w kreowaniu istniers przez nature , przeoczo-
nych”, ile o alternatywny punkt widzenia rzeczywistosci, o przeciwstawienie
antropocentrycznym schematom poznania innych stanéw $§wiadomosci jako
~Swiatéw mozliwych”, otwarcie nowego horyzontu epistemicznego. Stwory
Lesmiana sa niekiedy hipostazami dylematéw ontologii i egzystencji; dlatego
warto siegnaé po kategorie innobytu, ktéra wprowadzil Stanistaw Balbus
piszacy o ,$wiatach mozliwych” w poezji Wistawy Szymborskiej; cho¢ w tej
analogii konieczne beda pewne istotne zastrzezenia.

Na pewno Le$mianowskie istoty reprezentuja jakis , byt zachwiany w swej
pewnosci ontologicznej”® - z tym, ze w odréznieniu od realnych obiektéw
przyrody, ktére obdarza swiadomoscia autorka Wielkiej liczby, sa to formy
przyrody fantastyczne. W obydwu przypadkach jednak stanowia alterna-
tywna wizje Swiata przeciwstawiong antropocentryzmowi, a zatem otwieraja
zewnetrzne, pozaludzkie perspektywy postrzegania rzeczywistosci, zalozone
eksperymentalnie w celu zakwestionowania albo przynajmniej podwazenia
rutyny poznania naukowego i potocznego. Pisze Stanistaw Balbus:

Wszedzie hipotezy takie stawiane sa po to, aby powiedzie¢ co§ waznego
o $wiecie aktualnym, zaistnialym, co poéréd urzeczywistnionych i oswo-
jonych faktéw pozostaje gotym okiem niewidoczne®.

Dalej badacz obszernie uzasadnia uniwersalizm zewnetrznej perspek-
tywy ogladu rzeczywistosci:

7 M. Glowinski, Zaswiat przedstawiony. Szkice o poezji Bolestawa Lesmiana, Warszawa
1981, s. 34, 200.

8 G Balbus, Swiat ze wszystkich stron Swiata. O Wistawie Szymborskiej, Krakéw 1996, s. 135.

9 Tamze.



Rola , innobytéw” polega przede wszystkim na tym, ze ich perspektywa
moze obejmowac - i ustanawiac jako jeden ze $wiatéw mozliwych - cata
przestrzen rzeczywistosci ludzkiej i calg ludzka historie®.

U Szymborskiej takie egzotyczne spojrzenia na §wiat maja niewatpli-
wie motywacje poznawcza, nawet jesli wyczerpuja sie na krytyce epistemé.
W przypadku Lesmiana intencja nie jest juz tak oczywista, gdyz dociekania
o naturze $wiata pojawiaja si¢ incydentalnie, a zwykle tong w osobliwie
przygodowej fabule. Zanurzenie w alternatywnej irracjonalnej dziwnosci
wydaje sie czesto wazniejsze niz diagnozowanie $wiata realnego.

Metoda kreacji Lemianowskich innobytéw jest opis fragmentaryczny,
jesli chodzi o wyglad, gdyz ogranicza si¢ do wymienienia paru cech, nieko-
niecznie istotnych, ale zawsze uzasadnionych funkcjonalnie a rozproszonych
i rzucanych jakby mimochodem przez narratora skupionego gltéwnie na
dynamice balladowej akcj.

Przyjrzyjmy sie najwazniejszym osobnikom, a raczej ich streszczonym
rysopisom, ktére nie mogtyby postuzy¢ za materiat do portretéw pamiecio-
wych rysowanych jako zalaczniki do listéw goriczych.

Snigrobek - ma wyglad niedookreslony: jest ,blekitnawo zapatrzony
w papro¢”, a wedrujac w dal ,sie ztoci”, ale nawet te skape i zmienne cechy
traca znaczenie w rozwijajacej si¢ fabule, a rysem istotnym pozostaje tylko
to, ze egzystuje on gdzie$ na niepewnym pograniczu zycia i $mierci.

Zmierzchun - nie ma zadnego wygladu, cho¢ taczy cechy antropomor-
ficzne ze zwierzecymi; dokonuje gwattu na $pigcej dziewczynie - moze wiec
by¢ hipostaza pozadania, popedéw Erosa i Tanatosa, instynktu z pogranicza
miloéci i $mierci; a wiec i Freudowskiej nieSwiadomosci.

Niewidzialni - sg bytami programowo abstrakcyjnymi, tworami du-
chowymi, ale jednak wyposazonymi namiastkowo w konkret cielesny: maja
,,dlonie”.

Pozorzanie - to twory pochodne od cztowieka i przezen wysnione, ale
zarazem zwrotnie $nigce o nim; lecz idealne, nieSmiertelne, przez co blizsze
Bogu.

Skrzeble - wydaja sie¢ wyjatkowe jako zwierzecopodobne drapiezniki,
a konkretnie gryzonie: ,kogo gryza we $énie, ginie ten na jawie”. Sen im wy-
starcza, poniewaz same istnieja jedynie warunkowo: $nig swe istnienie i ,nie
zyja nigdy, tylko umierajg”. Sa wiec swego rodzaju bytem regresywnym,
a ponadto - krzywym lustrem czlowieczeristwa, przypominajacym, Ze juz
poczawszy od urodzenia kazda chwila przybliza nas do Smierci; a zatem
sensem zycia musi by¢ jego zanik.

Srebron - to personifikacja lub animalizacja efektow $wietlnych (gwiazd,
ksiezyca, rosy) w walce resztek Swiatta z nadchodzacym mrokiem. Jest ener-
gia Swiatla, ktéra udziela blasku otoczeniu, a tym samym staje si¢ w nocy
ostatnim azylem istnienia, nawet zastepujac Boga. Nie wiadomo, jak sam

20 Tamze, s. 159-160.
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wyglada, gdyz chyba w ogéle wygladu nie posiada jako byt niesubstan-
cjalny. Jest ,niepoprawnym Istnieniowcem”, co mozna rozumiec jako czysty
wyabstrahowany z materii, bezcielesny akt bycia, przeciwstawiony $mierci
inicoéci. Zjawisko przyrody, ktéremu Lesmian nie pozwala zastygnac¢ w zad-
nej antropomorfizacji, jak to czynily dawne mity. Jego portret wylania sie
jednak nie tylko z fragmentarycznego opisu, ale réwniez ze stylistyki narracji,
z ,miedzystowia”, gdyz uklady brzmieniowe, a dokladniej chwyt instrumen-
tacyjny nazwany przez Ferdinanda de Saussure’a ,anagramem brzmienio-
wym” wykryt w swej interpretacji Srebronia Edward Balcerzan?. Trzeba uznac
wyjatkowosc¢ Srebronia posréd bohateréw innych ballad, gdyz zastosowana
metoda wydaje sie bliska zaréwno pozniejszym doswiadczeniom poezji kon-
kretnej, jak autotematyzmowi, manifestujac zawistos¢ bohatera od jezykowej
kreacji. Wlasnie w tym utworze osigga najwyzsze natezenie relacja, o ktérej
pisze Michat Glowiniski: ,,homologia miedzy niezwyklodcia wystowienia
aniezwykloscia zdarzer i wzajemnej ich motywacji”; jezyk i mowa przenikaja
do fantastycznej fabuly i droga wyobrazni wiedzie od metafory do mitu®.

Latwo zauwazy¢, ze nie wszystkie imiona ,méwiace”, czyli utworzone
od pojeé, nazw przedmiotéw, zjawisk lub czynnosci, wydaja sie adekwatne
w $wietle skapych opiséw postaci oraz ich przygéd. W imieniu Zmierzchuna
trudno dopatrzy¢ sie Scistego zwiazku z jego przestepcza dzialalnoscia,
a jedynie pora dnia posrednio nasuwac moze dalekie skojarzenia z erotyka
i przemoca.

Innobyty LeSmiana przewaznie wiodg Zywot samotnikéw; a niektore,
cho¢ wystepujace w liczbie mnogiej jak Skrzeble czy Pomorzanie, nie tyle zyja
w stadach, ile tworza wspoélnote gatunku - réwnie wykluczong lub zmargi-
nalizowang. Wprawdzie przezywaja osobliwie $wiat realny, nawigzujac z nim
kontakt i egzotyczne dialogi, ale wzajemnie si¢ nie znajg, Zyjac w $wiatach
réwnoleglych tak samo dziwnych, a jednak wobec siebie osobnych; nie tworza
mieszanego krélestwa zwierzat w jednym rezerwacie, cho¢ wspdlnote niekto-
rych ustanawia niekiedy dopiero perspektywa kreatora - jak w wierszu Dokota
klombu, przedstawiajacym korowod osobnych $wiatéw z ich bohaterami, ktéry
zamyka cykl Postacie i ujmuje niejako w cudzystéw jednej modalnosci: wszyst-
kie wykreowane istoty okazuja sie wytworami marzen sennych.

Indywidualista jest rowniez posta¢ pochodzaca z tego samego cyklu
(ze zbioru Napdj cienisty), ktoéra jako najciekawsza obralem za przedmiot
interpretacji.

Znikomek

W cienistym istniers bezladzie Znikomek blgka sie skocznie.
Jedno ma oko blekitne, a drugie - piwne, wiec raczej

2 E. Balcerzan, Petno rozwisleri i udniestrzesi, [w:] tegoz, Oprécz glosu. Szkice krytycznoli-
terackie, Poznan 1971, s. 29-44.

2 M. Glowinski, Zaswiat przedstawiony. Szkice o poezji Bolestawa Lesmiana, s. 100-101.



Nie widzi §wiata tak samo, lecz kazdym okiem - inaczej -
I nie wie, ktéry z tych $wiatéw jest rzeczywisty - zaocznie?

Dwie dusze tai w swej piersi: jedna po niebie sie wibczy -
Druga - na ziemi marnieje. Dwie naraz kocha dziewczyny:
Ta czarna - snu wieczystego na pamie¢ barwnie sie uczy -
Ta jasna - calun powiewny tka dla umarlej doliny.

Ktoéraz z nich kocha naprawde? Zte sciezki! - Glebokie wody! -
Urwiska! - Nawotywania! - I znikad Zadnej pomocy! -

I powiktane od leku, w mrok pierzchajace ogrody! -

A w dloniach - nadmiar istnienia, a w oczach - okruchy nocy!

I mgta na ustach dziewczyny, rumianych marzen rozgrzewka -
A kwiaty wzajem sie widza - a zgony wzajem sie ttumia! -
Znikomek spozyl kes nieba i miesza zlota matewka

Cieri wlasny z cieniem brzé6z kilku. A brzozy $nia sie i szumig®.

Ta stosunkowo krotka ballada, zlozona zaledwie z czterech 16-zglo-
skowych tetrastychéw ze Srednidwka 8+8, sama wydaje sie ,,znikoma” - jak
chciatoby sie rzec, wmawiajac poecie gest autotematyczny, podobny jak w in-
nych przypadkach przenikania cech $wiata przedstawionego do tytutéw:
Ballada bezludna, Ballada dziadowska. Bylaby to zatem przez analogie ,Ballada
znikoma” - jesli chodzi zaréwno o niewielkie rozmiary tekstu, jak fabute
zminimalizowang do wyrywkowej charakterystyki postaci, opisu sytuacji
i paru zdarzen. Oto Znikomek blgka sie w swym srodowisku - zapewne
naturalnym, ale od poczatku mu nieprzyjaznym, podejmujac daremne
wysitki poznawcze i erotyczne: postrzega wzrokiem, odczuwa, przezywa
i prébuje kocha¢. W swych dziataniach zaréwno epistemicznych jak mito-
snych wykazuje niemoc, a jego bezsilne dazenia kontrastuja z typowa dla
Lesmianowskiego s§wiata nadaktywnoscia przyrodniczej scenerii. Smutny
los zmarginalizowanego istnienia, sytuujacy go poséréd licznych banitéw
z innych ballad, wydaje si¢ niema skarga albo jaka$ interpelacja do domnie-
manego Stworcy, protestem przeciw ontologicznemu wykluczeniu.

A przeciez Znikomek jednak istnieje, cho¢ z gory skazany na byt niepetny,
0 czym programowo uprzedza jego méwigce imie. Nie wiadomo jednak, czego
dotyczy zaprogramowany w nim minimalizm. Na czym polega kalectwo lub
niespelnienie? Czy na tym, ze istnieje w spos6b niewidzialny, namiastkowy,
czy tez niewiadomy lub niepewny? Czy ten stan bycia na marginesie rzeczy-
wistosci albo pomiedzy jej sferami sytuuje go na granicy egzystencji, czy moze
tylko na granicy poznania i samo$wiadomosci? Czy wreszcie chodzi o to, ze
jego istnienie polega wlaénie na stopniowym, lecz nieskoriczonym zanikaniu,
zmierzajacym do nieosiggalnej asymptoty absolutnego nieistnienia?

% B. Le$mian, Poezje zebrane, oprac. A. Madyda, wstep M. Jakitowicz, Torun 2000, s. 364.
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Wszystkie te wykladnie imienia wydaja sie rownie prawomocne -
moze z wyjatkiem tej najbanalniejszej, ze chodzi po prostu o malte rozmiary
stworzonka; jest ono bowiem wszechobecne, cho¢ skazane na wieczne bia-
dzenie niczym Zyd Wieczny Tutacz. Wydaje sie jednak przede wszystkim
reprezentacja uniwersalnej ludzkiej bojazliwej niepewnosci egzystencjalnej
i epistemicznej.

By sprawdzic jego tozsamos¢ najpierw poznajmy wyglad, potem czyny
i pragnienia tej osobliwej postaci. Zacznijmy zatem od rysopisu.

Granice widzenia i zagranica widzialno$ci

Naturalnym odruchem czytelnika jest uruchomianie procesu, nazwane-
go przez Romana Ingardena ,konkretyzacjg”, totez nie powinno dziwic¢
naiwne dazenie kazdego interpretatora, by posta¢ czy szerzej; ,aktanta”,
portretowanego w balladzie sprébowac jakos ,zobaczy¢”, czyli dopelnié
jego przemilczany wyglad silg wlasnej wyobrazni. W tym wypadku jednak
w punkcie wyjscia tej procedury dysponujemy danymi wyjatkowo skapy-
mi, dostarczonymi przez ledwie szczatkowy opis, ktéry zreszta skupia sie
bardziej na otoczeniu niz samym bohaterze. Z charakterystyki, raczej psy-
chologicznej i behawioralno-funkcjonalnej, dowiadujemy sie bowiem zale-
dwie tyle: Znikomek porusza sie ,skocznie” (a wiec rytmicznie, tanecznie,
co moze oznaczac takze ,poetycko”) i ma zdolng do milosci ,dusze”. Jesli
chodzi o wyglad zewnetrzny, to procz jakiegos narzadu stuzacego do odzy-
wiania oraz przyrzadzania pokarmu ma w swym rysopisie jedynie ceche
szczegoblna: réznobarwna pare oczu.

Wymienione cechy wystarczajg jednak, by skierowac nasza wyobraznie
na tory analogii ze $wiatem zwierzecym albo zasugerowa¢ jakis$ antropo-
morfizm, a te asocjacje aktywizuja juz pewne automatyzmy w dalszym im-
plikowanym dookreslaniu prawem prostych podobienstw. Skoro Znikomek
»skacze”, to musi mieé nogi, jesli co$ zjada, to ma jame ustna, pysk, ryj, gebe
albo paszcze, a zeby még}t cos ,mieszac¢”, powinien by¢ wyposazony w jakis
narzad chwytny: nibynézki, macki, jezyk lub ogon, wreszcie tapy lub rece -
ale w trzeciej strofie czytamy nawet o antropomorficznych ,,dfoniach”.

Poszukujemy natomiast jeszcze atrybutéw innych niz ludzkie i zwie-
rzece, a wiec jakichs elementéw dystynktywnych w morfologii ciala, ktére
zdecydowanie odrézniaja Znikomka od znanych gatunkéw fauny i form
humanoidalnych, takze tych z ré6znych etapéw antropogenezy. Szczegétowy
rysopis pozostaje jednak w sferze dowolnych domnieman, gdyz jako przemil-
czany w opowiesci stanowilby nie lada wyzwanie dla imaginacji policyjnego
rysownika, podejmujgcego probe stworzenia ,,portretu pamieciowego” éciga-
nego obiektu. Ubogi materiat empiryczny narazony jest zatem z jednej strony
na serie tatwych stereotypowych dopowiedzen, z drugiej na nieograniczona
dowolnos¢ suplementacji, swawole fantazji i ,radosna twoérczos¢” - bliska
basni, mitologii lub science fiction. Obie drogi zaprowadza donikad, gdyz stwoér
konkretyzowany tymi metodami utraci swg ontologiczng niepowtarzalnos¢



i tylko zasili ogromne zasoby istniejacych w kulturze bestiariéw o stwora,
bedacego kolejnym, wprawdzie niedokfadnym i niezamierzonym, duplikatem
ktéregos z dawnych pomystow.

Dlatego przyjrzyjmy sie LeSmianowskiemu opisowi uwazniej, by po-
wéciagliwie uzupelni¢ go o cechy w utworze przemilczane. Znajac ogélny
kierunek i cel fantastycznych kreacji autora £4ki domyslamy sie przeciez, iz
najwazniejszy w nich nie musi by¢é wcale wyglad (stad jego szkicowos¢), lecz
charakterystyka miejsca innobytu w $wiecie. Groteskowo ré6znobarwna para
oczu zdarza sig, nawet poséréd ludzi - choé nieczesto, co wykorzystat Michait
Buthakow sygnalizujac wyjatkowosé proweniencji Wolanda:

Prawe oko czarne, lewe nie wiedzie¢ czemu zielone. Brwi czarne, ale jedna
umieszczona wyzej niz druga. Stowem - cudzoziemiec®.

Ta rzadka cecha genetycznego zaklécenia pigmentacji teczéwki jednak
nie powoduje zaburzen w postrzeganiu $wiata przez czlowieka. U Znikomka
natomiast jest inaczej: oko niebieskie i oko piwne determinuja dwoista percep-
cje rzeczywistosci i ustanawiaja jego wyalienowana tozsamos¢. Zauwazmy
jednak od razu, ze ten fakt wcale nie jest oczywisty w perspektywie narratora,
dysponujacego wiedza ograniczona przez pozycje zewnetrznego obserwa-
tora, ktéry potrafi wysnu¢ zaledwie hipoteze psychologiczna:

Jedno oko blekitne, a drugie - piwne, wiecraczej
Nie widzi $§wiata tak samo, lecz kazdym okiem inaczej.
[podkresl. - PM ]

Nadal nie wiadomo jednak, na czym owa réznica widzenia polega: czy
oznacza, ze Znikomek widzi podwojnie, czyli dwa obrazy nakladaja mu sie
niby w diaporamie, czy tez widzi niestereoskopowo (bez ogniskowej), kazdym
okiem inny fragment otoczenia - jak plastuga czy kameleon, ktérych wzrok
jest rozbiezny, a kierunek i pole widzenia niezalezne dla kazdej gatki ocznej?

W opowiesci o zyciu Znikomka i poetyckim opisie gatunku jego
wyglad jest wiec kwestig drugorzedna, a gléwnym zagadnieniem staje sie
to, co i w jaki spos6b Znikomek widzi. Mozemy wiec porzuci¢ wysiltki, by
go koniecznie ,zobaczy¢” w jakims ksztalcie fizycznym - na rzecz empa-
tycznego wnikniecia w sam punkt i zakres jego widzenia - w perspektywe
postrzegania $wiata, ktéra moze okazac sie alegoria episterné i manifestacja
pewnego Swiatopogladu.

To sam Znikomek, z jego zagadka odczué i przezy¢, staje sie przedmio-
tem dociekani narratora. Stwoér usytuowany w jakims$ niemozliwym a przy-
najmniej nieuchwytnym i niewyobrazalnym, zerowym punkcie percepcji
calego Wszechswiata, punkcie zarazem ruchomym, bo przemieszczajacym

2 M. Buthakow, Mistrz i Matgorzata, przet. I. Lewandowska i W. Dabrowski, Warszawa
2001, s. 13-14.
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sie skokowo (bo ,,skocznie”) i stochastycznie niczym ruchy Brauna. By¢ moze
to byt podobny do mikroskopijnej czasteczki lub atomu - niewidzialny, ale na
pewno widzacy.

Znikomek i $wiat

Efemeryczna i zmarginalizowana pozycja Znikomka stuzy opisowi otacza-
jacej go przestrzeni, ktora bladzi, a zatem ktéra w efekcie postuzy¢ mogtaby
do sformutowania jakiej$ diagnozy rzeczywistosci. Znikomek jest bowiem
niepojetego Swiata wytworem albo jego konsekwencja. Pierwsze slowa
ballady to okoliczniki miejsca, a wiec elementy opisu lokalizujacego, kto-
ry wilasdnie scenerie eksponuje na pierwszym planie: ,w cienistym istnien
beztadzie”.

Mrok i chaos, w ktérym bohater nie potrafi sie zadomowic i ktérego
nie potrafi zrozumie¢, skazuje go na sprzeczne hipotezy, miedzy ktérymi
waha sie jego percepcja. Dusza Znikomka przezywa odwieczny dylemat
poznawczy i bliskie psychomachii rozdarcie na dwie przeciwne tesknoty
duszy i ciata: do nieba albo do ziemi. Scieraja si¢ opozycyjne stanowiska
ontologiczne, przywotujac odwieczna antynomie idealizmu i materiali-
zmu. Bylaby to dos¢ czytelna parabola, gdyby nie zostata skomplikowana
inng antynomia. Rozterka pragnien naklada si¢ bowiem na dwie kon-
cepcje mitosci, reprezentowane przez dwie dziewczyny. Nie chodzi tu
jednak o erotyzm, lecz o kolejny dylemat epistemologiczny: ktéra milosé
jest prawdziwa, skoro juz trzeba wybiera¢ tylko jedna, z koniecznoscia
wykluczenia drugiej. Tymczasem jednak charakterystyka obu elementéw
tej alternatywy roztacznej (dysjunkcji) nie jest wcale tak oczywista, jak
moze sugerowaé¢ manichejsko-moralitetowe skontrastowanie brunetki
z blondynka:

Ta czarna - snu wieczystego na pamiec¢ barwnie sie uczy,
Ta jasna - calun powiewny tka dla umarlej doliny.

Sa to chyba najbardziej enigmatyczne wersy w calym utworze. ,Czarna”
nalezy do postrzegania barwnego rzeczywistosci, ale zmusza zarazem do
zerwania ze Swiatem dla wiecznosci i wyboru ,zaswiata”. ,Jasna” nato-
miast - nie mozna stwierdzi¢, ze czyni na odwrét, a wolno przypuscié, ze
postepuje podobnie jak tamta, ale inng droga, bo ,,catun powiewny” to tylko
odmienna forma wiecznosci, ktéra jako$ zasnuwa rzeczywisto$¢ materialna.
Na czym wiec polega przeciwienstwo tych przedsiewzieé i narzucony przez
nie Znikomkowi dylemat wyboru? Moze na przeciwstawieniu widzialnosci
i niewidzialnosci? Dla pierwszej dziewczyny aksjomatem jest widzialna
powierzchnia barwnego $wiata fizycznego, gdyz ten skrywa wiecznos¢
niby niewidoczng podszewke. Dla drugiej natomiast absolutem jest sama
idea wiecznosci. Arystotelizm versus platonizm? Sady aposterioryczne contra
aprioryczne? Empiria przeciwstawiona wierze?



Niepewnosc¢, nieoznaczonosé, chaos - to sens ostatniej strofy, niejako
nawigzujacej do punktu wyjscia; zakoniczenie otwarte, typowe dla Lesmia-
nowskich fabul balladowych, w ktérych finale u kresu dazen bohatera czyha
z gory przygotowana i przeczuwana kleska. Kwestia, gdzie si¢ znajduje
rzeczywisto$¢ prawdziwa: czy prawda lezy po stronie realizmu, czy tez ide-
alizmu ontologicznego, pozostaje nierozstrzygnieta i okazuje si¢ nierozstrzy-
galna. Z jednej strony ,w dloniach nadmiar istnienia” stanowi empiryczny
dowdd na istnienie §wiata materialnego; z drugiej - ,, okruchy nocy” spra-
wiaja, ze wzrok napotyka na tajemnicze granice postrzegania sensorycznego
i tonie w bezmiarze mozliwosci snu.

Dezorientacja Znikomka wydaje sie alegoria rozterek filozoféw. W konicu
zatraca on wiasng odrebnosé¢ od $wiata i gubi Swiadomosé opozycji miedzy
podmiotem a przedmiotem poznania, gdyz miesza ,Ciefi wlasny z cieniem
brzéz kilku” - jakby pragnac integracji ze §wiatem. Co wazne jednak, ttem
jego kleski osamotnienia a zarazem przejawem obojetnosci wobec niej oto-
czenia jest bezkolizyjna odwieczna komunikacja miedzy bytami natury:

A kwiaty wzajem sie widza - a zgony wzajem sie ttumia! -
[..] A brzozy $nig sie i szumia.

Dramat w zyciu doskonale skomunikowanych i wzajemnie rozumieja-
cych sie roslin pozostaje przeoczonym albo zignorowanym przez przyrode
epizodem. Ofiara w skali Wszech$wiata: przemian por roku, dnia i nocy,
ruchu planet pozostaje wiaénie nieistotnym , Znikomkiem”. Nie nalezac ani
do $wiata roélin, ani krélestwa zwierzat, ani sfery ludzkiej; nie mieszczac
sie ani po stronie natury, ani kultury, zyje na pograniczu ich wszystkich
jak wielokrotny banita. Jego status ontyczny pozostaje watpliwy; by¢ moze
jest zaledwie niespelnionym projektem Stworcy, wynalazkiem teoretycznie
mozliwym, dzielem niepodlegtej wyobrazni albo rywalizujacym z ziemska
rzeczywistoscia poetyckim postulatem. W $wiecie przedstawionym na pewno
egzystuje na marginesie istnienia, ktéry jednak moze skupia¢ najwieksze
tajemnice catego Bytu.
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STRESZCZENIE

Artykut jest préba usytuowania swiata osobliwych stworéw kreowanych w balla-
dach Bolestawa Ledmiana wobec innych bestiariuszy wywiedzionych z mitologii
oraz literackich kreacji w zakresie: science fiction, basni i groteski, twoérczosci dla
dzieci i kultury popularnej, m.in. Jorge Luisa Borgesa, Stanistawa Lema, Konstan-
tego Ildefonsa Galczynskiego, Macieja Wojtyszki. Na tym tle odrebnoé¢ wyobrazni
Le$miana skiania do nazwania jej ontologia fantastyczna i odniesienia do kategorii
»innobytu”. Leémian kreuje swe postaci w perspektywie anty-antropocentrycznej -
jako istnienia alternatywne. Ich wyglady pozostaja niedookreslone, gdyz szczat-
kowe charakterystyki rozpraszone w narracji skupiaja sie przede wszystkim na
ich marginalizowanej wobec $wiata realnego egzystencji. Przeglad wazniejszych
Lesmianowskich stworéw zamyka szczegélowa interpretacja ballady Znikomek ze
zbioru Napdj cienisty.

Stowa kluczowe
Lesmian Bolestaw, poezja polska XX wieku, bestiariusz, mitologia, zoologia fanta-
styczna, fantastyka naukowa, literatura wspoéfczesna, tradycja kultury

SUMMARY

Znikomek among other-beings. Analysis of the anatomy of Le$mian’s
imagination

The article is an attempt to situate the world of peculiar creatures created in the
ballads of Bolestaw Lesmian with other bestiaries drawn from mythology and li-
terary creations in the field of science fiction, fairy tales and grotesque, creativi-
ty for children and popular culture, by, for instance, Jorge Luis Borges, Stanistaw
Lem, Konstanty Ildefons Galczyriski, Maciej Wojtyszko. Against this background,
the distinctiveness of Lesmian’s imagination makes us call it a fantastic ontology
and references to the category of “other-beings”. Lesmian creates his characters in
an anti-anthropocentric perspective as an alternative existence. Their appearance
remains undetermined as the residual characteristics dispersed in the narrative fo-
cus primarily on their existence marginalized with regard to the real world. An



overviewof the most important LeSmian creatures closes with a detailed interpre-
tation of the ballad Znikomek from the collection Napdj cienisty (Shadowy Drink).

Keywords
Lesmian Bolestaw, Polish poetry in the 21st century, bestiary, mythology, fantastic
zoology, science fiction, contemporary literature, tradition of culture
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