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STRESZCZENIE

Artykul ma na celu ukazanie wieloaspektowego obrazu tédzkiego zycia kulturalne-
g0, wylaniajacego sie z niezbadanej dotychczas twoérczosci publicystycznej Mariana
Piechala - to6dzkiego poety, eseisty i ttumacza, aktywnego uczestnika i organizatora
lokalnego zycia literackiego. Materiat Zrédtowy obejmuje kilkadziesiagt artykuléw opu-
blikowanych na tamach prasy lokalnej. Szczegélnie istotne dla badan okazaty sie teksty
zlat 30. 1 60. Dla uporzgdkowania rozwazar szeroki material Zrédtowy zostal zaprezen-
towany z podziatem na kilka dominujacych kregéw tematycznych (literature todzka,
todzkie srodowisko literackie, zycie kulturalne miasta, 16dzka nagrode literacka i teatr
todzki). Teksty Piechala, bezposredniego $wiadka i uczestnika opisywanych zdarzen,
sa cennym Zrodlem wiedzy o 16dzkim srodowisku literackim i zyciu kulturalnym mia-
sta na przestrzeni kilku dekad. Ukazuja stosunek autora do Lodzi i zwigzanej z nig
literatury. Wyeksponowanie obecnych w nich watkéw moze stanowi¢ interesujace do-
pelnienie trwajacych od kilku lat intensywnych badan nad historia i literatura f.odzi.

Stowa kluczowe
Marian Piechal, publicystyka kulturalna, kultura todzi, literatura t6dzka, dwu-
dziestolecie miedzywojenne
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SUMMARY

The Culture of £6dz in Journalistic Texts by Marian Piechal

The article aims to present the multifaceted picture of cultural life in £.6dz, which

emerges from the hitherto unexplored journalistic work of Marian Piechal - a £.6dz

poet, essayist, and translator, as well as an active participant and organiser of local

literary life. The source material includes several dozen articles published in the lo-
cal press. Texts from the 1930s and 1960s proved to be particularly important for the

research. In order to organise the argument, the extensive source material has been

divided into several dominant thematic areas (the £.6dz literature, the £.6dz literary
community, the city’s cultural life, the £.6dz literary award, and the £.6dz theatre).
The texts by Piechal - a direct witness and participant of the events described - are

a valuable source of knowledge about the £.6dz literary community and the cultural

life of the city over several decades. They reveal the author’s attitude towards £.6dz

and its literature. Highlighting the themes present in them may be an interesting

addition to the intensive research on the history and literature of £.6dz that has been

ongoing for several years.

Keywords
Marian Piechal, cultural journalism, the culture of £.6dz, the literature of £.6dz, the
interwar period

Marian Piechal - poeta, eseista i ttumacz - urodzit sie w Lodzi w waznym
dla miasta roku 1905. Pochodzit z rodziny robotniczej (ojciec byl majstrem
tkackim, matka przadka)'. Piechal mieszkat w Lodzi przez wiekszos¢ zycia,
z wyjatkiem ostatnich 21 lat spedzonych w Warszawie (1968-1989). Poeta
poswiecil rodzinnemu miastu istotna czes$¢ twoérczosci artystycznej, jedno-
czed$nie byl aktywnym organizatorem 16dzkiego srodowiska literackiego.
Przed wojna stal na czele Lédzkiego Klubu Literackiego?, w latach 1961-1968
petnit za$ funkcje prezesa t6dzkiego oddziatu Zwigzku Literatéw Polskich.
Byt redaktorem wielu 16dzkich czasopism kulturalnych (m.in. ,Meteora™,

''T. Cieslak, Marian Piechal, [w]: Stownik kultury literackiej Lodzi do 1939, red. K. Badowska
iin, E6dz 2022, s. 277.

2 Organizacja spoleczna dzialajaca w Lodzi w latach 1931-1932. Klub mial siedzibe
w lodzkiej Bibliotece Miejskiej. Jego gléownym celem bylo wydawanie czasopisma ,Prady”.

»,Szukajac podstaw materialnych dla nowego czasopisma wpadliémy na pomyst zalozenia
EKL” (M. Piechal, Poezja i cos wigecej, £.6dz 1975, s. 52). Z powodu zbyt malej liczby pisarzy,
w Lodzi nie istnial i nie mégt powstaé¢ oddziat Zwigzku Literatéw Polskich. LKL grupowat
nie tylko literatéw, ale takze ich przyjaciét i sympatykéw (m.in. Jana Augustyniaka - dy-
rektora Biblioteki, Przeclawa Smolika - animatora zycia kulturalnego, Aleksego Rzewskiego

- dzialacza spotecznego i niepodlegtosciowego). Pierwszym prezesem klubu byt Marian Pie-
chal. LKL zostal rozwigzany na mocy wyroku sgdowego z powodu niedopatrzen formalnych
w statucie. Wczesniej zlikwidowano ,Prady” (T. Ciedlak, £odzki Klub Literacki, [w:] Stownik
kultury..., s. 211; M. Piechal, Poezja..., s. 56).

% ,Meteor. Miesiecznik poetycki” - trzy numery czasopisma ukazaly sie w Warszawie
od lutego do grudnia 1928 r. naktadem Bolestawa Kaczorowskiego. Redaktorem naczelnym
byl Wactaw Wagner. Pismo powstalo z inicjatywy czlonkéw grupy poetyckiej Meteor: M. Pie-
chala, Grzegorza Timofiejewa i Kazimierza Sowinskiego.
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stalego dodatku do ,Glosu Porannego™, , Pradéw”>, , Kultury Lodzi”, ,Od-
nowy”’, ,Osnowy”, ,Odgloséw”?). W dotychczasowych opracowaniach
poswieconych zyciu i twoérczosci Piechala', nie poddano analizie jego tek-
stow publicystycznych. Publikowane w czasopismach artykuly poeta po-
$wiecal w duzym stopniu sprawom lokalnym. Niniejszy szkic ma na celu
przedstawienie wieloaspektowego obrazu 16dzkiego zycia kulturalnego
wylaniajacego sie z twoérczosci publicystycznej poety. Podejmuje najwaz-
niejsze kwestie obecne w t6dzkiej publicystyce Piechala, zestawiajac wy-
powiedzi przedwojenne (z lat 30. XX wieku) z artykutami publikowanymi
w PRL-u (gltéwnie w latach 60)". W ukladzie kompozycyjnym artykutu

*,Glos Poranny” - 16dzki dziennik o kierunku liberalnym, ostroznie opozycyjny w sto-
sunku do 6wczesnego rezimu pomajowego, skierowany do rzemiedlnikéw i robotnikéw,
zwolennikéw PPS. Wydawany w latach 1929-1939. Pismo ,spoleczne, polityczne i literackie”.
Redaktorem naczelnym dziennika byl Jan Urbach, ojciec Jerzego Urbana. Grupa Meteor stwo-
rzyla przy dzienniku coniedzielny ,Dodatek spoleczno-literacki” (M. Hrycek, Prasa tédzka
w jezyku polskim, [w:] Stownik kultury..., s. 302).

%, Prady. Regionalne Czasopismo Lédzkiego Klubu Literackiego” - pismo wydawane
nieregularnie w latach 1931-1932 w Lodzi pod red. Grzegorza Timofiejewa, bylo organem pra-
sowym Lédzkiego Klubu Literackiego. Opublikowano 4 numery pisma. ,Prady” zostaly zli-
kwidowane na mocy wyroku sadowego (T. Cieslak, , Prqdy”, [w:] Stownik kultury..., s. 307-310).

¢ ,Kultura Lodzi” - pismo poswiecone zyciu kulturalnemu w Lodzi, od lutego do
czerwca 1938 roku ukazalo sie 5 numeréw czasopisma. Redaktorem naczelnym miesiecznika
byt Ludwik Stolarzewicz, jego wspotpracownikami mialy by¢ tylko osoby mieszkajace i pra-
cujace w Lodzi (K. Radziszewska, , Kultura todzi”, [w:] Stownik kultury..., s. 180).

7 ,Odnowa. Miesiecznik spot.-lit.” - pismo wydawane w Lodzi od grudnia 1938 r. Re-
daktorem i wydawca byt M. Piechal. Ukazaly sie jedynie dwa numery (T. Cieslak, ,Odnowa”,
[w:] Stownik kultury..., s. 257-258).

§ ,Osnowa. Literatura, nauka, sztuka” - pismo ukazywalo si¢ w latach 1963-1987. Od
roku 1963 do roku 1966 wydawane przez Zwiazek Literatéw Polskich Oddziat w Lodzi (jako
rocznik), p6zniej przez Wydawnictwo Lédzkie (jako kwartalnik). Redaktorem naczelnym
iwspottworeg ,Osnowy” byt Piechal. Pisarz miat aspiracje uczynienia pisma miesiecznikiem.

?,0dglosy” - t6dzki tygodnik spoleczno-kulturalny. Istnial w latach 1958-1992. Wyda-
wany przez Robotnicza Spétdzielnie Wydawnicza , Prasa”. Najdluzej istniejace t6dzkie pismo
kulturalne. Pierwszym redaktorem naczelnym ,Odgtoséw” byl Wiestaw Jazdzynski (pelnit
funkcje w latach 1958-1966).

1 Najistotniejsze prace poswiecone Piechalowi to: T. Czapczynski, Marian Piechal,
,Prace Polonistyczne” 1937, seria 1, s. 109-154; S. Skwarczyniska Poezja Mariana Piechala, ,Kul-
tura Lodzi” 1938, nr 5, s. 12-14, stowo wstepne Stefanii Skwarczyniskiej do wydanego w 1964
roku tomu Piechala Miasto nadziei; Z. Skibinski, Nadzieje i zwqtpienia. O poezji Mariana Piechala,
£6dz 1982 (monografia), Z. Skibiriski, Motyw ksiegi w poezji Mariana Piechala, £.6dz 1985; A. Bi-
skupski Trzy szkice albo rzecz o poezji, fatalizmie i pigknie, L6dz 2000. Ponadto liczne recenzje to-
mow poetyckich i esejow (zob. https://pisarzeibadacze.ibl.edu.pl/haslo/3510/piechal-marian

[dostep: 30.07.2025]).

' Nie udalo sie odnalez¢ wielu wchodzacych w zakres tematu artykulu tekstéw z lat 40.
i 50. Piechal byt jednak w tych latach aktywny. Po II wojnie $wiatowej, w latach 40., pisarz
publikowat regularnie w ,Dzienniku Lédzkim” (pierwszej polskiej gazecie 16dzkiej, uka-
zujacej sie z przerwami od 1884 roku), czasem pod pseudonimem Zygmunt OScien. Teksty

,dwoéch” redaktoréw znajdowaly sie niekiedy obok siebie (,Dziennik £6dzki” 1947, nr 107, 20
IV, s. 10). Byty to artykuly o literaturze (np. o Apollinairze; ,Panorama. Dodatek niedzielny
do Dziennika Lédzkiego” 1949, nr 37, 11 IX, s. 1), teksty, stanowigce rodzaj kroniki kulturalnej
(,Panorama. Dodatek niedzielny do Dziennika Lédzkiego” 1948, nr 57, 12 IX, s. 2), a takze
liczne recenzje teatralne (np. M. Piechal, Klub kawaleréw, ,Dziennik £6dzki” 1949, nr 33, 3 11,
s. 3). W latach 40. Piechal czesto publikowat na tamach t6dzkiego tygodnika ,Pobudka” teksty
o literaturze (m.in. M. Piechal, Norwid i lud pracujgcy, ,Pobudka” 1946, nr 39, s. 7). W 1958 roku
powstalo czasopismo ,Odglosy”, w ktérym Piechal publikowat regularnie do konca lat 60.
Oproécz poruszajacych lokalne problemy artykuléw, na tamach ,,Odglosé6w” oglaszat réwniez
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II wojna $wiatowa nie stanowi cezury. Teksty z lat 60. s3 bowiem czesto
dopetnieniem wypowiedzi przedwojennych, rozwijaja obecne w nich watki,
komentuja z perspektywy czasu rzeczywistos¢ lat 30.

Literatura Lodzi

W licznych artykutach prasowych Piechal ocenial zwigzane z todzia
utwory literackie, proponujac jednoczesnie wlasna wizje literatury przemy-
stfowego miasta. W roku 1931 na tamach pisma , Prady”, organu prasowego
powolanego w tym samym roku tédzkiego Klubu Literackiego, Marian
Piechal opublikowat artykut o charakterze manifestu programowego pod
tytulem £odz jako Zrodto doznan artystycznych'?. Pisal w nim krytycznie o po-
wstatej dotychczas literaturze proletariackiej”. Jego zdaniem na proletariat
patrzono do tej pory poprzez sentyment lub przyjeta z zewnatrz doktryne,
a wiec z perspektywy, ktéra nie pozwalata dostrzec istniejgcych wewnatrz
tego srodowiska konfliktéw™. Pisarz, w opinii Piechala, musi przejrze¢ sro-
dowisko robotnicze od wewnatrz, dowiedzie¢ si¢ o nim ,z niego samego””,
anie z dziet Marksa czy Lenina. Poeta dostrzegal w proletariacie ogromny
~potencjal nowej literatury”*, ktéry £.6dz - najwieksze w kraju srodowisko

swoje wiersze, ttumaczenia poetyckie, a takze recenzje ksigzek. W latach 1960-1966 Piechal
publikowal w ,Odglosach” staly felieton Sedno rzeczy. W 1968 roku pisarz wyprowadzit sie do
Warszawy, w ktorej spedzil pozostala czes¢ zycia. Z Bazy Zawartosci Czasopism wynika, ze
w latach 70. i 80. teksty Piechala ukazywaly sie na tamach t6dzkiej prasy bardzo sporadycz-
nie. Bylo to spowodowane najpewniej jego zatrudnieniem w miesieczniku ,Poezja” (w latach
1968-1972 Piechal byl zastepca redaktora naczelnego), a nastepnie w ,Miesieczniku Literac-
kim” (od roku 1973 pisarz byt redaktorem dziatu poetyckiego), zob. https://pisarzeibadacze.
ibl.edu.pl/haslo/3510/piechal-marian [dostep: 30.07.2025]. W 1975 roku pisarz wydat tom ese-
jow Poezja i cos wiecej. Niektore (Poczgtek i progres ,, Meteora”, Drugi krok , Kwadrygi”, , Prady”
albo trzecie ogniwo), publikowane wczeéniej na famach prasy (odpowiednio: ,Rzecz poetycka

- Tygiel” 1961, ,Poezja” 1968, nr 11, ,Osnowa” 1964), opisuja srodowiska, ktérych pisarz byt
czedcig przed wojna (grupy Meteor, Kwadryga, £L6dzki Klub Literacki i ,Prady”). - Warto tu
tez sformulowac uwage generalna: Polska po 1945 roku znalazla w odmiennej rzeczywistosci
politycznej, ekonomicznej i spotecznej, a opinie Piechala sg naturalnie zwigzane z czasem,
w ktérym zostaty sformulowane, niekiedy maja charakter emocjonalny, z kolei na tresc¢ arty-
kuléw powojennych z pewnoscig mialy czasem wplyw czynniki polityczne, zwigzany z nimi
rodzaj autocenzury.

12 M. Piechal, £.6dz jako Zrédto doznan artystycznych, ,Prady” 1931, nr 1, s. 3-8.

3 Celem poezji proletariackiej bylo zdobycie wplywu na srodowisko robotnicze, jak
réowniez niwelowanie starych struktur i schematéw przy jednoczesnym liczeniu sie z ma-
sowym, tradycyjnym gustem. Wplyw na ksztaltowanie sie¢ polskiej poezji proletariackiej
miata dziatalnos¢ sowieckiego ,Proletkultu” (Proletariackiej Organizacji Kulturalno-

-Oswiatowej, preznie dzialajacej juz przed rewolucja pazdziernikowa), forsujagcego model
radykalnie lewicowej, dalekiej od awangardowosci ,kultury mas”. Program organizacji ce-
chowat sie nihilistycznym stosunkiem do dawnej literatury, zakladal zastapienie bohatera
indywidualnego kolektywnym. Do zalozenr ,Proletkultu” aprobujaco odnosili sie niekté-
rzy polscy poeci (m.in. srodowisko ,Nowej Kultury”, z Witoldem Wandurskim na czele).
Twércy ci cheieli nawigzaé wspoétprace z futurystami, ktérych idee pod wieloma wzgledami
przypominaly postawe rewolucyjna (T. Cieslak, Bdg i niebo w poezji rewolucyjnej dwudziesto-
lecia miedzywojennego, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2001, nr 4,
5. 73-74).

M. Piechal, £6dz jako Zrddto..., s. 4.

*» Tamze.

16 Tamze, s. 5.
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robotnicze, gdzie odbijaja si¢ wszystkie problemy wspoéiczesnej Polski - po-
winna wyzyskaé. Uwazal, ze z ostrych konfliktéw klasowych, religijnych,
narodowosciowych, ,,indywidualnych pragnien, upadkéw i triumféw” na-
lezy wywies¢ ,zywa literature””. Ten postulat Piechala zgodny jest z za-
fozeniami grupy Meteor. Obok idei ,konstruktywnego metaforyzmu™?,
pojawia sie w nich postulat glebokiego zwigzku sztuki z rzeczywistoscia.
Mlodzi poeci pragneli by¢ ,wyrazicielami czasu””, a sztuke traktowali
jako ,orez w walce o nowy dzieri pracy” i kase chorych®. Jednoczesnie
podkreslali koniecznoé¢ ukazania probleméw spolecznych przy pomocy
odpowiedniej formy artystycznej, tak aby mogly ,sta¢ sie najuniwersal-
niejszym symbolem sztuki”?. W opublikowanym w ,Pradach” artykule
obecny jest namyst nad istniejaca literatura 16dzka®. Bedzie on w poéz-
niejszej publicystyce Piechala stale powracal. Pisarz krytycznie ocenit po-
wstale dotychczas ,t6dzkie dzieta”, stosunek literatéw do widkienniczego
miasta okreslil mianem ,naskérkowego”® i przeciwstawil Lodzi posia-
dajace swoich piewcéw Zaglebie Dabrowskie®. Ziemig obiecang Reymonta
nazwatl ,kapryéna karykaturgq”, Zte miasto Batkiewicza za$ ,przygodna tu-
rystyczng impresjg”®. Piechal okreslit £.6dz mianem , miasta nieugaszonej

7 Tamze, s. 6. W 1929 roku w podobnym tonie wypowiedziala si¢ na famach ,Glosu
Porannego” Zofia Natkowska. Piechal cytuje jej stowa w ksiazce Poezja i cos wigcej: ,W Lodzi
istnieje pole dla pracy literackiej. Jest to bowiem miejsce, gdzie pisarz styka sie bezposrednio
z aktualnymi i zasadniczymi zagadnieniami wspoélczesnego zycia zbiorowego w jego réz-
nych formach” (M. Piechal, Poezja i cos wigcej, L6dz 1975, s. 53-54).

8 Zasada ta zostata wywiedziona z teorii Tadeusza Peipera, ktory pisal, ze metafora
przetwarza rzeczywisto$¢ doznawana empirycznie w ,nowa rzeczywistos¢ czysto poetycka”.
Piechal chcial, by obraz poetycki wynikly z metafor zbudowanych na odlegtych zwigzkach
skojarzeniowych stanowil ,weryfikacje rzeczywistego obrazu $wiata”, a rzeczywisto$¢ po-
etycka byla nie tylko nie mniej prawdziwa od realnej, ale bardziej od niej wyrazista (M. Pie-
chal, Poezja..., s. 15).

1, Meteor” 1928, nr 1, s. 4, za: M. Piechal, Poezja..., s. 9.

2 Tamze.

2 M. Piechal, Poezja..., s. 48.

2 W artykule Piechal wymienia Zygmunta Bartkiewicza, Tadeusza Micinskiego, Ju-
liana Tuwima i ks. Antoniego Szandlerowskiego.

# M. Piechal, £6dz jako Zrédto doznari..., s. 6.

% Tamze. Piechal wymienia jako piewcéw Zagtebia Dgbrowskiego Andrzeja Struga, Ste-
fana Zeromskiego i Juliusza Kadena-Bandrowskiego.

» Tamze, s. 6, 7. Negatywny stosunek do dziela Reymonta Piechal utrzymat do lat 60.
W artykule Reymont, epik todzki opublikowanym w roku 1967 w ,Osnowie” (Piechal wiaczyt
tekst do tomu esejow Zywe zrddta, s. 109-124), autor zwracal uwage na niechetny stosunek
Reymonta do miasta w ogéle, zwlaszcza zas osrodkéw przemystowych, ktéry uniemozliwit
mu stworzenie eposu Lodzi. Noblista opisat £.6dZ metoda naturalistyczna, ktéra ,pokazala
same negatywy miasta, dowodzac ze jego istnienie to absurd” (Zywe zrédta, s. 119). Zgniliznie
miasta ,przeciwstawial zdrowie i tezyzne etyczna wsi” (Zywe zrédta, s. 115). Piechal stwier-
dzil, ze poglady Reymonta byly charakterystyczne dla ,op6znionych w rozwoju warstw
prowincjonalnych” (Zywe rédta, s. 115). Kolejny sformulowany przez autora zarzut dotyczyl
zupelnego wyeliminowania z powiesci niewygodnego dla Noblisty tematu walki klas. Pie-
chal przekonywal, ze Reymont wyznawat , obca sprawie robotniczej” (Zywe zrodta, s. 117) za-
sade niedraznienia zaborcéw. Pisarz zwroécit uwage na kompleks miasta, obsesje industrialng
Reymonta - ,epika dobrej, podtédzkiej wsi” (Zywe zrédta, s. 124)W Eodzi rozgrywa sie akcja
dwoch jeszcze utworéw autora Chtopow - nowel: Pewnego dnia i Cmentarzysko. W obu obraz
miasta jest, podobnie jak w Ziemi obiecanej, apokaliptyczny i negatywny. W tym samym roku
na tamach ,Odgloséw” Piechal wypowiedziat si¢ o Nobliécie w zupelne innym tonie, co mo-
glo wynikac z rocznicowego, okolicznosciowego charakteru jego uwag: ,[...] w setna rocznice
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tesknoty”. ,,Wszyscy, ktérzy sa poza nim musza teskni¢ za nim, a wszyscy
ktérzy w nim mieszkaja, tesknig znéw do czego$ na zewnatrz”*. ,Nie-
odrodnym synem nieugaszonej tesknoty” byt Julian Tuwim, ktéry miesz-
kajac w todzi, marzyl o ,powodzeniu w stolicy”, w Warszawie za$ tesknit
za spedzonym w rodzinnym miescie dziecifistwem?. Piechal postawil teze,
ze pisarze t6dzcy, prawem kontrastu do ,czarnej” Lodzi, stawali sie , po-
wiewni, eteryczni, nadobtoczni i podgwiezdni”®. Jako przykiad przywo-
tat urodzonego w todzi w roku 1873 Tadeusza Miciriskiego, ktéry ziemi
t6dzkiej nie rozumial i byl jej duchowo obcy®. W tym samym roku Piechal
okreslit Miciriskiego mianem ,herolda najmlodszej polskiej literatury”,
powolujac sie na Witkacego, ktéry nazwal mtodopolskiego poete ,pierw-
szym futurysta polskim”?.

Swego rodzaju program Piechala, wylozony w artykule w ,Pradach”,
byt przez pisarza gleboko przemyslany. W tych samych niemal stowach sfor-
mulowal go juz rok wczesniej, na tamach , Glosu Porannego”, w publikacji
na temat Nagrody Literackiej Miasta Lodzi*. Piechal zauwazal, ze wklad
miasta (,kolebki polskiego proletariatu”, ,o0jczyzny ubogich”) w ,ogdlny
dorobek kultury polskiej”* nie ma odbicia w polskiej poezji. Tymczasem:
~Kazdy kamier ma tu swoje dzieje, kazda ulica ma tu swojg historie, Polesie
Konstantynowskie wola o epopeje, Plac Wolnosci wota o dytyramb”*. Poeta

jego urodzin nalezy mu si¢ pomnik i muzeum w Lodzi. [...] jest najwiekszym pisarzem ziemi
t6dzkiej, najsubtelniejszym piewca jej urokow, najwymowniejszym wyrazicielem losow jej
miast i wsi, ludzi pracy na wsi i zlozonego §wiata pracy w miescie z okresu kapitalistycznego
wyzysku i budzacej sie sSwiadomosci wyzyskiwanych, artysta §wiatowej miary” (M. Piechal,
O pomnik i muzeum Reymonta, ,Odglosy” 1967, nr 3, s. 6).

% M. Piechal, £ddZ jako Zrédto..., s. 6.

¥ Tamze, s. 7. Julian Tuwim urodzit sie w roku 1894, w Lodzi przy ulicy Widzewskiej
44 (obecnie Kiliiskiego 46) w rodzinie zasymilowanych Zydéw. W latach 1904-1914 Tuwim
uczeszczal do rosyjskiego Miejskiego Gimnazjum Rzadowego w Lodzi. W roku 1916 (w wieku
22 lat) opuscil miasto, wyjechat do Warszawy w celu podjecia studiow (rozpoczal studia
prawnicze i polonistyczne, studiowal w latach 1916-1918). Po przerwaniu studiéw zaanga-
zowal sie¢ w pelni w dziatalnos¢ literacka i kabaretowa. Od tego czasu do II wojnie $wiatowej,
mieszkal nieprzerwanie w Warszawie, cho¢ utrzymywat kontakty z 16dzkimi przyjaciotmi
i tamtejszym srodowiskiem literackim. W czasie wojny Tuwim przebywal na emigracji, do
Polski wrocit w czerwcu 1945 r. i zamieszkat w Warszawie. Zmart w Zakopanem w roku 1953
(T. Cieslak, Tuwim Julian, [w:] Stownik kultury..., s. 377-378).

% Tamze, s. 8. Okreslenia Piechala sg ironiczne i deprecjonujace tego rodzaju twoérczosé.
Autor byt zwolennikiem literatury spolecznie zaangazowanej.

¥ Tadeusz Micinski (1873-1916) - poeta, dramaturg, prozaik, publicysta. Jeden z naj-
wazniejszych twércéw mlodopolskich. Poeta spedzil w Lodzi jedynie dzieciistwo, rozpo-
czal tam edukacje w szkole elementarnej. Wanda Miciriska wyjechata wraz z dzie¢mi z Lodzi
w 1883 lub 1884 roku, po uzyskaniu separacji. Poeta prawdopodobnie juz nigdy nie odwiedzit
rodzinnego miasta, w zadnym ze swych utworéw nie przywoluje t6dzkich realiow (K. Ba-
dowska, Miciriski Tadeusz, [w:] Stownik kultury..., s. 238-239).

3 M. Piechal, Powstanie i cel Lodzkiego Klubu Literackiego, ,,Glos Poranny” 1931, nr 106, 19
IV, ,Dodatek spoteczno-literacki”, s. 4.

' Tamze.

3 M. Piechal, Lodzkie nagrody literackie, ,Glos Poranny” 1930, nr 114, 27 1V, ,Dodatek
spoteczno-literacki”, s. 4

¥ Tamze.

* Tamze.

% M. Piechal, £ddz jako Zrodto..., s. 8. Warto odnotowad, ze autor sformulowane hasta
stosowal w swojej tworczosci. Uwiecznit w niej zaréwno Plac Wolnoéci (wiersz Plac Wolnosci



nazwal miasto , Atlantyda”, ,nowa Ameryka”*, ktéra artysci opowiadajacy
sie za uspotecznieniem sztuki musza czym predzej odkryé. Wezwat pisarzy
do ttumnego przybywania do todzi - ,ziemi obiecanej tematéw nietknie-
tych i pelnej problematéw najaktualniejszych””. W tym samym roku na ta-
mach ,Glosu Porannego” pisal, ze £6dz jako teren pod kazdym wzgledem
niezorganizowany, jest dla twércéw ,ziemia obiecang”, ,wewnetrzna kolo-
nia eksploatacyjng”®. Zadaniem artysty jest bowiem tworzenie fadu z cha-
osu, harmonizowanie nieprzystajacych do siebie elementéw?.

Pisarz zwracal uwage na realizm pierwszych dziet literatury t6dzkie;j.
Jego przyczyn upatrywal w okolicznosciach powstania miasta. ,£6dz nie
posiada legend ani klechd, u poczatkéw jej nie stoja zmyslone basnie, lecz
realne fakty ujete w éciste cyfry wzrostu produkcji, w surowe liczby wzro-
stu jej mieszkaricow™. W opinii Piechala, pierwszymi utworami poswie-
conymi Lodzi byta nowela Powracajgca fala Bolestawa Prusa (1880) i Bawetna
Wincentego Kosiakiewicza (1895). Piechal zauwazal, ze pisarze mtodopol-
scy byli do Lodzi nastawieni nieprzychylnie*, czego przykladem jest Zfe
miasto Zygmunta Bartkiewicza (1907)*2. Problemowi klasy robotniczej dat
wyraz dopiero Stefan Zeromski (po rewolucji 1905 roku). Réze, dramat nie-
sceniczny autora Ludzi bezdomnych, Piechal okreélit mianem ,najwyzszego
tonu, jaki wydatla proza polska na temat Lodzi"®. Zaznaczyt przy tym, ze
ton ten przeszed! nastepnie do poezji.

W drugim numerze ,Pradoéw”, w artykule £odzka literatura rewolucjo-
nistyczna poeta scharakteryzowat pokrétce kilka pamietnikéw i broszur
z okresu rewolucji 1905 roku*. W publicystyce Piechala znajduja sie takze
wypowiedzi na temat literatury pézniejszej*. W 1954 poeta napisat esej

w Lodzi z debiutanckiego tomu Krzyk z miasta z 1929 roku), jak i Polesie Konstantynowskie,
miejsce straceri rewolucjonistow 1905 roku. Poetycki pomnik Piechal wystawil réwniez ofia-
rom zbrodni na Radogoszczu z czaséw II wojny swiatowej (wiersze Polesie Konstantynowskie
i Radogoszcz z tomu Miasto nadziei z 1964).

% Tamze.

7 Tamze.

3 Tenze, Powstanie i cel £édzkiego Klubu Literackiego (Inauguracyjne przemowienie w dniu 12
kwietnia b.r.), ,,Glos Poranny” 1931, nr 106, 19 1V, ,Dodatek spoleczno-literacki”, s. 4.

¥ Tamze.

40 Tenze, Zywe Zrodta, Warszawa 1985, s. 110.

a1 Tamze, s. 112.

#2 Poeta przypomniatl takze sylwetke Wiktora Dluzniewskiego, pierwszego poety 16dz-
kiego tworzacego w potowie XIX wieku, autora wierszowanej gawedy o Lodzi pt. Pawet Lodzia
Kubowicz. Kilkakrotnie przywotywat posta¢ zbuntowanego ksiedza-literata Antoniego Szan-
dlerowskiego. Por.: K. Badowska, Dtuzniewski Wiktor, [w:] Stownik kultury..., s. 86-89; K. Koto-
dziej, Szandlerowski Antoni, [w:] Stownik kultury..., s. 351-352.

4 M. Piechal, Zywe Zrodta, s. 112.

* M. Piechal, Ldodzka literatura rewolucjonistyczna, ,Prady” 1931, nr 2, s. 71-73. W zestawie-
niu Piechala znalezli si¢ nastepujacy autorzy (rewolucjonidci i dzialacze niepodlegtosciowi):
Aleksy Rzewski, dr Bolestaw Fichna, Eugeniusz Ajnenkiel, Stanistaw Martynowski, Jan Kwa-
pinski. Por.: T. Cieslak, Rzewski Aleksy, [w:] Stownik kultury..., s. 331; tenze, Ajnenkiel Eugieniusz,
[w:] Stownik kultury..., s. 26-27; tenze, Martynowski Stanistaw, [w:] Stownik kultury..., s. 233-234;
tenze, Rewolucja 1905 r., [w:] Stownik kultury..., s. 319-323.

# Piechal byl po wojnie aktywnym recenzentem ksigzek 16dzkich literatéw. Na famach
m.in. ,Nowej Kultury” i ,Odgloséw” recenzowat twoérczos¢ Tadeusza Gicgiera, Jadwigi Du-
ninéwny, Wiestawa Jazdzynskiego, Romana Lobody, Jarostawa Marka Rymkiewicza, Igora
Sikiryckiego, Wiestawa Mrozowskiego, Stanistawa Czernika, Zdzistawa Jaskuty.
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o Julianie Tuwimie* (niedlugo po jego $mierci), ktéry znalazl sie potem
w ksigzce Zywe zrédta. Stwierdzil w nim, ze z dziet Tuwima , mozna by ulo-
zy¢ opisowa geografie i historie Lodzi ostatnich lat pie¢dziesieciu™. W opi-
nii Piechala w utworach zadnego polskiego poety wielkie miasto robotnicze
»nie przemoéwilo z tak wielka silg artystyczng, jak w wierszach Tuwima™?,
ktorych niezwykla dynamika pochodzita z rewolucyjnego zrywu w 1905
roku, jego urbanizm za$ ,przejawiat sie przede wszystkim w zainteresowa-
niu czlowiekiem™”. Poeta opisal w eseju takze swoje (i przyjaciot) kontakty
z Tuwimem?®’.

Z kolei w nekrologu Grzegorza Timofiejewa Piechal scharakteryzowat
pokroétce tworczosé swojego przyjaciela®, w eseju poswieconym ,Pradom’
wspomnial Emila Schurera® W roku 1967 Piechal opublikowat w ,Odgto-
sach” artykul O Jerzym Zawieyskim®. Nazwal pisarza ,najwybitniejszym
fodzianinem w naszej literaturze”*. Zawieyski urodzit sie w 1902 roku
w Radogoszczu®, uformowat go jednak t6dzki Szlezyng*. Dzielnicy tej
pisarz poswiecil swéj debiut powiesciowy Gdzie jestes, przyjacielu? (1932).

4

% W 1949 roku pisarz opublikowal na tamach ,Dziennika Lodzkiego” krotki tekst
o Kwiatach polskich Tawima. Nazwal je niespodzianka. Piechal zwracat uwage, ze poemat zde-
cydowanie rézni sie od dotychczasowych utworéw poety (chociazby diugoscia), ma charak-
ter byroniczny (stanowi ,luzna kompozycje elementéw epickich i lirycznych”), jest , synteza
wszystkich dotychczasowych doswiadczen poetyckich Tuwima” (M. Piechal, Poemat byro-
niczny Juliana Tuwima, ,Panorama. Ilustrowany Dodatek Niedzielny Dziennika L.édzkiego”
1949, 3 1V, nr 14, s. 3). W 1946 roku, na tamach tygodnika ,Pobudka” opublikowat entuzja-
styczny tekst o powrocie Tuwima z emigracji (M. Piechal, Julian Tuwim powrécit, ,Pobudka”
1946, nr 33, s. 10).

47 M. Piechal, Zywe Zrodta, s. 297.

4 Tamze, s. 295.

4 M. Piechal, Zywe Zrodta, Warszawa 1985, s. 291-297.

% Piechal zawdzieczal Tuwimowi m.in. wydanie pierwszego tomu poezji Krzyk z miasta.
Historie te opisuje w ksiazce Zywe Zrédta. E6dzcy poeci spotykali sie z Tuwimem w t6dzkich
kawiarniach (w Esplanadzie lub w Grandzie), gdy przyjezdzal on do swoich rodzicéw. Na
jedno z takich spotkan (w kawiarni przy 6 Sierpnia), na ktérym byli obecni Braun, Karpirski,
Len i Timofiejew, Piechal przyniést plik swoich wierszy pt. Krzyk z miasta. ,Tuwim po ich
przeczytaniu orzekt: Trzeba to wydac!. Tuwim polecit mi ten plik wierszy przesta¢ Mieczysta-
wowi Grydzewskiemu, redaktorowi »Wiadomosci Literackich«, po czym na karcie tytutowej
maszynopisu napisat: Kochany Mieciu! Bqdz taskaw w moim imieniu zwrdcic sie do p. Steinsberga
(wlaéciciel znanej firmy wydawniczej F. Hoesick) i powiedzie¢ mu, Ze koniecznie nalezy wydac ten
tom wierszy. Sq wsrdd nich utwory przepiekne. Sciskam Cig - Twdj Julek. £6d7, 28 X 1928.” (M. Pie-
chal, Zywe zrédta..., s. 308-309).

°! Piechal dolaczyt do artykutu ostatnie otrzymane od Timofiejewa listy, ktére sa swia-
dectwem ciezkiej choroby pisarza, diugotrwalego cierpienia (Timofiejew mial problemy
z krazeniem, kilkakrotnie trafial do szpitala Sterlinga, odpoczywat w Rudzie Pabianickiej,
do ktérej zapraszal Piechala). Chory pisat Piechalowi, Ze wspomina ich, wspélnie spedzona,
mlodosé¢ (szkole, uniwersytet, grupe Meteor). Z perspektywy czasu uwazal ja za piekna.
Wspomnienia dawaly mu otuche i sity do zycia. M. Piechal, Grzegorz Timofiejew ,Odglosy”
1962, nr 41, s. 2.

2 M. Piechal, Poezja..., s. 49-51.

% Tenze, O Jerzym Zawieyskim, ,Odglosy” 1967, nr 8, s. 7.

% Tamze. Pisarz zwigzany byl w latach 20. z 16dzka scena teatralna. Na kamienicy,
w ktoérej mieszkal, przy ulicy Przybyszewskiego 80 w Lodzi, znajduje sie tablica pamigtkowa.
(K. Pietrych, Zawieyski Jerzy [w:] Stownik kultury..., s. 410-411).

* Wies Radogoszcz zostala wlaczona do Lodzi po zakoniczeniu II wojny swiatowej.

% Inaczej Slazaki, w gwarze lodzkiej Slezyng. Historyczna cze$¢ Zarzewa w dzielnicy
Widzew. Jej glownymi ulicami sa: Przedzalniana, Skierniewicka, Czestochowska i Lowicka.
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W powiesci znajduje sie jedyny w literaturze polskiej tak szeroki i zaczerp-
niety z wlasnego doswiadczenia obraz przedmiescia Lodzi z okresu I wojny
Swiatowej i poczatkéw niepodleglosci. ,Karty tchna prawda i bezposred-
nioscig! Wszak sam autor przezyl te chwile, sam zaznat nedzy i glodu”.

W artykule postulujgcym wybudowanie pomnika i stworzenie mu-
zeum Reymonta, Piechal zarzucat t6dzkim historykom literatury brak zain-
teresowani dla lokalnej tradycji kulturalnej i 16dzkiej literatury®. Zdaniem
poety, Uniwersytet £.6dzki w ciagu dwudziestu lat swojego istnienia dla
poglebienia wiedzy o Reymoncie i innych pisarzach 16dzkich nie zrobil nic.
Badania nad 16dzka literatura prowadzono niemal wylacznie przed wojna
(byta to grupa nielicznych polonistéw ze Stefanig Skwarczyniska na czele,
a takze Ludwik Stolarzewicz®). Na zarzuty pod adresem t6dzkich poloni-
stow odpowiedzial w ostrych stowach Zdzistaw Skwarczynski®, wykazujac,
ze ,tematyka 16dzka zajmuje sporo miejsca w pracach historyczno-lite-
rackich w Lodzi”. Autor sprzeciwit sie budowie kosztownego pomnika
Reymonta (przekonywal, ze lepiej wybudowa¢ gmach uzytecznoéci pu-
blicznej)®, nie szczedzac Piechalowi zlosliwosci.

Serce Szlezyngu stanowi kosciét pod wezwaniem $w. Anny. Nazwa osiedla pochodzi od tka-
czy ze Slaska, ktérzy osiedlili si¢ tam na poczatku XIX wieku.

M. Piechal, O Jerzym Zawieyskim, s. 7.

% M. Piechal, O pomnik i muzeum Reymonta, ,,Odgtosy” 1967, nr 3, s. 6 (,A co robig inni
16dzcy polonisci i historycy literatury? Przede wszystkich chyba £6dz i ziemia 16dzka jako
zywe zrédlo kultury i literatury powinna ich obchodzic¢ i obowigzywac. Powinna, ale oni $pig”).

% Tamze. Piechal wymienia Literature Lodzi w cigqu jej istnienia Ludwika Stolarzewi-
cza z roku 1935, studium Mieczystawy Romankowny , Ziemia obiecana” a rzeczywistos¢ tédzka
(pierwsza rozprawa naukowa Romankéwny opublikowana w 1937 w , Pracach Polonistycz-
nych” wydawanych przez Koto Polonistéw w Lodzi; nr 1, s. 85-108), szkic Zygmunta Hajkow-
skiego (zalozyciela Towarzystwa Bibliofiléw w Lodzi) o Arturze Glisczyniskim, powojenne
prace Skwarczyrnskiej o teatrze Schillera (zapewne ma na mysli Leona Schillera trzy opracowa-
nia teatralne , Nie-Boskiej komedii” w dziejach jej inscenizacji w Polsce, Warszawa 1959). Na mar-
ginesie warto dodad, ze przed wojna powstaty réwniez artykuly o poezji Mariana Piechala.
Ich autorami byli: Tadeusz Czapczyniski (artykut Marian Piechal ukazal sie w 1937 roku w 1.
numerze ,Prac Polonistycznych”, s. 109-154) i Skwarczynska (artykul Poezja Mariana Piechala
w ,Kulturze Lodzi”, 1938, nr 5, s. 12-14). O Piechalu jako najwybitniejszym poecie 16dzkim
wspominal réwniez L. Stolarzewicz w artykule £ddz literacka opublikowanym w ,Kulturze
Fodzi” 1938, nr 1, s. 10-13.

% Historyk literatury, badacz O$wiecenia, profesor, rektor UL w latach 1969-1972.

61 Z. Skwarczyniski, O pomnik Reymonta?, ,Odglosy” 1967, nr 8, s. 7.

62 ,Osobiscie wolatbym za rzeczone miliony jeszcze jedna piekna czy moze najpiekniej-
sza szkole lub gmach uniwersytecki niz spizowy czy granitowy monument”; ,Na [...] zebra-
niu, na ktérym byl réwniez autor art. O pomnik [Piechal], przedlozylem propozycje wydania
popularnych monografii poswieconych zyciu i twérczoséci Tuwima, Miciriskiego, Reymonta
i Bartkiewicza na poczatek serii o pisarzach 16dzkich. Czy smutny przywilej wieku zwany
zanikiem pamieci czy irytacja spowodowaly przemilczenie?”; ,Kto tu $pi? Czy nie laudator
temporis acti (chwalca przesztosci), ktéry w sposéb ewidentny dawno zamknat swe lektury
na dzielach osobistych przyjaciél, cho¢ i tego nie mozna by¢ pewnym, skoro za wyczerpujaca
uwaza ksigzke Stolarzewicza? Czy nie z nadmiaru mitosci wlasnej ptynie przesadna obawa ze
historycy literatury w Lodzi sie obraza o ten zabawny epizod w stylu buffo [...]?” (Z. Skwar-
czynski, O pomnik Reymonta?, s. 6-7). Zapewne do Skwarczynskiego odnosi sie réwniez inna
wypowiedz Piechala z roku 1967 (O tradycjach literackich i kulturalnych todzi, ,Odglosy” 1967,
nr 39, s. 3). Pisarz opowiadal o pewnym profesorze, ktéry oswiadczyl, ze ,B6g obronit go od
zajmowania sie literatami 16dzkimi, bo on siedzi w XVII i XVIII wieku”. Piechal stwierdzil,
ze XVIII wiekiem mozna zajmowac sie wszedzie, nie ma sensu w tym celu siedzie¢ w Lodzi.
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Lodzkie srodowisko literackie

W swoich artykutach Piechal wiele miejsca poswiecil procesowi ksztaltowa-
nia sie w Lodzi érodowiska literackiego. Temat ten zajmowat go juz w latach
30. W roku 1938 na famach ,Kultury todzi” pisal, ze miasto ,jest klasycz-
nym przykladem $rodowiska literackiego in statu nascendi”®®, nie posiada
zadnej tradycji*, posiada natomiast ,atmosfere zgeszczonej aktualno$ci”®.
Podkreslang przez Piechala bolaczka wldkienniczego miasta byly regu-
larne exodusy twoércéow (gléwnie do Warszawy)®. Po latach pisarz nazwat
przedwojenna L6dz ,pustynia kulturalng”™. W miescie ukonczy¢é mozna
bylo jedynie szkole srednia, wyzszego zakltadu naukowego z prawdziwego
zdarzenia w Lodzi nie bylo. Proces odptywu z miasta zdolnych twoércow
byt wiec zrozumiaty. Liczba wyjazdéw zmniejszyla sie jednak w latach 30.
Autor za przyczyne tego zjawiska uwazat , 0gélna ciasnote w kraju”®®, brak
miejsca. Jego skutek byl pozytywny dla miasta - w Lodzi uformowalo sie
srodowisko.

W roku 1938 Piechal podkreslal, ze pierwszym wysitkiem pisarzy
t6dzkich w celu zrzeszenia si¢ bylo zawigzanie w 1928 roku grupy Me-
teor wydajacej czasopismo o tym samym tytule®. ,Ten rok trzeba uznac za
poczatek zbiorowego ruchu literackiego w naszym mieécie”, pisal w roku
1962, Piechal, ktéry byl nieformalnym przywddca grupy, doktadnie opisat
jej powstanie w opublikowanym w roku 1961 eseju Poczqtek i progres , Mete-
ora””". Grupe poetycka zatozyli 16dzcy studenci pierwszego roku polonistyki
na Uniwersytecie Warszawski, dawni wychowankowie Miejskiego Gimna-
zjum Meskiego im. J. Pitsudskiego, znajdujacego sie przy ulicy Sienkiewi-
cza w Lodzi”?. Najaktywniejszymi czlonkami szkolnego ruchu literackiego

M. Piechal, O tak zwanych srodowiskach literackich, ,Kultura Lodzi” 1938, nr 1, s. 16.

% Jej szczuplosé poeta podkreslal takze w roku 1967 - M. Piechal, O tradycjach literackich
i kulturalnych Lodzi ,Odglosy” 1967, nr 39, s. 2.

% M. Piechal, O tak zwanych srodowiskach..., s. 16.

¢ Ludwik Stolarzewicz, badacz literatury lokalnej, jako gtowny powod, dla ktérego za-
den twoérca ,dlugo nie zagrzeje miejsca w Lodzi”, podat bliskos¢ Warszawy, ,stanowiacej
dla wszystkich ludzi piéra przedmiot tesknot i dazert” (L. Stolarzewicz, Literatura w ciggu jej
istnienia. Szkic literacki i antologia, £.6dz 1935, s. 51, cyt. za: T. Cieslak, todZ. Szkice o literaturze,
przestrzeni i historii, s. 153).

 Tenze, Grzegorz Timofiejew, ,Odglosy” 1962, nr 41, s. 2.

% Tenze, O tak zwanych srodowiskach..., s. 16.

% Tamze, s. 17.

"0 Tenze, Grzegorz Timofiejew, ,Odglosy” 1962, nr 41, s. 2.

I Tekst pierwotnie wydrukowany w czasopismie ,Tygiel”, znalazt sie¢ w wydanym
w 1975 zbiorze esejéw Poezja i cos wigcej, a péZniej (w 1988 roku) w rozszerzonym wznowieniu
O poezji i czyms wigcej.

72 Dzisiejsze III Liceum Ogoélnoksztalcace im. Tadeusza Kosciuszki. W eseju Piechal za-
znacza, ze ,mury tej szkoly mialy juz swoja i to nie lada jaka tradycje poetycka”. Uczeszczali
do niej (kiedy byta Meskim Rosyjskim Gimnazjum Rzgdowym) Witold Wandurski i Julian
Tuwim. ,Wandurski zostal relegowany ze szkoty za udzial w strajku szkolnym w 1905 roku,
Tuwim, bardziej lojalny, chodzil do niej przez dlugie dziesie¢ lat i tu zaczal skladac¢ swoje
pierwsze rymy” (ze wspomnienn Tuwima wiadomo, ze poeta nie byt szczedliwy, chodzac do
rosyjskiej szkoly, gdy powstaty juz w Lodzi placéwki polskojezyczne, trudno wiec posadzaé
go o lojalno$¢ wobec zaborcy). W 1966 roku Piechal opublikowat w ,Odglosach” artykut
Dawna nasza buda (nr 46, s. 4). O Gimnazjum im. Pilsudskiego pisat w nastepujacych stowach:



byli Kazimierz Sowinski i Grzegorz Timofiejew. Uczniowie redagowali
i odbijali w kilkunastu egzemplarzach , Almanach Literacki”. W piSmie
~Meteor”, ktérego pierwszy numer ukazal si¢ w roku 1928, publikowali réw-
niez tworcy warszawscy. Z pisarzy 16dzkich précz Piechala, Sowinskiego
i Timofiejewa, swoje teksty zamieszczali w nim: Wiladystaw Biefikowski,
Swiatopetk Karpinski i Jan Ostaszewski”. Czlonkowie Meteora wywodzili
sie z 16dzkiego srodowiska robotniczego, rodzin rzemieslniczych i biedoty
wiejskiej. Chcieli by¢ spadkobiercami i kontynuatorami t6dzkich tradycji
literackich, wsréd ktérych ,nie byto zdecydowanych objawéw reakcji czy
wstecznictwa””. Grupa stawiala sie w opozycji wobec Skamandra (starsze
o kilkanascie lat sSrodowisko inteligencji mieszczanskiej), wchodzita w po-
lemike ze srodowiskiem Peiperowskiej ,Zwrotnicy”, ktéremu miodzi poeci,
jako mieszkaricy najwigkszego polskiego miasta przemystowego, zarzucali
oderwanie od zycia. W 1929 roku grupa polaczyta sie z warszawska Kwa-
dryga. W roku 1931, z inicjatywy dawnych czionkéw Meteora, powstal
Lodzki Klub Literacki. Piechal - pierwszy prezes Klubu - w inauguracyj-
nym przeméwieniu (wygloszonym 12 kwietnia™) podkreélal, ze instytucja
powstala ,z potrzeby pedagogicznej””. Pisarz stwierdzal, ze £6dz to miasto
prowincjonalne, pozbawione tradycji, do niedawna niepolskie”. Osro-
dek, w ktéorym przepas¢ miedzy spoleczenstwem a literatura jest naj-
wieksza w kraju. Przekonywal, ze powstanie instytucji literackiej pozwoli
wzbudzi¢ w mieszkancu todzi szacunek do literatury, a takze konsolido-
wac lokalnych twoércéw, zmusza¢ ich do wymiany pogladéw i pracy ko-
lektywnej”®. Piechal stawial przed Lédzkim Klubem Literackim istotne

»[Szkota] byla przeznaczona przede wszystkim dla ksztalcenia w duchu postepu mlodziezy
z najubozszych i niewyzwolonych wtedy jeszcze warstw spolecznych naszego miasta: robot-
nikéw i pracujacej inteligencji. Cel, jaki przyswiecal takiemu formowaniu sktadu socjalnego
ucznioéw szkoly, byt oczywisty: wychowa¢ z nich przyszte kadry ideowego postepu i wyzwo-
lenia spolecznego. [...] Wielu z naszych kolegéw legto w grobach za te idealy, ktére zaszcze-
pila im ta niezwykla, ta jedyna dawna nasza buda. 1 to jest naoczny sprawdzian jej wartosci

- konkretnej skutecznosci jej metod wychowawczych” (M. Piechal, Dawna nasza buda, ,Od-
glosy” 1966, s. 4). Jednej z nauczycielek gimnazjum, Wandzie Kosiriskiej-Lorentzowej (byta
polonistka), Piechal zadedykowal poswiecony latom szkolnym wiersz Ilekro¢ zamkne oczy
(w tomie Miasto nadziei, 1964).

7 M. Piechal, Poezja..., s. 8. Lédzkim przyjaciolom-pisarzom Piechal poswiecit wiersz
Dawne adresy (Miasto nadziei), procz nazwisk (Julian Tuwim, Mieczystaw Braun, Mieczystaw
Jastrun, Swiatopetk Karpinski, Kazimierz Sowiriski, Wiadystaw Bierikowski, Antoni Kaspro-
wicz) wymienia w nim réwniez ulice, na ktérych mieszkali.

" M. Piechal, Poezja..., s. 48.

7512 kwietnia 1931 roku w sali w 16dzkim parku Sienkiewicza odbyta sie inaugura-
cja ,Pradéw” i wieczoér autorski laureatéw Nagrody Literackiej Miasta Lodzi: Z. Natkowskiej,
J. Tuwima i J.N. Millera. ,Dochéd z tego biletowanego spotkania zostal przeznaczony na sfi-
nansowanie wydania pierwszego numeru czasopisma »Prady«” (T. Cieslak, £odzki Klub Lite-
racki, [w:] Stownik kultury..., s. 211).

7 M. Piechal, Powstanie i cel Lodzkiego Klubu Literackiego, ,,Glos Poranny” 1931, nr 106,

,Dodatek spoteczno-literacki”, s. 4.

77 W dwudziestoleciu miedzywojennym 59% mieszkancéw Lodzi stanowili Polacy, 32%
Zydzi, 9% Niemcy. Od poczatkéw Eodzi industrialnej (lata 20. XIX wieku) w mieécie przemyst
i kulture ksztattowali gléwnie Niemcy.

78 Piechal podkreslat, ze warunkiem istnienia srodowiska literackiego jest powstanie
$wiadomej wiezi grupowej miedzy jego cztonkami. Do t6dzkiej tradycji kulturalnej Piechal
zaliczal jedynie tych artystéw, ktérzy zwigzali z miastem swoja tworczosé. Nie umieszczal

]
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zadanie ,harmonizowania lokalnych przejawow artystycznych z potez-
nym rytmem kultury polskiej””. Organem prasowym Klubu bylo zorien-
towane lewicowo pismo ,Prady”, okreélajace si¢ mianem ,literackiego
wydawnictwa regionalnego”®. Jego historia opisana jest w eseju Prady albo
trzecie ogniwo®'. Protektorami ,Pradéw” byli: Jan Nepomucen Miller, Julian
Tuwim, a takze Zofia Nalkowska. Ukazaly sie 4 numery pisma, powstanie
kolejnych uniemozliwita policja, ktéra zlikwidowata ,Prady”, a nastepnie
Lodzki Klub Literacki®. Précz autoréw toédzkich na tamach ,Pradow” pu-
blikowali m.in. J6zef Wittlin, Pawet Hulka-Laskowski czy J6zef Czechowicz.
Piechal podkreslat, ze podzialy personalne miedzy Meteorem a Kwadryga
i awangardami: lubelska i krakowska nigdy nie byly zbyt rygorystyczne.
Warto wspomnied, ze poeta pozostawal w kontakcie listownym m.in. z J6-
zefem Czechowiczem, Julianem Przybosiem, Tadeuszem Peiperem, Maria-
nem Czuchnowskim i Stanistawem Ryszardem Dobrowolskim®.

Piechal sadzil, ze istnienie érodowiska literackiego ma sens jedynie
wtedy, gdy wnosi do ,o0golnej muzyki zycia literackiego swoéj ton odreb-
ny”®. £6dz, w jego przekonaniu, taki ton wnosila, poprzez pietno, jakie
odciskata na twoérczosci mieszkajacych w niej artystow. Miasto wyrédzniato
sie na tle innych duzych osrodkéw. Piechal zwracal uwage na charakte-
ryzujaca je ,wyjatkowa jednos¢ we wspotdziataniu rozmaitych rodzajow
sztuk i dyscyplin twoérczych”®. Przykladem owej jednosci byla chociazby
przedwojenna awangarda plastyczna $cisle wspotpracujaca z awangarda
poetycka. Dwie grupy, ktérych czlonkami byli, z jednej strony, Wiadystaw
Strzeminski i Karol Hiller, z drugiej za$, Jan Brzekowski i Julian Przybos,
dzialaly pod wspélna egida a.r. (artysci rewolucyjni). Piechal zauwazal, ze
w przemystowej Lodzi przewage miata cechujaca sie praktycyzmem inteli-
gencja techniczna. Postawe te przejmowata reszta inteligencji - humanisci
i tworcy®. Opisany ,wyréznik socjologiczny” sprawil, ze za sztuka t6dzka
(teatrem i plastyka), nawet ta w najwiekszym stopniu eksperymentalna
i formalistyczna, zawsze stal cel praktyczny - idea funkcjonalizmu. Pisarz
przywolal przyktad Sceny Robotniczej Witolda Wandurskiego i twérczos¢

wiec w niej Rubinsteina i Miciniskiego (ich twoérczosé nie ma z miastem nic wspoélnego).
M. Piechal, O tradycjach literackich i kulturalnych todzi, ,Odglosy” 1967, nr 39, s. 2.
7 M. Piechal, Powstanie i cel Lodzkiego Klubu Literackiego, ,Glos Poranny”, 1931, nr 106,
,Dodatek spoteczno-literacki”, s. 4. W inauguracyjnej przemowie pisarz zauwazal, ze £.6dz
zawsze odgrywala istotng role w zyciu panistwowym. Byla waznym osrodkiem ruchu rewo-
lucyjno-niepodleglosciowego (szczegélnie od roku 1905), wydata na swiat wielkich twércow
literatury (Micinski, Tuwim). Przekonywat, ze miasto nie moze by¢ uwazane jedynie za ,cen-
trum przemystowo-handlowe”. Nalezy je uznawac za ,réwnorzednego wspotwytworce dobr
kulturalnych kraju”.

80 Zatozenie, ,Prady” 1931, nr 1, s. 1, za: M. Piechal, Poezja..., s. 55.

8 M. Piechal, ,Prqdy” albo trzecie ogniwo, [w:] Poezja..., s. 47-73.

8 Oficjalnym powodem likwidacji czasopisma byly niedopatrzenia formalne w statu-
cie wydawcy ,Pradéw” - Lodzkiego Klubu Literackiego. W rzeczywistoéci 6wczesnym wia-
dzom nie odpowiadala lewicowa orientacja czasopisma. Zob. M. Piechal, Poezja..., s. 56.

8 Wybor listow z lata 30. Piechal opublikowal w tomie esejow Poezja... z 1975 roku,
s. 200-265.

8 M. Piechal, O tak zwanych srodowiskach literackich, ,Kultura L.odzi” 1938, nr 1, s. 17.

% Tenze, 1. Ogolnopolski Festiwal Poezji, ,Odglosy” 1966, nr 21,s.1, 7.

% Tenze, Poezja..., s. 20.
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plastyczng Wiadystawa Strzeminskiego, Katarzyny Kobro i Karola Hillera.
Funkcjonalistyczne byty takze tytuly ksigzek grupy a.r. i czasopism todz-
kich z lat 1936-1939 (,,Forma”, ,Budowa”, ,Wymiary”, ,Odnowa”). Obok uty-
litaryzmu 16dzka sztuke charakteryzowal, zdaniem Piechala, takze realizm,
ktérego cechy nosity réowniez dziela skrajnie nowatorskie®. Pisarz uwazat
to zjawisko za typowe dla nowoczesnych miast przemystowych, do ktérych
obok todzi zaliczyt m.in. Nowy Jork, Berlin i Sankt Petersburg. Widziat
W nim przyczyne pojawiania si¢ wrogo nastawionego do przesztosci futu-
ryzmu w oé$rodkach ,omszatych od nadmiaru muzealnej tradycji” (Rzym,
Paryz i Krakéow)®. Obok realizmu poezja t6dzka charakteryzowala sie,
zdaniem pisarza, klasycyzmem formy®. Kolejnym wyréznikiem tradycji
kulturalnej Lodzi byto, wedtug Piechala, powszechne wystepowanie typu
»artysty-dzialacza spolecznego”. ,W Lodzi nie spotka sie wybitniejszego
pisarza, ktéry by nie byt jednoczesnie dzialaczem spolecznym”®. Przykla-
dowe wcielenia tego typu to Wladystaw Strzeminski i Stefania Skwarczyn-
ska. Warto doda¢, ze sam Piechal réwniez aktywnie udzielat si¢ na niwie
spolecznej, kierujac instytucjami literackimi i zaktadajac liczne czasopisma
kulturalne™. Pisarz podkreslal, ze grupa Meteor wspoéldziatala z przedsta-
wicielami innych dziedzin®, co stanowilo niespotykany w innych miastach
ewenement, gdyz wiekszos¢ literatéw na ogot ,stroni od spoleczenstwa”®,
stanowi odrebna, elitarng grupe.

Zycie kulturalne miasta

Publicystyka Piechala ukazuje przedwojenng t.6dz jako miasto niemal po-
zbawione inteligencji. Skiadali sie na nig przede wszystkim dos¢ nieliczni
autochtoni pochodzenia proletariackiego. Lodzianie (inteligencja zawodowa
i burzuazja) nawet w dniu premiery nie byli w stanie zapelnic teatréw ijedy-
nej sali koncertowej (liczba ludnosci wynosita 600 tysiecy)*. Brak wyzszych
potrzeb 16dzkiego mieszczanstwa stanowil gtéwna przyczyne wspomnia-
nego wczeéniej exodusu wartosciowych jednostek. Pozostajacych w ,ztym
miescie””® tworcéw Piechal nazwat ,Winkelriedami”, ,$wieckimi meczenni-
kami”*. Przedstawiciele l6dzkiej inteligencji milczeli, przytloczeni zalewem

8 Tamze, s. 21.

% Tamze.

% Realistami w tresci i ,klasykami w formie” autor nazwal: Juliana Tuwima, Mieczy-
stawa Jastruna, Jana Nepomucena Millera, Mieczystawa Brauna, Jerzego Zawieyskiego, Swia-
topetka Karpinskiego i Antoniego Kasprowicza.

% M. Piechal, O tradycjach literackich i kulturalnych todzi, ,Odglosy” 1967, nr 39, s. 2.

1W 1962 pisal, ze jest , pisarzem, a wiec czynnym dziataczem kulturalnym” (,Odgtosy”
1965, nr 3, s. 3).

2 Pisarz wymienil: Jana Augustyniaka, Jana Zygmunta Jakubowskiego, Tadeusza Czap-
czynskiego, Stefanie Skwarczyriska, Eugeniusza Ajnenkiela i Romana Kaczmarka. M. Piechal,
O tradycjach literackich..., s. 2.

% Tamze.

% Tenze, Problem inteligencji todzkiej, ,Kultura Lodzi” 1938, nr 5, s. 2.

% QOkreslenie pochodzi od wydanej w 1911 roku powiesci Zte miasto Zygmunta Bart-
kiewicza. Obok ironicznego tytutu powiesci Reymonta (Ziemia obiecana), to jedno z dwéch
gléwnych, przeciwstawianych sobie, okreslen Lodzi.

% M. Piechal, Problem inteligencji..., s. 3.
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»usankcjonowanego chamstwa, pychy, nieuctwa i rozwielmoznionej igno-
rancji””. W bardzo zlej sytuacji znajdowala sie 16dzka prasa - pisarz uwa-
zal za konieczne jej gruntowne zreformowanie. Istniejgce w t.odzi polskie
gazety nie dawaly mozliwoéci utrzymania sie zdolnym pisarzom. Ich za-
sieg konczyl sie na rogatkach miasta. Piechal przekonywal, ze w Tuszynie
zamiast ,Glosu Porannego” czytaja ,Glos Piotrkowski”, w Zgierzu za$ od
,Lodzianina” wolg ,Lowiczanina”®. Sam autor miat trudnosci z publikowa-
niem w tédzkich pismach, a byl przeciez pisarzem zawodowym, posiadajg-
cym ugruntowang pozycje w srodowisku literackim.

W podobnym tonie na tamach ,Wiadomosci Literackich” wypowie-
dziat sie kilkanascie lat wczesniej Witold Wandurski”. Artykul stanowit
sprawozdanie z zycia kulturalnego miasta. Poeta nazwat £.6dz zlym mia-
stem dla artystéw, w ktérym moga oni jedynie mieszkaé, tworzy¢ musza
~poza Lodzig i bez Lodzi”. Dowodzil, ze pisarz jest w Lodzi zbyteczny, gdyz
nie ma gdzie drukowaé swoich tekstéw, nie istnieje gczno$¢ miedzy jego
tworczoscig, a Srodowiskiem (,ludZmi mechanicznej pracy i mechanicz-
nych popedow”'%).

Piechal apelowal o powstrzymanie odplywu zwiazanej z miastem in-
teligencji, umozliwienie jej pracy i docenianie podejmowanych przez nig
wysitkéw. Postulowal utworzenie uniwersytetu (dotychczas istniat w to-
dzi jedynie oddziat Wolnej Wszechnicy Polskiej)'*.

Przedwojenne artykuly prasowe poety uwidaczniajg réwniez skale
wysitkéw podejmowanych w celu ozywienia zycia kulturalnego todzi.
W 1938 roku Piechal odnotowal, ze samorzad 16dzki uchwalil nagrode dla
naukowcéw, plastykéw i literatéw'™ Z inicjatywy samych twoércéw po-
wstalo wiele stowarzyszen skupiajacych sie wokét Wojewddzkiej Biblioteki
Publicznej i Wolnej Wszechnicy Polskiej. Istniatlo Towarzystwo Historyczne,
Kofto Polonistyczne, dwa zwigzki artystéw plastykéw, a takze £.odzki Klub
Literacki'®. Po latach pisarz przypominat o istnieniu w przedwojennej Lo-
dzi pierwszego w Polsce muzeum sztuki nowoczesnej'™, licznych czaso-

9 Tamze, s. 3.

% Tamze, s. 3. Jedna z przyczyn zjawiska byt zapewne lewicowy profil ,Glosu Porannego”.

% W. Wandurski, Sztuka za nawiasem zycia. Artysci w ztym miescie, ,Wiadomosci Lite-
rackie” 1925, nr 32 (84), s. 2, za: T. Cieslak, £odZ. Szkice o literaturze, przestrzeni i historii, L6dz
2023, s. 155.

100 Tamze.

10U M. Piechal, Problem inteligencji..., s. 3.

102 M. Piechal, O tak zwanych srodowiskach..., s. 16. Stalo sie to 5 lat wczeséniej, w roku
1933. Dotychczasowa Nagroda Artystyczna Miasta Lodzi zmienita nazwe, stalg sie Nagroda
Miasta Lodzi dla Nauki, Literatury i Sztuki. (K. Radziszewska, Nagroda Literacka Miasta f.odzi,
[w:] Stownik kultury..., s. 249).

103 Tamze, s. 16.

1% Muzeum Sztuki w Lodzi pierwotnie miescito sie w dawnym ratuszu na Placu Wol-
nosci, nosito nazwe Muzeum Historii i Sztuki im. Juliana i Kazimierza Bartoszewiczow.
Kazimierz Bartoszewicz (krakowski historyk literatury, publicysta) byl donatorem rodzin-
nej kolekgji sztuki (obejmujacej gtéwnie XIX-wieczne malarstwo). Muzeum zostalo otwarte
13 kwietnia 1930 roku. Od 1935 roku jego dyrektorem byt Marian Minich. Przedwojenne mu-
zeum stynelo z kolekcji polskiej i europejskiej awangardy (kolekcja grupy a.r.)) stworzonej
przez artystéw awangardowych (z Wiadystawem Strzeminskim na czele). Kolekcja posze-
rzana byta w latach powojennych. Do aktualnej siedziby, przy ul. Wieckowskiego 36, zo-



pism literackich (np. ,Kronika”, ,Budowa”, ,Wymiary”)®®, rewolucyjnych
teatrow Wandurskiego i Schillera'®. Piechal uwazal £.6dz za istotne, od lat
preznie dzialajace , ognisko kultury”, w ktérym najwczeéniej w Polsce poja-
wil sie ,nowy odbiorca”" (Julian Przybo$ okreslal w ten sposéb ,cztowieka
prostego chionacego sztuke bez przesadéw wmoéwionych w szkole i bez
snobizmu”'%). W Lodzi najwczeéniej zrealizowano bowiem program po-
wszechnego nauczania'® i w duzym stopniu zredukowano analfabetyzm.
~Nowy odbiorca” odwiedzal muzeum sztuki nowoczesnej, stanowil widow-
nie w teatrach Schillera i Dejmka. Dzieki niemu ich teatr mogt sie w Lodzi
rozwijac. Na przestrzeni lat Piechala wielokrotnie oburzalo niezauwazanie
zastug todzi dla polskiej kultury. Nieuznanie todzi za istotny osrodek
kultury przez Juliana Przybosia i Artura Sandauera' stato si¢ dla niego
pretekstem do opublikowania w ,Odglosach” artykutu pt. O zlekcewazonym
ognisku kultury™, przypominajacego wszystkie tradycje miasta w tej dzie-
dzinie, jak réwniez bliskie zwigzki obu autoréw z t.odzia.

Troske Piechala o rozwo¢j kulturalny todzi i jej ,deprowincjonalizacje”
ukazujg liczne artykuty z lat 60. Autor podkreélat wielko$¢ zmian, ktore za-
szly w miescie po II wojnie $wiatowej'?. Miasto nie uwolnilo sie jednak od
dawnych probleméw. W tekécie poswieconym przeniesieniu sie z todzi do
Warszawy Kazimierza Dejmka' pisarz wyrazil oburzenie, Ze miasto pozwo-
lito na wyjazd rezysera. Podobne rezygnowanie z talentéw okreélit mianem
cofania si¢ w rozpoczetym po wojnie ,procesie deprowincjonalizacji mia-
sta”™. Piechal ponownie sportretowat £6dz jako ,zte miasto” dla intelektu-
alistéw i ludzi tworczych, etap posredni na drodze z zascianka do stolicy™™.
W jego przekonaniu £6dz nie byta skazana na bycie prowincjg, a jednocze-
$nie wciaz nig pozostawata.

stalo przeniesione w roku 1948. Piechal okreéla je mianem ,Muzeum Sztuki Nowoczesnej”.
(https://culture.pl/pl/miejsce/muzeum-sztuki-w-lodzi [dostep: 30.07.2025]).

105 Licznie powstajace lewicowe efemerydy zwiazane byly ze zmiang w postrzeganiu
miejsca i funkgji literatury w zyciu spotecznym. W miedzywojniu oczekiwano od twércow
jasnych deklaracji politycznych. Sam Piechal w miesieczniku ,Barykady” pisat: ,my idziemy
na front walczy¢ o nowa rzeczywistosé, nowy porzadek i nowa moralnosc ludzkosci” (M. Pie-
chal, Kryzys poezji czy poetéw, ,Barykady” 1932, nr 1, cyt. za: T. Cieslak, £odZ. Szkice..., Lodz
2023, s. 162-163).

106 M. Piechal, O zlekcewazonym osrodku kultury i Srodowisku nowego odbiorcy, ,Odglosy”
1966, nr 8, s. 7.

17 Tamze.

8 Tamze.

19 Obowiazek powszechnego nauczania wprowadzono w Lodzi najwczesniej w Polsce,
uchwalg Rady Miejskiej z dnia 30 czerwca 1919 roku, z inicjatywy dra Stefana Kopciriskiego, wybit-
nego dzialacza o$wiatowego, przewodniczacego Wydziatu Oswiaty i Kultury Zarzadu Miejskiego.

W rozmowie O snobizmie, nowym odbiorcy i ogniskach kultury opublikowanej w ,Kultu-
rze” (1966, nr 5) autorzy, wyliczajac czynne ogniska kultury, ani razu nie wspomnieli o Lodzi.
Artur Sandauer wymienil m.in. Zamos¢ i Drohobycz, pomijajac duzo wieksza od nich £6dz.
Piechal zarzucit obu literatom lekcewazaca, §wiadomg ignorancje.

M M. Piechal, O zlekcewazonym ognisku kultury i srodowisku nowego odbiorcy, ,Odglosy”
1966, nr 8, s. 7.

2 Tenze, Grzegorz Timofiejew, ,Odglosy” 1962, nr 41, s. 2.

3 Tenze, Czy Lodz musi byé prowincjg?, ,Odglosy” 1962, nr 3, s. 4.

" Tamze.

5 Tamze.
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Celem pisarza - redaktora naczelnego ukazujacej sie od 1963 roku
,Osnowy” - bylo uczynienie pisma kwartalnikiem, a w konicu miesiecz-
nikiem'¢. Po XVI Zjezdzie Zwigzku Literatéw Polskich w Koszalinie (na
ktérym reprezentowat £.6dz) Piechal podkreslal anachronicznosé pojecia
prowincji i koniecznosé rozwoju osrodkéw regionalnych'. Zabiegat o uzy-
skanie debitu ogélnopolskiego dla ,Odgltoséw”. W odbywajacym si¢ w Lo-
dzi Ogoélnopolskim Festiwalu Poezji (1. edycja w 1966 roku) widziat godna
reprezentacje t6dzkiego srodowiska kulturalnego (,érodowiska na dorobku,
dziatajgcego wsroéd swiezych warstw awansu spotecznego”) i wsparcie dla
jego ambicji®. Pisarz ubolewal nad nieustannymi wyjazdami z Lodzi mlo-
dych twoércow (L6dz opudcili Andrzej Brycht, Bohdan Drozdowski, Jaro-
staw Marek Rymkiewicz). W 1968 roku Piechal sam wyprowadzil sie do
Warszawy. Po latach, w rozmowie z Tadeuszem Gicgierem podkreslat jed-
nak, ze jest w Lodzi ciggle obecny, psychicznie i duchowo zwigzany z miej-
scem, ktére go uksztattowalo'’. Przypomnial, ze mieszkajac w Warszawie,
napisal bezposrednio zwigzany z Lodzia poemat (Ogieri i popidt z roku 1976).
Ponadto nazwal £6dZ miastem trudnym, denerwujacym, a jednoczesnie

ukochanym i necacym.

Lodzka nagroda literacka

W publicystyce Mariana Piechala istotnym watkiem jest temat przyznawa-
nej od 1927 roku Nagrody Literackiej Miasta L.odzi (od 1933 roku Nagrody
Miasta Lodzi dla Nauki, Literatury i Sztuki)'®. Piechal wypowiadat sie o na-
grodzie juz w roku 1930 na tamach ,Glosu Porannego”. Krytykowat jury
nagrody, ktére skladato sie w przewazajacej liczbie z pracownikéw uniwer-
sytetéw z obcych miast i przedstawicieli stotecznych organizaciji literackich,
a wiec ludzi nieznajacych miasta i panujacych w nim stosunkéw*?'. Obecni
w jury lodzianie byli, wedtug autora, skionni do ustepstw wobec gosci.
W efekcie nagrody otrzymywali ludzie niezwiazani z £odzig. W 1929 roku
nagrode otrzymat Aleksander Briickner, rok pézniej Zofia Natkowska. Jury
uwazalo za stuszne nagradzanie pisarzy o znaczeniu ogolnopolskim, Pie-
chal oceniat to jednak jako ,wchodzenie w parade nagrodzie panstwowej,

16 Osnowa”, na ktorq czekamy, ,Odglosy” 1966, nr 28, s. 6.

"7 Prowincja to anachronizm. Rozmowa z Marianem Piechalem, ,,Odgtosy” 1967, nr 23, s. 6-7.

118 M. Piechal, I Ogélnopolski Festiwal Poezji, ,Odglosy” 1966, nr 21,s.1, 7.

T, Gicgier, Jestem w Lodzi ciggle obecny... (rozmowa z Marianem Piechalem), ,Odglosy”
1985, nr 34, s. 9.

% Pomystodawcg nagrody byl prezydent Lodzi Marian Cynarski. Pierwszym lau-
reatem zostal Aleksander Swietochowski, kolejnym Julian Tuwim. W latach 30. nagroda
zmienita nazwe (Nagroda Miasta Lodzi dla Nauki, Literatury i Sztuki), przyznawana byta
réwniez naukowcom i artystom-plastykom. Po wojnie, w latach 1955-1961 Rada Narodowa
m. Lodzi obok Nagrody Miasta Lodzi przyznawata Nagrode Literacka im. Juliana Tuwima.
W 1955 roku otrzymal ja Marian Piechal, za catoksztalt twérczosci (Stownik kultury..., s. 249;
E. Glebicka, Marian Piechal, [w:] Polscy pisarze i badacze literatury XX i XXI wieku. https://pisa-
rzeibadacze.ibl.edu.pl/haslo/3510/piechal-marian [dostep: 30.07.2025]).

28 M. Piechal, £ddzkie nagrody literackie, ,,Glos Poranny” 1930, nr 114, 27 1V, ,Dodatek
spoteczno-literacki”, s. 4.
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nasladowanie nagrody stotecznej”'*?. Postulowal, by nagradzanych faczyt
z miastem stosunek bezposredni'®. Wypowiedz Piechala wywotata dysku-
sje. Glos zabrali Mieczystaw Roztucki i Stefan Kotaczkowski'?. Obaj doszli
do wniosku, ze dalsze przyznawanie Nagrody Literackiej nie ma sensu.
Pierwszy z nich postulowal coroczne zasilanie kwota nagrody (10 tysiecy
zlotych) muzeum sztuki. Kotaczkowski proponowat za$ subsydiowanie pi-
sarzy. Piechal odni6st sie do gloséw w artykule polemicznym Prosze o gtos!'®.
Propozycje Roztuckiego uznat za chybione. Pisal, ze ,todzi nie potrzeba
na razie muzeéw”'*, potrzeba zywych artystéw, gdyz nie wytworzyla ona
jeszcze nic godnego przechowywania w muzeach. Istniejace juz instytucje
- Miejska Galerie Sztuki i Muzeum im. Bartoszewiczéw - nazwat ,bezu-
zytecznymi cmentarzami”'”. Propozycje Kolaczkowskiego Piechal uznat
za stuszng i realna, domagajac sie jednoczesnie doprecyzowania, jakie in-
stytucje mialyby otrzymywac srodki (zdaniem pisarza, w todzi, w prze-
ciwienistwie do innych miast, instytucji kulturalnych nie byto), a takze kto
mialby zasiada¢ w komisji przyznajacej subsydia. Pisarz proponowat, by
byli to samorzadowcy i literaci, nie za$, jak dotychczas, zamknieci w swoim
gronie naukowcy (przyklad prof. Briicknera). Stwierdzil, ze ,trzeba juz raz
polozy¢ kres temu naukowemu fetyszyzmowi”'®. W 1938 roku Piechal po-
nownie postulowat ciste powigzanie nagrody z miastem i przyznawanie
jej réwniez dziennikarzom i spolecznikom'”. W tym samym roku autor
pisal, ze u genezy Srodowisk literackich stalo ,mecenasostwo wielkich
miast”?. Sad ten pisarz powtdrzyt dwadziescia lat pézniej, zaznaczajac
ze w czasach przedsocjalistycznych mecenat sprawowali ,nieliczni ludzie
prywatni, dzi§ za$ przejely go w swoje rece organizacje spoleczne i pan-
stwowe”™!. Nagrody artystyczne uznatl za jedng z form takiego mecenatu,
zauwazajac, ze £6dz ma w tym wzgledzie bardzo dobre tradycje (nagroda
przedwojenna wynosita 10 tysiecy zlotych, co plasowalo ja na trzecim

122 Tamze.

123 Tamze. Jako przyklady pisarzy bezposrednio z Lodzia zwiazanych Piechal wymie-
nia: J6zefa Wittlina (pisarz mieszkat w Lodzi w pierwszej potowie lat 20., w sezonie 1922/23
byt kierownikiem Teatru Miejskiego; Stownik kultury..., s. 390), Juliana Tuwima, Tadeusza
Boya-Zeletiskiego, Wiadystawa Broniewskiego, Andrzeja Stawara, Zygmunta Bartkiewicza,
Mieczystawa Brauna.

124 M. Piechal, Prosze o gtos!, ,Glos Poranny” 1930, nr 148, 1 VI, ,Dodatek spoleczno-lite-
racki”, s. 2. Stefan Kolaczkowski (1887-1940) - historyk literatury, poeta i publicysta. O Mie-
czystawie Rozluckim brak danych.

12 Tamze.

126 Tamze.

127 Tamze. Wypowiedz pochodzi z roku 1930, powstala wiec niedlugo po otwarciu
Muzeum im. Bartoszewiczéw (zalazka dzisiejszego Muzeum Sztuki), ktére miato miejsce 13
kwietnia. Mimo mato spektakularnych poczatkéw, muzeum w niedtugim czasie wspaniale
sie rozwinelo - 15 lutego 1931 roku zaprezentowano stynna kolekcje sztuki awangardowej.
Po wojnie Piechal wypowiadat sie o przedwojennym muzeum bardzo pochlebnie, zwracajac
uwage na jego pionierskoé¢ (pierwsze muzeum sztuki nowoczesnej w Polsce), a takze wy-
jatkowos¢ wystawianej w nim sztuki (prace czolowych twércow europejskiej awangardy).
(https://culture.pl/pl/miejsce/muzeum-sztuki-w-lodzi [dostep: 30.07.2025]).

12 Tamze.

129 M. Piechal, Problem inteligencji todzkiej, ,Kultura Lodzi” 1938, nr 5, s. 2-5.

%0 Tenze, O tak zwanych srodowiskach literackich..., s. 16-17.

3 Tenze, W sprawie nagrody, ,Odglosy” 1958, nr 29, s. 2.
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miejscu, po paristwowej i stolecznej)™*?. Sytuacja nagrody w roku 1958 przed-
stawiala si¢ jednak, w poréwnaniu z okresem przedwojennym, fatalnie'®.
Nastapit catkowity, powszechnie dostrzegany upadek jej znaczenia. Piechal
wskazal kroki, jakie nalezy podja¢ w celu zmiany zlego stanu rzeczy. Po-
stulowal, by nagrody byly co najmniej tak wysokie jak paristwowe, miaty
znaczenie odpowiadajace pozycji Lodzi (drugie miejsce w kraju pod wzgle-
dem liczby mieszkanicéw). Uwazal, ze w przeciwnym razie nie powinno
sie ich przyznawad, gdyz jest to dla miasta kompromitujace. Nie powinny,
zdaniem pisarza, dotyczy¢ ,jedynie waskiego kregu autoréw 16dzkich”*,
gdyz w ten sposéb staja sie prowincjonalne. ,Nagrody 16dzkie powinny by¢
ogolnokrajowe ze szczegdlnym uwzglednieniem pozycji 16dzkich, jesli na
to zastluzg”® - pisal Piechal. Postulaty pisarza z konca lat 50. byly wiec
w duzym stopniu sprzeczne z pogladami wyglaszanymi w latach 30.

Teatr 16dzki

Na przestrzeni lat Piechal kilka tekstéw poswiecit t6dzkiemu teatrowi.
Autor uznawal przedwojenny Teatr Miejski za instytucje od lat stabilng
i dobrze funkcjonujaca'*. Szczegolnie udany byt w nim sezon 1929/30 (dy-
rektorem byt wowczas Karol Adwentowicz, wigkszos¢ sztuk rezyserowat
Leon Schiller), kiedy to teatr przestat by¢ prowincjonalny i zdystansowat
najlepsze sceny w kraju, stajac si¢ w koncu ,pierwsza scena spoleczna
w Polsce”™. Piechal opisywat liczne ataki przeciwnikéw nowej linii pro-
gramowej, odrzucajacych idee spoleczno-polityczne, aprobujacych za$s
idee artystyczne. Nazwal ich obskurantami. Pisarz uwazal, ze ,czyste idee
artystyczne bez identyfikacji z aktualng sytuacja spoteczno-polityczng to
absurd”™®. Ataki rozszerzyly sie réwniez na prase warszawska (,Kurier
Warszawski”, ,,Swiat"). Teatrowi Miejskiemu zarzucano m.in. posiadanie
~repertuaru obcego w polskim ttumaczeniu”¥. Autor uwazal, ze w teatrze
t6dzkim powinny by¢ obecne tematy pracy i antagonizméw spotecznych.
W 1938 roku Piechal chwalil skonsolidowanie prac t6dzkich teatréw w re-
kach zjednoczonej dyrekcji, postulowal wychowanie teatralne szerokich
mas™’. W PRL-owskiej rzeczywistosci, w latach 40. i 50. Piechal recenzo-
wat 16dzkie spektakle teatralne (m.in. na tamach ,Dziennika t.6dzkiego”
i ,Kroniki”*!). W roku 1962 skomentowal na famach ,Odgtoséw” przenie-
sienie sie¢ Kazimierza Dejmka z Lodzi do Warszawy™?. Nazwatl rezysera

132 Tamze.

133 Tamze.

13 Tamze.

1% Tamze.

136 M. Piechal, Pierwsza scena spoteczna w Polsce, ,,Glos Poranny” 1930, nr 161, 15 VI, ,Do-
datek spoleczno-literacki”, s. 1.

%7 Tamze.

138 Tamze.

1% Tamze.

140 Tenze, Na marginesie repertuaru teatrow todzkich, ,Kultura Lodzi” 1938, nr 4, s. 22-23.

1 E. Glebicka, Marian Piechal..., ,Kronika. Dwutygodnik spoteczno-kulturalny” - pi-
smo wydawane w latach 1955-1957 przez oddziat 16dzki Zwigzku Literatéw Polskich.

42 M. Piechal, Czy £6dz musi by¢..., ,Odglosy” 1962, nr 3, s. 4.
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Teatru Nowego ,klasykiem powojennej Lodzi artystycznej”™** i najwybit-
niejszym zjawiskiem 16dzkiego teatru, gczacym wyrafinowang nowocze-
snos¢ z tradycja.

Tematyka t6dzka stanowi istotna czes¢ publicystyki Piechala. Poeta przez
duza czeé¢ zycia publikowat na tamach lokalnych czasopism. Dorobek pu-
blicystyczny Piechala jest bardzo réznorodny. Obok artykuléw komentujg-
cych biezace wydarzenia, sktadaja sie na niego teksty diagnozujace sytuacje
spoleczno-kulturalng miasta, analizujace lokalng literature, przedstawia-
jace (z perspektywy czasu) historie 16dzkiego srodowiska literackiego. Pu-
blicystyka Piechala ukazuje £.6dz jako wielkie, a jednoczeénie kulturowo
zacofane, prowincjonalne miasto przemystowe o ogromnym, lecz niewyko-
rzystanym, potencjale literackim. Najwieksze w kraju érodowisko robotni-
cze wymagajace literatury spolecznie zaangazowanej. Istotny, pod wieloma
wzgledami wyjatkowy, osrodek kultury, wywierajacy silny wplyw na dzia-
tajagcych w nim twércéw. Miasto pozbawione tradycji, w ktérym w okresie
miedzywojennym trzeba bylo budowaé¢ od podstaw srodowisko i instytu-
cje kulturalne. Miejsce niestwarzajace sprzyjajacych warunkéw do rozwoju
kultury (niekorzystna struktura spoteczna), a rownoczesnie preznie sie roz-
wijajace, posiadajace aktywnych ,artystow-dziataczy spotecznych”, z wiel-
kim uporem podejmujacych liczne inicjatywy. W swoich tekstach Piechal
nie stronit od krytykowania ponurej dla artystéw rzeczywistosci t6dzkiej,
jednoczeénie troszczyt sie o rozwéj miasta, wskazywat kierunki, w jakim
powinno podazad. Osobiscie wlgczatl sie w niektére inicjatywy (zabiegal
o debit ogdlnopolski dla ,Odglosé6w”). Loédz przedwojenng pisarz oce-
nial bardzo krytycznie, jednak stale akcentowat przy tym zjawiska pozy-
tywne. To wtasnie publicystyka Piechala z lat 30. wydaje si¢ by¢ szczeg6lnie
cenna. Juz samo miejsce publikacji tekstow - licznie wéwczas powstajace
czasopisma-efemerydy - jest znaczace. Artykuly wpisuja si¢ w dwczesny
ferment, wynikajacy z checi uczynienia z f.odzi waznego osrodka kultury.
Stanowig relacje $wiadka i uczestnika dynamicznych przemian (dwudzie-
stolecie miedzywojenne obfitowato w prawie nieobecne wczeéniej w Lodzi
inicjatywy artystyczne, a takze w spolecznie i politycznie zaangazowane
jednostki tworcze). Cho¢ w tekstach powojennych mniej jest negatywnych
obrazéw miasta, pokazuja one, ze srodowisko kulturalne, mimo catkowi-
cie odmiennej rzeczywistosci ekonomiczno-politycznej, wcigz mierzylo sie
z podobnymi problemami (wyjazdy twércow), a £6dz pozostawata prowin-
cja. Teksty opublikowane w ksiazce Poezja i cos wigcej sa bezcennym zrédiem
wiedzy na temat przedwojennych grup artystycznych, ktérych Piechal byt
czlonkiem. Drobiazgowo referujg burzliwg historie wydawanych przez te
srodowiska pism, ukazujac przy tym silng polityzacje zycia literackiego
w 6wczesnej Polsce.

43 Tamze.

]
—_

9

VIVHOIId YNVIHYIN HOANZIALSADITENd HOVLSMIL M [ZA0T YdNLINM



©w
n
(=]

ZIIMITIINVA IVYHIIN

BIBLIOGRAFIA

Biskupski A., Trzy szkice albo rzecz o poezji, fatalizmie i pigknie, £.6dZz 2000.
Ciesdlak T., Bdg i niebo w poezji rewolucyjnej dwudziestolecia miedzywojennego,
,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2001, nr 4,
s. 73-74. https://doi.org/10.18778/1505-9057.04.07

Ciesdlak T., £.odz. Szkice o literaturze, przestrzeni i historii, £.6dz 2023. https://doi.
org/10.18778/8331-283-5

Czapczynski T., Marian Piechal, ,Prace Polonistyczne” 1937, seria 1, s. 109-154.

Gicgier T., Jestern w todzi ciggle obecny... (rozmowa z M. Piechalem), ,,Odgto-
sy” 1985, nr 34, s. 9.

Glebicka E., Marian Piechal [w:] Polscy pisarze i badacze literatury XX wieku.
https://pisarzeibadacze.ibl.edu.pl/haslo/3510/piechal-marian [dostep:
30.07.2025].

., Osnowa”, na ktérq czekamy, ,Odglosy” 1966, nr 28, s. 6.

Oscienr Z., Powojenny dorobek polonistow tédzkich, ,Dziennik Lodzki” 1947,
nr 107, 20 1V, s. 10.

Piechal M., , Klub kawalerow”, ,Dziennik £.6dzki” 1949, nr 33, 311, s. 3.

Piechal M., 1. Ogolnopolski Festiwal Poezji, ,Odglosy” 1966, nr 21,s.1, 7.

Piechal M., Apollinaire po polsku, ,Panorama. Dodatek niedzielny do Dzien-
nika Lodzkiego” 1949, nr 37, 11 IX, s. 1.

Piechal M., Czy todz musi by¢ prowincjq?, ,Odglosy” 1962, nr 3, s. 4.

Piechal M., Dawna nasza buda, ,,Odglosy” 1966, nr 46, s. 4.

Piechal M., Dzieri i epoka. Wybdr wierszy 1925-1975, Warszawa 1978.

Piechal M., Glos ludow kolonialnych na Kongresie Intelektualistow we Wroctawiu,
,Panorama. Dodatek niedzielny do Dziennika Lédzkiego” 1948, nr 57,
121X, s. 2.

Piechal M., Grzegorz Timofiejew, ,,Odglosy” 1962, nr 41, s. 2.

Piechal M., Julian Tuwim powrdcit, ,Pobudka” 1946, nr 33, s. 10.

Piechal M., £6dzka literatura rewolucjonistyczna, ,,Prady” 1931, nr 2, s. 71-73.

Piechal M., £édzkie nagrody literackie, ,,Gtos Poranny” 1930, nr 114, 27 1V, ,Do-
datek spoteczno-literacki”, s. 4.

Piechal M., £6dz jako Zrédto doznan artystycznych, ,Prady” 1931, nr 1, s. 3-8.

Piechal M., Miasto nadziei, L6dZ 1964.

Piechal M., Na marginesie repertuaru teatrow tddzkich, ,Kultura Lodzi” 1938,
nr 4, s. 22-23.

Piechal M., Norwid i lud pracujgcy, ,Pobudka” 1946, nr 39, s. 7.

Piechal M., O Jerzym Zawieyskim, ,,Odglosy” 1967, nr 8, s. 7.

Piechal M., O poezji i czyms wigcej, Warszawa 1988.

Piechal M., O pomnik i muzeum Reymonta, ,Odglosy” 1967, nr 3, s. 6.

Piechal M., O tak zwanych srodowiskach literackich, ,Kultura £odzi” 1938, nr 1,
s. 16-17.

Piechal M., O tradycjach literackich i kulturalnych todzi, ,Odglosy” 1967, nr 39,
s. 1-3.

Piechal M., O zlekcewazonym ognisku kultury i srodowisku nowego odbiorcy,
,Odglosy” 1966, nr 8, s. 7.


https://doi.org/10.18778/1505-9057.04.07
https://doi.org/10.18778/8331-283-5
https://doi.org/10.18778/8331-283-5
https://pisarzeibadacze.ibl.edu.pl/haslo/3510/piechal-marian

Piechal M., Pierwsza scena spoteczna w Polsce. Rok 1929-30 w tédzkim Teatrze
Miejskim ,,Gtos Poranny” 1930, nr 161, 15 VI, ,Dodatek spoteczno-lite-
racki”, s. 1.

Piechal M., Poemat byroniczny Juliana Tuwima, ,Panorama. Ilustrowany Do-
datek Niedzielny Dziennika L.6édzkiego” 1949, 3 IV, nr 14, s. 3.

Piechal M., Poezja i co$ wigcej, £.6dz 1975.

Piechal M., Powstanie i cel £odzkiego Klubu Literackiego (Inauguracyjne przemo-
wienie w dniu 12 kwietnia b.r.), ,,Glos Poranny” 1931, nr 106, 19 1V, ,,Doda-
tek spoteczno-literacki”, s. 4.

Piechal M., Problem inteligencji todzkiej, ,Kultura Lodzi” 1938, nr 5, s. 2-4.

Piechal M., Prosze o glos! (Odpowiedz pp. Kotaczkowskiemu i Rozluckiemu
w sprawie nagrod literackich), ,Glos Poranny” 1930, nr 148, 1 VI, ,Dodatek
spoteczno-literacki”, s. 2.

Piechal M., W sprawie nagrody, ,,Odglosy” 1958, nr 29, s. 2.

Piechal M., Zywe Zrédta, Warszawa 1985.

Prowincja to anachronizm. Rozmowa z Marianem Piechalem, ,Odglosy” 1967,
nr 23, s. 6-7.

Skibifiski Z., Motyw ksiggi w poezji Mariana Piechala, £.6dz 1985.

Skibiniski Z., Nadzieje i zwgtpienia. O poezji Mariana Piechala, £.6dZz 1982.

Skwarczynska S., Poezja Mariana Piechala, ,Kultura Lodzi” 1938, nr 5, s. 12-14.

Skwarczynski Z., O pomnik Reymonta?, ,Odglosy” 1967, nr 8, s. 7.

Stownik Kultury Literackiej £odzi do 1939, red. K. Badowska i in., £.6dZ 2022.

Stolarzewicz L., Literatura w ciggu jej istnienia. Szkic literacki i antologia, £.6dz 1935.

Stolarzewicz L., £odzZ literacka, ,Kulturze Lodzi” 1938, nr 1, s. 10-13.

Wandurski W., Sztuka za nawiasem zycia. Artysci w ztym miescie, ,Wiadomosci
Literackie” 1925, nr 32(84), s. 2.

https://culture.pl/pl/miejsce/muzeum-sztuki-w-lodzi [dostep: 30.07.2025]

Michat Danielewicz - student trzeciego roku filologii polskiej na Uniwer-
sytecie Lodzkim. Realizuje specjalno$é publicystyka kulturalna i krytyka
artystyczna. Naukowo interesuje si¢ proza dwudziestolecia miedzywo-
jennego i literaturg t6dzka. W ramach IX edycji programu Studenckich
Grantéw Badawczych otrzymat finansowanie projektu £odz w tekstach publi-
cystycznych i tworczodci artystycznej Mariana Piechala, ktéry zrealizowal pod
opieka naukowa prof. Tomasza Cieélaka.

©w
N
—_

VIVHOIId YNVIHYIN HOANZIALSADITENd HOVLSMIL M [ZA0T YdNLINM


https://culture.pl/pl/miejsce/muzeum-sztuki-w-lodzi

	_Hlk194845429
	_Hlk192999323
	_Hlk216031622
	_Hlk216180816
	_Hlk216181340
	BEATA UTKOWSKA 
	ZOFIA BOJARA 
	PAULINA ROBAK 
	DOROTA SAMBORSKA-KUKUĆ 
	MARTYNA MARIA CZYŻEWSKA 
	JADWIGA GONIEWICZ-POTOCKA
	IWONA E. RUSEK 
	AGNIESZKA TRZEŚNIEWSKA-NOWAK
	DARIUSZ PIECHOTA
	MARIA STRZELECKA
	ANNA OGAWA
	MAŁGORZATA GAJAK-TOCZEK
	KATARZYNA KOWALIK 
	MARCIN CAŁBECKI
	DOROTA SAMBORSKA-KUKUĆ 
	MICHAŁ DANIELEWICZ
	MARZENA GONERA
	KATARZYNA BADOWSKA
	_Hlk176458561
	_Hlk176458532
	_Hlk176458481
	_Hlk193009581
	_Hlk210034655
	_Hlk193009019
	_Hlk193009035
	_Hlk193009065
	_Hlk193009084
	_Hlk193009100
	_Hlk193009138
	_Hlk193009454
	_Hlk193009506
	_Hlk193009534
	_Hlk193009526
	_Hlk193013764
	_Hlk173421805
	_Hlk175052427
	_Hlk177214610
	_Hlk175052719
	_Hlk175052814
	_Hlk176261334
	_Hlk175052880
	_Hlk177649122
	_Hlk194594189
	_Hlk193529624
	_Hlk213236910
	_Hlk171674898
	_Hlk194845429
	_Hlk193529624
	_Hlk176249781
	_Hlk191705782
	_Hlk192922463
	_Hlk192999323
	_Hlk193015362
	_Hlk192923014
	_Hlk186786760
	_Hlk193014291
	_Hlk192865924
	_Hlk192842594
	_Hlk192842612
	_Hlk192864632
	_Hlk192868357
	_Hlk192868504
	_Hlk192875632
	_Hlk192872672
	_Hlk192874769
	_Hlk193013728
	_Hlk197436316
	_Hlk195706574
	_Hlk206089645
	_Hlk173236656
	_Hlk179645478
	_Hlk179645456
	_Hlk179645369
	_Hlk179645362
	_Hlk179645346
	_Hlk179645330
	_Hlk216690887
	_Hlk197014264
	_Hlk206598938
	_Hlk215954065
	_Hlk199361540
	_Hlk216179804
	_Hlk207569380
	_Hlk216180167
	_Hlk199533160
	_Hlk199531568
	_Hlk199531595
	_Hlk199531737
	_Hlk199531958
	_Hlk199532057
	_Hlk199533362
	_Hlk199533751
	_Hlk199533887
	_Hlk199533931
	_Hlk199534034
	_Hlk199534103
	_Hlk199534195
	_Hlk199534291
	_Hlk214204634
	_Hlk199534370
	_Hlk199534396
	_Hlk199534423
	_Hlk199534449
	_Hlk199011028
	_Hlk199534500
	_Hlk199534882
	_Hlk199534541
	_Hlk199534584
	_Hlk199534637
	_Hlk199534677
	_Hlk199534706
	_Hlk199534780
	_Hlk199534807
	_Hlk215954065
	_Hlk206765249
	_Hlk216131644
	_Hlk205369351
	_Hlk214013384
	_Hlk107749508
	_Hlk197282353
	_Hlk197197640
	_Hlk197263321
	_Hlk197252522
	_Hlk197263062
	_Hlk197194752
	_Hlk107770374
	_Hlk197252487
	_Hlk213570154
	_Hlk197192744
	_Hlk197191867
	_Hlk197261587
	_Hlk197193036
	_Hlk197193688
	_Hlk197193866
	_Hlk197238266
	_Hlk197841435
	_Hlk195130278
	_Hlk204697597
	_Hlk195118062
	_Hlk204689478
	_Hlk204713668
	_Hlk204765860
	_Hlk195118376
	_Hlk204894914
	_Hlk195116635
	_Hlk195118325
	_Hlk204692848
	_Hlk207983296
	_Hlk207983470
	_Hlk204767577
	_Hlk208261773
	_Hlk195170865
	_Hlk205225748
	_Hlk214554965
	_Hlk204682613
	_Hlk204682368
	_Hlk204682368
	_Hlk204697378
	_Hlk204693314
	_Hlk204693314
	_Hlk207989716
	_Hlk194176926
	_Hlk204895263
	_Hlk204897130
	_Hlk204897130
	_Hlk194177316
	_Hlk207989869
	_Hlk204944714
	_Hlk195170973
	_Hlk206447468
	_Hlk216174415
	_Hlk206492318
	_Hlk206445984
	_Hlk215954065
	f31
	_Hlk128861814



