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Rec. Piotr Szwed, /Oddaleniec/ Poezja Bolestawa Lesmiana wobec
romantyzmu polskiego, Wydawnictwo Naukowe ,Slask”,
Katowice 2014, ss. 296.

ANZIALNVINOY NVINSIT

Ksigzka Piotra Szweda zatytutowana /Oddaleniec/ Poezja Bolestawa Lesmia-
na wobec romantyzmu polskiego nie wyznacza nowego obszaru badan w hi-
storii literatury polskiej. Przeciwnie - autor koncentruje uwage na zjawisku
dobrze juz rozpoznanym: na roli i znaczeniu romantycznego dziedzictwa
w tworczosci jednego z najwybitniejszych poetéw polskich. Celem jaki sobie
autor stawia jest wszechstronny i systemowy opis zaleznosci poezji LeSmia-
na od dziet Mickiewicza i Stowackiego. Towarzyszy temu zamiarowi weryfi-
kacja zaistnialych juz w stanie badan ustalerr i ponowienie wypowiadanych
w przeszloSci pytant zwigzanych z obranym tematem, czego konsekwencja
jest podjeta proba znalezienia nowych na te pytania odpowiedzi. Z tego tez
wzgledu ksiazka Szweda zastuguje na zainteresowanie i wnikliwa lekture.

Na ksiazke sklada sie sze$¢ rozdzialéw. Formulujac koncepcje swoich
badawczych poczynan autor stwierdza we Wstgpie:

Najwazniejsza teze mojej pracy mozna okresli¢ w nastepujacy sposob:
przedstawiania Swiata ,w ruchu”, jako nieustannego procesu przemian,
w ktérym czlowiek takze jest ciggtym procesem, ludzka , dziejba”, nauczyli
Lesmiana romantycy (s. 11).

I dalej:

Zadaniem, jakie sobie wyznaczylem, nie bylo oméwienie wszystkich
zwiazkoéw laczacych liryke autora tgki z romantyzmem, lecz przed-
stawienie wplywu najwazniejszych poetéw tej formacji kulturowej
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na uksztattowanie sie podstaw Lesmianowskiego ,dynamicznego” $wia-
topogladu. Z tego wzgledu moja praca koncentruje sie na zwiazkach po-
ezji autora Napoju cienistego z twérczoscia Adama Mickiewicza i Juliusza
Stowackiego (s. 12).

O ile przedmiotowy zakres wyznaczonej refleksji jest dla nas jasny, to
juz metodologiczna kwalifikacja zwigzkéw LeSmiana z romantyczna poezja
wydaje sie niedookreslona. C6z bowiem dzisiaj w badaniach literackich
znaczy kategoria ,wplywu”, ktéra postuguje sie autor pracy w cytowanym
fragmencie? Troche niepokoi tez nie tylko we Wistepie, ale i w calosci ksigzki
brak jasno okreslonej koncepcji tradycji literackiej, ktérej rozumienie byloby
bliskie autorowi. W dawnym, polonistycznym $wiecie poje¢ odnoszonych
do literackiej przeszlosci, tradycja byta czyms innym niz dziedzictwo, dzisiaj
w silnie spolaryzowanym pod wzgledem metodologicznym wspoétczesnym
literaturoznawstwie trudno o kontynuacje sensu starych pojec i terminéw.
Tym bardziej jednak przydalaby sie precyzja w ich rozumieniu na uzytek
ksigzki, w ktorej przyjmuje sie rozpoznanie, ze ksztalt analizowanej twor-
czosci Ledmiana okres$laja wzorce epoki minionej. Dobrze, ze mamy w tej
sprawie chociaz sygnat w jednym z przypiséw Wstepu, odwolujacym sie do
pogladéw Stanistawa Balbusa na temat roli i znaczenia tradycji literackiej
w tworczosci autora £gki (s. 14-15).

Niewatpliwym walorem kompozycji ksiazki Szweda jest czytelny w jej
uporzadkowaniu zamiar opowiedzenia ,przygody” Ledmiana z romanty-
zmem od samego poczatku i, mozna by rzec, niejako ,po kolei” - od zwiazkéw
z twoérczoscig Mickiewicza i Stowackiego we wezesnych cyklach Oddalericy
czy Aniotowie, az po romantyczne nawigzania w pézniejszych owocach po-
etyckiego talentu poety, jak Napdj cienisty i Dziejba lesna. Autor preferuje
diachroniczny oglad analizowanych tekstéw, odtwarzajac fazy ksztatto-
wania sie romantycznej inspiracji w poezji LeSmiana. Podobna sklonnos¢
do prezentacji uwzgledniajacej perspektywe mijajacego czasu zaznacza sie
w rozdziale pierwszym, w ktérym omoéwienie zwiazkéw taczacych twor-
czoé¢ LeSmiana z tym, co romantyczne uwzglednia ponad stuletnia tradycje
badawcza. Szwed bardzo uwaznie i wnikliwie rekonstruuje narastajace na
przestrzeni wielu lat przekonanie o koniecznosci przywotania hipotezy ro-
mantyzmu w obcowaniu z poezja autora f.gki. Od swiadectw lekturowych
Brzozowskiego, poprzez mato dzi§ pamietane opinie Napierskiego, Cza-
chowskiego, Ludwika Frydego, Adama Szczerbowskiego, az po powojenne
wypowiedzi Kubackiego, Trznadla i Glowinskiego - wszystko to tworzy
przekonujacy blok wypowiedzi badaczy, dobrze sproblematyzowany, za-
prezentowany we wzajemnych odniesieniach poszczegélnych rozpoznan
i konkluzji. Niektoére z przywotywanych tu rozpoznan zostaty oméwione
szerzej, jak te z tomu Studiow o LeSmianie, gromadzacym ,glosy” z konferenciji
zorganizowanej przez Instytut Badan Literackich z 1968 roku. Zwlaszcza tekst
Ireneusza Opackiego , Posmiertna w glebi jezior maska” doczekal sie szerokiego
komentarza. Rozwazania Opackiego potraktowane zostaly przez Szweda jako
rozwiniecie tez Wactawa Kubackiego dotyczacych zwigzkéw poezji LeSmiana
z koncepcja ,,0dbi¢ zwierciadlanych” Maurycego Mochnackiego. Metafora



»,odbicia” dla autora pracy okazuje sie¢ jedng z wazniejszych, centralnych
metafor tworcy £gki, w ktérych wyraza sie koncepcja poznania poety, bez
ktérej trudno méwic o jego koncepcji podmiotu.

Interesujace uwagi na temat paralel poezji LeSmiana z tworczoscig ro-
mantyzmu zostaly tez wypowiedziane w tym przegladowym rozdziale
przy okazji przypomnienia wypowiedzi Tymoteusza Karpowicza, Rochelle
Stone i Mariana Pankowskiego - zwlaszcza rozpoznania tych czytelnikow
Lesmiana mogly utwierdzi¢ autora recenzowanej rozprawy w tym, ze wy-
znaczony przez niego obszar romantycznych nawigzan sytuuje sie gtéwnie
w utworach Mickiewicza i Stowackiego. Z kolei przywolywana przez Szweda
ksigzka Leszka Libery z 1994 roku o twoérczosci Jacka Malczewskiego i Le-
Smiana wskazywatla na inny kontekst - wzajemnego oswietlania si¢ sztuk,
kontekst romantyzmowi nieobcy, ktéry powinien w recenzowanym studium
odegrac¢ wigeksza role. A w kazdym razie ksiazka Libery mogtaby podpowia-
dac autorowi pracy wyobrazenie jeszcze bardziej skomplikowanego obrazu
romantycznych nawigzan niz to, ktére przedstawil pozostajac w Swiecie
odwotan do poetyckiego tekstu Mickiewicza i Stowackiego.

Pierwsze wazne rozpoznania autora pracy na temat tego, co dzieje sie
z romantyczng inspiracja w poezji LeSmiana, odnajdujemy w rozdziale
drugim , Oddalericy”, czyli narodziny Poety. Zaréwno zamiar odejscia od roz-
patrywania tworczosci LeSmiana jako jednorodnej catosci, jak i czytanie
Oddalericow w przedziale czasu mierzonego od Patuby Karola Irzykowskiego
do Legendy Mtodej Polski Stanistawa Brzozowskiego wypadty tu przekonujaco.
Zwlaszcza lektura wiersza IWobec morza jako utworu programowego pozwala
wyznaczy¢ moment przelomowy na drodze artystycznych eksperymentéw
wykorzystujacych mysl Bergsona, ktére wspomagaty w ich poetyckiej genezie
obrazy-zapozyczenia z Sonetow krymskich Mickiewicza. Ale nie Mickiewicz
jest w tym fragmencie pracy najwazniejszy. Wypowiedziana w tym roz-
dziale teza, ze to Stowacki-ironista uczy LeSmiana tworczej reinterpretacji
odziedziczonych z literackiej przeszlosci motywoéw, symboli i metafor wydaje
sie dobrze dowiedziona na drodze drobiazgowych analiz poetyckich frag-
mentéw autora Oddalericéw, w ktérych pojawiaja sie nawiazania do tworcy
Beniowskiego. Tu wtaénie pojawia sie wazna dla dalszego ciagu rozwojowego
ksigzki koncepcja ,dynamicznego romantyzmu”, umozliwiajacego Lesmia-
nowi dialog ze swoja ,macierzysty” epoka.

Rozdzial trzeci ,Skqd oni rodem? Z czyjego kochania?” to rozwazania
woko! ,wystannikéw niebios” w twdérczosSci autora Sadu rozstajnego. Jest tu
autor ksigzki kontynuatorem dobrze rozpoznanego zwigzku motywow ange-
lologicznych z metafizycznym nurtem romantycznej poezji, nie dziwig wiec
przywotania konstatacji Leszka Libery czy Mariana Stali - na marginesie
dodam, ze wedlug mnie ksigzka tego ostatniego badacza Trzy nieskoriczonosci.
O poezji Adama Mickiewicza, Bolestawa Lesmiana i Czestawa Mitosza (Krakow
2001) powinna zosta¢ przywotana juz wczesniej, w rozdziale pierwszym
o stanie badan. Rozwazania o aniotach zdradzaja moze najbardziej cha-
rakterystyczng dla Szweda metode pracy z poetyckim tekstami. Wydaje
sie mianowicie, ze autor recenzowanej pracy chce by¢ przede wszystkim
interpretatorem poezji i ze formutuje wnioski na drodze empirycznych
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dociekan, zabierajac gtos jako filolog i uwazny czytelnik, czesto jednego
wiersza, ktéremu potrafi poSwieci¢ wiele uwagi. To dobra szkola czytania
poezji, nieczula na uroki wielkich konceptéw teoretycznych, za to szczegol-
nie wdzieczna w odnajdywaniu wlasnego toku przezywania liryki. Wywod
o tym, ze tytulowi bohaterowie cyklu Aniofowie ,,zazdroszcza czlowiekowi
jego skoniczonosci, grzesznosci, zmiennosci, ktora jest Zrodtem niepowta-
rzalnosci $wiata” (s. 130) - zaciekawia, klarownie pokazuje ponadto skale
przepracowania roli i znaczenia romantycznego motywu w poezji LeSmiana.
Komentujac ten fragment, dodatbym do angelologicznego spisu lektur sze-
roko przytaczanego w przypisach, wydana niedawno w Polsce ksigzke Adrei
Plesu O aniotach (przet. T. Klimkowski, Krakéw 2010).

Najobszerniejszy i niewatpliwie najbardziej interesujacy fragment
ksiazki Piotra Szweda to rozdzial czwarty Wielkie Improwizacje Lesmiana.
Pomieszczone tu rozwazania o wierszach Lesmiana przetwarzajacych dzie-
dzictwo Wielkiej Improwizacji dotycza formulowanych przez Mickiewicza
probleméw niewyrazalnosci i alienacji jezyka, boskosci artysty oraz eg-
zystencji czlowieka. Przekonujace sa tu niewatpliwie dociekania na temat
idei ,niewyrazalnej pieéni”, stanowiacej podstawe jednej z najwazniejszych
koncepgji estetycznych LeSmiana. Zdaniem autora rozprawy koncepcja ta
- przedstawiona m.in. w szkicu Przemiany rzeczywistosci oraz w metapoetyc-
kich wierszach, takich jak Zamyslenie, Poeta, Stowa do piesni bez stow -

ma fundamentalne znaczenie nie tylko dla rozumienia kwestii mimesis
w twoérczosci LeSmiana, ale jest takze formulg okreslajaca najwazniejsze za-
gadnienia egzystencjalne wpisane w dzieto autora Sadu rozstajnego (s. 158).

Piotr Szwed porusza si¢ tu w obszarze zagadniert dobrze opisanych,
totez jego rozpoznania maja czesto charakter glosy do stanu badan. Warto
w tym miejscu zauwazy¢, ze wilasnie ten rodzaj obcowania z poezja wydaje
sie metoda preferowang przez Autora rozprawy. Cierpliwy przeglad stano-
wisk badawczych oraz ich rzetelna konfrontacja i préba dopowiadania wia-
snego sadu, to sztuka, w ktérej osiaga najlepsze rezultaty. Jest tak nie tylko
we fragmentach dotyczacych rozwazan o LeSmianowskiej idei ,pieéni bez
stow”, w ktérych Szwed przypomina ustalenia Michata Glowiniskiego, Anny
Sobieskiej i Anny Czabanowskiej-Wrébel. Tak jest w calosci jego rozwazan,
poetyka glosy decyduje o ksztalcie recenzowanej rozprawy.

W rozdziale o nawigzaniach Lesmiana do Wielkiej Improwizacji, Szwed
bardzo przekonujaco, wykorzystujac typologie Marty Zieliniskiej (ktéra
wskazywatla na Wielka Improwizacje jako ,maksymalistyczne” i ,mini-
malistyczne” Zrédto pogladéw na poezje), odnajduje miejsce wlasciwe dla
autora t.gki posréd innych nawigzan do Mickiewiczowskiego wzoru. Wy-
powiedzi bohatera Mickiewicza w przetworzeniu Lesmiana staja si¢ juz nie
wypowiedziami grzesznika i nieszczedliwego Polaka, nabieraja natomiast
uniwersalnosci w eksponowaniu niedojrzalosci czlowieczego bytu. Bog,
ktéry w utworach Dgb i Eliasz przerywa milczenie i odpowiada artyscie, staje
sie w tej opowiesci alternatywa Mickiewiczowskiego Stworcy, a caly ten



fragment rozwazan jest dobrze zakomponowanym kontrapunktem w relacji
o poetyckich odwotaniach do Wielkiej Improwizacji.

Rozdzial czwarty, tak jak rozdzial szésty - ostatni fragment pracy za-
tytutowany ,,Moj brat Srebron”, czyli Juliusz Stowacki, koncentruja gtéwny
wywod rozprawy wokot nawigzan Lesmiana do Mickiewicza i Stowackiego.

Fragment o Stowackim jest swoistym podsumowaniem rozprawy, poza tym

przynosi bardzo wiele interesujacych uje¢ interpretacyjnych tych , miejsc”

w tworczosci LeSmiana, ktore sg odwotaniem do takich utworéw roman-

tycznego poety, jak m.in. Ksigzyc, Poema Piasta Dantyszka herbu Leliwa o piekle, 433
Kordiana, Krola-Ducha. Odwolania te tworza ,portret wielokrotny” Stowac-
kiego-poety, to wtasnie poetycki duch tego tworcy patronuje wiecznie zmien-
nej poetycznosci autora Dziejby lesnej.

Dlaczego obok tych romantycznych mistrzéw LeSmiana, nie znalazt si¢
tu na réwnych prawach Antoni Malczewski ze swoja koncepcja romantycz-
nej natury, tak wazna dla autora Dziejby lesnej? Czy wlasnie w Swiecie Marii
nie odnajdziemy metafory odbicia-echa, ktéra mogta prefigurowaé motywy
analizowane w piatym rozdziale pracy? Nie budzi moich watpliwosci wy-
laczenie Krasiriskiego z sieci LeSmianowskich nawigzan do romantycznych
wzoréw w poezji. Godze sie rowniez na pominiecie Norwida, cho¢ przeciez
wypracowane przez tego poete sposoby dialogowania z romantyzmem mogly
tu stac si¢ waznym uktadem odniesienia dla ironicznosci LeSmiana, pozwa-
lajagcym na lepsze opisanie tych Zrédet ironicznego pisarstwa w romantyzmie,
ktore tworzyta zaréwno refleksja Schlegla, jak i Kierkegaarda - ta ostatnia
szczegOlnie wazna dla Norwidowskiej ironii. Rozumiem jednak, ze autor
ksigzki zalozyl, iz istotne sa dla jego ogladu Zrédia przywotane, niejako
przez LeSmiana poswiadczone, Norwid zatem jako poeta sp6zniony i nie-
rozpoznany nie zaistnial w tych analizach. Pominiecie jednak twoérczosci
autora Marii, autora tak dobrze w dziewietnastym wieku przyswojonego,
budzi moje watpliwosci, zwlaszcza wobec kluczowych dla romantyzmu
Malczewskiego tematéw - natury, mitosci i $mierci, bez ktérych nigdy nie
zaistnialby Lesmianowski §wiat poezji.

Zauwazyc¢ trzeba, ze Piotr Szwed przygotowal odpowiedz na te wat-
pliwosci, ttumaczac we Wistepie swej ksigzki powody wylaczenia Antoniego
Malczewskiego z pola obserwacji. Autor chcial bowiem te obserwacje pro-
wadzi¢ przede wszystkim na poziomie jezyka poetyckiego romantyzmu
ijego tworczych przeksztalcenn w LeSmianowych nawigzaniach. Z calg pew-
noscia analiza odwotan do jezyka poezji Mickiewicza i Stowackiego lepiej
wkomponowuje sie¢ w tak pomyslany sposéb rozpoznawania romantycznego
dziedzictwa w tworczosci autora Dziejby lesnej, co ksiazka Piotra Szweda
uzasadnia przekonujaco.
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SUMMARY

Krzysztof Trybus

Romantic Lemian. /The Distant One/ Poetry of Bolestaw Lesmian
and the Polish Romanticism

The author of the review discusses in detail six chapters of Piotr Szwed's book
/Oddaleniec/ Poezja Bolestawa Lesmiana wobec romantyzmu polskiego. He focuses on the
eponymous link between Bolestaw Lesmian and the the legacy of Polish Roman-
ticism. Also analyzed are Ledmian's references to works by poets such as Adam
Mickiewicz and Juliusz Stowacki. The quality of the reviewed study and its position
within the existing research have been highly appraised.



