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STANKOWSKA*

narracje Rozewicza.
Projekt (nie)dokoniczony

Spoéréd trzech rodzajowo okreslonych profili tworczych Rozewicza li-
ryczny i dramatyczny cieszyly si¢ dotychczas o wiele wigkszym zaintere-
sowaniem badaczy niz prozatorsko-publicystyczny. Autor kwestionowat
wprawdzie niejednokrotnie zasadno$¢ silnych rodzajowych podziatow
swego dziela, refleksja badawcza jednak odrebnosé genologiczng Rézewi-
czowskich utworéw podtrzymywala; raczej zreszta z powodéw praktycz-
nych niz poetologicznych. Chodzilo zatem bardziej o wybdr tego a nie
innego korpusu dziel poddawanych interpretacji. Czynit tak zreszta sam
Roézewicz, opatrujac wybrane tomy swoich Utwordw zebranych mianem Pro-
zy wlasnie.

Ksigzka Wojciecha Browarnego Tadeusz Rézewicz i nowoczesna tozsamoscé
wpisuje si¢ w cigg $wietnych opublikowanych ostatnio rozpraw poswieco-
nych autorowi Ocalenia - takich jak TR Jacka tukasiewicza (2012) oraz Fiszki
Tadeusza Roézewicza. Techniki kompozycji w dramacie i poezji Zbigniewa Wila-
dystawa Solskiego (2011). Podczas gdy tukasiewicz i Solski koncentruja sie
na liryce i tworczoéci dramatycznej, Browarny postanawia przebadac sze-
roko rozumiang proze autora Przygotowania do wieczoru autorskiego - przede
wszystkim opowiadania, ale takze publicystyke, szkice biograficzne i wspo-
mnienia, reportaze, fragmenty dziennika, wybrane wypowiedzi metalite-
rackie. Autorowi rozprawy przyswieca stuszne przekonanie, Ze ta czes¢
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pisarstwa Rézewicza nie zostala jeszcze dostatecznie opisana i zinterpre-
towana. Jej bogactwo wymaga przy tym przyjecia okreslonego klucza in-
terpretacji; wyznaczenia nadrzednego pytania, ktére pozwolitoby opisac te
proze jak wazny fragment literatury i kultury nowoczesnej. Czyniony przez
Browarnego wybor takiej nadrzednej perspektywy lektury nie jest dla czy-
telnikow jego wczesdniejszych prac niespodzianka. Niemal we wszystkich
dotychczasowych tekstach tego badacza dominowala problematyka litera-
turoznawczo-antropologiczna i kulturowa. Literatura jawita sie¢ w pracach
autora Fikcji i wspdlnoty. Szkicow o tozsamosci w literaturze wspotczesnej jako za-
pis jednostkowego i zbiorowego do$wiadczenia, w ktérym w réznych chwi-
lach i w odmiennych przestrzeniach, okreslonych przez historie, polityke
i egzystencje, ponowione zostajg pytania o tozsamos¢ osobowa i spoteczna.
A takze o pojecie wspoélnoty, wybieranej i wspéltworzonej przez jednostke,
ktéra buduje swoje wlasne relacje z kulturowa przestrzenig, zbiorowa pa-
miecig i symbolicznym uniwersum. Wraz z bohaterami interpretowanych
przez siebie dziel Wojciech Browarny od lat pyta o obcos¢ i o reguty swoj-
skosci. Tropi spoteczne wzory utozsamieni, podpowiadane, a czasem wrecz
narzucane przez spoleczno-polityczne czynniki i silnie zakorzenione kultu-
rowe wzorce, weryfikowane pézniej w krytycznym gescie przez jednostke
i-jak konsekwentnie badacz pokazuje - pozwalajace ostatecznie ponownie
(cho¢ zawsze na chwile) uksztaltowaé tozsamos¢ nowoczesnego podmiotu.
Browarny, spogladajac na twoérczos¢ waznych polskich pisarzy (Mirona
Biatoszewskiego, Czestawa Milosza, Witolda Gombrowicza, Ryszarda Ka-
puscinskiego, Henryka Worcella, Olgi Tokarczuk, Stefana Chwina i innych)
zwykle z tej samej literaturoznawczo-antropologicznej perspektywy, stara
sie ukazac¢ réznorodne i czasem konkurencyjne przestanki, zrédla, jezyki
i kulturowe formy tozsamosciowych narracji. W toku swoich analiz two-
rzy niezwykle ciekawa opowies¢ o nowoczesnym podmiocie i nowoczesnej
tozsamosci. Te ostatnia opisuje przy tym réwnolegle w dwu planach: spo-
leczno-kulturowym i jednostkowo-egzystencjalnym. Swiadom komplikacji
zagadnienia, przedstawia podmiototworcza kwestie tozsamosci jako z jed-
nej strony zapisany i poswiadczony w literaturze problem kultury, historii
idei, ikonosfery etc., z drugiej jako studium ,biograficznego” przypadku.
Kolejne ksigzki i artykuty badacza ukladajg sie zatem w pasjonujaca opo-
wieé¢ o nowoczesnej tozsamosci, o literaturze i kulturze, o powojennej Pol-
sce i modernizmie. Wszystkie te plany wzajem sie przenikaja i uzupetniajg,
a lekturowe poczucie wieloimiennej jednosci naukowego wywodu cemen-
tuje wypracowany przez Browarnego jezyk: precyzyjny, wlasny, wolny od
uproszczen i rozpoznawalny. Nie inaczej dzieje si¢ w ostatniej ksigzce Bro-
warnego poswieconej Rézewiczowi.

Takze i tu ,modelem nominalnym [...] - pisze autor monografii Tadeusz
Rézewicz i nowoczesna tozsamosé - jest narratywistyczna koncepcja czlowieka
nowoczesnego, socjologiczny i filozoficzny projekt jego cech lub zachowan
tozsamo$ciowych, natomiast modelem realnym jest zbiér narracji tozsamo-
Sci w literaturze i kulturze polskiej. Szukajac ich w prozie Rézewicza, zmie-
rzam do ustalenia, czy narracje tozsamos$ciowe w nowoczesnym ksztalcie
sa faktycznie obecne w jego tekstach, ale réwniez, czy ijak sa przez pisarza



interpretowane, oceniane, sprawdzane i przetwarzane literacko”. Na oba
pytania autor monografii udziela - jak tatwo sie¢ domysli¢ - odpowiedzi
twierdzacych, analizujac szczegétowo réznorodne watki, przestanki i roz-
strzygniecia widoczne w planie owych Rézewiczowskich interpretaciji, ocen
i przetworzen. Browarny podchodzi do wyznaczonego sobie zadania wy-
posazony w wypracowany przez lata warsztat i z precyzyjnie okreslonym
celem - opisania prozy Rézewicza jako artystycznego studium, $wiadec-
twa, refleksji nad tozsamoscig cztowieka drugiej potowy XX wieku, ujrzanej
przy tym - jesdli tylko kto$ czytal jego weczedniejsze ksigzki - jako fragment
wiekszej calosci, swoistego tozsamosciowego fresku malowanego piérami
wielu wybitnych twércéw polskiej literatury nowoczesnej. W przypadku
Rézewicza tozsamosciowa refleksja zostaje odczytana i konsekwentnie
zreferowana jako zapis ,autokreacji w kulturze”, réwnoznacznej z ,indy-
widualng propozycja rozumienia tego, co zbiorowe i wspélne w jednost-
kowym do$wiadczeniu”, jako wyraz ,interpretacji wzorcéw osobowych,
opis zwigzku miedzy dawnymi i nowymi obrazami czlowieka w kulturze,
proby scalenia przezy¢ osobistych z pamiecia historyczna i obecnymi w no-
woczesnosci tradycjami”

Doda¢ nalezy, ze autokreacja opisywana przez czytajacego Rozewi-
cza znawce tozsamos$ciowych narracji rozsianych w polskiej literaturze XX
wieku, badacza zywo zainteresowanego takze nowym regionalizmem i hi-
storig, idei posiada wyrazne etapy powiazane z kontekstem historycznym,
spoleczno-politycznym i egzystencjalno-biograficznym, w jakim powsta-
waly kolejne utwory autor Ech lesnych. Wyznaczaja je kolejno: doswiad-
czenie wojny, okres fundamentalnych zmian w zyciu spolecznym, jakie
dokonaly si¢ tuz po niej (do najwazniejszych nalezy tu powojenna migra-
cja ludnosci), stalinizm i socrealizm, wreszcie okres tzw. ,malej stabilizacji”
oraz splecione z nimi etapy biografii samego Rézewicza, znaczone przede
wszystkim kolejnymi przeprowadzkami poety. Browarny nie przez przy-
padek koncentruje sie przede wszystkim na pierwszym trzydziestoleciu
tworczosci autora Sobowtéra. Czyni tak z uwagi na niezwykle silny wpltyw
wydarzen tamtych lat dla okreslania sie¢ podmiotu wobec dziedziczonych
i narzucanych wzorcéw tozsamosci spolecznej, a wiec i koniecznosci wy-
boru wlasnej drogi przez postawiong wobec nich jednostke - mieszkarica
powojennej Polski. Nie pomija jednak, co wazne, takze p6zniejszych wy-
zwan, jakie przynosza kulturowe zmiany znaczace ,schylek stulecia”,
a w planie tworczosci Rézewicza tak wazne tomy jak Nasz starszy brat czy
Matka odchodzi.

Opisywana wielowatkowo ,autokreacja w kulturze” nowoczesnego
podmiotu posiada jednak nie tylko etapy historyczne. Nie mniej wazne
sq takze, jak by to powiedzie¢, pryzmaty, czy tez horyzonty identyfikacyj-
nych iautokreacyjnych dziatart podmiotu. Wyznaczaja je przede wszystkim
idee nowoczesnosci, okreslajace podstawowe granice, w jakich spetnia sie
doswiadczenie podmiotu jako czlowieka nowoczesnego, a réwnoczesnie

1 W. Browarny, Tadeusz Rézewicz i nowoczesna tozsamosé, Krakow 2013, s. 37.
2 Tamze, s. 20.
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rozliczajacego sie z doswiadczeniem nowoczesnosci. Ta afirmatywno-kry-
tyczna ambiwalencja, znaczaca stosunek bohateréw i nadawcéw prozy
Roézewicza, a takze samego twoércy wobec podmiotowego projektu nowo-
czesnosci, wydaje sie kluczowa. Browarny $wietnie ja odstania i wydobywa.
Prowadzi swoja rekonstrukcje wielotorowo, §wiadomy komplikacji i puta-
pek, jakie grozilyby, gdyby ktéremus z planéw swojej opowiesci przyznat
dominujacg role. W kolejnych rozdziatach zaréwno historyczne etapy, jak
i ideowe horyzonty tozsamos$ciowej narracji nowoczesnego podmiotu ule-
gaja zatem spleceniu i wzajem sie dopetniaja.

W rozdziale zatytulowanym Przygody cztowieka idei autor opisuje roz-
darcie miedzy postawa klerka a wyborami ,nowego intelektualisty”. Przed-
stawia za Rézewiczem rozterki podmiotu, troszczacego sie réwnoczeénie
o niezawisloé¢ swojego my$lenia i wspélne dobro - ojczyzne i dziedzictwo
narodowe. Opisuje wybory czlowieka odkrywajacego, ze ,nie ma unaro-
dowienie bez upodmiotowienia”, a takze, iz jedynie ,nowoczesny projekt
»siebie« pozwala na ogarniecie nadrzednym planem osobistym tozsamosci
ideologicznej, a narracjg jednostki - historii zbiorowej”. W tym fragmencie
pracy Browarny rekonstruuje przekonujgco polemike, jaka Rézewicz toczyt
w swoich opowiadaniach z nowoczesnym nacjonalizmem, a takze z hero-
izujagcymi ujeciami wojny. Pokazuje narastajgcy w prozie autora Dziennika
z partyzantki dystans wobec wspélnotowych formul doéwiadczenia histo-
rycznego. Rekonstruuje, wpisane w kolejne fabuly, narastajace przekonanie,
iz doswiadczenie nowoczesnego czlowieka mozna odnosi¢ do tozsamosci
zbiorowej tylko za posrednictwem tozsamosci jednostki. Potwierdzaja to,
cho¢ w rézny sposéb, i Kartki z Wegier, i wcze$niejsze opowiadanie Strach
ma wielkie oczy, i pdézniejsze utwory Opadly liscie z drzew, 1 Przerwany egza-
min. ,[Plo czlowieku idei - czytamy - zostala nie tyle pustka, ile wielkie
uniwersum symboliczne, ktére nie uktada sie jednak w stabilna i dogodna
zaufania identyfikacje™. Dlatego biografie Rézewiczowskich bohaterow -
zranionych historig - nie pozwalajg na scalenie doswiadczenia. Tozsamos¢
staje sie wyzwaniem, procesem, proba ponawiang w kolejnych narracjach,
zawsze na chwile, zawsze z duza doza niepewnoéci, ale tez z uporczywym
pragnieniem osiggniecia celu. To, co najbardziej autentyczne, rozgrywa sie
w opisywanym doéwiadczeniu jako prozaiczne, materialne, cielesne, nie-
rzadko trywialne.

W kolejnym rozdziale zatytulowanym Kultura, pamieé, wspdlnota
autor opisuje relacje miedzy autodefiniujacymi dzialaniami czlowieka
a obrazem $wiata zapisanym w zbiorowej pamieci, sztuce, percepcji rze-
czywisto$ci, modelowanej przez polityke kulturalng i przeksztalcane;
przez kulture popularna. Historyczng sceng zawigzywanych tu zalez-
nosci (takze préb ich przekroczenia) sa lata ,malej stabilizacji”. I znéw,
alternatywa dla tozsamosci nijakiej, pozornej, podporzadkowanej na-
rzucanym wzorcom, okazuje si¢ prywatnos¢. ,Kiedy w latach 60. - pisze
Browarny - pisarz stanal przed zadaniem rekonstrukcji czlowieka, tym

3 Tamze, s. 65.
4 Tamze, s. 123.



razem »spustoszonego« na skutek inzynierii spolecznej, demagogii sta-
linizmu i anomii »malej stabilizacji«, zwrécil sie w strone przecietnej,
prowincjonalnej egzystencji”

Badacz w subtelnych interpretacjach pokazuje, w jaki sposéb Ro-
zewicz weryfikowal i odwracal w swojej prozie wzorce wpisane w zi-
deologizowane projekty wychowawcze, u$wiadamiajgc niebagatelne
zagrozenia, jakie niosa dla jednostki. W jaki sposéb i z uzyciem ktérych
narracyjnych chwytéw podpowiadat koniecznos¢ pielegnowania nieufno-
§ci wobec ustereotypizowanej pamieci kulturowej, eksponujac réwnocze-
$nie wage refleksyjnej i krytycznej postawy wobec samego siebie. Autor
ksigzki w szeregu wnikliwych analiz pokazuje wreszcie, jak ,cztowiek
kulturalny” zostaje przez Rézewicza ujety w cudzyslow watpienia. Opi-
suje przemiane bohateréw Sobowtdra i Smierci w starych dekoracjach w sume
cytatow, parodii, parafraz, przedstawiajac powtarzang przez tworce dia-
gnoze ,$mierci (w) kulturze”. ,Bohater Rézewicza - pisze Browarny - nie
moze si¢ uwolni¢ od $wiadomosci, ze duchowy kosciét czlowieka lezy
w gruzach, a estetyczne piekno trwajgce w dzietach sztuki jest tylko ma-
ska, pod ktéra ukrywaja sie rozpacz, wtérnoé¢ i nuda, nicos¢ wspotcze-
snej cywilizacji”®. Z drugiej strony radykalny gest odrzucenia tozsamosci
opartej o zapisane w tradycji wzorce takze nie przynosi ratunku. Jest
w pewnym sensie wyzwoleniem, ale i w nie mniejszym stopniu Zrédiem
dyspersji podmiotu. W efekcie bohater Rézewicza staje przed nierozwig-
zywalng sprzecznoécia. Ani ideat kultury (bo zostaje zburzony), ani jego
odrzucenie (bo odbiera ono mozliwo$¢ ocalania $wiata jako moralnej i po-
znawalnej calo$ci) nie otwiera przed podmiotem szansy na potwierdzenie
wlasnej tozsamosci. Dramat niemozliwej identyfikacji wydaje sie nie mie¢
konca, projekt tozsamoéciowy natomiast okazuje si¢ skazany na wieczne
niedokoriczenie.

W kolejnych trzech rozdzialach rozprawy (Ja, czytelnik, Anatomia do-
Swiadczenia 1 Miejsce w narracji) autor kresli jednak odnajdywane wraz
z Rézewiczem punkty oparcia dla rozbitego podmiotu. Sa nimi kolejno:
(1) lektura, rozumiana jako podmiotowy sposéb bycia w kulturze, (2) do-
$wiadczenie ciala, ktére przedstawione zostaje jako jedna z ,technik sie-
bie” oraz (3) przestrzen, ukazana tréjwymiarowo jako fizycznie realna, jako
wyobrazona w kulturze, a nade wszystko jako miejsce , stworzone” w wy-
niku prowadzenia okreslonego rodzaju praktyk narracyjnych, miejsce udo-
mowione, a wiec i podmiototwdrcze. Szczegdlnie w opisie tego trzeciego
wymiaru badacz jest bardzo przekonujacy. Jego wysitki rekonstrukcyjne
prowadza, a moze powiedzie¢ by trzeba, iz zostaja nagrodzone przez od-
nalezienie stabych, ale jednak niemozliwych do przeoczenia fundamentéw
tozsamosciowej spojnosci. I tak:

Lektura otwarta na innego i poszukujaca sensu dziela w odbiorze Bro-
warnego jawi sie, Sladem samego Rézewicza, czy moze tez w efekcie ta-
kiej a nie innej interpretacji, jako ,nowa, zrewidowana narracja tozsamosci

5 Tamze, s. 154.
¢ Tamze, s. 213.
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podmiotu, poniewaz spotkanie z innym w czytaniu jest tez dialogiem z sa-
mym soba”’. Sama tozsamos¢ za$ nabiera cech dialogicznych.

Cialo i codziennoé¢ przedstawione zostaja jako zupelnie zasadni-
cze przestanki tozsamosci, zranionej przez wojne, Holokaust, kulture
konsumpcyjng. Pozwalaja przeciwstawi¢ sie, a przynajmniej podac
w watpliwosé i czeSciowo przekroczy¢ to, co spoteczne, uniwersalne
i abstrakcyjne.

Przygody Rézewicza z przestrzenig natomiast, pelne nieoczekiwa-
nych zwrotéw i nierozwigzywalnych aporii, prowadza koniec koricow
do zbudowania horyzontu (nie osiagnietej catosci!) ,topobiografii”. Bro-
warny w $wietnej, najlepszej w moim odczuciu czeéci monografii, rozpi-
suje ten wielotekstowy i wielowatkowy dialog R6zewicza z przestrzenia
na kilka podstawowych watkow. Pokazuje krytyke nacjonalistycznej idei
piastowskiej, rekonstruuje wyrazane z uzyciem réznych technik arty-
stycznych §wiadectwa polemiki z komunistyczng inzynierig spoteczna i,
wreszcie, w pasjonujacy sposob przedstawia zarysowujacy sie w tekstach
Rézewicza, ,daleki od idealizacji obraz Nadodrza”, przeksztalcajacego
sie z wolna z przestrzeni ,umiejscowienia” w przestrzen , uobecnienia”.
Ten rekonstruowany dialog Rézewicza ukazany zostaje takze jako akt
ponowienia opowiesci o sobie i w naturalny sposéb pozwala badaczowi
postawi¢ w ostatnim rozdziale ksigzki, zatytulowanym TozZsamosé bio-
graficzna i sygnatura, pytania o kwestie zwigzane z autobiograficznym
wymiarem analizowanej prozy. Autor, stusznie moim zdaniem, odrzuca
tu dwie skrajne teorie podmiotu: ,idiomatyczny i metafizyczny model
podmiotowosci”, afirmatywnie potwierdzajacy integralnos¢ i autonomie
osoby, a w planie badan literaturoznawczych nakazujacy skoncentrowa-
nie sie na pozatekstowym ,ja”, oraz dekonstrukcyjna teorie sygnatury.
W zamian Browarny przekonuje, ze autobiograficzne ,ja” wpisane w Ré-
zewiczowska proze nalezy rozumie¢ jako ,narracje zlozona z opiséw
siebie i ich interpretacji, tekstowo zaposéredniczona w historii (czasowej
perspektywie) i w kulturze”®. Czyni tak w zgodzie z gléwnym antro-
pologicznym przestaniem swej ksigzki, czyli gloszong miedzy innymi
za Charlesem Taylorem, Paulem Ricoeurem, Anthonym Giddensem teza,
w my$l ktérej nowoczesna tozsamos$¢ jest nieodmiennie tozsamoscia
narracyjng. Jest procesem (samo)rozumienia. Jest, dokonujaca sie w roz-
nych idiomach i wymiarach, opowiescia o tym narastajagcym, zawsze
niegotowym i nigdy nieukonczonym (samo)rozumieniu.

Mozna zada¢ sobie pytanie, co w tak zaprojektowanej i spdjnej lek-
turze Browarnego musi ulec wyciszeniu? Jakie cechy Rézewiczowskie]
prozy pozostaja poza polem zainteresowania badacza? Autor monogra-
fii nie ukrywa, ze nie bedzie poswiecal uwagi problematyce artyzmu
analizowanych dziel, ze nie raz uchybi nawet , integralnoéci poszczegol-
nych utworéw” Rézewicza, czytajac je nie jako osobna i ,zamknieta ca-
tos¢ literacky”, ale jako fragmenty nadrzednej Swiatopogladowej narracj,

7 Tamze, s. 253.
8 Tamze, s. 492.



wyrazone] jezykiem prozy. Mozna wobec takiego wyboru zglasza¢ za-
strzezenia. Mozna jednak takze powiedzie¢, ze autor ksigzki przedstawia
w duzej mierze watki wobec artyzmu Rézewicza uprzednie. Rekonstruuje
bowiem kulturowe do$wiadczenie podmiotu, z ktérego liryka i dramat
autora Przygotowania do wieczoru autorskiego wyrastaja i na ktére odpowia-
daja jezykiem sztuki.

Monografia Tadeusz Rozewicz i nowoczesna tozsamos¢ Wojciecha Bro-
warnego to ksigzka wazna i napisana z wielkim znawstwem przedmiotu,
precyzja jezyka i pasja poznawcza. Jej autor przedstawia sie nie tylko jako
znakomity czytelnik prozy Rézewicza, ale takze jako wnikliwy obserwator
zycia spoleczno-politycznego w powojennej Polsce oraz znawca rodzimej
historii i symbolicznego uniwersum wyobrazni.

STRESZCZENIE

Ksigzka Wojciecha Browarnego zatytulowana Tadeusz Rézewicz i nowocze-
sna tozsamos¢ to Swietnie pomyslana, rzetelna Zrédlowo i inteligentna inter-
pretacyjnie proba opisania prozy Rézewicza jako artystycznego studium,
$wiadectwa, refleksji nad tozsamoscia czlowieka drugiej potowy XX wieku.
Autor czyta opowiadania, publicystyke, szkice biograficzne i wspomnie-
nia, reportaze, fragmenty dziennika, wybrane wypowiedzi metaliterackie
tworcy Ocalenia jako wieloglos polaczony osnowa tozsamosciowej narracji,
sprofilowanej zaré6wno wobec losu wspoélczesnego pisarzowi Polaka, jak
i biografii wlasnej Rézewicza. Tozsamosciowa refleksja odczytana zostaje
tu jako zapis ,autokreacji w kulturze”, réwnoznacznej z ,indywidualng
propozycja rozumienia tego, co zbiorowe i wspdlne w jednostkowym do-
$wiadczeniu”, jako wyraz ,interpretacji wzorcéw osobowych, opis zwigzku
miedzy dawnymi i nowymi obrazami czlowieka w kulturze, préby scalenia
przezy¢ osobistych z pamiecia historyczng i obecnymi w nowoczesnoéci
tradycjami”.
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polska literatura nowoczesna, Tadeusz Rézewicz, tozsamos¢, antropologia literatu-
ry, regionalizm

SUMMARY

Roézewicz's identity narratives. The (un)completed project

Wojciech Browarny’s book entitled Tadeusz Rézewicz i nowoczesna tozsamosé is an in-
genious, reliable and intelligent attempt to interpret Rézewicz’s prose as an artistic
study, a testimony, or a reflection on the identity of the man the second half of the
twentieth century. The author reads short stories, essays, biographical sketches and
memoirs, reports, diary fragments, and selected meta-literary texts by the poet as
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a polyphony bound with the matrix of identity narrative, profiled both to the fate
of a contemporary Pole and Rézewicz’s own biography. The identity reflection is
interpreted here as a record of “self-creation in culture,” synonymous with “indi-
vidual proposal of understanding of the collective and the shared in the indivi-
dual experience” as an expression of “interpretation of role models, a description
of the relation between the old and new images of human culture, an attempt to
merge personal experience with historical memory and traditions present in the
modernity.”
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Polish modern literature, Tadeusz Roézewicz, identity, anthropology literature,
regionalism



