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O Cygarniczce Artura Gruszeckiego

STRESZCZENIE

Artykul stanowi analize opublikowanej w 1904 roku powiesci Artura Gruszeckie-
go Cygarniczka. Koncentruje si¢ na sytuacji robotnic w krakowskiej fabryce cygar,
ich podporzadkowaniu rezimowi fabrycznemu, jako kolejnemu wcieleniu patriar-
chalnej wladzy nad kobiecym cialem. Z drugiej strony akcentuje przedstawione
w powiesci akty i mikrostrategie oporu, dowodzace wyzwalania si¢ kobiet z pa-
triarchalnego porzadku. W interpretacji zostal uwzgledniony podwoéjny kontekst
emancypacyjny umiejscowiony na przetomie wieku XIX i XX - zaréwno kobiet, jak
i pracownic fabryk. Powies¢ prezentuje progresywne rozwigzania dotyczace wa-
runkéw pracy robotnic i bliskie srodowiskom emancypantek.
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SUMMARY

The Body in the Factory. About Artur Gruszecki’s Cygarniczka (Mouthpiece)

The article is an analysis of the novel Cygarniczka (Mouthpiece) by Artur Gruszecki,
published in 1904. It focuses on the situation of women workers in a cigar factory
in Krakow, their submission to the factory regime, which is another embodiment of
the patriarchal power over the female body. On the other hand, the article emphasi-
zes the acts and microstrategies of resistance presented in the novel, proving the li-
beration of women from the patriarchal order. The interpretation takes into account
the double emancipatory context at the turn of the 19th and 20th centuries - both
women and workwomen. The novel presents progressive solutions concerning the
working conditions of female workers and is close to emancipated women.

Keywords
Artur Gruszecki, novel, workwomen, emancipation

Krakow - miasto robotnicze?

Krakéw mtodopolski nie wywotuje skojarzert z miastem robotniczym. We
wspoblczesnej pamieci kulturowej najbardziej wyraziste miejsce zajmuja
nadal cyganeria krakowska, bronowicka ludomania, konserwatywne $ro-
dowiska stanczykéow czy ewentualnie opisywane przez Tadeusza Boya-
Zeleriskiego $miesznostki pompatyczno-celebracyjne. Tak jakby miasto
ciagle funkcjonowalo poza rewolucja industrialna, zastygte w swej roli albo
symbolicznego matecznika polskosci, albo bohemy artystycznej. A jednak
przemyst w Krakowie rozwijat sie, wprawdzie na mniejsza skale, niemniej
od ostatnich dekad XIX wieku stopniowo pojawialy sie w miescie fabryki.
Na poczatku XX wieku najwigkszym zakladem pracy w Krakowie byta
cesarsko-krolewska Fabryka Cygar i Wyrobéw Tytoniowych, wchodzaca
w sklad monopolu panstwowego'. Uruchomiona w 1871 roku z inicjatywy
prezydenta Jozefa Dietla, zatrudniata okoto 1000 pracownikéw, a w zasa-
dzie pracownic, to one bowiem zdecydowanie dominowaty. Robotnice po-
chodzily przewaznie z wsi podkrakowskich lub przedmies¢ (Zwierzytica,
Czarnej Wsi, Krowodrzy, Debnik). Kadre zarzadzajaca stanowili natomiast
Austriacy, Czesi i Niemcy. W lipcu 1896 roku to wlaénie w fabryce cygar
mial miejsce pierwszy strajk kobiet w Galicji.

Jakkolwiek w literaturze krakowskiej przetomu wiekow XIX i XX w za-
sadzie nie pojawia sie Srodowisko robotnicze, to wyjatkiem jest Cygarniczka,
matlo znana powies¢ o fabryce cygar niemal zapomnianego pisarza natura-
listycznego Artura Gruszeckiego?. W 1904 roku, kiedy zaczela sie ukazywaé

1 K. Bukowski, M. Pajaczkowski, 110 lat historii Zaktadow Przemystu Tytoniowego w Krako-
wie, £.6dz 1986.

2 Autora przypominanego ostatnio przy okazji zainteresowania kwestiami przemy-
stowymi, kapitalistycznymi czy robotniczymi - zob. J. Zajkowska, Na obrzezach nowoczesno-
Sci. O powiesciopisarstwie Artura Gruszeckiego, Warszawa 2015; P. Tomczok, Literacki kapitalizm:
obrazy abstrakcji ekonomicznych w literaturze polskiej drugiej potowy XIX wieku, Katowice 2018;



w odcinkach, byt on juz autorem cenionych i pionierskich powiesci przemy-
stowo-robotniczych - w 1893 roku opublikowat Tuzy, studium funkcjono-
wania cukrowni, w 1897 roku ukazaty sie Krety, a w roku nastepnym Hutnik
- zgodnie z zalozeniami naturalizmu byly to oparte na badaniach tereno-
wych monografie srodowisk robotniczych gérnikéw i hutnikow Zagtebia
Dabrowskiego®. Taki charakter miala tez, przynajmniej czesciowo, powies¢
o doswiadczeniach kobiet w krakowskiej fabryce cygar. Cygarniczka po-
wstala jednak w tym okresie twoérczosci pisarza, ktéry najczesciej okresla
sie przejéciem do modelu literatury popularnej, ,rozstrzygajacej aktualne
problemy spoleczne i polityczne na poziomie publicystycznych sadéw
i uogdlnien™. We wspoélczesnych komentarzach podkresla sie zazwyczaj,
ze nad tematyka srodowiskowa dominuje w niej historia ,cnoty przeslado-
wanej”. Schemat fabularny odwotujacy sie do tego motywu jest oczywiscie
w powiesci wyrazny. Ciekawsze natomiast z dzisiejszej perspektywy wy-
daje sie to, co Gruszecki robi pomimo tej konwencji, a takze d zieki niej,
zwlaszcza jesdli uwzgledni si¢ réwnolegle toczace si¢ w Krakowie, Galicji
i na ziemiach polskich dwa procesy - emancypacji kobiet® i klasy robot-
niczej. W tym samym 1904 roku, w ktérym zaczeta si¢ ukazywac powies¢,
w Krakowie pojawilo si¢ w pazdzierniku nowe pismo, a wlasciwie dodatek
do ,Nowego Stowa”, dwutygodnika poswieconego sprawom emancypaciji
kobiet” - ,Robotnica”. Problem odmiennosci doswiadczenia i potrzeb pra-
cownic fabryk zaczat wiec by¢ w srodowisku krakowskim juz dostrzegany.

Pracy kobiet towarzyszy wiele obiegowych opinii. Jedna z nich doty-
czy ich matej aktywnosci zawodowej - badania demograficzne jednak tego
nie potwierdzajg. Rewolucyjne dane dla wiedzy o zasiegu pracy kobiet
w drugiej potowie XIX wieku w Krakowie przedstawila Lidia Zyblikie-
wicz: pod koniec stulecia w mie$cie pracowalo wiecej kobiet niz wspoélcze-
$nie, w roku 20128, Ten fakt rzadko przebija sie do swiadomosci spolecznej
itylko potwierdza uwage Alicji Urbanik-Kope¢, ze , praca w fabryce stanowi

A. Urbanik-Kopeé, Aniot w domu, mréwka w fabryce, Warszawa 2018. Ze starszych prac warto
odnotowaé monografie poswiecona twoérczosci Gruszeckiego do okoto 1900 roku - H. Tcho-
rzewska-Kabata, Artur Gruszecki. Teoria i praktyka pisarska wobec naturalizmu, Krakéw 1982.

3 Zob. H. Tchérzewska-Kabata, Artur Gruszecki..., s. 136-152; J. Okon, Powies¢ ,Krety”
Artura Gruszeckiego jako monografia Srodowiska gorniczego w Zagtebiu Dqgbrowskim u schytku
XIX wieku, ,Gornik Polski. Zeszyty Naukowe Muzeum Goérnictwa Weglowego” 2015, nr 8/9,
s. 67-100.

4 H. Tchorzewska-Kabata, Artur Gruszecki..., s. 221. Zob. tez 1. Poniatowska, Lekarki, ro-
botnice oraz... panny. O pracy i zarobkach kobiet w Swietle wybranych polskich powiesci popularnych
drugiej potowy XIX wieku, [w:] Ksiegowanie. Literatura, kobiety, pienigdze, red. 1. Iwasiow, A. Za-
wiszewska, Szczecin 2014, s. 262-273.

°]. Zajkowska, Na obrzezach nowoczesnosci..., s. 191.

¢ B. Czajecka, , Z domu w szeroki Swiat...”. Droga kobiet do niezaleznosci w zaborze austriackim
w latach 1890-1914, Krakéw 1990. O emancypacji wsérod intelektualistek krakowskich i gali-
cyjskich szeroko pisze Gabriela Matuszek, Kobiety a proces modernizacji — rekonesans galicyjskiej
herstorii, [w:] Krakow i Galicja wobec przemian cywilizacyjnych (1866-1914). Studia i szkice, red.
K. Fiotek, M. Stala, Krakow 2011.

7 Czasopismo redagowata Maria Turzyma Wisniewska, a publikowaly w nim m.in. Ka-
zimiera Bujwidowa, Maria Dulebianka, Iza Moszczeriska.

8 L. Zyblikiewicz, Aktywnosc zawodowa kobiet w Krakowie w II potowie XIX wicku, ,Prze-
szlos¢ Demograficzna Polski” 2015, nr 4, s. 102.
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biala plame na mapie historii emancypacji. Emancypaciji nie tylko piciowej,
ale jednoczesnie takze klasowej”. Niewiele bylo tez éwczesnych eman-
cypantek, ktore - jak Zofia Daszyniska-Golifiska - zdawaly sobie sprawe
z réznicy doswiadczen i uséwiadamiaty ten fakt innym. W 1897 roku eko-
nomistka wyraznie zaznaczala, ze warunki zycia klas pracujacych sa dla
kobiet klas wyzszych ,nieznana kraing”?’. Dla Daszyrnskiej robotnica byta
typem nowoczesnej kobiety, podobnie jak progresywne rzeczniczki ruchu
kobiecego, przestrzegala jednoczeénie przed antagonizmem klasowym
i paternalistyczno-opiekunczymi gestami ze strony uprzywilejowanych
ekonomicznie.

Gruszecki opublikowatl wiec Cygarniczke w wyjatkowym momencie
- z jednej strony praca kobiet w fabrykach byl faktem niepodwazalnym,
a jednoczesnie malo rozpoznanym, z drugiej robotnicami zainteresowaty
sie kregi krakowskich emancypantek. Po trzecie wreszcie, ,cygarniczka”
w krakowskiej spotecznosci stata sie juz figura kultury popularnej. W 1898
roku na scenie teatrzyku ,Pod storicem” wystawiono wodewil Krolowa
przedmiescia, ktérego bohaterka Mania jest pracownica fabryki cygar. Jego
autorem byt Konstanty Krumilowski, prywatnie siostrzeniec Artura Gru-
szeckiego". Warto jednak zaznaczyé, ze cho¢ Krakéw wyjrzal poza linie
Plant i zobaczyt przedmiescie, to wodewil, czytany dzisiaj, jest przede
wszystkim kuriozalna i karykaturalna wiazka egzotyzujacych stereotypéw.
Powies¢ nawigzujaca do konwencji prozy érodowiskowej mogla wiec zapro-
ponowaé odmienny sposoéb przedstawiania robotnic.

Cialo zawstydzone

- Rozbierz sig! - rozkazal, nie odwracajac sie.
Zawahatla sig, nie wiedzac, co ma robi¢, a doktor nie styszac szelestu, obrocit
sie i zawolal gniewnie:
- Nie slyszatas, malpo jedna?... Zdejm to galganistwo ze siebie... pokaz
piersi.
Rumieniec oblat twarz dziewczyny oburzonej przezwiskiem i rozkazem...
ale pomyslata o glodzie, o matce... i postuszna zdjeta bluzke. [.. ]
- Do pasa koszule.
Wypelnita rozkaz. Doktér zblizyt sie zwolna, przypatrujac si¢ matym
piersiom, szczuplemu gorsowi, dotykat je rekami spoconymi, a gdy sie
wzdrygnela, usmiechnat sie drwiaco:
- Nie udawaj glupia niewinigtka... wiem, co jeste$ warta... Odetchnij gle-
boko... zakaszlaj... Czym sie zajmowatas? [...] Duzo miatas kochankow?
- Zadnego - odpowiedziala zmieszana.

° A. Urbanik-Kope¢, Aniot w domu..., s. 10. Zob. tez: A. Dauksza, O kolezankach Czarnej
Mariki. Proba rekonesansu sytuacji robotnic miast Galicji przetomu XIX i XX wieku, [w:] Krakowski
Szlak Kobiet. Przewodniczka po Krakowie emancypantek, t. 3, red. E. Furgat, Krakéw 2011, s. 57-72.

10 Z. Daszynska-Goliniska, Przed jutrem. Wspétczesny ruch kobiecy wobec kwestii robotnic.
Odczyt, Krakow 1897, s. 29.

! Sylwetke zapomnianego dzisiaj Krumtowskiego przyblizyla ostatnio M. Sadlik, Mia-
stu wierni. Zapomniani literaci Krakowa (1898-1939), Krakéw 2020.



- Klamiesz... ale nie chce bada¢ tego, bo$§ pewnie brudna i niechlujna.
Ubierz sie w swoje §wiristwo... A uwazaj, aby$ bachora nie miafa... Nie
wolno, rozumiesz?'?

W ten sposéb rozpoczyna sie wejécie siedemnastoletniej Stasi Zagiel-
skiej do c.k. fabryki. W pierwszym kontakcie jest ona przede wszystkim
przestrzenia hegemonicznej meskosci, upokarzajacej ciele$nie, werbalnie,
afektywnie. Gruszecki wprowadzajac do niej mtoda bohaterke, koncentruje
sie wiec na emocjach i uprzedmiotowieniu w systemie fabrycznym niedo-
$wiadczonej dziewczyny:

Rozzalona Stasia z trudnoscig powstrzymywala sie od placzu, tak czuta
sie sponiewierang, zdeptang. Nie zrozumiala tego, ze z chwilg przyjecia
przez dyrektora, ona przestala by¢ jednostka, ktéra cierpi, czuje, posiada
wstyd... Dla zarzadu fabryki stawata sie tylko numerem, ktéry ma wypet-
nia¢ polecong jej robote i bra¢ z géry ustanowiona ptace. (s. 66)

Podstawowym mechanizmem regulujacym funkcjonowanie fabryki
jest subordynacja - rozwiniety aparat kontrolny®, ciste podporzadkowa-
nie tempu pracy na akord, wymoég bezwzglednego postuszeristwa wobec
kadry nadzorczej, doktadna regulacja czasu pracy i przerw. Gruszecki opi-
sujac pierwszy dzieri pracy bohaterki, podkreéla analogie pomiedzy rezi-
mem fabrycznym a wojskowym rygorem, nieprzypadkowo zatem giéwny
dozorca kobiet Paunel to ,wystuzony podoficer piechoty” (s. 70). I to on nie-
ustannie wymusza karno$¢ na robotnicach, rozkazem ,Milczed!... Subor-
dynacja!” (s. 74). Narzedziem subordynacji jest takze rewizja osobista, ktorej
poddawane sg robotnice przy wyjsciu z pracy:

rewizja odbywala si¢ pod dozorem jednego z urzednikéw, ktéry mogt
kazdego robotnika sam zbadac i kazda z robotnic kaza¢ poddac szcze-
golowej rewizji w oddzielnym pokoju. Stasia, nasladujgc inne robotnice,
przystgpila z wyciggnietymi w gore rekami do rewidujacej. Poczuta w tej
chwili wprawne rece, ktére badaty ramiona, piersi, kieszenie. Zarumienita
sie z pewnego zalu i wstydu [.. ], ale Ze tak samo setki innych poddawano
rewizji, zgasta w tej chwili budzaca sie iskra godnosci wlasnej. (s. 81)

Drugim mechanizmem regulujagcym jest meskie pozadanie - w Cy-
garfabryce funkcjonuje wbrew regulaminowi system faworytek i to w jego
tryby wciagana jest bohaterka po kilku miesigcach pracy. Gruszecki naj-
pierw niejako chlodnym okiem pokazuje hierarchizacje uprzywilejowania
i nieréwnego traktowania kobiet ze wzgledu na ten system:

Jak w kazdej sali, tak i w pierwszej byly maszynki uprzywilejowane,
przy ktorych pracowaty tadniejsze robotnice, cieszace sie¢ wzgledami czy to

2 A. Gruszecki, Cygarniczka, Stevens Point 1911, s. 64-65. Dalsze cytaty lokalizuje w tek-
Scie gtownym.
13 Zob. tez J. Zajkowska, Na obrzezach nowoczesnosci..., s. 197-203.
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pana asystenta Frasela, czy to innych kolegow biurowych. Byly tez maszynki
obojetne, do ktérych stosowano $lepo litery przepiséw fabrycznych; ale
znajdowaly sie i takie, ktére wzbudzaty niechec i byly rodzajem konduktora
dla jego surowosci i sprezystego wykonywania obowigzkow stuzbowych.
Po chwili przystapit do maszynki dwunastej, patrzyt na szybka robote,
wzigl w reke skonczony papieros, zachmurzyt sie i krzyknal;
- A wy zatracone dziewki! Co sem to za robota u was!?... Swinie wam
pasad, a nie siedzie¢ tutaj...
I znajdujace sie pod reka papierosy, sztuk przeszlo sto, tamat i gniotl,
klnac przytem z czeska po polsku; wreszcie zawolal na sale:
- Robota musi by¢ doskonata! Kazdej potamie papierosy i precz z fabryki!
Okazawszy w ten sposob swg surowosc, zblizyl sie nastepnie do maszynki
uprzywilejowanej, znéw wzial papierosa do reki, a kladac go, usmiechnat sie
taskawie do tadnej szatynki protegowanej przez kolege, i rzekt:
- Ta robota ujdzie. (s. 75-76)

System uprzywilejowania przeklada sie tez oczywiécie na hierarchi-
zacje ekonomiczng - faworytki nie tylko s lepiej traktowane, ale i wiecej
zarabiaja. W obu mechanizmach sita napedows jest podporzadkowanie ko-
biecego ciala meskiej i fabrycznej wladzy - przez upokarzanie, zawstydza-
nie, dyscyplinowanie i korumpowanie przywilejami, takze finansowymi.

Problem opisywany przez Gruszeckiego nie byl oczywiscie nowy.
W fabrykach nastepowala reprodukcja patriarchalnej wladzy i zaleznosci,
ktore stuzyty jako narzedzia dyscyplinowania robotnic™. Kwestia molesto-
wania kobiet podczas przyjmowania do pracy oraz rewizji osobistych byta
tez juz woéwczas nagtasniana, a postulaty ich zakazu lub ograniczenia poja-
wily sie podczas strajkéw 16dzkich w latach 1905-1907%.

W powiesci obecny jest jednak jeszcze inny rodzaj wstydu - Stasia
Zagielska musi ukrywa¢ przed sasiadami swoja prace w fabryce cygar ze
wzgledu na opinie, ktére towarzyszyty ,cygarniczkom”. Gdy tajemnica zo-
stanie ujawniona, ona i jej rodzina spotykajg si¢ z surowym ostracyzmem
ze strony $rodowiska kamienicy. Odrzucajg ja wszyscy - od przyjaciétki,
przez sasiadéw, po narzeczonego, za ktérego zgoda podjeta prace w fabryce.
Gruszecki wiele uwagi poswieca reakcjom najblizszego otoczenia i ré6znym
aktom sgsiedzkiego upokarzania: insynuacjom, plotkom, poméwieniom.
W nich réwniez odstania sie analogiczny do fabrycznego tryb patriarchal-
nego dyscyplinowania ciata kobiecego.

Obydwa problemy nie miaty na poczatku wieku charakteru jednostko-
wego czy akcydentalnego. Alicja Urbanik-Kope¢ zwraca uwagg, ze w robot-
nicy nie dostrzegano wéwczas przyktadu ,realizacji idei emancypacyjnych”,
ale ,widziano w niej ofiare - zniewolona przez prace, a nie przez prace uwol-
niona, do tego moralnie niebezpieczna”*. Wokét pracy kobiet w fabrykach
pod koniec XIX wieku wytworzyl sie ponadto dyskurs paniki moralnej:

4 A. Urbanik-Kopeé, Aniot w domu..., s. 80-81.
5 Zob. 1.B. Kuzma, Miasto pracy - miasto kobiet. Perspektywa women’s urban anthropology,

,Civitas Hominibus” 2016, nr 11, s. 87.

1 A. Urbanik-Kope¢, Aniot w domu..., s. 7.



Robotnice uwazane byly za zle kobiety, pozbawione cech tradycyjnie
przypisanych ich plci. W opinii publicznej to wlasnie one, a nie stuzace,
stanowily Zrédlo probleméw spotecznych, w tym prostytucji, drobnych
przestepstw i ogélnego zepsucia moralnego".

,Cygarniczki”, tak jak inne robotnice, podlegaty wiec podwdjnej subor-
dynacji, fabrycznej i spotecznej. Upokarzane byly nie tylko przez mezczyzn
w pracy, ale w réownym stopniu poza praca, w ich przestrzeniach domo-
wych czy sasiedzkich i to przez kobiety, strazniczki moralnosci.

Cialo niesubordynowane

Whbrew poczatkowym rozdzialom powieé¢ Gruszeckiego nie jest tylko
narracja o subordynowaniu ciala robotnic w fabryce. W jednej z najciekaw-
szych scen powiesci pisarz zarysowat ,sile bezsilnych”, mozliwosci, jakimi
- pomimo opresji - dysponuja kobiety. Epizod rozpoczyna sie od oferty
centralnego (to znaczy wiedenskiego) zarzadu, ktéry proponuje swoim pra-
cownicom odplatna zupe w przerwie na obiad. Kobiety najpierw btyska-
wicznie obliczaja jej koszt, a potem podczas wspdlnego positku sprawnie
i krytycznie weryfikujg stosunek jakosci do ceny. Nastepnie jedna z nich
wskakuje na stét i parodiuje mowe i zachowanie najbardziej znienawidzo-
nego asystenta Frasela:

nie zwazajac na obecnoé¢ woznego, wskoczyta na stét i zawotata z ming
surowa:

- Co pak was opadto! Wy sakramenckie wopice! - cata sala wybuchnela
$miechem, a ona dalej: - Nie $miejte sem zatracony kliuky!... Milczte, nie
wolno mléwit!

I udajac wlokacy sie chdd asystenta, szla po stole wielkim, a stangwszy
nagle:

- Co to sem za robota! Robota ma is¢ jakby$ grata na harfie! (s. 130-131)

A potem improwizuje satyryczne krakowiaki, do ktérych przylaczaja sie
kolejne robotnice:

Jednak obok zartéw i drwin pamietaly cygarniczki, ze ten Niemiec z Czech
dokucza im do Zywego, i nagle zabrzmiat krakowiak:

»Przyjechal z harfa, sztuki pokazywal,
A teraz pies szwabski bedzie zakazywal”

Byla to tak wyrazna aluzja do zarzadu fabryki, skladajacego si¢ niemal
wylacznie z Niemcow, ze wozny, majacy bezposrednia stycznosc z wladza,
uczul sie dotkniety w swej powadze i zawotatl glosno:
- Milczeé!... Nie wolno ubliza¢ wiadzy!

17 Tamze, s. 10.
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To napomnienie wywolalo pusty $miech, a ktéras z cygarniczek zawolata:
- Panie Kasprze, idZ na miodek! (s. 132)

W kolejnych dniach sytuacja sie powtarza, robotnice wykorzystuja wspdlny
positek gtéwnie do kpin i drobnych, komicznych aktéw dywersyjnych,
a urzednicy fabryczni sa bezradni wobec zgromadzenia kobiet. Gruszecki
pokazuje wiec mozliwo$¢ rozbrojenia opresji rezimu fabrycznego zywiotem
ludyczno-parodystycznym, subwersywnym émiechem, jednym z najsku-
teczniejszych narzedzi walki. To za jego sprawa o$mieszona wiadza wy-
traca swa paralizujaca groze, a patriarchalny porzadek zostaje naruszony.

Ponadto wspdlne stolowanie - co wyraznie zostalo zaznaczone w po-
wieéci - daje wreszcie kobietom mozliwo$¢ samoorganizacji. Robotnice
wybieraja sposrod siebie przedstawicielki i wysylaja delegacje do dyrektora
z prosba o poprawe jakosci zupy. O tym, ze nawet taka forma wspélnego
dzialania moze by¢ postrzegana jako Zrédlo zagrozenia dla hegemonicz-
nego porzadku fabryki, swiadczy jego ostra reakcja:

- Tu nie parlament - zawotal surowo - postéw nie potrzebuje. Kazda robi dla
siebie, kazda upomni sig za siebie. IdZcie precz, a jesli jeszcze raz oémieli
sie ktora przyjs¢, jako poset innych, precz wypedze z fabryki. (s. 139)

Gruszecki uswiadamia zatem mozliwoéci dzialania wspélnego (dele-
gacja) i jego blokade ze strony wtadzy. Natomiast pacyfikacja podjeta przez
dyrektora jest motywowana lekiem przed zbiorowym my, wspélnota, ktora
moze wiecej niz jednostki. Co znaczace, w powiedci pojawiaja sie jeszcze
inne sygnaly leku nadzorcéw - przed pozafabrycznym systemem kontroli
i naglo$nieniem naduzy¢ w prasie. To tylko pozornie marginalne epizody,
ich rola z perspektywy logiki rozwoju fabuly wydaje sie kluczowa, po-
niewaz zmienia dystrybucje emocji. Lek nie jest juz tylko domeng kobiet.
A z drugiej strony, co moze wazniejsze, robotnice przestajg milcze¢: zaczy-
naja formutowac postulaty.

Stopniowo wlaczaja sie takze inne elementy, od sytuacji na stoléwce
Gruszecki regularnie podkresla hardosé¢ robotnic, a w ich glosie pojawia
sie gniew. Na hasto woznego: ,Subordynacya, sakramencka!”, jedna z nich
reaguje: ,Rekrutom pan tak rozkazuj. - odpowiedziala z gniewem. - My tu
wolne robotnice i pracujemy na akord” (s. 165). Jeszcze mocniejsze sg sceny
zbiorowego gniewu, gdy przestraszeni mezczyzni uciekaja przed wybu-
chem zlosci kobiet, stajagcych w obronie ciezarnej robotnicy (s. 247). Pisarz
niejako mimochodem sygnalizuje w tych scenach site zbiorowego protestu,
za sprawg ktorej asystent i lekarz nie s3 juz hegemonicznymi oprawcami,
ale $miesznymi i przerazonymi mezczyznami. Wskazuje tez jednak na
efemerycznos$é wspolnotowego dzialania kobiet, jego stabos¢ wynikajaca
z rozbicia na indywidualne reakcje: ,Po chwilowym tryumfie i poczuciu
sily, rozprzegta sie wsp6lnosé, interes osobisty wziat gore, kazda z pracow-
nic poczela sie lekad, ze ona padnie ofiara gniewu i zemsty asystenta za oka-
zany opor” (s. 250). Odstania wiec zmienng dynamike rozktadu sit i staboéci
po obu stronach.



Trudno w przypadku Cygarniczki méwic o jawnej perswazji czy tenden-
cyjnosci w kwestii samoorganizacji robotnic - Gruszecki jednak catkiem czy-
telnie wskazuje na mozliwosci, ograniczenia i stabosci zbiorowego dzialania
pracujacych kobiet. Kwestia jest o tyle wazna, ze w tym czasie robotnicze ruchy
i stowarzyszenia kobiece znajdowaly sie na poczatkowym etapie formowania®.
Analogiczne przykliady, dowodzace sily i sprawczosci wspolnotowych akcji
byty juz jednak relacjonowane na famach krakowskiej ,Robotnicy” - jak
szczegdlowy opis zbiorowego i skutecznego tym samym protestu lwow-
skich modniarek”. W pismie regularnie pojawialy sie réwniez artykuty
przekonujace robotnice do zawiazywania wtasnych organizacji.

Tej sity zbiorowego dziatania dowodzi wreszcie finalowa scena po-
wiesci - bunt cygarniczek i zniszczenie maszyny do produkcji papieroséw.
Gruszecki odwoluje sie w tym przypadku do autentycznego wydarzenia
z historii fabryki, gdy robotnice w obawie przed utrata pracy w lipcu
1896 roku chciaty zniszczy¢ maszyne. W powiesciowej rzeczywistosci jej
efektem jest takze odwolanie najbardziej dokuczliwych nadzorcow i dy-
rektora. Niemniej umieszczenie w finale kobiecej i zarazem robotniczej re-
belii, a warto zaznaczy¢, ze powieé¢ ukazala sie przed rewolucja 1905 roku,
Swiadczy, ze pisarza interesowat przede wszystkim proces i warunki doj-
rzewania do buntu.

Gruszecki pokazuje bowiem wyraznie zmiane §wiadomosci robotnic
pod wplywem pracy, a w konsekwencji mozliwoséci utrzymania rodziny
przez kobiety. Wprowadza w nowy i robotniczy swiat wartoscii emocji - jak
w reakcji bohaterki na pierwsze odrzucenie ze strony przyjaciétki: ,Stowa
pokojowki nie wydaly sie jej wcale upokarzajgcymi, przeciwnie, podnie-
caly jej dume jako robotnicy uczciwej, pracujacej ciezko na chleb dla sie-
bie i rodziny” (s. 117). Fabryka jest wreszcie miejscem nie tylko upokorzen
i subordynacji, ale tez przyspieszonym kursem uswiadomienia praw pra-
cowniczych i dojrzewania. Stasia w rozmowie z matka przyznaje:

Mama myséli, ze ja dziecko, a ja juz inna. Nauczyta mnie fabryka dochodzi¢
swojej krzywdy.

- Ale moglaby$ miejsce stracic.

- Nie tak predko, kiedy jestem juz zapisana na stalg robotnice. (s. 104)

I jeszcze jedna kwestia. Stasia Zagielska nie jest konwencjonalna, pa-
sywna ofiarg molestowania czy upokarzania. Stad schemat fabularny
~cnoty przesladowanej” nie stuzy modelowaniu bohaterki na ulegla ofiare,
lecz wzmacnianiu jej nawet najdrobniejszych gestow oporu. Dziewczyna
dwukrotnie zostaje ukarana przez zarzad za ,hardos¢ i niepostuszenstwo”.
Gruszecki wyposazyl ja ponadto w niekiedy zdumiewajace jak na poczatek
XX wieku przekonania. Gdy styszy przyjaciétke deklarujaca, ze chciataby
wyjé¢ za maz, by rzucic¢ fabryke, odpowiada: ,Ale i to niewola” (s. 123). To

8 Do 1913 roku, zgodnie z prawodawstwem austriackim, kobiety w Galicji nie mogty
ani tworzy¢, ani przynaleze¢ do organizacji o charakterze politycznym.
¥ R. Niedzwiedzka, Po zwycigstwie lwowskich modniarek, ,Robotnica” 1904, nr 6, s. 3-7.
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niemal cytat z artykutu Marii Turzymy, rozpoczynajacego opublikowany
w Krakowie w 1903 roku tom Glos kobiet w kwestii kobiecej®.

Co jeszcze istotne, Gruszecki nie pomija w powiesci tych informacji,
ktére mowia nie tylko o fabrycznej opresji, ale tez o prawach pracowniczych
i pierwszych zabezpieczeniach socjalnych. Bohaterka szczegélowo wymie-
nia kwote, jaka jest odprowadzana z jej pensji na kase chorych - 32 halerze
(s. 102). Inna z robotnic wspomina, ze po pietnastu latach moze przejs¢ na
emeryture. Te drobne szczegoéty - dzi$ wydaja sie oczywiste - na przelomie
wiekoéw nie miaty takiego charakteru. Zaréwno pierwsze, czyli ubezpie-
czenie zdrowotne, jak i drugie (emerytalne) w realiach poczatku XX byly
Swiezo wywalczonym prawem, nie regulg. Warto tez sobie uswiadomi,
ze ubezpieczenia zdrowotne i od nieszcze$liwych wypadkéw w Galicji
(w przeciwienistwie do ziem zaboru rosyjskiego) byly obowiazkowe?'.

Czytajac Cygarniczke, poznajemy nie tylko rezim fabryczny, ale tez
szczegbly regulaminu - przepisy zabraniaja na przykltad werbalnego ob-
razania robotnic czy przyjmowania ich w biurach urzednikéw, dlatego
dyrektor karze zaré6wno Stasie, jak i molestujacego asystenta za ztamanie
regulaminu. Fabryka to przestrzen Scierania si¢ prawa i bezprawia, sub-
ordynacji i drobnych aktéw niesubordynacji. Z tego powodu pisarz tak
mocno akcentuje koniecznos¢ znajomosci przepisow i regulacji wéréd ro-
botnic. Nie sg one jedynie oznaka nadmiernej c.k. biurokracji, ale nieco
dziwacznym regulatorem zycia zbiorowego panstwowej instytucji. Ich
znajomos$¢ pozwala upominac sie o swoje, wprowadzac i testowa¢ mikro-
strategie oporu.

Powies¢ z tego punktu widzenia jest w gruncie rzeczy instruktazem
walki o prawa robotnic. Pragnieniem Stasi jest na przyktad zatrudnienie
kobiet w kadrze zarzadzajacej fabryka - ,, Ach, gdyby to kobiety dozorowaty,
byty urzednikami... dopiero bylaby sprawiedliwoé¢!” (s. 317). To bez wat-
pienia najwazniejsze zdanie Cygarniczki, i cho¢ brzmi niczym marzenie
mlodej dziewczyny, to takie rozwigzania probleméw z molestowaniem czy
famaniem praw pracy byly juz wéwczas wdrazane w Europie. Powotanie
kobiet jako werkmajstréw, nadzorcéw oraz inspektorek pracy postulowata,
powotujac si¢ na przykltady angielskich fabryk, nawet wczeéniej, bo w 1897
roku, Zofia Daszyniska-Goliriska??. W Wielkiej Brytanii funkcjonowal juz
wtedy osobny departament inspektorek pracy, w Niemczech takze, petycja
w analogicznej sprawie pojawila sie tez w monarchii Austro-Wegier”. Gru-
szecki przemyca zatem w powiesci progresywne pomysty*, wprowadza

2 M. Turzyma, Kwestia kobieca, [w:] Glos kobiet w kwestii kobiecej, Krakow 1903, s. 6-8.

2 Zob. Z. Daszynska-Goliniska, Przyczynki do kwestii robotniczej w Polsce, Warszawa
1920, s. 31.

2 Taz, Przed jutrem. Wspétczesny ruch kobiecy wobec kwestii robotnic..., s. 18-19.

# P. Kuczalska-Reinschmit, Z historii ruchu kobiecego, [w:] Glos kobiet w kwestii kobiecej...,
s. 290-291.

* Swoja droga, wiele wskazuje na to, ze Gruszecki, mieszkajac wéwczas w Krakowie,
byt uwaznym czytelnikiem Glosu kobiet w kwestii kobiecej. W 1904 roku na famach , Tygodnika
[lustrowanego” zaczela ukazywac sie jego powies¢ o emancypacyjnych aspiracjach kobiet,
Stomiany ogieri (wydanie ksigzkowe w 1905 roku), a w 1913 roku w ,Kurierze Warszawskim”
powies¢ o edukacji uniwersyteckiej krakowskich studentek, U Zrddia wiedzy (jako wydanie



do popularnego czytelniczego obiegu idee, ktére mogtly nie tylko naglosnic¢
kwestie fabrycznego molestowania i przemocy, ale tez pokaza¢ mechanizm
od srodka, w calej jego zlozonosci, a przede wszystkim w innym $wietle.
Nie oceniag, ale zrozumie¢ przyczyny, a przy okazji podpowiedzie¢ rozwig-
zania o charakterze systemowym i da¢ impuls do zmiany.

Pierwszy zwigzek zawodowy robotnic powstal w 1907 roku wtasnie
w Fabryce Cygar®. Cztery lata pdzniej zaczat w niej dziataé, réwniez pierw-
szy w Krakowie, przyzakladowy zlobek?. Wspominam o tym nie dlatego,
by dowodzi¢ zwigzku przyczynowo-skutkowego i sprawczosci literatury.
Gruszeckiemu udato si¢ jednak uchwyci¢ w powiesci inicjalng faze fer-
mentu spolecznego, a przede wszystkim zmiane $wiadomosci robotnic,
dzieki ktorej doprowadzily do bardziej progresywnych rozwiazan. Ich ak-
tywnosé¢ w tym czasie po$wiadczaja zaréwno artykuty w ,Robotnicy”%, jak
i udzial w pierwszych obchodach Miedzynarodowego Dnia Kobiet w 1911
roku w Krakowie®, ktére byty wielkg manifestacjg na rzecz praw kobiecych,
takze robotniczych?®. Kobiety szty wéwczas na czele pochodu.

Czy robotnica moze kupowaé pomarancze?

Gruszecki nie poprzestaje na dominujgcej w dyskursie i literaturze (przed
rewolucja 1905 roku) strategii wiktymizacji robotnic i robotnikéw, poka-
zywania ,stabosci proletariatu, ktérym trzeba sie zaopiekowaé, by nie stal
sie zagrozeniem”. PowieSciowe ,cygarniczki” nie sg bierne, caly czas po-
dejmuja drobne akty niesubordynacji, walcza o swoje, maja wlasny rodzaj
dumy, wynikajacy z ciezkiej pracy. Sa ponizane i karane, ale bywaja tez
harde, przesmiewcze, aktywne, walczace. W powiesci pojawiaja sie takze
sytuacje bezprecedensowe na tle 6wczesnych dyskursywnych norm repre-
zentacji srodowiska robotniczego, skoncentrowanych na patologizacji lub
pornografii nedzy. Moze najbardziej sugestywna jest scena, kiedy Stasia Za-
gielska wybiera si¢ na Maly Rynek w Krakowie, by kupi¢ sobie pomarancze.

osobne w 1914 roku). Szerzej o obu powiesciach pisze Joanna Zajkowska - zob. taz, Na obrze-
zach nowoczesnosci..., s. 234-251.

» K. Dormus, Galicyjskie stowarzyszenia i organizacje kobiece doby autonomicznej jako wyraz
kobiecych dgzeri do samoorganizacji, [w:] Dziataczki spoteczne, feministki, obywatelki... Samoorgani-
zowanie sig kobiet na ziemiach polskich do 1918 roku (na tle poréwnawczym), red. A. Janiak-Jasiniska,
K. Sierakowska, A. Szwarc, Warszawa 2008.

% B. Czajecka, , Z domu w szeroki Swiat”..., s. 39.

¥ Zebranie tutkarek w redakcji ,Robotnicy”, ,Robotnica” 1904, nr 2, s. 5-6. Na zebraniu
pojawilo sie kilkaset pracowniczek Cygarfabryki.

% Pierwszy Miedzynarodowy Dzieni Kobiet zostal zorganizowany w Krakowie przez
ruch emancypantek oraz Polska Parti¢ Socjalno-Demokratyczna Galicji i Slaska Cieszyn-
skiego - zob. E. Furgat, 100. rocznica pierwszych obchodéw Miedzynarodowego Dnia Kobiet w Kra-
kowie, [w:] Krakowski Szlak Kobiet. Przewodniczka po Krakowie emancypantek..., s. 15.

» Na wiecu wystapita woéwczas Daszyriska-Goliniska, jak wspomina Ignacy Daszyn-
ski, ,rozwijajac caty polityczny i spoteczny program kobiet pracujacych. Zadata wiec polityki
pokojowej, ochrony spolecznej kobiecej pracy, inspektorek pracy, zniesienia prostytucji i al-
koholizmu, reformy praw matzenskich, ochrony dzieci, walki z drozyzng, opieki paristwa
nad starcem, wdowg, sierota itd.” - zob. I. Daszyniski, Pamigtniki, cz. II, Warszawa 2017, s. 106.

0 P. Tomczok, Literacki kapitalizm: obrazy abstrakcji ekonomicznych w literaturze polskiej dru-
giej potowy XIX wieku..., s. 459.
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Robotnica kupujaca pomaranicze dla wiasnej przyjemnosci jest postacia
w zasadzie niewyobrazalng w prozie Wiadystawa Stanistawa Reymonta czy
Stefana Zeromskiego.

Pisarz nie uniewaznia kwestii fabrycznej przemocy, molestowania,
systemu faworytek, ale pokazuje caly ztozony mechanizm zaréwno ulega-
nia, jak i oporu oraz towarzyszacych im reakcji spotecznych. Drobnomiesz-
czanski $wiatek zwierzynieckiej kamienicy jest réwnie okrutny i opresyjny,
jak system nadzoru fabrycznego. Gruszecki dostrzega zatem problemy i po
stronie fabryki, i po stronie opinii publicznej - w obu przypadkach dziata
ten sam mechanizm patriarchalnego podporzadkowania kobiet. A jedno-
czeénie wykazuje wobec pracownic fabryki wiecej zrozumienia niz nie-
kiedy (nad czym ubolewam) liderki ruchu emancypacyjnego. To nie ,cnota”,
lecz hardos¢ kobiet tworzy sile napedowa powieéci az do rebelianckiego
finatu. Nie jest to jednak hardos$¢ wigzana z paradygmatem heroicznym, ra-
czej staby opor, nieustannie negocjowany, czasem szeptany po katach, cza-
sem wyszarpywany w drobnych aktach niesubordynacji.

Warto wreszcie postawié¢ pytanie, czy méwigc umownie, ,,popularnos¢”
(to znaczy wykorzystanie konwencji sentymentalnej) nie jest chwytem stuza-
cym wyjsciu poza elitarnoé¢ literacka, a tym samym - dotarciu do szerszego
kregu odbiorczego? Czy taka strategia pisarska nie jest préba wptyniecia na
opinie publiczng i przewarto$ciowania dominujacego i stygmatyzujacego ro-
botnice fabryczne dyskursu? Czy kod ,uci$nionej cnoty” nie stuzy przede
wszystkim innemu celowi - rozbrojeniu stereotypu gorszacej i niemoralnej
~cygarniczki”? A nawet wiecej - pokazaniu nowej bohaterki, swego rodzaju
anty-Pameli? Jesli bohaterka Samuela Richardsona ustanawiata, jak dowodzi
lan Watt, nowy, sentymentalny model kobiecosci delikatnej i odcielesnio-
nej’!, to Stasia Zagielska ustanawia inny model - nowoczesnej robotnicy. Jej
historia to opowies¢ o przejéciu od zawstydzenia i upokorzenia przez hege-
moniczng i opresyjna meskosé, do hardosci i niepostuszenistwa. I jesli Watt
interpretuje Pamelg poprzez historie spoteczna epoki, to Cygarniczke réwniez
warto czytaé poprzez lokalna historie spoleczng. Przestrzenia tego nowocze-
snego Bildung jest fabryka - miejsce ryzykowne i opresyjne, ale umozliwiajace
kobietom dojrzewanie do niezaleznosci.
tamtego czasu - sprzecznosci: konieczno$¢ podjecia pracy zarobkowej
przez kobiety i jednoczeénie ich pragnienie zycia domowego; opresja re-
zimu fabrycznego i duma z utrzymywania rodziny; nowe srodowisko, bar-
dziej liberalne obyczajowo i ostracyzm opinii spolecznej. W takiej sytuaciji
kod ,,cnoty przesladowanej” pelni role z jednej strony wabika fabularnego,
z drugiej Gruszecki ma mozliwoé¢ przemycic¢ dzieki niemu (i niejako mimo-
chodem) progresywne rozwigzania - moze niekoniecznie o charakterze re-
wolucyjnym, ale niewatpliwie w duchu reformizmu i poprawy warunkéow
pracy robotnic. I, co moze najistotniejsze, byly to rozwigzania formutowane
przez srodowiska zaangazowane w obie kwestie - i kobiece, i robotnicze.
Innymi stowy, powies¢ odgrywa role medium, a dzigki temu posredniczy

3 1. Watt, Powies¢ i mito$¢ -, Pamela”, przel. Z. Lapinski, ,Pamietnik Literacki” 1970, nr 2,
s. 443-444.



pomiedzy progresywnymi inicjatywami (postrzeganymi w Krakowie jako
socjalistyczne) a konserwatywnymi czytelniczkami i czytelnikami. Oddaje
jednoczesnie - jako medium - glos ,cygarniczkom”, ostatecznie to Stasia
Zagielska wypowiada najwazniejsze zdanie powiesci.
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