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TOKARCZUK

1. Czym jest teraz - w dynamicznie zmieniajacej sie sytuacji kulturowej
i spotecznej Polski i Europy - czytanie literatury?

Tym, czym bylo zawsze - poszerzaniem horyzontéw, samoksztalceniem,
rozrywka, rozwijaniem empatii, éwiczeniem wspdlnego jezyka z innymi. ..

2.Jakie znaczenie ma zarysowujacy si¢ powrot do tematyki historycznej?

Moze to wigzac sie zwrotem ku konserwatyzmowi, w ktérym bardziej lub

mniej $wiadomie bierzemy udzial wszyscy. Jest to pewna reakcja na rosnace

skomplikowanie $wiata i niemozno$¢ stosowania juz jasnych, jednoznacznych

ocen, trudnoé¢ radzenia sobie z ogromem informacji i ,ptynnoscia rzeczywi-
stosci” - cechami tak charakterystycznymi dla rewolucji informatycznej. Ten

zwrot wydaje mi sie czyms$ w rodzaju projekcji wstecz, kiedy siegamy w prze-
szlos¢, zeby doszukiwaé sie w niej utraconego porzadku, fundamentalnego

modus vivendi, ktory teraz, na naszych oczach, chwieje sie w posadach. Zainte-
resowanie historig pelni wiec role siegania do zlotych czaséw - zwlaszcza, ze

czesto mamy tendencje jej idealizowania - jest zabiegiem de facto mitologicz-
nym, autoterapeutycznym. Historia pozwala si¢ nam, zZyjacym na lotnych pia-
skach, zakorzeni¢ w czyms statym i w czyms, co juz sie wydarzylo, poniewaz

meczy nas tez niedokladna i niejasna granica miedzy realem a wirtualem.

3. Co jest dzi§ (nie)czytane, jakie sa przyczyny i konsekwencje
czytelniczych wyboréw?

Czasami przechodzi mnie dreszcz grozy, kiedy widzg, jak bardzo czas wycina
z pamieci nazwiska i tytuly ksiazek powazanych szeroko twoércéw z przesztosci.
Modni ongi$ i czytani pisarze i pisarki laduja gdzies na polonistycznych
seminariach, a publiczne biblioteki uznaja ich ksigzki za nieczytane i sprzedaja
po zlotéwce. Mysle, ze podstawowa cecha czytelniczego theatrum jest zafascy-
nowanie nowosciami. Zywot tych nowych ksiazek jest krétki i popadaja potem
w niebyt. Nawet $wietne ksigzki, nawet wyjatkowi twoércy. Mam wrazenie, ze
$wiat dostarcza dzi$ duzo wiecej ksiazek, niz kiedys, ze pisac jest tatwiej (kom-
puter, reaserch w sieci). Przypomina to konsumpcje innych débr - powstaja
ksigzki jednorazowe, jak fajerwerki. Nie jestem pewna, czy przecietny czytel-
nik wraca do, powiedzmy, Brandysa, Kusniewicza, Musila czy Selmy Lagerlof,
czy zna Poddanego Henryka Manna czy opowiadania Buzattiego. Na pewno
zyjemy w $wiecie pozakanonicznym i chyba nie da sie juz stworzy¢ kanonu
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tego, co powinno sie czytaé. Przypomina to sytuacje na Facebooku - powstaja
grupy przyjaciot i fascynatéw, ktére bawia sie w swoim gronie.

4. Jakie dziela nalezaloby przywroéci¢ zywemu obiegowi czytelniczemu
ze wzgledu na ich powracajaca aktualnos¢ w zakresie tematu lub
konwencji estetyczne;j?

To trudne pytanie.

Zastanawiam sie czesto, czy w literaturze istnieje jakis , postep”. Czy
literatura sie doskonali? Z pewnoscig powieéci historyczne sa jednym
z najstabszych ogniw - powstaja zawsze na jakie$ zapotrzebowanie wsp61-
czesnosci i one zawsze najszybciej sie starzejg. Moze jest tak, ze kazde po-
kolenie musi zapisa¢ sobie w literaturze historycznej wlasny kanon, taki,
ktéry odpowiada aktualnej wrazliwosci i wlasnemu rozumieniu proceséw
spolecznych. Bylby to postulat totalny, dajacy niekoriczace sie zatrudnienie
rzeszom pisarzy i pisarek.

Dzi$ z pewnoscia powinno sie czytelnikom polskim poszerzy¢ margi-
nesy kulturowe i zaczgé wreszcie w Polsce czytac literature innych kultur

- chinskga, indyjska, japoriska, afrykanska - ale nie tylko modne bestsellery,
ale dziefa klasyczne i fundamentalne dla tych kultur. Wiem, ze z tym w Pol-
sce jest gorzej niz w innych czesciach Europy.

Dzieci za$ powinny zna¢ klasyke basni - byloby to bardzo scalajace.
Bracia Grimm, Perrault, Andersen - to literatura, ktéra dziala bardzo gle-
boko i ksztattuje wrazliwos¢, dzieki ktérej mozna sie porozumie¢ w coraz
bardziej rozpadajacym sie $wiecie i znajdowac wsp6lny jezyk.

STRESZCZENIE

W odpowiedzi na pytania ankiety pisarka méwi zmieniajacej sie roli literatury we
wspo6lczesnym $wiecie i znaczeniu literackich powrotéw do tematyki historycznej.

Stowa kluczowe

kanon, czytanie literatury, powieé¢ historyczna

SUMMARY

In response to queries within the questionnaire, the writer discusses the changing
role of literature in the modern world and the meaning of literary returns to histo-
rical themes.

Keywords

canon, reading literature, historical novel
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1. Czym jest teraz - w dynamicznie zmieniajacej sie sytuacji kulturowej
i spotecznej Polski i Europy - czytanie literatury?

To pytanie zawiera w sobie dwa pytania w podtekscie: czy w ogoéle ktos
jeszcze dzi§ czyta jaka$ literature i czy literatura moze sie dzi§ komus$ do
czego$ przydaé. Na pierwsze z tych implikowanych pytann odpowiadam:
wiadomo, ze chwilowo nie jest z tym najlepiej, ale licze na stopniowa popra-
we. Potrzebny jest jaki$ impuls, albo szereg niezaleznych impulséw, ktére
doprowadza do odrodzenia czytelnictwa. A jaki to ma sens? Ot6z ujmujac
rzecz nieco gornolotnie, literatura - zreszta sztuka w ogole, ale moze szcze-
golnie literatura - pozwala na zachowanie ciggloéci cywilizacyjnej, elemen-
tarnego kontaktu mentalnego miedzy kolejnymi pokoleniami, jak réwniez
miedzy czlowiekiem wspoélczesnym w ogole, a ludZzmi minionych i, miejmy
nadzieje, takze przysztych epok.

2.Jakie znaczenie ma zarysowujacy si¢ powrot do tematyki historycznej?

Nie jestem pewien, czy rzeczywiscie mozemy méwic o jakim$é wyraznym
powrocie. Tematyka historyczna zawsze byla obecna w literaturze, chociaz
by¢ moze ostatnio pojawiaja sie w niej pewne $wieze nurty, dzigki czemu
bardziej zwracamy na nig uwage. Jakie sg tego przyczyny - trudno powie-
dzie¢. Moze to tylko cze$¢ szerszego zjawiska, jakim jest préba odbudowania
dawnego warsztatu literackiego, nieco zaniedbanego w dekadach ekspery-
mentéw dekonstrukcyjnych, przez co dzisiejsi autorzy musza uczy¢ sie go
na nowo, a gdy udaje im sie go opanowad, sprawia im to wyjatkowa frajde.

3. Co jest dzi§ (nie)czytane; jakie sa przyczyny i konsekwencje
czytelniczych wyboréw?

Nie mam pelnej wiedzy na ten temat, ale obserwuje z niepokojem, ze tytuty,
ktérymi w mlodosci zaczytywalem sie razem z moimi réwieénikami, nie
sa dzi$ w stanie zainteresowac moich nastoletnich dzieci i ich kolegéw. Jest
to po czesci objaw kryzysu czytelnictwa w ogdle. Nie wiem do konca, ,,co
sie dzi$ czyta”, ale odwotujac sie do wilasnych lektur ,pokoleniowych”, do-
strzegam, ze przyczynily sie one do uksztaltowania wrazliwosci jezykowej
i stylistycznej moich réwiesnikéw, ich wyobrazni i poczucia humoru. Nie
znaczy to jednak bynajmniej, ze uksztattowaty nas wszystkich na jedno ko-
pyto - wrecz przeciwnie, kazdy z nas - czytelnikow Buthakowa, Hellera,
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Vonneguta, Marqueza, Fowlesa - jest zupelnie inny; réznimy sie $wiatopo-
gladem, filozofia zyciowa, pogladami politycznymi a nawet upodobania-
mi artystycznymi. t.gczy nas chyba jednak to, ze w ogoéle jakies swiadome
upodobania mamy, a nie kazdy je ma.

4. Jakie dziela nalezaloby przywroéci¢ zywemu obiegowi czytelniczemu
ze wzgledu na ich powracajaca aktualnosé¢ w zakresie tematu lub
konwencji estetyczne;j?

Myséle, ze przede wszystkim warto sie zatroszczy¢ o przywroécenie do zycia
kanonu ksigzek dla dzieci. Wierze, ze mlody czytelnik, nauczony w dzie-
cinstwie czyta¢ literature z prawdziwego zdarzenia, zdola samodzielnie
dokonywac literackich wyboréw w dorostym zyciu, a przynajmniej, jak mi
sie wydaje, moze czu¢ taka potrzebe. A wiec nalezaloby zacza¢ od wprowa-
dzenia zakazu rozpowszechniania disnejowskich kreskéwek z motywami
z Kubusia Puchatka. Tylko oryginalna ksigzka i tylko w przekladzie Ireny
Tuwim! Z Alicjqg w krainie czarow sytuacja jest mniej dramatyczna, ale i ona
stracila pozycje podstawowej lektury wszystkich polskich dzieci. Trzeba
ja przywroci¢. Warto takze pomysle¢ o Januszu Korczaku, czczonym, ale
nieczytanym: Krél Macius I (obie czesci!), Kajtus czarodziej, Bankructwo ma-
tego Dzeka. Owszem, realia i jezyk tych ksigzek wymagaja chwilami wyja-
$nien ze strony dorostego, ale kto powiedzial, ze musi by¢ tatwo? To tylko
pierwsze nazwiska z brzegu - na wyciggniecie z lamusa czekajg Edith Nes-
bit, Mary Norton, William M. Thackerey (Pierscieri i réza!), Jonathan Swift
(w wersji oryginalnej, a nie w przerébkach)...

STRESZCZENIE

W odpowiedzi na pytania ankiety autor wydanej w 2015 roku powiesci historycz-
nej Solfatara méwi o zmieniajacej sie roli literatury we wspélczesnym $wiecie i swo-
ich czytelniczych pasjach.

Stowa kluczowe

czytanie literatury, kanon, literatura dla dzieci

SUMMARY

In response to queries within the questionnaire, the author of the 2015 historical
novel Solfatara discusses the changing role of literature in the modern world and his
reading interests.

Keywords
reading literature, canon, children’s literature.
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1. Czym jest teraz - w dynamicznie zmieniajacej sie sytuacji kulturowej
i spotecznej Polski i Europy - czytanie literatury?

Mysle, Ze czytanie literatury wspoélczesnie, mimo gigantycznych przemian
komunikacyjnych, sposréd ktérych najwazniejsze jest panowanie internetu,
pozostaje tym, czym bylo zawsze, przynajmniej od tego czasu, w ktérym
ustalila sie ta czynnos¢, ktérag nazywamy czytaniem - to znaczy indywidual-
nym, osobistym, cichym, intymnym obcowaniem z tekstem pisanym i dru-
kowanym. Jest ono, w swoich najwyzszych spelnieniach, a tylko te sg wazne,
jedyna tak intensywna, wielostronng i wielowarstwowa, komunikacjg mie-
dzyludzka, zaposredniczong przez dzielo sztuki stowa. Bywa wiec, podob-
nie jak zywa mowa, swego rodzaju komunia, zatem osigganiem wspoétbycia
w aksjotycznym uniesieniu, czyli - w pigknie, a czasem w dobru i w prawdzie.
Niewatpliwie cala ta gigantyczna rewolucja komunikacyjna, miejsce takiego
czytania pomniejsza, w poréwnaniu z tym, co mielismy jeszcze w polowie
zeszlego stulecia, ale go nie zastepuje i nie wypiera, bo jej narzedzia nie sg
w stanie tego osiaggnac. W internecie sie nie czyta - tam sie ,skanuje”.

2.Jakie znaczenie ma zarysowujacy si¢ powrot do tematyki historycznej?

Zalozony w pytaniu ,powrét do tematyki historycznej” ma wielkie, przynaj-
mniej w Polsce, znaczenie. Powiedzialbym zreszta inaczej - powrét historyzmu
W pojmowaniu ,rzeczywistoéci”. ,, Tematyki historycznej” mamy zalew - w hi-
storiografii politycznej i policyjnej, w popularyzatorskich broszurach i dodat-
kach, w propagandowej , polityce historycznej”. Wszystko to razem sprowadza
jednak widzenie rzeczywistosci ludzkiej do koloryzowanej kolekgeji ciekawo-
stek i r6znostek pozornie historycznych, realnie za$ ptaskich, stuzebnych i nud-
nych. Mamy natomiast powrét historyzmu, czego znakomitym przykiadem
sa Ksiggi Jakubowe Olgi Tokarczuk, to znaczy dramatycznego, zanurzonego
W rzece czasu i wielosci przestrzeni, pojmowania rzeczywistosci ludzkiej, jako
nawarstwienia miedzyludzkich splotow, petnych wszelkich senséw - religij-
nych, etnicznych, spotecznych, ekonomicznych, psychicznych, erotycznych.
Dlaczego historyzm taki ma wielkie znaczenie? Dlatego, ze dociera do samej
istoty naszej rzeczywistosci, oddala wszelkie jej kolorowanki i pozwala nam
obcowaé z prawdziwymi ludZmi w calej zlozonosci ich postaw i losow.

Uniwersytet Warszawski, Instytut Kultury Polskiej, e-mail: andrzej.mencwel@
uw.edu.pl.

w
S
[$2]

YLIIIMNY



w
S
[=>]

TIMININ FIZHANY

3. Co jest dzi§ (nie)czytane; jakie sa przyczyny i konsekwencje
czytelniczych wyboréw?

Nie wiem, co jest dzi$§ powszechnie czytane, a nie moge przeciez uogoélniac
beztrosko swoich czytar. Sg one przewaznie historyczne w przedstawionym
powyzej rozumieniu. Dlatego powrét historyzmu w literaturze wspoélcze-
snej przyjmuje troche jak powrét do matecznika pisarstwa, wiec - do domu.

4. Jakie dziela nalezaloby przywroéci¢ zywemu obiegowi czytelniczemu
ze wzgledu na ich powracajaca aktualnos¢ w zakresie tematu lub
konwencji estetyczne;j?

Nie tyle dziela poszczegoélne, lecz najwazniejszy nurt literatury nowoczesnej
w Polsce, winien zajmowac¢ miejsce srodkowe, czy tez ogniskowe w naszej
edukacji wyzszej, Sredniej i nizszej, a tym samym w ksztalttowaniu histo-
rycznej tozsamosci. Jest osobliwoscig naszej wspoélczesnosci, ze to miejsce
srodkowe, nasz stos pacierzowy - jeéli mozna tak powiedzie¢ - tworza cig-
gle dzieta dziewietnastowieczne, a nie dwudziestowieczne. Podczas gdy Ze-
romski i Reymont, Wyspianski i Staff, Brzozowski i Irzykowski, Dabrowska
i Iwaszkiewicz, Leémian i Witkacy, Schulz i Gombrowicz, Mitosz i Buczkow-
ski, Baczynski i Borowski, Lem i Parnicki, Ré6zewicz i Bialoszewski... az po
Grochowiaka i Mysliwskiego, w swoich dzietach najwazniejszych, powinni
stanowi¢ rdzen naszego kanonu. Nie stanowimy takiego kanonu, nie rozpra-
wiamy o nim ani si¢ o niego nie spieramy - dlatego nasze zycie literackie,
umyslowe i kulturalne pozostaje rozproszone, powierzchowne i amorficzne.
Swiadome dziatanie akademickich érodowisk literaturoznawczych mogloby
to zmieni¢, niestety pozostaje ono réwniez niezborne. Ciagle jeszcze licze na
to, ze zamiast Scigac rézne ,,posty” - wykonajg one konieczng prace u podstaw.

STRESZCZENIE

W odpowiedzi na pytania ankiety literaturoznawca méwi o zmieniajacej sie roli
literatury we wspoélczesnym swiecie i swoich czytelniczych pasjach.

Stowa kluczowe

kanon, tradycja, czytanie literatury

SUMMARY

In response to queries within the questionnaire, the literary scholar discusses the
changing role of literature in the modern world and his reading interests.

Keywords

canon, tradition, reading literature.
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MAZURKIEWICZ®

jest dzi$ czytanie powiesci
historycznej? Henryk Sieniewicz
i Teodor Parnicki, czyli wytwarzanie

poprzednika

Nalezaloby zacza¢ tak:

Czes¢ pierwsza: Henryk Sienkiewicz i Teodor Parnicki nie maja i nigdy
nie mieli ze soba nic wspdlnego z tym jedynie wyjatkiem, ze obaj byli twor-
cami powiesci historycznych.

Czes¢ druga: a jednak...

Henryk Sienkiewicz, przynajmniej jako autor Trylogii i Quo vadis, na-
lezy do tych polskich pisarzy, ktérych znamy zanim otworzymy ktéras
z ich ksigzek'. Stworzone przez takich pisarzy postaci literackie zalud-
niaja zbiorowa wyobraznie, zanim przedostang sie do niej poprzez lekture.
Kmicica czy Petroniusza znaja wszyscy, tak jak znaja Pana Tadeusza, to
znaczy znaja tak, ze nie zawsze wiedzg, jak 6w pan Tadeusz mial na na-
zwisko. Andrzej Kmicic z twarzg Daniela Olbrychskiego w taki sam sposéb
jest bohaterem sprzed lektury, a czesto nawet sprzed ogladania filmu, ale
nie wszyscy wiedza, kim byl Chowanski, ktérego pan Andrzej samotnie
podchodzit (gdy inni rece zlozyli) i dlaczego go podchodzit (moze, strach
pomysleé, po to, by ogarnaé skarbczyk tegoz Chowanskiego), lub kim byli
tzw. Septentrionowie w Potopie (a chodzilo przeciez o Moskali, ktérych Sien-

* Uniwersytet Slaski w Katowicach, Zaklad Historii Literatury Poromantycznej,
e-mail: mazurkiewiczf@gmail.com.

! Tekst niniejszy powstal przy wsparciu kilku ksiazek, ktére wypada tu wymienic:
M. Czerminska, Teodor Parnicki, S. Szymutko, Zrozumie¢ Parnickiego, S. Szczublewski, Zywot
Sienkiewicza, R. Koziolek, Ciata Sienkiewicza, L. Neuger, Ciato meskie w ,, Potopie” Henryka Sien-
kiewicza, F. Mazurkiewicz, Podréz na Atlantyde.
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kiewicz nazwal w ten sposéb ze wzgledu na carska cenzure polityczng).
Zatem Sienkiewicza nie trzeba nikomu specjalnie przybliza¢. W biezacym
roku jubileuszowym podlega tak zwanemu narodowemu czytaniu polega-
jacemu z jednej strony na promocji czytelnictwa, promocji z pewnoscia bar-
dzo potrzebnej, z drugiej strony jednak polegajacej czesto na czytaniu bez
zrozumienia i nigdy do konica. Czytanie sprowadzajace si¢ do telewizyjnej
migawki, w ktérej prezydent czyta dwuzdaniowy fragment Quo vadis nie
jest czytaniem, lecz péIminutowym newsem o (nie)czytaniu. Nie chodzi mi
jednak o krytyke tej akcji, lecz o uswiadomienie sobie i innym, ze Sien-
kiewicz jest pisarzem-instytucjg i z faktem tym zawsze trzeba si¢ zmierzy¢,
gdy co$ sie chce na jego temat powiedzie¢. Obchody, jubileusz, narodowe
czytanie i tym podobne dowody na wielkoé¢ sprawiaja, ze pisarstwo Sien-
kiewicza sitg tych faktow wygladza sie, przestaje by¢ kontrowersyjne, nie
bulwersuje. Podobnie biografia pisarza: rodzina szlachecka, studia, trzy
zony (a wlasciwie dwie i pét), rosnaca popularnosé, wreszcie wielka stawa,
literacka Nagroda Nobla, do tego dwie istotne, egzotyczne podréze jedna
do Ameryki, druga do Afryki plus cata masa podrézy pomniejszych. Tyle.
Nic kontrowersyjnego, no moze z wyjatkiem zZon, ale doda¢ wypada, ze
tylko z jedng pisarz uzyskal rozwéd pod pretekstem nieskonsumowania
malzenstwa, pozostale za$ zmarty; Sienkiewicz zenil sie wiec ponownie
najczesciej jako wdowiec.

Inaczej rzecz sie miala i ma po dzi§ dzien z pisarzem, ktéry jako
drugi figuruje w tytule niniejszego szkicu, mianowicie z Teodorem Parnic-
kim. Zacznijmy od kroétkiego rysu biograficznego, tak sie bowiem sklada,
ze zywot Parnickiego byl jednym z najciekawszych zywotéw literackich,
przynajmniej w literaturze polskiej i to, rzec mozna $mialo, bez wigkszej
konkurencji. Teodor Parnicki urodzit sie jako poddany cesarza Wilhelma
w Berlinie w roku 1908 jako syn niemieckiego inzyniera polskiego pocho-
dzenia piszgcego swoje nazwisko przez ,tzky” na koricu i zydowskiej matki
Augustyny z Piekarskich. Gdy Teodor ma trzy lata, rodzina przenosi sie
do Moskwy, jego ojciec otrzymuje tam bowiem intratng posade. Trzy lata
pozniej, czyli w chwili wybuchu pierwszej wojny $wiatowej, rodzina musi
wyprowadzi¢ sie z Moskwy do Ufy (Baszkiria), ojciec Teodora jest bowiem
poddanym niemieckim, jak zresztg cala rodzina. Po $mierci matki, gdy
maly Teodor ma lat dziesie¢ i pod wplywem nietolerujacej chtopca nowej
zony ojca oddany zostaje do korpusu kadetéw w Omsku (miasto na Nizi-
nie Zachodniosyberyjskiej). Nastepuje rozstanie z ojcem, ktérego przyszty
pisarz miat juz nigdy wiecej nie zobaczy¢, nastepuje tez ewakuacja korpusu
kadetéw (pamietajmy, ze chodzi o kadetéw armii biatej) do Wtadywostoku,
w Rosji wybucha wtedy rewolucja zwana pazdziernikowa.

Po kilku miesigcach pobytu w przeniesionym do Wladywostoku
korpusie kadetéw, dwunastoletni Teodor Parnicki ucieka stamtad i przez
pograzong w rewolucyjnym chaosie Rosje przedostaje si¢ az do Charbina
- miasta w Mandzurii, gdzie spodziewal si¢ zasta¢ przyjaciela swego ojca.
Nie zastal go tam, trafit jednak pod opieke licznej dos¢ Polonii zamieszkujg-
cej to miasto - rozpoczyna nauke w gimnazjum polskim im. Henryka Sien-
kiewicza (jak wida¢, trzeba czasem zwraca¢ uwage na znaki). Rozpoczyna



tez wieloletnia intelektualng przyjazn z wicekonsulem Konstantym Symo-
nolewiczem. Na nasza szczeg6lng uwage zastuguje tu fakt, ze Parnicki do-
piero jako nastolatek nauczyt sie jezyka polskiego [sic!] oraz jak powiedzial
w jednym z wywiadéw ,Sprawa wygladala paradoksalnie, bo zazwyczaj
naprzod sie jest Polakiem, a potem ewentualnie pisarzem polskim. Ze
mng bylo na odwrét: majac lat pietnascie powiedzialem sobie, ze zostane
pisarzem polskim. A wiec stalem sie Polakiem, aby by¢ pisarzem polskim.
W wieku lat pietnastu, po przeczytaniu Faraona, Quo vadis i kilku jeszcze
innych powiesci historycznych, dokonalem wyboru w dalekim Charbinie:
zdecydowalem sie, ze wyjade do Polski, a nie do swojej rodziny w ZSSR”.

Do tego momentu Parnicki postugiwat sie niemieckim, rosyjskim, znat
tacine, ale polskiego nauczy! sie¢ dopiero w Charbinie, by podja¢ decyzje
o swej literackiej przysztosci. Dodajmy: uczynit tak, jak wspominal gdzie
indziej, poniewaz zachwycily go nie tylko pewne polskie powiesci, ale
takze gramatyka polskiego zdania przydawkowego, w ktérym dostrzegt
mozliwosci nasladowania sktadni tacinskiej.

Pézniej widzimy Parnickiego na studiach polonistycznych we Lwowie
na Uniwersytecie Jana Kazimierza. Jest studentem miedzy innymi Juliu-
sza Kleinera, stucha wykladéw Romana Ingardena, ktére potem zlozyly sie
na stynnag ksigzke O dziele literackim, studiuje tez orientalistyke i anglistyke,
studiéw jednak nie koriczy egzaminem magisterskim. W tym samym czasie
debiutuje szkicem literackim o Sienkiewiczu (Henryk Sienkiewicz a Aleksander
Dumas (Ojciec)), a w zasadzie w obronie Sienkiewicza, poniewaz: ,dostrze-
gamy, ze wéréd pewnych kot literackich, w pewnych odlamach czytajacej
publicznosci, twoérczosé Sienkiewicza poddaje sie niekiedy ostrej krytyce”.
Przychodzi tez debiut literacki powiescia sensacyjna zatytulowana Trzy
minuty po trzeciej, pozycja o raczej niewielkiej wartosci artystycznej. Dla-
tego tez za wlasciwy debiut Parnickiego uznaje sie jego pierwsza powies¢
historyczng zatytulowana Aecjusz ostatni Rzymianin, za ktéra autor otrzy-
matl druga nagrode Polskiej Akademii Literatury (przegral z fadem serca
Jerzego Andrzejewskiego), nagroda ta w formie stypendium pozwolita mu
zwiedzi¢ Konstantynopol, Grecje i Wtochy. Wraca do Polski w 1939, po wy-
buchu wojny zostaje aresztowany we Lwowie i zajmuje stynna cele w wie-
zieniu zamarstynowskim, znang miedzy innymi z wiersza Broniewskiego.

Zwiazek Radziecki opuszcza wraz z armiag Andersa (po drodze jest
attaché kulturalnym w ambasadzie polskiej w Kujbyszewie). Przez Teheran,
Irak, Syrie i Liban dostaje sie do Jerozolimy, gdzie pisze Srebrne orty - swa
najpopularniejsza powies¢ (po latach zartuje, ze poczytnosé Srebrnych ortow
zwiagzana jest z miejscem ich powstania: w miejscu takim, jak Jerozolima,
gdzie powstawaly tak poczytne teksty, jak Ksiegi Starego i Nowego Testa-
mentu, nie wypada pisa¢ takich, ktére nie osiggna popularnosci). Od 1943
przebywa w Londynie, nastepnie wyjezdza do Meksyku jako attaché kultu-
ralny Rzadu Londynskiego. Gdy ten przestaje utrzymywac placéwki dyplo-
matyczne, Parnicki pozostaje w Meksyku az do roku 1967, kiedy podejmuje
decyzje o powrocie do kraju. Okres pobytu w Meksyku to czas bardzo in-
tensywnej pracy literackiej: to tam powstaja najlepsze, najbardziej zaawan-
sowane i najbardziej udane powiesci pisarza, w tym Koniec ,, Zgody narodow”,
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Stowo i Ciato, Tylko Beatrycze, trylogia Twarz Ksigzyca i czeSciowo szeScioto-
mowy cykl powiesciowy o wspdlnym tytule Nowa Basi, jest to takze okres
glebokiego materialnego ubdstwa (pisarz utrzymuje sie¢ z minimalnego
prywatnego stypendium). Po powrocie do Polski Parnicki wyraznie obniza
literackie loty. Wciaz pisze bardzo duzo, wrecz za duzo (pisarz cierpial na
zaéme), wiemy, ze Slept i nie byt w stanie czyta¢ swego wlasnego rekopisu,
ajednak pisat dalej. Ten okres cechuje - powiedzmy w ten sposéb - swoiste
zerwanie z czytelnikiem. Ksigzki Parnickiego, zawsze trudne i wymaga-
jace, staja sie w latach siedemdziesiatych istnym czytelniczym koszmarem:
watki historyczne pruja sie, rozchodzg, nie dajg potaczy¢ w jakakolwiek ca-
toé¢, autor drazni wieloslowiem, brakiem - pozornym by¢ moze - dyscy-
pliny formalnej, styl staje sie coraz bardziej manieryczny i nieznoény. Pisarz
umiera w roku 1988 jako autor trzydziestu pieciu powiesci.

Zwiazki Parnickiego z Sienkiewiczem delikatnie juz wczesniej zazna-
czylem, teraz wypada zaja¢ sie nimi blizej. W jednej z ciekawszych swych
wypowiedzi na temat Sienkiewicza Parnicki pisal:

im sie robie starszy, tym bardziej dochodze do wniosku, ze na przyklad
Sienkiewicz chyba zdawat sobie sprawe z tego, co mu zarzucano; i sadze,
ze doskonale wiedzial, ze jedyny Kmicic, ktéry by pasowat w danej epoce
do tej roli, nie nazywal sie wcale Andrzej, tylko Samuel, ze Skrzetuski,
ktéry w Ogniem i mieczem wystepuje jako pobozny katolik, byt w rzeczy-
wistoéci wyznania prawostawnego, ze watazka kozacki Krzywonos nie
byt wcale watazka kozackim, tylko Szkotem, najemnym Zolnierzem, ktéry
ofiarowat Kozakom swoje stuzby, ze pani Wotodyjowska nie byla peina
wdzieku drobng Basig, tylko tak zwang horpyna z kupa dzieci i urzadzala
zajazdy na sgsiadow, z ktérymi miata spory majatkowe, ze posta¢ Petro-
niusza z Quo vadis zostala zespolona mozaikowo z dwéch odmiennych
Petroniuszy z autora Satyrykonu i z tego, ktory - tak jak przedstawia to
Tacyt - odebrat sobie zycie w taki sposéb, jak to jest przedstawione w Quo
vadis, ze Marek Winicjusz, ten, ktéry dzielnie walczyt przeciw Partom
- w okresie akcji Quo vadis mialby osiemdziesiat lat. Kiedys ja sam jako
mlody cztowiek uprawiajacy krytyke czepiatem sie Sienkiewicza o to,
a obecnie mys$le, ze on po prostu zdawat sobie z tego doskonale sprawe,
ale uwazal, ze korzysta z praw autora powiesci historycznej”. (T. Parnicki,
Historia w literature przekuwana, Warszawa 1980, s. 223-224).

Dochodzimy, jak sadze, do istotnego momentu dla sposobu rozumie-
nia przez Parnickiego Sienkiewicza, jego twérczosci i stosunku do materiatu
historycznego. Nazwalbym ten stosunek - za Borgesem - wytwarzaniem
antenata, badz wytwarzaniem poprzednika. Wyraznie widac to w sposobie,
w jaki sam Parnicki przetwarzatl motywy zaczerpniete z Sienkiewicza.

Zacznijmy od drobnego z pozoru przykladu. Chodzi mi o znang scene
z Ogniem i mieczem, scene, gdy Skrzetuski, wystany przez ksiecia Jeremiego
Wisniowieckiego z poselstwem do Chmielnickiego, dociera do twierdzy
kamienieckiej. Poniewaz przybywa wieczorem, musi spa¢ we wsi znajduja-
cej sie u stop zamku, poniewaz dowddca Kamienica, pan Grodzicki, zabronit



wejécia do twierdzy po zmroku. Parnicki w powiesci Koniec ,Zgody naro-
dow” przetwarza ten z pozoru prosty motyw w niestychanie skompliko-
wany epizod, w ktéry uwiklane sg wszystkie w zasadzie sity biorace udziat
w polityczno-kryminalno-tajniackiej intrydze powiesciowej. Motywu tego
nie da sie stresci¢ w kilku zdaniach, bez wprowadzania szeregu postaci,
skomplikowanych (wierzcie mi) imion i polityczno-historycznego kontek-
stu obecnosci Grekow w Azji w pierwszym wieku naszej ery. Kto z nas
styszat w ogole o tzw. krélestwie Baktrii, o greckiej dynastii Eutydemidéw
nad Tygrysem i Eufratem i tym podobnych zdarzeniach historycznych. Par-
nicki wielokrotnie podkreslal, ze jest to wiedza cechujaca czlowieka $red-
nio (czyli po maturze) wyksztalconego cztowieka. No, nie wiem, moze po
przedwojennej maturze.

Parnicki w swym sporze (jesli to byl spér) z Sienkiewiczem traktuje
swego literackiego poprzednika niestychanie powaznie, az do tego stopnia,
ze jedna ze swych powiesci nadbudowuje na opowiesciach i przechwatkach
najwigkszego sienkiewiczowskiego tgarza - im¢ pana Onufrego Zagloby.
Powies¢ o tytule zaczerpnietym z Kaza# sejmowych Piotra Skargi - 1 u moznych
dziwny - jest zadziwiajaca opowiescia o zyciu Zagloby (powiesciowego Z.)
z czasOw, zanim spotykamy go w Ogniem i mieczem w karczmie Doputa.Wi-
dzimy niestychanie powiklane losy niedoszlego jezuity, autora pozornie
tylko anonimowego dramatu staropolskiego, obiezyswiata, ktérym jezuici
zongluja jak marionetka przerzucajac go w najodleglejsze zakatki swiata
(w tym do Japonii) w charakterze wywiadowcy. W konicu Z. - Zagtoba
dos¢ ma takiego zycia, dos¢ ma politycznejiegzystencjalnej zawitosci ponad
sily. Wskakuje do eposu, do basni, do legendy opuszczajgc nieznoéng rze-
czywistosé. W eposie bedzie mu, jak wiemy z Trylogii, o wiele lepiej. Powies¢
ta nazywat Parnicki rzuceniem rekawicy Sienkiewiczowi, z taka myslg, ze
jego spor z autorem Trylogii jest po pierwsze walka o odnowe powiesci hi-
storycznej jako gatunku literackiego, a po drugie jest jakby walka Jakuba
z Aniotem, walkg - wiedzg to wszyscy czytelnicy Sienkiewicza - skazang
na porazke. Parnicki pisal, a wtasciwie méwit w swych wykladach prowa-
dzonych na Uniwersytecie Warszawskim:

Nazwalem w nim sw¢j stosunek do Sienkiewicza identycznym z biblijng
opowiescia o walce Jakuba z Aniolem. Ze Jakub sig czuje nizszy niz Aniol,
pozada blogostawienistwa od Aniota, ale chce mu to blogostawienstwo
wydrzeé, nie chce o nie upraszac. I przypuszczam, ze w moim stosunku
do tradycji sienkiewiczowskiej jest wlasnie wiele z tego stosunku Jakuba
do Aniola. (Historia w literature..., s. 232)

Nie wiem, czy mozna inaczej zakoniczy¢ niniejszy tekst, niz tym cyta-
tem z Parnickiego, ktéry moze wydawac sie na pierwszy rzut oka kpiarski,
albo tez ironiczny poprzez przerysowanie. Kltopot z Parnickim jednak, to
klopot powracajacy i dolegliwy. (Dolegliwy tak dalece, ze dzi$ juz chyba
na palcach jednej reki policzy¢ mozna jego czytelnikéw). Polega ten klopot
mianowicie na tym, ze Parnicki byl pisarzem powaznym i przez to w jakis
spos6b bezlitosnym i wobec siebie (przypomnijmy: pisanie nawet wtedy,
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gdy nie jest sie juz w stanie czyta¢ wlasnego rekopisu) i zapewne - w kon-
sekwencji - dla swego czytelnika, z ktérym niejako zrywa sie¢ kontakt. Wie-
loletnie doswiadczenia z twérczoscia Parnickiego $wiadcza raczej o tym, ze
on cytowane zdanie traktowal z najwyzsza powaga. Rzeczywiscie rzucit
rekawice Sienkiewiczowi jako najwiekszemu, jako najbardziej utalentowa-
nemu, walczyl przez cale zycie i o czym $wiadczy zaréwno odbidr jego p6z-
niejszych powiesci, czyli czas jeszcze za zycia pisarza, jak i stan dzisiejszy,
czyli niemal kompletne zapomnienie przegral. Aniot-Sienkiewicz pokonat
Jakuba-Parnickiego.

STRESZCZENIE

Zastanawiajgc sie nad znaczeniem powiesci historycznej dla wspdtczesnego czy-
telnika, autor przywotuje postaci dwéch autoréw uprawiajacych 6w gatunek: dzie-
wietnastowiecznego, Henryka Sienkiewicza i tworzacego w wieku dwudziestym,
Teodora Parnickiego, i rekonstruuje ich wzajemne zwigzki.

Stowa kluczowe

powies¢ historyczna, Henryk Sienkiewicz, Teodor Parnicki

SUMMARY

What is reading historical novel today? Henryk Sieniewicz and Teodor Parnicki
- creating the predecessor

Pondering over the importance of the historical novel for the modern reader, the
author refers to two writers - Henryk Sienkiewicz and Teodor Parnicki, who wrote
in 19th and 20th century respectively, and reconstructs their mutual relationships.

Keywords
Historical novel, Henryk Sienkiewicz, Teodor Parnicki
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1. Czy dla odbiorcy z Pana kregu jezykowego i kulturowego literatura
polska wyréznia sie jakimis cechami odrebnymi?

W wypadku wzajemnych relacji kulturowych faczacych Polske i Czechy
trudno jest méwic o jaki$ zasadniczych réznicach. Oba szeregi kulturowe
korzeniami tkwig w zachodniochrzescijaniskim kregu kulturowym i cho-
ciaz obie kultury maja osobne sposoby aktualizacji tego dziedzictwa kultu-
rowego, to pokrewienistwo wciaz jest wyrazne. Banalem jest stwierdzenie
o Scistych zwiazkach historycznych faczacych obie kultury. Nie mniej wy-
Swiechtane jest stwierdzenie o pokrewienistwie jezykowym i sgsiedztwie
geograficznym. Czynniki te sprawiaja jednak caly czas, ze kultura polska
w Czechach dziata na identycznych zasadach jak kultura czeska w Polsce.
W obu tych przypadkach mamy do czynienia z czym$ obcym, ale relatyw-
nie bliskim.

Owa wzgledna obcos¢ jest niewatpliwie jednym z czynnikéw decydu-
jacych o atrakcyjnosci lekturowej tekstow polskich w Czechach i tekstow
czeskich w Polsce. Niezaleznie bowiem od podobienstw, oba szeregi kultu-
rowe wytworzyly zjawiska specyficzne, a tym samym nieobecne po drugiej
stronie granicy. Te specyficzne zjawiska staja si¢ przedmiotem ogladu obcej
kultury dokonywanym przez obcokrajowcéw, ktérzy zadaja pytanie, skad
w kulturze tak zblizonej do naszej biora sie tak heterogeniczne pierwiastki.
Dobrym tego przyktadem moze by¢ wydana niedawno w Czechach ksigzka
poswiecona polskiej szkole reportazu, ktéra zaczyna sie wlasnie od stwier-
dzenia, ze zjawisko polskiego reportazu jest zupelnie obce czeskiemu kre-
gowi kulturowemu, ktéry reportaz zna przede wszystkim jako gatunek
telewizyjny czy radiowy.

Mozna zatem powiedzie¢, ze przynaleznos¢ do réznych spote-
czenstw narzuca poczucie obcoéci w kontakcie z kultura innego kraju
i nawet w wypadku obcowania w ramach tak bliskiej relacji kulturowe;
jak zwigzki polsko-czeskie owa obco$¢ musi by¢ odczuwana. Pokrewien-
stwo jezykowe i bliskoé¢ geograficzna uwypuklaja réznice dzielgce oba
kraje w sposdb szczegélny. W ostatecznym bowiem rozrachunku kul-
tury polska i czeska nie sa od siebie wcale odlegle. Bliskoé¢ nie unie-
waznia jednak odrebnosci, a w niektérych wrecz przypadkach prowadzi
do przeklamania optycznego, czytelnikéw bowiem bardziej interesuja
réznice niz podobieristwa.
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2. Czy - w Parniskim odbiorze - akt lektury dziel literatury polskiej ma
jakas specyfike, wymaga odrebnych kompetencji, rézni sie od lektury
dziel literatury rodzimej?

Wiele zalezy od kontekstu, w jakim takie pytanie jest postawione. Jesli
postawimy je w kontekscie historii literatury, to owe dodatkowe kompe-
tencje s3 zdecydowanie konieczne, przede wszystkim ze wzgledu na staba
orientacje historyczna dzisiejszych czeskich czytelnikéw. Przecietny czeski
odbiorca nie ma najmniejszego pojecia ani o polskiej, ani (w wiekszosci wy-
padkéw) o europejskiej historii. Lektura polskich tekstéw sprzed II wojny
Swiatowej jest w takim wypadku utrudniona i w tym sensie wymaga kom-
petencji ponadprzecietnych.

Jezeli natomiast postawi¢ to samo pytanie w odniesieniu do literatury
wspolczesnej, czyli raczej w kontekscie krytyki literackiej niz historii litera-
tury, to odpowiedz bylaby chyba negatywna. Zaréwno wspomniane przy
okazji pierwszego pytania bliskoé¢ geograficzna i wspdlne dziedzictwo
kulturowe, jak i poczucie uczestnictwa we wspolczesnej zglobalizowanej
kulturze sprawiaja, ze poczucie odrebnosci jest stabsze. W zasadzie jedyne,
co rzeczywiscie odréznia w chwili obecnej obie kultury, to kwestia jezyka.
Literatura polska wciaz wymaga ttumacza, natomiast konstytutywne cechy
obu kultur sa blizniaczo podobne. Sg oczywiscie pewne réznice, nie sposéb
jednak nie zauwazy¢, ze zaréwno Polacy, jak i Czesi zyja w doé¢ podobnych
warunkach, podobne problemy spoteczno-polityczne determinuja $wiato-
poglady po obu granicach, podobne sa marzenia i systemy wartosci, wiec
i kompetencje kulturowe wymagane w trakcie lektury sa dos¢ zblizone.

3.Jakie konwencje literackie, tematy, konkretne dziela literatury polskiej
sa (albo moga byc¢) dla odbiorcy z Pana kregu jezykowego i kulturowego
wyjatkowo istotne?

Pytanie to, mimo iz §ci$le z literaturg zwiazane, paradoksalnie wykracza
daleko poza zagadnienia literaturoznawcze. Czeska $§wiadomosé¢ kulturo-
wa mogtaby bowiem bezproblemowo istnie¢ bez obecnosci polskiej kul-
tury. Na poziomie szkolnym literatura polska nie jest praktycznie w ogéle
wspominana, co oznacza, ze przecietny czeski odbiorca nie ma w ogéle
s§wiadomosci istnienia polskiej literatury poza formami presupozycji egzy-
stencjalnej. Jest to tym dziwniejsze, jesli uswiadomimy sobie role polskiej
kultury w czeskim odrodzeniu narodowym. Nie chodzi jednak o jakas$ spe-
cjalng ignorancje czy spisek edukacyjny, ale raczej o konsekwencje stabej
pozycji Polski jako kraju w czeskiej swiadomosci politycznej i spoteczne;j.
Nie ma w chwili obecnej niczego w obrebie zycia kulturalnego, co byloby
automatycznie taczone z Polskg ani na ptaszczyZnie tematycznej, ani geno-
logicznej. Nie ma réwniez w potocznym odczuciu przekonania, ze istniejg
w ramach kultury europejskiej dzieta napisane przez Polakéw, ktérych zna-
jomosc jest konieczna do tego, by méc uchodzi¢ za wyksztalconego Europej-
czyka. Potencjalnie natomiast wszystkie dzieta powstale w ramach polskiej
literatury maja takg mozliwos¢.



Czesi jako odbiorcy literatury sa raczej mato ekstrawaganccy, nie po-
szukuja réwniez na sile nowych zjawisk i nie staraja sie za wszelka cene
goni¢ ponowoczesnosci. W efekcie ostrozniej przyjmuja jakiekolwiek nurty
estetyczne przychodzace z zagranicy. I nie chodzi tu o jakakolwiek kseno-
fobig, lecz o wiekszy spokéj w recepcji obcych zjawisk estetycznych. Ten
spokdj w jakims$ sensie wigze sie pragmatyzmem. Recepcja obcych kultur
jest pochodna pozycji poszczegdlnych krajéw w zyciu politycznym i ekono-
micznym, a w tych kategoriach Polska nie jest postrzegana jako kraj wazny.
To paradoksalne, poniewaz Polska pozostaje wcigz jednym z trzech najsil-
niejszych partneréw ekonomicznych Czech wedlug danych za rok 2015, po-
litycznie zas w obu krajach powtarza sie banaly o politycznej wspétpracy
w ramach czworokata wyszehradzkiego. Fakty te jednak nie przebijaja sie
do powszechnej swiadomosci i nie przekladaja sie¢ na wybory lekturowe.
W Czechach nie ma mody na Polske, analogicznej do mody na Czechy, jaka
jeszcze niedawno dalo sie zaobserwowacé w Polsce. Polska nie jest ,trendy”
w Czechach i ten wlasnie fakt decyduje o tym, ze kultura polska nie jest
powszechnie postrzegana jako popularna. Mozna jednak w tym miejscu
wyrazi¢ watpliwosé, czy obecnie w Czechach ktérakolwiek kultura naro-
dowa jest szczegodlnie popularna, wiele bowiem wskazuje na to, ze Czesi
zyja w $wiecie zglobalizowanym i wybieraja nurty estetyczne i tematy nie
wedlug klucza narodowosciowego, ale ze wzgledu na to, co w danym mo-
mencie jest wazne z perspektywy spotecznej, ewentualnie ze wzgledu na to,
co jest modne w ramach szeroko rozumianej przestrzeni medialne;j.

Trzeba jednak w tym miejscu zaznaczy¢, ze ten brak popularnosci nie
oznacza, ze literatura polska nie jest w Czechach znana. Regularnie poja-
wiaja sie przeklady, nie tylko tytuléw najnowszych. Literatura polska pozo-
staje jednak zagadnieniem niszowym, czego wszelako nie nalezy traktowac
jako zjawiska waloryzowanego negatywnie.

4. Jakie dziela literatury polskiej sa dla Pana osobiScie szczegolnie
interesujace, stanowia wyjatkowe wyzwanie?

Moje osobiste zainteresowania badawcze zwigzane sa z literatura dawna.
W chwili obecnej koncentruja sie na literaturze XVIi XVII wieku, co w oczy-
wisty sposéb odbiega od tradycyjnie rozumianych zagadnien literackich,
ktére - przynajmniej w Czechach - koncentruja sie wokoét literatury XIX
i XX wieku. Nie jest przypadkiem, ze w ramach katedr bohemistyki nie
mozna znalezé oséb zajmujacych sie literaturg dawng, te bowiem w wiek-
szosci wypadkéw zatrudniane sa w katedrach historii. Niesie to daleko ida-
ce konsekwencje, ktére wykraczaja poza kwestie organizacyjne. Historycy
bowiem zazwyczaj nie maja dobrej znajomosci narzedzi interpretacji tek-
stow dawnych i w zasadzie zazwyczaj nawet o tym nie wiedza.

W tym sensie wyzwaniem jest dla mnie niemal kazdy tekst opisany
w ramach czeskiego uniwersum interpretacyjnego, poniewaz ustalanie
stanu badan nad danym tekstem niemal zawsze jest konfrontacja z zupet-
nie inng metodologia niz ta stosowana w odniesieniu do polskich tekstéw
dawnych.
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W chwili obecnej koncentruje si¢ w swoich badaniach na tekstach
zwigzanych z czeska emigracja na ziemiach I Rzeczpospolitej. Chodzi z jed-
nej strony o teksty dokumentujace akt podrézy (wymuszony akt emigracji
jak na przyklad w tekstach Kratké wypsdinj o wzhndnj bratrj z Cech i innych
dokumentach ilustrujacych czeska emigracje) i zwigzane z tym egodoku-
menty, w ktérych pojawiajg si¢ kwestie relacji polsko - czeskich tego okresu
(pamietniki, hodoeporikony itp.). Z drugiej za$ strony interesuja mnie tek-
sty historiograficzne (szczegélnie te zwigzane z J. A. Komenskim), w kt6-
rych do$wiadczenie wygnania i goéciny w obcym kraju zyskujag wymiar
mesjanistyczny. Skupienie si¢ na tak zakreslonym obszarze badawczym jest
proba odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb nasi przodkowie radzili sobie
z problemami migracji i czy z wczedniejszych doswiadczerr kulturowych
mozna wyciagac jakiekolwiek wnioski zwigzane z obecnym kryzysem hu-
manitarnym i humanistycznym, jaki wigze si¢ z migrantami.

5. Czy w ostatnim éwieréwieczu zmienila sie recepcja literatury polskiej
w Panskim kraju (zar6wno wsréd masowego odbiorcy, jak i w kregach
akademickich)?

Na przestrzeni ostatnich dwudziestu pieciu lat trudno jest raczej mowic
o jaki$ zasadniczych zmianach zwiazanych z recepcja polskiej literatury.
Dla recepcji polskiej literatury w Czechach kluczowe znaczenie bedzie miat
raczej rok 1989 i zwigzane z nim przemiany ekonomiczne i mentalnosciowe,
niz jakikolwiek okres pomiedzy 1989 a dniem dzisiejszym. Uswiadamiac
sobie bowiem nalezy, ze kontakty pomiedzy ré6znymi przestrzeniami kul-
turowymi w obrebie bytego bloku wschodniego cieszyly sie instytucjonal-
nym i finansowym wsparciem wladz komunistycznych. W efekcie owego
wsparcia tatwiej byto wydawac ttumaczenia ksigzek z innych panstw bloku
wschodniego. Po upadku komunizmu wsparcie owo zaniklo, a w wyniku
zjawisk analogicznych do tych, ktére mozna bylo zaobserwowac na rynku
polskim, literatura zostala zmuszona do bycia samowystarczalna.

Polska literatura w Czechach (pamietac nalezy o fakcie podziatu Cze-
chostowaciji i nie rozszerzac niniejszych uwag na Stowacje) okres adaptaciji
do tych warunkéw ma juz za sobg i mozna chyba powiedzied, ze w tym
kapitalistycznym $wiecie podlegajagcym regutom finansjalizacji radzi sobie
dobrze, o czym $wiadcza liczne przeklady, o ktérych mowa bedzie przy
okazji kolejnego pytania.

Na co warto zwrdci¢ uwagg, to fakt powolnego odchodzenia generacji,
dla ktérej kontakt z polskg kulturg byt okazja do zyskania bardziej kosmo-
politycznej perspektywy kulturowej. Okres komunizmu w Czechostowaciji
przyniést wieksza izolacje od zachodnioeuropejskich trendéw estetycznych
i intelektualnych i dla calego w zasadzie pokolenia polska kultura (czaso-
pisma, programy telewizyjne, ttumaczenia) byly swego rodzaju oknem na
swiat. To pokolenie powoli odchodzi, a wraz z nim zanika poczucie tego,
ze polska kultura byla i jest wazna. Ludzie z tego pokolenia czesto mieli
przynajmniej bierng znajomos¢ jezyka polskiego i zawsze ciepto o Polsce
myéleli. Mlodsze pokolenia wyrastajg juz z zupetnie innych doéwiadczeri



i nie zawsze rozumieja ten historyczny aspekt. Nie oznacza to, ze do pol-
skiej problematyki nastawione sa wrogo, konieczne jednak jest czasem
swego rodzaju przelamanie. Najsmutniejszym, ale tez najbardziej sympto-
matycznym zdarzeniem zwigzanym z tymi zmianami generacyjnymi byta
w ostatnich latach przedwczesna $mier¢ Vaclava Buriana.

W chwili obecnej polska kultura jest po prostu jednym z wielu zjawisk
obcych, ktére warto poznaé. Nie ulega dla mnie zadnej watpliwosci, ze nie
jest to zjawisko wyjatkowo atrakcyjne dla czeskich odbiorcéw, jednak krag
0s6b zainteresowanych polska kulturg wcale nie jest tak maty, jakby wyni-
kato z uzytego wczesniej przeze mnie okreélenia ,niszowy”. W tym sensie
trudno raczej w najblizszym czasie oczekiwac jakichkolwiek zmian, czy to
na lepsze czy tez na gorsze. Na czeskim rynku wciaz ukazuja sie przektady
polskich ksigzek, organizowane sa konkursy na tlumaczenia, dzialaja sek-
cje polonistyczne na wszystkich czolowych czeskich uniwersytetach, co
pozwala mie¢ nadzieje, ze tacy tlumacze mlodego pokolenia jak Barbora
Gregorova czy Jan Jenista beda ksztalci¢ kolejne pokolenia oséb zafascyno-
wanych polska kultura.

6. Jakie dziela literatury polskiej zostaly przettumaczone w Czechach?

Czescy czytelnicy maja dostep do praktycznie catej wspoétczesnej pol-
skiej literatury, zaréwno pieknej, jak i w niektérych wypadkach do ttuma-
czonych z jezyka polskiego tekstow naukowych. Wystarczy wspomnie¢, ze
lista ttumaczen na jezyk czeski wspartych przez Instytut Ksigzki za ostat-
nich dziesig¢ lat liczy 150 pozycji i nie wyczerpuje wszystkich tlumaczen,
ktére sie na czeskim rynku ukazaly. Oznacza to, ze w Czechach ukazuje
sie rocznie wiecej polskich ksiazek niz rocznie jest w stanie przeczytac
przecietny Polak. Na licie tej znajdziemy praktycznie wszystko - od prze-
ktadéw z literatury dawnej (w mniejszosci, ale jednak - antologia Ogrdd,
ale nie plewiony, przel. V. Dvorackova), poprzez Mickiewicza (Sonety, przel.
V. Dvotackova), przez mistrzéw polskiej literatury XX wieku (Gombrowi-
cza Bakakaj, Kosmos czy Kronos; Milosza Piesek przydrozny, wiersze ostatnie,
Rok mysliwego; wybory wierszy Rézewicza i Szymborskiej w ttumaczeniu
V. Dvorackovej, Herberta Martwa natura zwedzidtem w przekladzie Jana Linka
czy Barbarzytica w ogrodzie, przel. . Mlejnek), autoréw sredniego pokolenia
(wszystkie w zasadzie ksigzki Olgi Tokarczuk, ksigzki Stasiuka), po autoréw
najmlodszych, takich jak Sylwia Chutnik (Cwaniary, przel. M. BeneSova czy
Kieszonkowy atlas kobiet przel. M. Botilova), Dorota Mastowska (IWojna polsko
- ruska... czy Dwoje biednych Rumunow... w tlumaczeniu Barbary Gregorovej),
czy Mirostaw Nahacz (Bocian i Lola oraz Bombel w ttumaczeniu B. Gregoro-
vej). W ostatnich latach coraz wigksza popularnosé zyskuje polski reportaz
(wydawany wczeséniej Kapusécinski, obecnie za$ Lidia Ostatowska, Wojciech
Tochman - i jak fatwo sie domysle¢ - Mariusz Szczygiel.)

Tlumaczy sie nie tylko literature piekna, ale réwniez ksigzki bardziej
popularne (nie najlepsze to rozréznienie, ale jako$ trudno laczy¢ ze soba
Milosza i wspoélczesne kryminatly). Jest wiec ttumaczony na czeski An-
drzej Sapkowski, sg ksigzki Miloszewskiego. Jesli za$ zamiast literatury
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popularnej wolimy naukows, to mozemy siegnac po Zajedzmy kobyle historii
Modzelewskiego, Teatr w mysli wspdtczesnej Ireny Stawinskiej czy opraco-
wania Andrzeja Chwalby. Znajdziemy na rynku czeskim zaréwno ksigzki
z prawej strony polskiego politycznego spektrum, na przyklad Jadwigi Sta-
niszkis czy Ryszarda Legutki, ale tez bardziej lewicowe ujecia, na przyktad
Jana Grossa.

Jeéli do tego wyliczenia dodamy jeszcze polonistyczne publikacje na-
ukowe, w ktérych znajduja sie mniejsze fragmenty ttumaczen (na przyklad
Soucasnd ruskd, polskd a ukrajinskd literatura pod red. Z. Pechala) oraz ttuma-
czenia ukazujace sie na tamach czasopism, to lista przekltadéw z jezyka pol-
skiego jest imponujaca.

STRESZCZENIE

W odpowiedzi na pytania ankiety literaturoznawca moéwi o polsko-czeskich zwigz-
kach kulturowych i recepciji literatury polskiej, zaréwno dawniejszej, jak i najnow-
szej w Czechach.

Stowa kluczowe

polsko-czeskie zwigzki kulturowe, literatura polska w przekladzie, recepcja litera-
tury polskiej w Czechach.

SUMMARY

In response to queries within the questionnaire, the literary scholar discusses Po-
lish and Czech cultural relationships and the reception of Polish literature - older
and modern - in the Czech Republic.

Keywords

Polish and Czech cultural relationships, Polish literature in translation, reception of
Polish literature in the Czech Republic.





