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BEATE SOMMERFELD

,ES ist fur Augenblicke, als wirde die Schale der
Erde unter einem zu Kristall...“ — ,Plotzlichkeit' als
Konturierung des Augenblicks in Hugo von
Hofmannsthals Aufzeichnungen und Tageblchern

W zapiskach i dziennikach Hofmannsthal prowadzi intensywny spér «ipioj
chwili, z ktérym spotykat s miedzy innymi w dziennikach francuskiego diarysty
Amiela. Ulotnag¢ i nieuchwytné¢ chwili wiaze sk dla Hofmannsthala z problemem
jej przedstawialnéci artystycznej. Takiemu postrzeganiu chwili w zapiskach i
dziennikach przeciwstawia proby jej uchwycenia. Zawarte w nich refleksje o wy-
odrebnionej z czasowego kontinuum i nesgj znamiona epifaniczdo chwili, w
ktérej poprzez nawrzanie kontaktu zéwiatem zewntrznym zjawia si zycie jako
catos¢, koresponduj z przemyleniami autora z tekstow fikcjonalnych. W zapiskach i
dziennikach Hofmannsthal zawiera przede wszystkim refleksje o charakterze afo-
rystycznym, ktérych przedmiotem jest owa szczego6lna, gcalaycie chwila. W
dziennikach spotkamazna relacje z przgwanych epifanii, wokét ktérych zbudo-
wana jest narracja.a®ne punktem wygia literackiego przedstawienia w #hiyNie-
tzschego emfatycznie postrzeganegoia, do ktérego docieéamozna jedynie chwi-
lami. W owych momentach podmiot odzyskuje swopsama¢ zatracajc sk. Na tle

tych rozwaan przy analizie zapiskow i dziennikdw Hofmannsthala uzasadnione wy-
daje st postuzenie st terminologi Karla Heinza Bohrera. Postrzeganie chwili w my-
$l terminu ,nagtdci' Bohrera dla pisarstwa Hofmannsthala wydaje siczeg6lnie
produktywne. Literackie przedstawienie owegdagwiadczenia ,nagteci’ niemiesz-
czacego s¢ w tradycyjnej poetyce stanowi — jak Bohrer ukazat na przyktadzie
opowiada@ Hofmannsthala — wyzwanie dla autora. Zakw wierszach takich jak
,Przezycie' autor skupia sina przedstawieniu nagtegekii wywotywanego poczu-
ciem zagubienia wobec cal zycia, ktdrej podmiot liryczny nie nie@ ogarac.
Chwila jako spojrzenie (Augen-Blick) na przedmioty &eiata zewrtrznego — a
takze na siebie samego — stanowiku podmiotu oddalonego agcia, ktéry zycie*
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doswiadczye maze jedynie jako brak kontynuum i na pograniczmykowej przed-
stawialndci.

Hugo von Hofmannsthal fuhrt in den Aufzeichnungereentensive Auseinanderset-
zung mit dem Augenblick des Asthetizismus, dessamiosigkeit als kiinstlerisches
Gestaltungsproblem begriffen wird. Er versucht, dengreifbar voriiberziehenden
Zeitpunkt auf mehrerlei Art und Weise eine prageemtAugenblicksvorstellung ent-
gegenzusetzen. Die in Aufzeichnungen und Tagebiicfeemulierten Reflexionen
Uber die aus dem zeitlichen Kontinuum herausgehtabeéviomente mit epiphaner
Struktur, in denen der Kontakt mit den Dingen def3Anwelt die Ganzheit des Le-
bens aufschimmern lasst, korrespondieren mit definnBrief oder demGesprach
tiber Gedichtedargelegten Uberlegungen. In Hofmannsthals Aufzeiogen und
Tageblichern erscheint der Augenblick vorwiegendploristisch zugespitzte Refle-
xion. In den Tageblichern werden in einigen Eintnggm Augenblicke mit epipha-
nem Charakter als erlebt geschildert, wobei der Abligk zum Element narrativer
Strukturierung wird. Sie sind der Ausgangspunkeeliterarischen Gestaltung des im
Sinne Nietzsches emphatisch verstandenen, nur gemhlicken erfahrbaren ,Le-
bens’, in denen das Subjekt seine Identitat auf Wéege der Entgrenzung wiederge-
winnt. Insofern scheint es sinnvoll, sich bei demalyse der Hofmannsthalschen
Tagebuicher innerhalb der Terminologie Karl Heinz i@oh zu bewegen. Der Augen-
blick als Moment plétzlichen Erschreckens scheimtHiofmannsthals Schreibpraxis
besonders produktiv zu sein. Gerade dieses rei@éattungsgrenzen aufsprengende
und literarisch schwer zu vermittelnde Erlebnidltstér den Autor eine Herausforde-
rung dar, wie Bohrer bereits fiir die Erz&hlungenrifminsthals nachgewiesen hat.
Auch in Gedichten wi&rlebnissteht die literarische Gestaltung des Schreckbes U
die eigene Haltlosigkeit angesichts einer nicht meeherfassenden Lebenskontinuitat
im Vordergrund. Der Augenblick als Blick auf die Qm der AuRenwelt — auch der
Blick auf sich selbst von auen — vermittelt den r8cken des vom ,Leben'
abgetrennten, auBerhalb Stehenden, der ,Leben‘nogh als Abwesenheit von
Kontinuitédt und an den duRersten Grenzen spraehli¢brmittlung erfahren kann.

The diaries and notes kept by Hugo von Hofmannsitastrate the writer's
preoccupation with the problem of the aestheticthef moment. The shapelessness
and fluidity of the moment is perceived as a problef its literary forgeability. The
writer puts forward his own, more palpable conaapibf the moment, reflecting on
inevitably disrupted moments in which experienceision is concentrated or crystal-
lized. His reflections on this issue in the diarssl notes correspond to the term of
,epiphany’ developed in his fictional works such&we Letter of Lord Chandos
Conversation on Poetnjn the notes and diaries the moment is the topiconcise
statements which can be characterized as aphoridovgever, there are some notes
in which such ,epiphanies' are related as takemfthe personal experience of the
writer. In these episodes the particular momeihésinitial element of the narrative
structure. Hofmannsthal thus probes the problethm@fcontinuity of the self and the
fluidity of sense experience. His obsession with fibrtuitousness and discontinuity
of the self can be ascribed to his reading of Nigte, due to whom the self must re-
gain its identity by destroying the ,principle afdividuation‘. His attempts to shape
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the fluid moments in one’s life must thus be coesid as a reforgeing of identity in
terms of modernity. Taking into consideration th®vious influence by Nietzsche’s
philosophy, it seems valid to make use of the teahoigy developed by Karl Heinz
Bohrer, analyzing Hofmannsthal's diaries and noté® pure experience of frighten-
ing ,suddenness’ appears to be of a particular mapee for Hofmannsthal's writing.
Putting forward the example of Hofmannsthal's ssriBohrer shows how the ,sud-
denness' of the moment challenges literary forntsgenres. Also, in the lyrical texts
the ,shock' caused by the experience of discontynoi life occurs in disruptiveness
from any past nor any future. The moment — hargpyressable by means of language
— as the gruesome experience of pain caused pptisiousness of being apart from
life can be regarded as a key modality of aestteegierience in Hofmannsthal's notes
and diaries.

Bis heute wird das Schriftstellertagebuch als Rédlesraum fir die Augen-
blicksproblematik wahrgenommen. So schreiltrBo STRAUSS (1989:194)
Uber die Tagebiicher Amiels: ,Tag fir Tag verhindert(der Tagebuch-
schreiber) seine Lebensgeschichte, indem er sie mtfempten Augenblick
der nackten Gegenwartigkeit preisgibt, so daf eorsendes Imperfekt und
die natirliche Selektion der Erinnerung keine Cleahaben.'Die Schrift-
stellerin LNDINE GRUENTER (1995:34) reflektiert in ihrem als Arbeitsjournal
betitelten Tagebuch folgendermaRen iber die Bedgutas Augenblicks:
Wie nun jenen zerschlagenen Rest, jene ReduktiordemifKern des Augen-
blicks selbst beschreiben, der dem heutigen Subijéin brig blieb? Erinne-
rung und Entwurf als utopisches Denken sind zentném, der Augenblick als
Bewul3tseinsereignis abgeschnitten, isoliert voniétah in Vergangenheit und
Zukunft, verkorpert nur sich selbst, ohne Verbigluauf dem Zeitstrang,
kommt aus dem Nichts, fallt ins Nichts — und istldan dieser nur noch auf sich
selbst verweisenden Form als der Zustand der heithists einzige kostbare Zei-
chen vom geretteten Rest der Subjektivitat.
Im Tagebuch ist der Schreiber auf den Augenblickigkgeworfen, Augen-
blick und Lebenskontinuum werden gegeneinanderesselt. Dabei schei-
nen sich die Reflexionen tGber den Augenblick ireeidmbivalenz zwischen
Bedrohung und Bewahrung des Subjekts zu bewegen.

In der Moderne als einer Zeit der Infragestellumgl gleichzeitig aul3erster
Bemihungen um die Rettung der Subjektivitat erwsish die Augen-
blicksthematik als besonders brisant. Im Folgendelfen Hofmannsthals
Werke im Kontext der Augenblicksproblematik um dighrhundertwende
platziert werden, um dann der Thematik des Augekblin Hofmannsthals
Aufzeichnungen und Tagebulchern nachzugehen. Dabki die Frage im
Vordergrund, ob der Schreiber hier vor allem auf deigenblick reflektiert
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oder in Ansatzen auch den Rahmen zu seiner namatiWermittiung
absteckt.

Die Literatur der Jahrhundertwende zwischen Zeitpurkt und
Augenblick

Zu Beginn des 20. Jhd.s hat der Zeitbegriff seinbjektiven Charakter
eingebuRt. Die Literatur greift sehr schnell das verandersealigma des
Zeitdenkens der Moderne auf. Gerade in der Zeheufsg sowie der literari-
schen Gestaltung der Zeit entwickeln die Autorenkéiessischen Moderne in
Anlehnung an philosophische Positionen (Nietzs&ergson, Kierkegaard)
neue Erzahlweisen, die quer zur Ublichen Zeit degativ dargestellten Auf-
einanderfolgens verlaufen, und begeben sich sodeufSuche nach einer
anderen Zeiterfahrung. Das Kontinuum der Zeit vharalisiert oder durch
nachdrucklichen Verzicht auf Chronologie oder Licke der Darstellung
aufgehoben, das teleologische Denken in Entwicldardurch Augenblicks-
emphase ersetzDas Problem des Augenblicks wird zum Brennpunkeei
Fllle von kulturellen und lebensweltlichen Phanoererder Jahrhundert-
wende. Es erscheint zugleich als Zentrum philosmtigr, psychologischer
und auch literaturtheoretischer ReflexibBie Untersuchungen sind zu ei-
nem GroRteil in gattungspoetische Uberlegungen egfliedlert, beispiels-
weise wurde die Funktion des Augenblicks in derzgeschichte (DRzAK
1984)oder der Lyrik (8HNEIDER 1984)einer Analyse unterzogen. ARKUS
FISCHER (1986) sieht eine Korrelation zwischen der umdibrhundertwen-
de dominierenden Kurzprosa und dem Bestreben w@eardischen Erfassung
des Augenblicks. Um einen Zugewinn an Erfahrungemielen, werden in
der Moderne Augenblicke aus dem zeitlichen Kontmuausgegliedert und
Méglichkeiten ihrer narrativen Vermittiung entwidkewobei die Tradition
der Epiphanie wiederbelebt und modifiziert wird. sAden Strategien der
Bedeutungsaufladung des Augenblicks ergibt sich garwirrende Begriffs-

Zu einem Uberblick tiber die einschlagige Literatgl. POCHAT (1984:22); vgl.
ebenfalls 810NIs / SIMONIS (2000:8-18).

Zu einer Typologie dieser Strategien vgliulMER (1997:552-567).

3 FiscHER (1986) geht den Einfliissen Freuds, Breuers undzdtibe nach. WA
CzAJKA (2006) untersucht die Wirkung von Blochs Augentdigkrstandnis @.
vor dem Hintergrund Hofmannsthals.
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vielfalt, weshalb es angeraten erscheint, sichdaufJrspriinge des Terminus
Zu besinnen.

Als zentraler Begriff der Religionsgeschichte markidie Epiphanie den
Einbruch des Géttlichen in die Welt des Menschexx(P955:136Y: Etymo-
logisch lasst sich der Begriff vom altgriechischepiphaneia’ herleiten, der
das Erscheinen eines Gottes bezeichnet, und stefer im Zusammenhang
mit Offenbarung sowie Teilhabe an goéttlicher Weish@egeniber den Epi-
phanien heidnischer Provenienz kristallisiert sicth der Zeit der biblische
Epiphanie-Begriff als eigene Grof3e heraus. In thgiether Hinsicht erhalt
Epiphanie folgende Attribute zugeschrieben: Siesldmet
den Einbruch Gottes in die Welt, der vor den Augen Menschen unter ge-
stalteten oder ungestalteten Ausdrucksformen, dtérlichen oder geheimnis-
vollen Charakter tragen, plotzlich erfolgt und eleerasch wieder verschwindet.
Wesentlich ist die Kiirze der Erscheinung, wobeiahgf und Ende hervorragen.
(Pax 1962:288f)
Neben der Pl6tzlichkeit gehdrt auch die Unwieddrhdteit zu den Merkma-
len der Epiphanie (& 1962:290), wobei beides im Erlebenden starke kor-
perliche Reaktionen hervorruft und Furcht und Sckee mit dem Gefihl
der Uberwaltigung abwechseln. Vom Erlebenden vetldie als Anruf Got-
tes intendierte Epiphanie Bekenntnis und Entscmgjdiixx 1962:292) und
markiert insofern stets einen lebensgeschichtlicearschnitt (Rx 1962:
289f) > Bereits in der Antike lasst sich eine Trennung zwé&h der religits-
theologischen und der profanen Bedeutung von EpiphaeobachtefiDie
Verlagerung des Begriffs auf eine asthetische Ebiéhge zu einer Entlee-
rung ihres urspringlichen Sinngeha{®ax 1955:46), wobei bestimmte
strukturelle Merkmale nachwirken und immer wied&tualisiert werder.
Die Epiphanie, mythisch-religiésen Ursprungsa@id 1999:277-280), wurde

4 Zur antiken Begriffsgeschichte vgl. ebenfallss&r (1995:14).

5 Diesen Aspekt betonkRMGARD SCHAROLD (2000:25f.)

6 Epiphanie wurde als dramaturgisches StilmittelStukturierung unterschiedli-
cher kultischer Handlungen mechanisiert, womit efegflachung der Bedeu-
tung einherging. Diese funktionalistische Inflaiemung widerspricht dem auf
Einmaligkeit angelegten Wesen der Epiphanie, d&nand nach ihres sakralen
Inhalts beraubt wurde. R 1955:48-64)

7 ZAISER (1995:56) optiert daher fur eine rein struktureBeschreibung der
Epiphanien und nennt als wichtigstes Wesensmer#imgDffenbarung'.
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in die Neuzeit heriibergerettet durch die Asthetisig des Augenblick$in
der Moderne bezeichnet die Epiphanie ganzheitliclas, Ich entgrenzende
Erlebnisse, als Augenblicks-Ekstasen gestaltetsteggerte Wahrnehmungs-
fahigkeit und intensives ldentitdtsbewusstsein, teatipch beschworen als
zeitliche Keimzelle &uRerster Méglichkeiten derpingtion, des Einheits-
und Identitatsgefihls (@rTwALD 2003:314). Um dieses nicht langer religiés
gebundene Phanomen gegen vertraute, sprachlichetarndnierende Er-
scheinungen abzugrenzen, wird es haufig auch w#erBegriff des ganz
Anderen gefasst, womit eine ,substantiell leereR&réhezeichnet ist, in der
aber die Mdglichkeit von Lebenszusammenhang aigizist* (BARTMANN
1984:193Y— oder aber ganz bewusst auf Sinnstiftung vereichird. Epi-
phanien beinhalten somit zum einen das Merkmal Rlétzlichkeit, des
Aufbrechens von Kontinuitat, zum andern das Aufsae der Ganzheit des
Lebens und somit der Selbstbewahrung des Subjekts.

Im Kontext der modernen Literatur wird Epiphanieerhalb literaturwissen-
schaftlicher Terminologie zur Bezeichnung der Kqreeunterschiedlichster
Autoren herangezogen, die eine nahezu identischaeBstrukturierung ei-
nes sprachlich kaum erfassbaren Ereignisses geaneirttaben, wobei
Pl6tzlichkeit und Erleuchtung miteinander Kkorrdliewerden (@.LESPIE
1986:258). Epiphanie erscheint in einer schier sot@ipflichen terminologi-
schen Vielfalt, die die Disparitat des Begriffs laman lassefl: Verwendet
werden Bezeichnungen wie ,epiphanies’, ,momentsbeing’, ,privileged
moments’, ,moments of vision' &GRABER 1984:361-387), ,Stunde der
wahren Empfindung’, ,der andere Zustand', ,die aedgeit’, ,'autre coté’
u.v.m.* PaUL RICOEUR (1989:212, 245) vermeidet den Begriff der Epipha-

8 Kulturelle Kontexte moderner Sehnsiichte nach damgenblick beleuchtet
HELGA NowoTNY (1993:135-150).

° BARTMANN (1984:198-200) zieht Verbindungslinien zwischensi,anderem
Zustand“ und Handkes ,anderer Zeit" und fragt, Ribtzlichkeit und Epiphanie
Motivformen sind, die Traditionslinien zwischen Awgn zu ziehen erlauben®.

10 RoGER WILLEMSEN (1984:277f.) sieht den Begriff ,Epiphanie* als témmio-
gisch nicht exakt genug definiert, um ihn auf diei Musil beschriebenen
Einheitszustdnde zu beziehen. Andererseits koedtadi jedoch die ,Evidenz
des Zusammenhangs zwischen Epiphanie und dem bsil Bs ,anderer Zu-
stand‘ bezeichneten Phanomen.*

1 Zu einem Versuch der Auflistung vgl.OHLERER (1961:135f.). Ausziige von
Beschreibungsversuchen, die Hollerer unter die Eiecng der Epiphanie fasst:
LBrennpunkte®, ,Widerspiele*, ,Grundfiguren”, daphantastische Durchdringen
des Subtilen und des Banalen“, ,Metamorphosen®, ,Mothilder des Leben-
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nie und verweist auf die von Thomas Mann, VirgiMéolf und Marcel
Proust evozierten erhabenen Augenblicke, in demanextreme Konzentra-
tion der Zeitlichkeit zu Grenzerfahrungen fiihrg @r als solche der Ewigkeit
begriffen wissen will. Das Phanomen des Ausgreifienganszendente Er-
fahrungen scheint als Reaktion der anbrechendereMedauf Sinndefizite
erklarbar zu sein, die von den Autoren mit einemistaicht-religiésen
Sinnangebot ausgefullt werden. Der Augenblick
[...] fangt, gleichsam fir die Lange eines Augesablfags, die Ewigkeit noch
einmal ein. Mehr und mehr wird das Erlebnis detilégh Augenblicke eine
sehr subjektive Erfahrung. In der Fille des Augiefbl sollte sich verdichten,
was zunehmend sich entzog: der Sinn. Seit die Eeitighs Garant der Sinnset-
zung ausfiel, war die Zeit des einzelnen gefordelit.LEBRAND 1999:63)
Der emphatische Augenblick gehort somit in eineetigshen Diskurs, der
noch im 20. Jhd. die Mdglichkeit der transzendefgfahrung von Wahrheit
in Erwagung zieht. Ihr besonderes Merkmal scheiat Riskontinuitat des
Zeiterlebens zu sein, das momentane Aufscheinesr @idtzlichen Erfah-
rung, deren literarische DarstellungHHODORE ZIOLKOWSKI (1961) und
KARL HEINZ BOHRER (1981; 2003) als Epochensignatur der Moderne analy
siert haben. Mit der Etablierung des PhdnomensHapie als Zentralbegriff
moderner Asthetik erfolgt der Versuch, diese eirgaistesgeschichtlichen
Kontinuum zuzuordnen. Die Epiphanie-Diskussion géara Spannungsfeld
der fur die Moderne so relevanten Zeitproblematiéhen Proust und Berg-
son wird auch Nietzsche als Bezugspunkt herangezdd¢efmannsthals Be-
wusstseinskrise ist das erste ,poetologische Pmadrieignis in einer langen
Kette weiterer Krisen, die durch das Erkennen degjenblicks' hervorgeru-
fen wurden“ (BOHRER 1981:58). Die Isolierung und Hypostasierung des
Augenblicks muss vor dem Hintergrund der Subjel&rkenntnis- und
Sprachkrise der Jahrhundertwende betrachtet we(BemRER 1981:55-
62) 2 Die Sprachkrise der Moderne steht im Zusammenainginer Sinn-
krise, die aus der Entfremdung von Ich und Welultésst — ZOLKOWSKI
(1961:594) wagt den Befund: ,Der Dichter ahnt didskenz einer wahren
Welt, aber seine Versuche, sie darzustellen, saimedn den schlipfrigen,
abgegriffenen Worten, die zu seiner Verfiigung st¢hARTUR SCHOPEN

digen“, ,Ambivalenzen®, ,Transitions, ,Ineinsbildyg von Aktuellstem und
mythisch Entricktem”, ,Zusammenschluss von Stasis Movens”, ,Rei-
tersprung zwischen Entgegengesetztem®.

Zum Zusammenhang von Sprachkritik und &sthetisEléstenz bei den Auto-
ren der Wiener Moderne vgl. MRIS/ REINIGER (1982:224-246).

12
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HAUER (1947:539) schreibt; ,Das eigentliche Leben eiGeslankens dauert
nur bis er an den Granzpunkt der Worte angelangt.isund bringt damit
bereits dieses Weltgefiihl der Moderne zum Ausdrdak, sich emblematisch
in Hofmannsthal€Chandos-Briefvon 1902 verdichtet. Auch digriefe eines
Zuriickgekehrter(1907) thematisieren den Verlust des unmittelbahésit-
kontakts — von Hofmannsthal als ,Pra-Existenz" ligneet (ZIOLKOWSKI
1961:598). In dieser Disoziierung von Ich und Wagdheint ein urspriing-
licher Weltkontakt auf, dessen Restituierung alstrades Anliegen der
Moderne bezeichnet worden ist: ,Der grolRere Zusanmaeg des Be-
wusstseins verfiel als sprachlicher Zusammenhanguede das Unsagbare.
Nur noch einzelne Augenblicke konnten die lllusigthren, ihre sprachliche
Erfassung sei adaqua{BoHRER1981:55) Im Augenblickskult der beginnen-
den Moderne, die mit HofmannsthaBhandos-Briefeinen ihrer ersten
Schliisseltexte erhielt, siehbBRER (1981:63) einen Beleg fiir ein negatives,
ideologiefreies Ausgesetztsein des reflektierendaber von tradierten
Sicherheiten abgesprengten modernen Kiinstlers:
Die ,Epiphanie' des Augenblicks ist ihm das eingighstantiell Gebliebene. Es
ist nicht ,symbolisch' interpretierbar, weist nidhber sich hinaus, sondern stellt
umgekehrt jede Art von vorweggenommener Kontinuitéit Frage. Diese
Verabsolutierung des ,Jetzt' zum erscheinenden ghidick’, zur poetologi-
schen Struktur der ,Epiphanie’ ist durchgangig aotachten als ein Kennzei-
chen der modernen Literatti.
Einzig der gesteigerte Augenblick, der das Ichém dustand emphatischer
Wahrnehmung versetzt, vermag dem transzendenzlosgternen Indivi-
duum zumindest ansatzweise Authentizitat zu suggsri Mit der Vorliebe
fur Epiphanie und Augenblicke als Modi erzahlerexthGestaltens kor-
respondiert Bohrer zufolge der damit zusammenh&tgekloment der
Plotzlichkeit, ein temporaler Index fUr panischevirtung, die das Zeitkonti-
nuum schockhaft aufsprengt, das aber auch Gluckemterbezeichnet, so-
mit als Zeitmal? der momentanen Umstirze des Heldensehen ist (GrT-
WALD 2003:314-316). Bohrer stellt das um die Jahrhuaderde auftau-
chende Phanomen der Plotzlichkeits- und Augentitidkisierung in den
geistesgeschichtlichen Kontext der Philosophie Adiglies, die in einer
dionysischen Ablésung vom Denken des Positivisnsisaalikale Absage an
alles Gewohnte und Vertraute einen grundsatzlicheeifel am Kausalitats-

13 Zaiser (1995:53-55) warnt vor einer voreiligen Bindung @#sphanie-Begriffs
an die Vorstellung vom Augenblick, die zu schwaeh am als Beschreibungs-
modell einer literarischen Epiphanie zu dienen.
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prinzip formulierte, tradierten Erkenntnis-Begriffaind Erklarungsmustern
misstraute. Der vehemente Einfluss Nietzsches iuKdnstler und Autoren
der Jahrhundertwende schafft eine geistesgesdbluntKonstellation, die
auch die Generation des gefahrlichen Augenblicksigter (BOHRER
1981:45)" Die Radikalitat und Explosivitat von NietzschesnRen fiihrte
zu einer neuen Wahrnehmungs-AngstoflBER 1981:46). Diese Augen-
blickskonzeption verbindet@4RER (1981:50) mit einer weiteren Quelle, und
zwar mit Kierkegaards Damonisierung des Plotzlidneie Krankheit zum
Tode aus dem Jahre 1844. Dort bringt Kierkegaard daslass Plotzliche
definierte Damonische mit der Negation der Kontisider Unfahigkeit zur
Kommunikation sowie radikalem Solipsismus in Zusanhmang. In der
Emanzipation vom theologischen Gehalt gewinnt dészliche eine asthe-
tische Qualitat, die nach Bohrer ihren ersten Nigddag in der Kultivierung
des ,choc'-Begriffs durch Charles Baudelaire gefmdhat. Seither — so
BOHRER (1981:47) — kulminierten Pl6tzlichkeit und Schreskim damoni-
schen Augenblick. Bohrers Plétzlichkeit ist ein@isgh moderne, avant-
gardistischer Tradition verpflichtete literariscMerfahrensweise. Auf der
anderen Seite ist der Konnex von Epiphanie unde&gglen — wie gezeigt —
kein rein modernes Phanomen, sondern genuiner rigistader goéttlichen
Erscheinung selbst.

Was bleibt, ist ,die Betroffenheit durch die ,indheinung” tretenden Figu-
ren bzw. Phdnomene* (BIRER 1981:65). So beschreibe Hofmannsthal im

1 Neuere Arbeiten wie diejenige voreide GRUNDMANN (2003:8f.) heben eben-

falls den Einfluss Nietzsches auf Hofmannsthal bensetzen jedoch die
Schwerpunkte anders: Gerade aus NietzsthasschlichesAllzumenschliches
habe Hofmannsthal den Gedanken des Fortlebens degalkgenheit in der
Gegenwart bezogen. Mit der Vergangenheit gelteires leermeneutische Ver-
schmelzung einzugehen, um zu einem vollen Gegesgefithl zu gelangen.
Die Autorin bezieht sich in ihren Erwdgungen ingretere auf den Aufsatz
Wert und Ehre dedeutschen Sprache.

Sowohl im Alten als auch im Neuen Testament wded Einbruch des Gottli-

chen in die Welt der Menschen mit dem Attribut &=hrecklichen, Furcht-

einflolBenden belegt. ,Dieser Furchtcharakter get@dentlich zur atl. Epipha-

nie; er ist nicht wie bei der Antike ein Symptonbea anderen, sondern gibt ihr
weitgehendst das Geprage. Selbst wenn die Epiphaiie frohe Botschaft

bringen (Gen 28, 17), reagiert der Mensch zunédaohdér gleichen Weise, weil

er stets den Einbruch des Géttlichen in seine Wialt, woraus sich die groRe
Bedeutung der Formel ,Fiirchte Dich nicht* erklaiie Bis ins Neue Testament
nachwirkt.” (Pax 1955:136).

15
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Chandos-Briefden bildhaften Charakter jeder Wahrnehmung, dpgisohe
Oberflachenrealitat* (BHRER1981:65). Dieses Zurlickgeworfen-Sein auf die
Oberflache der Dinge wird bereits vonemNzscHE (1973:15) vorgedacht,
wenn er in derFrohlichen Wissenschafichreibt, die Griechen seien aus
Tiefe oberflachlich gewesen. @zscHE 1973:15)° Die Philosophie Nietz-
sches — und vor ihm bereits Schopenhauers — hat s wichtige Umwer-
tung vorgenommen: Die Oberflache der gegenwartigérklichkeit wird
philosophisch als eine unbewusste, aber unaufnaltgarwarts treibende
Dynamik am Grunde der Welt gedeutet, Oberflaiche Tiede des Lebens
werden somit zusammengedacht. WenorFANNSTHAL (1979/11:497) im
Gesprach Uber Gedichtschreibt: ,Wollen wir uns finden, so dirfen wir
nicht in unser Inneres hinabsteigen: drauf3en sindwfinden, drauf3en.”, so
kehrt diese Wendung nach auf3en das Novalis’scheumikim, das besagt:
.Nach Innen geht der geheimnisvolle Weg. In unsr ailgends ist die Ewig-
keit mit ihren Welten, die Vergangenheit und ZukunfNovaLis 1983:279)
Gleichzeitig wird das in Novalis’ methodologisch&nleitung freigesetzte,
utopische Potential unseres Hier-und-Jetzt-Gef{(lBtsHRER 2003:63) noch
einmal aufgerufen und in den Kontext der Sprackxidh der Moderne ge-
stellt. MICHEL FOUCAULT (1966:791) charakterisiert in seinem Aufsatz lber
das ,Denken des DraulRen‘ diesen ParadigmenwechiggdndermalRen: das
,Sprechen vom Sprechen' fihre uns durch die Litetadber vielleicht auf
anderen Wegen auch zum DraufRen, dahin, wo dashgmeée Subjekt
verschwindet, wahrend das ,Denken vom Denken‘ raiber noch alteren
Tradition als der der Philosophie gezeigt habesdss uns in die tiefste
Innerlichkeit fahrt.

Bohrers Ansatz scheint dazu geeignet, Phdnomenkegaohreiben, deren
struktureller Aufbau fur die Definition der Epipharrelevante Kriterien wie
Plotzlichkeit, Gegenwartsbezogenheit und Offenbgraer Erleuchtung
unter umgekehrtem Vorzeichen aufrufen. Es handwtlier um die literari-

sche Gestaltung von Erlebnissen, die im Modus epijsicher Offenbarung
nicht Erkenntnisfille und harmonische Verbundenbeit Ich und Welt, son-
dern Ich-Dissoziation und Disharmonie mit der Umweeir Darstellung brin-

18 Zur Ablehnung von Tiefe und der Konfrontation mhér Oberflache der Realitat

in modernen Epiphanien vergleiche augimRLES TAYLOR (1994:809) in seiner
umfangreichen Studie Uber die Entstehung der ntichen Identitdt. Taylor

fuhrt dieses Bediirfnis auf den Erfahrungsverlusten modernen, instrumentel-
len Gesellschaft zurlick: um ,die echte Erfahrungderzuerlangen,” sei es
notwendig, ,an die Oberflache der Dinge zurlickzugah
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gen. Die Reaktion auf diese Erfahrung kann von Angsl Schrecken und
momenthafter Ich-Destabilisierung bis zum vollsiged Ich-Verlust fihren.
In diesem Zusammenhang wird die von Nietzsche ¥gine Wendung des
Erhabenen zum asthetisch sublimierten Schock vitBoHRER 1981:132f.,
200f.). Das Erschrecken wird mit dem Zerbrechen,piescipium individua-
tionis' assoziiert, das Subjekt muss seine eigartgrenzung im Grof3en und
Ganzen des unbewussten Lebens lustvoll durchlagi@eARER 2003:113f.).
In der klassischen Moderne betrifft das Erhabenpbtrdie Darstellung eines
Undarstellbaren, sondern eine Epiphanie, die péiiztinfallt und die ge-
wohnten Beziehungen zur Wirklichkeit untergrabtofBEeERrR 2003:76-79).
Gesucht wird Prasenz, die Erscheinung des Ersateswbst:
Erst wenn das Subjekt sich verliert, wenn es ansplagmatischen Raum-Zeit-
Erfahrungen ausschert, vom Schock des Plétzlicleeithiot wird, die Sehnsucht
nach der wahren Présenz [...] erfullt sieht und sedskoren im Augenblick auf-
geht [...] — erst dann 6ffnet sich die Welt des Uinesgesehenen und schlecht-
hin Uberraschenden, der Bereich des &sthetischeeirScider weder verhullt
noch offenbart, weder Erscheinung noch Wesendsilern nichts als Oberfla-
che.(HABERMAS 1985:116)’
So spricht MURICE BLANCHOT (1982:138) vom ,lockenden Reiz des reinen
Augenblicks®, ,das nichts bedeutende abstrakte Mafim, das keine Dauer
hat, nichts zum Vorschein bringt und in das Nickigs von ihm beleuchtet
wird, zurlckkehrt”. In diesem asignifikanten Momeirt dem das Nichts
hervortritt, um erneut zu verléschen, konzentrgéch der Unterschied zwi-
schen den romantischen und den modernen Epiphanielenen sich auch
der Sinn des Erhabenen umkehrt: Von der Erhebusdsdbjekts geht er zur
Konfrontation mit dem Anderen uber. Fur BohrerstRichkeitsbegriff ist
Hofmannsthal paradigmatisch, wobei er den MomemtRI&tzlichkeit vor
allem in den Erzahlungen ausfindig macht. HierNairativitat im Sinne von
Kontinuitat nicht mehr vorhanden, der Augenblickkei vielmehr gattungs-
auflosend, denn die ,unerhérte Begebenheit’, digh siler Goetheschen
Theorie zufolge in der Novelle zutragen musse,reduziert zum Augen-
blick, der sich zwar ereigne, dessen Inhalt abehsidunklar bleibe (BHRER
1981:62). Auch in Gedichten wigrlebnis die den schockhaften Rickblick
auf das zurickliegende Lebensstadium der eigenadhi€it und die plétz-
liche Erkenntnis der eigenen Kontinuitdt gestaltdie nur noch gewusst,

17 In der &sthetischen Erfahrung wird die dionysisdwirklichkeit durch eine

Kluft des Vergessens' gegen die Welt der theocbtsn Erkenntnis und des
moralischen Handelns, gegen den Alltag abgesclioftétBERMAS 1985:116).
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nicht mehr aber erlebt werden kann, kann ein soldt@ment der Plotzlich-
keit ausgemacht werden QHMANNSTHAL 1979/1:19)*® Durzak analysiert
den Augenblick in Hofmannsthals Erzahlungen untam dsesichtspunkt der
Plotzlichkeit und beruft sich dabei auf Bohrer, sahiebt allerdings den
Fokus: Das einem inneren Abgrund entspringende eméose Erschrecken’
miinde in diesen narrativen Texten in den ,glicldithAugenblick der
Lebenserfillung, der fur einen Bruchteil eine derdgénglichkeit verfallene
Welt in das ewige Diesseits eines arkadischen Resesl entriickt” (DRzAK
1984:400f.). In solchen Augenblicken wird die Ermsgken auslosende
Pl6tzlichkeit zum Modus der Erkenntnis, indem einlinationspunkt der
Gegenwart konstituiert wird, in dem ein das Lebarergender Erkenntnis-
moment aufscheint und das ganze Nacheinander desnteeges in das
Jetzt einer Erkenntnisganzheit gezwungen wird. iDagragnanten Augen-
blick des Plétzlichen erfolgende Erkennen biindett danzen Lebensverlauf
zu einer Einheit. Die formlose Zeit wird besiegufzak 1984:400f.).

Der Augenblick als strukturbildendes Element in den Auf-
zeichnungen und Tageblchern

.immer wieder, schrieb Hofmannsthal, ,komme icHf diesen fir mein in-
nerstes Leben so bedeutungsvollen RatselbegriZeigr und dieser Begriff
ist es eben, der in unserer Zeit eine Wandlunghinacht, und von dieser
Wandlung miissen wir erfassen, daf3 wir ein neuel#i zu betreten im
Begriff sind.*® An Carl J. Burckhardt schrieb er: ,Ich habe miebdnslang
mit dem was man ,Zeit' nennt (in den mehrfachen &ddngen des Wortes)
herumgeschlagen, und ich méchte nicht sterben, dieeem Gegner, der
etwas schlangenartig umschlingendes hat, noch metgesicht gesehen zu
haben.®’ Die Zeit kann demzufolge als ein Leitthema in Hafmsthals
Dichtungen betrachtet werden, wobei die um diehlataertwende sich voll-
ziehenden Wandlungen im Zeitdenken dem Schreibeudst sind (KOBEL
1970:2;ReY 1968:165f.). Hofmannsthals Aufzeichnungen dokunezati die

8 vgl. ebenfalls das GediclBallade des &uReren Leberia dem ein Ich sich

selbst ,wie ein Hund, unheimlich stumm und fremd&ggnibertritt. (I8F
MANNSTHAL 1979/1:23)

Aus einem unvergffentlichten Brief vom 18. Novemt828 (zit. nach KBEL
1970:2).

20 Brief vom 29. November 1927 (zit. nacloseL 1970:2).

19
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tiefe Identitatskrise, dieATQUES LERIDER (2001:15) als symptomatisch fir
die Tagebuchliteratur der Wiener Moderne ansiel.sBheinen somit den
Zusammenhang zwischen den radikalen Neuerungewarer Moderne in
Philosophie, Kunst und Naturwissenschaften und deifibliihen der Text-
gattung Tagebuch eindriicklich zu beledémuch RaLPH RAINER WU-
THENOW (1990:110) zufolge pragen die Fragwirdigkeit dgsund die damit
verbundene Diskontinuitat die Tagebicher. So legerin einer Aufzeich-
nung aus dem Jahre 1894 von der ,Auflésung dereSeetausend Einzel-
sensationen” (HFMANNSTHAL 1980:379) und an anderer Stelle: ,Das Indivi-
duum ist unaussprechlich.” @¢#MANNSTHAL 1980:560) Eine Tagebuchein-
tragung vom 5. Mai 1891 reflektiert GUber den remgmatischen Wert der
Kategorie des Ich:
Wir erscheinen uns selbst als strahlenbrechendemém, den anderen als
Sammellinsen (unser Selbst ist fur uns Medium, ldwelches wir die Farbe der
Dinge zu erkennen glauben, fir die andern etwa$fringes, Selbstfarbiges:
Individualitat; wir schlieen aus dem Eindruck aig¢ AulRenwelt, die andern
aus dem Eindruck, den wir empfangen, auf unseraeehnfende Substanz).
(HOoFMANNSTHAL 1980:329)
Der Zugang zu den Dingen der AufRenwelt Uber diedBlimg unserer
Wahrnehmungen in einer Ich-Instanz — eines refxi8elbst — bleibt illuso-
risch. Dem Selbst ist nur in Bildern auf die Spurkommen, wobei dem
metaphorischen Vergleich mit strahlenbrechendesntem oder Sammellin-
sen hier eine zusatzlich relativierende Funktiokonumt, denn er trifft ja das
Gemeinte nur scheinbar. So wie es in der AulRenmedtnoch disparate
Dinge gibt, besteht das Innere — hier folgt Hofrsthal den Lehren Ernst
Machs — aus zusammenhangslosen Empfinduffgelentitit ist nicht fass-
bar: 1903 schreibt ®FMANNSTHAL (1979/11:497) im Gesprach Uber Ge-
dichte ,Wir besitzen unser Selbst nicht: von auRen ve=htins an, es flieht
uns fir lange und kehrt uns in einem Hauch zurdelar — unser Selbst! Das
Wort ist solch eine Metapher.” In den Tagebiicheenm er das Ich eine
.Menagerie von Seelen“, im Menschen sei ,alles eiafi: Schwere und
Bewegung, Mordlust und stilles Keimen, Méwenflugsdaklirren, schwin-
gende Saiten, Blumenseele, Austernseele, PantherségHOFMANNSTHAL
1980:332). Dementsprechend kritisch setzt sich Hoimsthal in seinen Auf-

2L Der Autor operiert allerdings, um seine Thesenbelegen, mit sehr weitge-
steckten und daher unprézisen Gattungszuordnungen.

22 Der starken Einwirkung der Philosophie Ernst Maelif Hofmannsthals Den-
ken ist ®@TTHART WUNBERG (1965) minutiés nachgegangen.
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zeichnungen und Tagebiichern mit dem Gedanken dertifitat aus-
einander: ,Mein Ich vorgesterngeht mich so wenig an wie das Ich Napo-
leons oder Goethes.” (1980:333) Kontinuitat ist alg physische gegeben,
nicht jedoch als Méglichkeit der zeitlichen Ausdahg von Erfahrung, die
immer an den Augenblick gebunden bleibt. Das Tagelsiellt klar: ,Wir
sind mit unsrem Ich von Vor-zehn-Jahren nicht nAbemittelbarer eins als
mit demLeib unserer Mutter. EwigphysischeKontinuitat.” (1980:376) Der
Korper wird in Hofmannsthals Reflexionen zu eineerklammerung des
Heterogenen. So kann der SchreibeBinth der Freundelie Einheit des Ich
in Frage stellen:
Der Hauptunterschied zwischen den Menschen im Lelehden erdichteten
Figuren ist dieser, dal’ die Dichter sich alle Mbsten lassen, den Figuren
Zusammenhang__und innere Einheit zu geben, wahrendetienden in der Inko-
hérenz bis ans AulRerste gehen dirfen, da ja disi$big zusammenhalt. ¢
MANNSTHAL 1980:285)
Der Schreiber ist somit auf den Augenblick zurlickgden, denn Leben
kann nicht Uber den Moment hinaus konserviert werddlles Gelebte
schmeckt sonderbar und graflich wie Brackwassed tiod Leben ge-
mischt“ schreibt IOFMANNSTHAL (1980:260) imBuch der Freund& Auch
in den Tagebuichern wird der Augenblick zunachst éerfi Moment der
Wahrnehmung reduziert, in dem die Wirklichkeit sialr scheinbar objektiv
darstellt: ,Wir haben kein BewufR3tsein Uber den Algiek hinaus, weil jede
unsrer Seelen nur einen Augenblick lebt. Das Geadéclyehort nur dem
Kdrper: er reproduziert scheinbar das Vergangere,aef erzeugt ein éhnlich
Neues in der Stimmung.” GFMANNSTHAL 1980:333) Hofmannsthal nimmt
hier Gedanken aus der dramatischen StGgisternaus dem Jahre 1891 auf,
in der Zeit in eine heterogene Folge voneinandabbéngiger Jetzt-Punkte
aufgelost wird (KOBEL 1970:6f.). Andrea versucht der Drohung der Ver-
ganglichkeit zu entgehen, indem er die Zeit als titwitéat leugnet, fur ihn
trennt ein Abgrund das Gestern und das Morgen vautéd (FOFMANNS-
THAL 1979/1:218). Er empfindet sich als ,des AugenblEk&necht"
(1979/1:238), da er diesen nur als Moment der Visgiéhkeit wahrnehmen
kann. So zeugt der Augenblick @®esterneinerseits von der Auflésung des

Z  vgl. ebenfalls die Eintragung ins Tagebuch vomi 210, in der lFMANNS-

THAL (1980:554) sich einer ahnlichen Metaphorik bedighlles Gelebte ist in
der Erinnerung von einer Sonderbarkeit, die denufranahe kommt; seine
Wiederanndherung zieht an und stof3t ab, — in ibctmisich Tod und Leben wie
suRes und salziges Wasser an der Mindung der Flisse
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Subjekts, wird jedoch andererseits zum Ort der Slettwahrung: ,Laf3 dich
von jedem Augenblicke treiben, / Das ist der Wegsdlber treu zu bleiben;
/ Der Stimmung folg, die deiner niemals harrt, b Giich ihr hin, so wirst Du
Dich bewahren.” (1979/1:218) Es vollzieht sich h@ne ungeheure Bedeu-
tungsaufwertung des Augenblicks als des letzteeQdn dem das Subjekt
seiner selbst habhaft werden k&hn.

In den Tagebichern findet eine intensive Auseinessdzung mit Positionen
des Asthetizismus st&tt.1891 tadelt OFMANNSTHAL (1980:321) ,Amiels
Versinken in die Unendlichkeit der Ursachen; verdtasiamit das willenlose
Hinfluten des modernen Menschen in der Empfindifigfie Gefahren eines
passiven Hingegebenseins an die Kontemplation dasrLeben werden im
TextDer Dichter und diese Zer#tum Ausdruck gebracht:
Er (der Kinstler) ist da und wechselt lautlos sé&telle und ist nichts als Auge
und Ohr und nimmt seine Farbe von den Dingen, aukd er ruht. Er ist der
Zuseher, nein, der versteckte Genosse, der laufinsger aller Dinge, und das
Wechseln seiner Farbe ist eine innige Qual: dereidet an allen Dingen, und
indem er an ihnen leidet, geniel3t er sie. Dies emidGeniel3en, dies ist der
ganze Inhalt seines Lebens. Er leidet, sie so seHiihlen. (FOFMANNSTHAL
1979/111:67)
Das lyrische Dram®er Tod des Tiziateinhaltet die vielleicht pragnanteste
Formulierung des Asthetizismus: ,[...] jedes Tagesgffn / Und Fluten als
ein Schauspiel zu genief3en, / Die Schonheit abemEn zu verstehen / Und
unsrem eignen Leben zuzusehen.“OAMANNSTHAL 1979/1:256) Aus der
Distanzierung von den Tageblichern Amiels, der imesenarzisstischen Ver-
fangenheit in sich selbst ,am ungelebten Leben‘edgehite (\WUTHENOW
1990:82f.), beziehen die Tagebuchaufzeichnungenhdien eigene Ironie,
und HOFMANNSTHAL (1980:541) pointiert: ,Frauen forschen lange unft a
merksam im Spiegel, Manner forschen lange und alkfaen in Blchern;
das Ziel ist das gleiche: sich schéner werden hersé Dieses Gefiihl, wil-
len- und wehrloses Objekt seiner Eindriicke und HEmdphgen zu sein,
kennt Hofmannsthal aus eigener Erfahrung. So dathegi 1895 an seinen
Vater:

24 Zur Weiterentwicklung des Verstandnisses der ¥eglichkeit bei Hofmanns-

thal vgl. BAUMANN (2007:223-238).

Hier liegt fur WuTHENOW (1990:111) der Schwerpunkt der Tageblcher Hof-
mannsthals.

Vgl. ebenfalls den Aufsatz Hofmannsthals tber élmiTagebiicheDas Tage-
buch eines Willenskranke(HoFMANNSTHAL 1979/111:106-117)

25
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[...] nach meiner Anschauung liegt im Ausliben der &&michts anderes als
das Bestreben, sich die Gegenwart zu multipliziedadurch, daf3 man sich
fremdes Leben aneignet und die eigene Gegenwatchdreflexion ganz aus-
lebt, die entschwundene wieder hervorruft. DenZeia etwas hdchst Relatives,
eine bloRe Anschauungsform unseres Geistes i&greo man wirklich in einen
Augenblick unendlichen Gehalt legen, und ich bin fésten Uberzeugung, dai
ich tatséchlich manchmal bei einer Fahrt mit deanfway mehr erlebe als ein
anderer auf einer Reis@&it. nachGRUNDMANN 2003:7)
Wahrend hier noch die Potentialitat des Augenbliaks in seiner schier
unendlichen Auffaltung begriindet ist, gepriesendwistellt das lyrische
DramaDer Tor und der Todlar, wie Asthetizismus und iiberbordende Re-
flexion das Leben im Augenblick unméglich machen.

In den Aufzeichnungen wird die Formlosigkeit degemwartigen Augen-
blicks als Problem der literarischen Gestaltuntgktiert. Aus dem Jahr 1890
stammt die folgende Eintragung: ,Wir verstehen aons selbst, und an uns
selbst nur das Gegenwartige, und auch den gegegardiGedanken nur so-
lang, als wir ihn denken, als er flissig ist.“"qFMANNSTHAL 1980:316) Der
spontan erlebte Augenblick verfliichtigt sich in d&prachwerdung. Den
Gedanken, dass die Potentialitat des Augenblicgstélet wird, sobald er an
die Grenzen des Wortes stORCHOPENHAUER1947:539), finden wir in den
Gedichten wieder. I®inde des Lebemsis demselben Jahr lesen wir: ,Denn
was dein Geist, von Glut durchzuckt, gebar, / Eb dastaltet, ists schon
nicht mehr wahr."(HOFMANNSTHAL 1979/1:103) Auch im GedichWolken
hat sich das Geflihl der Verganglichkeit zu héchBtéchtigkeit gesteigert:
~Wogende Bilder, / Kaum noch begonnen, / Wachsemnsider, / Sind sie
zerronnen“(HOFMANNSTHAL 1979/1:126)

Der Anspruch, im Tagebuch zu einer der Welterfagrder Moderne ange-
messenen Darstellungsform des Ich zu gelangen, jedtach nicht aufgege-
ben, sondern gerade in der Abgrenzung vom auswdarAdgenblick Amiels
entwickelt, dessen Tagebiicher Hofmannsthal ,mitaghsher Sehnsucht
nach Begrenztem, nach scharfen Konturen, nachbgreif, gemeiner Deut-
lichkeit" gelesen habe. (FMANNSTHAL 1980:332) In den Notizen l&sst sich
der Weg zu einer neuen Poetik des Tagebuchs ndzieban, denn &sthe-
tizistischen Positionen gegentber sei es ,Pflidbh zu beschranken, im
Schaffen und Denken mit dem Fragmentarischen sidiegnigen, auch das
Geflhl zu begrenzen* (BFMANNSTHAL 1980:321). Als Vorbild schweben
ihm die Tagebucher Hebbels vor. Kurz darauf folgtindiese Bemerkung:
-Kunstler lieben vollendete Kunstwerke nicht sorselie Fragmente, Skiz-
zen, Entwirfe und Studien, weil sie aus solchennaaisten firs Handwerk
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lernen kdnnen.” (BFMANNSTHAL 1980:331) Auch auf struktureller Ebene
wird in den zum Fragment und Aphorismus tendierandafzeichnungen
ein Schreibprogramm der Reduktion und komprimieegnderknappung
realisiert. Bereits inBuch der Freunddordert der Schreiber zeitliche Be-
grenzung ein: ,Eine Stunde Betrachtung ist besterea Jahr Andacht.”
(HOFMANNSTHAL 1980:257) Vorbild in der sprachlichen Erfassungs de
Augenblicks sind ihm unter anderem die Fragmente Movalis, die im-
stande seien, das Fluchtige von Erkenntnis in zichergen und so die Zeit
Zu besiegen. (BIFMANNSTHAL 1980:292) Auch in Hebbels Gedichten findet
der Schreibende eine ,grandiose LebenskristadinatiHOFMANNSTHAL
1980:294). Das Streben nach Fokussierung in derafischen Gestaltung
entspringt dem Bedirfnis nach Konturierung des reigelLebens in klar
voneinander abgrenzbaren Augenblicken: ,Indem igthniber mein Leben
beuge und mich bestrebe, es darzustellen, so igblles Form und entzieht
sich doch der Form. Ich erlebe nichts einzelndesdliehet einander herbei.”
(HOFMANNSTHAL 1980:432) Das moderne Lebensgefiihl, dem der Sshrei
in Tagebuch und Aufzeichnungen eine angemessena KFerleihen will,
speist sich aus der Erfahrung, aus dem Ganzen elesnB’ herausgefallen
zu sein, und dem Wunsch nach Restituierung digseriinglichen Einhef®
Die friihen Eintragungen zeugen von HofmannsthalmiBen, aus seinem
Jugenderlebnis des All-Einen gerade fir die inndadtlosigkeit Kraft zu
schopfen. So notiert er 1893 im Tagebuch: ,Derisdwe Grundmythos: die
in Individuen zerstiickelte Welt sehnt sich nachhgity Dionysos Zagreus
will wiedergeboren werden.” (BFMANNSTHAL 1980:359) Dieses Zurlickstre-
ben zur Pra-Existenz, das sich bis in die spatBi@izen erhaff, verbindet
sich in den Tageblichern mit einer maximalen Burmdgelund Fokussierung:
.Den Gedanken scharf fassen: Wir sind eins mitnallevas ist und was je
war [...].“ (HOFMANNSTHAL 1980:376) In den Tageblichern wird der Kontakt
mit dem Ganzen in Augenblicken blitzartiger Erkemsiterprobt und ist
Gegenstand aphoristisch zugespitzter Eintragungéit:den Gedanken ist
es wie mit den Melodien; es gibt die kurzen, geximg und die langen, scho-
nen; die besten aber sind wie Kugelblitze und dighalie Welt im Ganzen."

27 Zu Hofmannsthals von Dilthey und Nietzsche gefenégLebensbegriff vgl.

BoLLNnow (1949:50-55).

»Wir leben in einem abgeleiteten Zustand. Allés Nachwirkungen eines pri-

méaren erhéhten Daseins." ¢FMANNSTHAL 1980:397)

2% Noch 1922 stellt Hofmannsthal fest: ,Als jungeensch sah ich die Einheit der
Welt." (HOFMANNSTHAL 1980:618)

28
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(HOFMANNSTHAL 1980:566) Der wandernde Blitz steht hier als Mi&adur
die zeitliche Ausdehnung blitzartiger, plétzlichErkenntnis, wahrend die
Form der Kugel mit dem zu erfassenden ,Ganzen“dgpondiert.

Der gegenwartige Augenblick wird als Herausfallers aler Pra-Existenz
Haltlosigkeit und als unsicher erlebt, wobei diéseeAmbivalenz in sich
birgt: ,In der Gegenwart ist immer jenes verborgem,ch dessen Hervortre-
ten alles anders werden konnte: das ist ein scleMneégender Gedanke,
aber ein trostvoller.” (BFMANNSTHAL 1980:585) Die Haltlosigkeit des ge-
genwartigen Augenblicks wird hier als Kondition desdernen Menschen
bejaht, sogar als eigener Wert und Chance begrifien fehlende Zusam-
menhang im Leben des modernen Menschen kann nwah chgsondere,
herausgehobene Augenblicke von hochster fragilensistenz kompensiert
werden, die Hofmannsthal in den Aufzeichnungen eéct: ,Die wenig
Zusammenhang in sich selber fuhlen, reden vom &kethan den Ideen. Die
Ideen sind aber nichts, woran man festhalten kdrsitesind ein Jenseitiges,
das sich uns in héchsten Augenblicken enthillt sioth wieder entzieht.”
(HOFMANNSTHAL 1980:257) Der Konturierung dieser ,héchsten Augen-
blicke" werden in den Aufzeichnungen einige pradrfarmulierte Satze ge-
widmet, die vor dem Hintergrund der soGhandosKrise verstéandlich
werden. Im Chandos-Briefkommt die Prioritat der &uf3eren Dinge zum
Tragen: Je weniger sich das Ich besitzt, desto imetucht es das Aul3en, die
Bertuhrung mit den mystisch interpretierten Dingéa.kommt eine Subjekt-
Objekt-Fusion zustande, in der eine besondere ¥ entsteht, eine
Gleichzeitigkeit, in die sowohl Vergangenheit alska Zukunft eingehet?.
Die epiphane Struktur dieser Augenblicke entsteinttd die Vernichtung des
Ich, das sich selbst fiir einen Augenblick vergedeam? Inmitten der im
Subjekt sich ausweitenden Leere, indem es sicledlesere aussetzt, schei-
nen gluckliche Augenblicke auf, indem das Ich sidcth au3en wendet:
,drauen sind wir zu finden, drauBen“qFMANNSTHAL 1979/11:497¥, da-

30 (WELLBERRY 2007:190f.); Wellberry konstatiert an dieser ®tadine Gemein-
samkeit zwischen zentralen Denkfiguren Hofmannsthatl Schopenhauers.

Zum ,sakrifiziellen* Ursprung dieser Augenblickdje als archaisch-gewalt-
durchtrankte Augenblicke der Opferung beschriebenden und in denen das
Subjekt ,die Gegenwart des Unendlichen durchsclfquegl. WELLBERRY
(2007:205).

Zur Wendung von Innen nach Auf3en und die Gesprach Uber Gedichte
enthaltenen Verweise auf etwas aufRerhalb der Whrtgrendes, die Hinwen-
dung zu den Dingen vgl.d4RER (1994:71-75).
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hin, wo das sprechende Subjekt verschwindet(fAuLT 1966:791). Im Bild
der Wirbel, ,durch die hindurch man ins Leere korhifii OFMANNSTHAL
1979/11:466), wird der Prozess der Verselbststamaigder Sprache mit einer
auf mystische, au3ersprachliche Weise und erst daaih Zusammenbruch
der naiven Ganzheitsgewissheit der Pra-ExistenMimaus der Epiphanie
erfahrbaren Wirklichkeit verbunde(GOTTSCHE 1987:98) In den Aufzeich-
nungen pointiert der Schreiber dementsprechends Jauter Leeren ist die
Fille der menschlichen Existenz aufgebaut.'DEMANNSTHAL 1980:267)
Die Beriihrung mit den Dingen wird nun zum Impulgsdir gliicklichen
Augenblicke. Die Dinge werden, indem sigfscheinen ,fur eines Gedanken-
blitzes Dauer(HOFMANNSTHAL 1979/11:503), zum Trager von Epiphanien.
Eintragungen, in denen zunachst beilaufig notiBeebachtungen plétzlich
grell ,belichtet' werden, erscheinen im Tagebuchflta Die Beschreibungen
von ,kleine(n) Sache(n)“ gehen in eine Vision lbdie das Lebensganze
Jfur einen Augenblick aufschliet und dann wiedeerléschen laRt"
(HOFMANNSTHAL 1980:384). Das aufstrahlende Objekt bewirkt einen
Erkenntnisblitz im betrachtenden Subjekt:
Epiphanie [...] bezieht sich zundchst auf ein au3&mssheinungsbild, auf die
Registrierung der Oberflache, was durch die Sinneinem bestimmten, kon-
zentrierten Moment wahrgenommen wird, nimmt duréh BErscheinung Um-
risse an. Im gleichen Vorgang aber wird Epiphanie wahrgenommener
Moment auch schon Erscheinung = Vision, vorgestelMoment, der die ein-
zelne Wahrnehmung von einem anvisierten Ganzeralgeuchten, ,strahlen’
laRkt. (HOLLERER1961:127)
Auch diese Einsicht wird in den Aufzeichnungen Réradoxon formuliert:
.Die Tiefe mul3 man verstecken. Wo? An der Ober#8tfHOFMANNSTHAL
1980:268) Diese sinnhafte Freisetzung der Wirklghkerdichtet sich in
einem Wirbel, ,aber solche, die nicht wie die Wirber Sprache ins Boden-
lose zu fuhren scheinen, sondern irgendwie in re@her und in den tiefsten
ScholR des Friedens” @#MANNSTHAL 1979/11:471). In dieser Entdeckung
verschitteter Wirklichkeitsdimensionen findet si€handos als Subjekt wie-
der (@TTSCHE 1987:98). In den Aufzeichnungen schreilibAMANNSTHAL
(1980:299) dementsprechend: ,Die reinste Poeskristolliges Aul3er-sich-
sein“, und ,Die Welt will einen jeden aus ihm selherausreif3en und wieder
zu ihm selbst bringen.” (1980:261) Man musse salbst in einen ,hohe(n)
erregte(n) Zustand“ versetzen, um von aul3en ,dinEhte des kugelférmi-
gen Daseins" zugefuhrt zu bekommen (1980:394).d9D8¢ée Bewegung von
Verlieren und Wiedergewinnen seiner selbst wird dien Briefen eines
Zuruckgekehrterbeschrieben, wo sie durch das Betrachten der Bilder

165



Beate Sommerfeld

Goghs motiviert wird: ,[...] daB ich das Geflhl meirselbst an diese Bilder
verlor, und machtig wieder zurtickbekam, und wiedstor!" (HOFMANNS-
THAL 1979/11:564f.) Sie wird ahnlich wie inChandos-Briefim Modus des
Plotzlichen erlebt, der zwar die Unmdoglichkeit gr&cher, narrativer
Vermittlung impliziert, andererseits aber auch espeachliche Pointierung
initiiert; ,Wie aber kénnte ich etwas so Unfal3lishiea Worte bringen, etwas
so Plotzliches, so Starkes, so UnzerlegbafekFMANNSTHAL 1979/11:565)
Die Aufzeichnungen zeugen ebenfalls von dem Stretsatn Konturierung
des Augenblicks, indem die Vielheit der Empfindumge Augenblicken der
Pl6tzlichkeit gebiindelt wird, dem ,Schwindel, [...plei man plétzlich tber
die ganze Existenz staunt* gHMANNSTHAL 1980:358). In der Aufzeichnung
.Die Sprache" erscheint die unmittelbare Erfahruieg Lebens als einer die-
ser erschreckenden Augenblicke der Plotzlichkéienn sie (die Sprache)
wie ein ebbendes Meer zurlcktritt, das nackte Gerilsben entbloft — sol-
che Augenblicke ertragen wir kaum." @HMANNSTHAL 1980:413) Momente
der Haltlosigkeit, hervorgerufen durch den plétzéio Einblick ins Innere der
Welt werden in Lektiiren gesucht und im Tagebuclmeekt, beispielsweise
in der folgenden Notiz: ,Darstellung bei RichardEs ist fiir Augenblicke,
als wirde die Schale der Erde unter einem zu Hirigtal ...“ (HOFMANNS-
THAL 1980:368). Indem er die Eintragung unvermittelboraichen Ilasst,
markiert der Schreiber das Zurtckweichen vor dermré&iken dieser Er-
fahrung und lasst gleichzeitig dem Unsagbaren Rafoch dem un-
konturierten und sprachlich nur schwer zu gestditanPhanomen der Ver-
ganglichkeit des Lebens versucht Hofmannsthal adgjebuchschreiber
gerecht zu werden, indem er das Erkennen der Vglighkeit narrativ als
Ereignis gestaltet: ,Heute war im Kasernenhof Sehdann taute es und war
Kot und ein Wind, wie im Marz.Mein Friihling®, sagte ich vor mich hin und
hatte bis zum Weinen das BewuBtsein der Vergarglitides Lebens.”
(HOFMANNSTHAL 1980:388) Das Bemiihen, das Bewusstsein der Vergang
lichkeit als Schock darstellbar zu machen, wirdhairt einer Tagebuch-
eintragung deutlich, in der sich Hofmannsthal eingenblick herbei-
winscht, in dem ihm ,der immer gegenwartige GedatdeVerganglichkeit
mit besonders entsetzlicher Gewalt ins Leben tr&&ser vom Schreiber
imaginierte Verganglichkeitsschock soll als der garsgspunkt zum Ver-
fassen eines Dramas produktiv gemacht werde@FiANNSTHAL 1980:
474) In einzelnen Eintragungen werden solche Auligkebder Plotzlichkeit
erzéhlerisch vermittelt:

Gdding, am 14. VI. abends. — Kihl, hell und windich habe Wein getrunken.
Bin dann ein Stiick auf der Strale gegen Mutenite seimell gegangen. Pl6tz-
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lich unter einer grof3en Pappel stehengeblieberhinalifgeschaut. Das Haltlose
in mir, dieser Wirbel, eine ganze durcheinandegéliede Welt, plotzlich wie mit
straff gefangenem Anker an die Ruhe dieses Baumesdeh, der riesig in das
dunkle Blau schweigend hineinwachst. Dieser Baunilistnein Leben etwas
Unverlierbares. In mir der Kosmos, alle Séafte alidrendigen und toten Dinge
hoéchst individuell schwingend, ebenso in dem BautdOF(ANNSTHAL
1980:401)

Es handelt sich um eine als erlebt geschildertegligpiie des Tagebuch-
schreibers, in der sich eine der Alltaglichkeithaitene Subjektivitdat mani-
festiert. Das prazise Vermerken des Zeitpunkts rmerdas Herausgehobene
dieses Augenblicks. Die mystische Erfahrung isthtig, sie bedeutet nicht
,Leben’ als Besitz und Zustand, wie dies in derddiait méglich war, als —
wie im Chandos-Briefformuliert — ,in einer Art von andauernder Trunken
heit das ganze Dasein als eine grof3e EinheidFtANNSTHAL 1979/11:464)
erfahrbar war. Der plétzliche Blick wird hier alsl&nis emphatisiert, das
dem Subijekt alle lebendigen und toten Dinge derehw®lt einverleibt. Die
elliptischen Séatze evozieren das Unvorhersehbasedds Subjekt Uberfal-
lenden Erlebnisses, die Unmittelbarkeit des Erled®s und auf der Ebene
des Schreibens die Spontaneitat des Notierten Afiebut der Plotzlichkeit
wird sowohl auf das Erlebnis der erschreckenderldsagkeit als auch die
erneute Verankerung in der Welt bezogen: Wie in daiefen eines
Zuriickgekehrterbezieht sich das Erlebnis der Plétzlichkeit glerchalRen
auf das Verlieren und das Wiedergewinnen seindaisseDas Subjekt muss
sich zwei sukzessiven Schocks aussetzen: Sich -imvi€handos-Brief—
dem Wirbel der Leere auszusetzen wird zur Voramaset fir das Erlebnis
der Einheit, der Verbindung des Ganzen mit demviddellen® In Eintra-
gungen wie dieser wird der Augenblick zum Eleméngenarrativen Struk-
turierung des im Sinne Nietzsches emphatisch wvedet@en, nur in
Augenblicken erfahrbaren ,Lebens’, in denen dasjekttseine Identitat auf
dem Wege der Entgrenzung wiedergewinnt. Der Audekldls Moment
plétzlichen Erschreckens, als die Gattungsgrenaéspeengendes und litera-
risch schwer zu vermittelndes Erlebnis scheintHisdfmannsthals Schreib-
praxis besonders produktiv zu sein. Bleibt das lifike des plotzlich ein-
tretenden Augenblicks aus, kénnen die Dinge derefw®lt — wie in der
Eintragung einige Tage zuvor — nicht belebt werg&ehr grol3e Depression.
Abends Spaziergang im Wald, Birken, schwarzes WaSsenpfgraser, alles

% KoBEL (1970:174f.) nennt diese ,erh6hten Augenblickesivhen der Zusam-

menschau und stellt damit Zweiteres in den Vorderdr
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tot, ich mir selbst so nichts, so unheimlich. Allesben von mir gefallen.”

(HOFMANNSTHAL 1980:401) Die Dinge stehen hier unverbunden nebane

der und in der Stasis des Betrachtens kann da®l&utginen Bezug zu ih-
nen herstellen. In den Tagebuchern werden die Leerd/erlassenheit und
die Fille der Augenblicke immer wieder kontrapusti einander gegen-
Ubergestellt, so wie die erhdhten AugenblickeéEin Brief nicht in Lebens-

vollzug Uberfuhrt werden kénnen: ,Leben* wird grgétizlich nur in Augen-

blicken erfahrbar. In der Beschreibung von Landieha werden die

Momente eines intensiven Naturerlebens als ,Betausg' gekennzeichnet,
die einen neuen Lebensabschnitt einleitedKMANNSTHAL 1980:404, 405).

Mit der Uberwéltigung durch ein furchterregendei@inis mit Erleuch-

tungscharakter und der Gestaltung der herausgebnbAngenblicke als
lebensgeschichtliche Zasur aktualisiert Hofmandstfetere Strukturmerk-

male von Epiphanien #X 1962:289f.).

Bei der Sammlund\d me ipsuniandelt es sich um ein eigenes Projekt inner-
halb der Aufzeichnungen, in dem der Werdegang zuchtBr nachgezeich-
net werden soll. Der Schreiber bemiiht sich um eidbarblick tiber wich-
tige Themen und Problematiken der Jugendwerke, uen irs ihrem
Zusammenhang erscheinen und Folgerichtigkeit efi@nwerden zu lassen:
.Das Motiv des Zu-sich-selber-Kommens in den Judgerken mége hier
nachgewiesen werden, um den Schluf mit dem Anfangrerbinden.”
(HOFMANNSTHAL 1980:604) Die Notizen haben demzufolge raffenden,
ordnenden Charakter. Der Augenblick soll ins Leken§nuum eingeordnet
werden, der Schreiber mochte das Gleichgewichttdibrs zwischen ,Sein
und Werden" (FbFMANNSTHAL 1980:590). Bezuglich der frihen Werke wird
der Augenblick jetzt als Kulminationspunkt des Zd#ébnisses exponiert.
Das Plotzlichkeitserlebnis des Schreckens, der rumttelte, ldentitat
untergrabende Einblick in den ,,Abgrund der Zeitf,dem das Ich sich selbst
als Doppelganger gegenubertritt, wird Ad me ipsumzum Vehikel der
Ganzheitserfahrung und Erhabenheit Uber eine zuagisohen Augenblick"
(HOFMANNSTHAL 1980:604) gesteigerten Zeit. Der Tor und der Todieht
der Autor jetzt die ,Unfahigkeit, jeden einzelnengenblick — oder mehr als
einzelne Augenblicke — [...] ins Ewige zu heben" OfMANNSTHAL
1980:612). Hofmannsthal scheint hier auf ein Audiekbverstandnis
zurlickzugreifen, das er iBesprach Uber Gedichteus seiner Goethe-Lek-
tire bezieht und das den Schrecken der Abgrindigksi menschlichen Le-
bens in sich aufhebt:

Und diese Abgriinde, in denen das Leben sich selbeschlingt, kann ein
Augenblick durchleuchten, enthinden, MilchstraBers &nen machen. Und
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diese Augenblicke sind die Geburten der vollkommefizedichte, und die
Mdéglichkeit vollkommener Gedichte ist ohne Grenzga die Mdglichkeit sol-
cher Augenblicke. (HFMANNSTHAL 1979/11:509)
Das Goethesche Beispiel d&fahlverwandtschafteacheint hier als Flucht-
punkt einer solchen Erhebung des Augenblicks naginken, zumal die
Hoffnung Uber den vereinzelten Augenblick hinaus @as Leben in seiner
Dauer zielt* In einer mit ,Leben“ betitelten Tagebucheintraguagm
1. Oktober 1906 schreibt Hofmannsthal in Anlehnamg Goethes Roman
Uber die ,unscheinbarsten Momente des Lebens“eimed die Materie ,in
die Sphére der hoheren reinen Bewul3theit* geholerdem kdnne. In seiner
Schilderung der Transposition dieser Momente gréifbtFMANNSTHAL
(1980:476) auf die Gestaltungsmerkmale der Epighanrick: ,Man kann
jeden von ihnen gleichsam in seinem anderen Zusteidem eigentlichen
Weltzusammenhange wie einen Rubin aufglihen sehgieses plotzliche
Erstrahlen (MbLLERER1961:127) eines im Modus der Epiphanie wahrgenom-
menen Objekts, wie Ottilie es bei der Betrachtunlydtds erlebt, wird zur
Matrix einer Wahrnehmung (eines Augen-Blicks alsd)oben, die das Ich
von Disparitéat heilen und Identitat wiederherstekell:
[...] so muRte man sich selbst und seine Umgebendgiclen kénnen und die
Gegenwart zu diesem abgeschiedenen méagig erhahaer, Schmuck unséglich
schénen Raum erheben. [...] Auch die entferntesteiici&die, die fremdesten
Lebensaullerungen mifite man in diesem Medium egbligbnnen, wodurch
sie sich auf ein zusammengefaftes und voéllig bgtedi Ich bezdgen.
(HOFMANNSTHAL 1980:476)
Zu dieser Erhebung des gesamten Lebens uber einZelgenblicke hinaus
gelangt man durch sittliches HandelnofANNSTHAL 1980:476). Die Re-
flexionen Uber den erhéhten Augenblick der Insfrahingegen sind id
me ipsumeher von Skepsis und Selbstironie gepragt: ,UberWlahl des
Dichterberufes. Ein Mensch sitzt im Wald, schretit Gedichte. Er malt
Gestalten hin, der Augenblick nimmt sie auf: unoh &chicksal ist entschie-
den. Aber er steht erst am Anfang eines harten ¥eg@EOFMANNSTHAL
1980:619) Diese Miniatur mit aphoristischem Chagaldtellt die Erfahrung
des Augenblicks an den Anfang der Entwicklung zuchritsteller® Der
Augenblick erscheint hier lediglich als ,Rohmatérdes Schreibens, als des-

3 Zu Hofmannsthals Anlehnung an den LebensbegrifetBes vgl. BLLNOW

(1949:501.).

Zu Hofmannsthals Streben nach Selbstinterpretétidd me ipsunvgl. KONIG
(1999:61-73).
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sen eigentliche Aufgabe die narrative VermittlungnvAugenblicksein-
driicken begriffen wird® In den AufzeichnungerAd me ipsumwerden
Augenblicksinspirationen voller Pietéat in Erinnegugerufen, jedoch auch als
Allmachtsphantasie selbstkritisch reflektiert: ,,D@ffenbarungen, durch die
Ausiibung der Dichtkunst empfangen. — Die Augenklidier Macht.”
(HOFMANNSTHAL 1980:621) Der Schreiber rechnet hier mit dem aitar
Erlebnis der Augenblicke ab, das nur eine Seit¢esmls Versuchung zum
Hochmut gekennzeichnet wird. GAMANNSTHAL 1980:622) Empfunden
wird in den AufzeichnungeiAd me ipsundie Leere zwischen den Augen-
blicken, die Unmdglichkeit ihrer Uberfiihrung in Bau,Das unheimliche
Vergessen von Augenblick zu Augenblick.“ gFMANNSTHAL 1980:613F"
Das autobiographische Projekt der Aufzeichnungendetiam Ende in das
Vorhaben, ,gewisse Momente des eigenen Lebens stattan“ (HoF
MANNSTHAL 1980:626) und sie ganz auszuloten: ,Gerade die vadaigen
Zige beachten, die scheinbacht ins Bild wollen, die ganz kleinen Details,
die der Erinnerung entschlipfen wollen, ihnen natieg; auch den sonder-
barsten Assoziationen unermiidlich nachgehendF#hNNSTHAL 1980:627)
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