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HARTMUT STEINECKE

Mit Lenau zwischen West und Ost

W roku 1964 utworzone zostato w neutralnej Austrii gfiynarodowe Towarzystwo
Lenaua“. Na konferencjach tego towarzystwa spotykali nrsiukowcy z licznych
paistw lezacych po obu stronachzelaznej kurtyny‘. Praca nad historyczno-krytycz-
nym wydaniem dziet Lenaua doprowadzita do intensywnej wspotpracy germanistow z
RFN, NRD, Austrii, Wegier i Polski. Artykut jest relagjo trudach i sukcesach tego
przekraczajcego granice projektu.

1964 wurde im neutralen Osterreich die ,Internationale Lenau-Gesellschaft* gegriin-
det. Bei ihren Tagungen trafen sich Wissenschaftler aus zahlreichen Landern diesseits
und jenseits des ,Eisernen Vorhangs'. Die Arbeit an der historisch-kritischen Lenau-
Ausgabe fiihrte zu einer intensiven Zusammenarbeit von Germanisten aus der
Bundesrepublik Deutschland und der DDR, Osterreich, Ungarn und Polen. Berichtet
wird von den Miihen und den Erfolgen dieses Grenzen Uberschreitenden Projekts.

In 1964, in neutral Austria, the ,International Lenau Society" was established.
Scholars from many countries on both sides of the ,Iron Curtain® met at the confe-
rences of this society. Joint effort on the historical and critical publication of the
works of Lenau led to intensive co-operation of Germanists from East and West Ger-
many, Austria, Hungary and Poland. The article relates the difficulties and successes
of that transborder project.

Nach dem Mauerbau 1961 und der Verscharfung der politischen Konfronta-
tion zwischen West und Ost wurden die meisten der wenigen noch bestehen-
den Gemeinschaftsprojekte zwischen Wissenschaftlern von beiden Seiten des
,Eisernen Vorhangs' abgebrochen. So war es ungewdhnlich, dass in diesen
Jahren auch ein neues Kooperationsvorhaben begonnen und erfolgreich
durchgefiihrt wurde: eine historisch-kritische Nikolaus-Lenau-Ausgabe, die
Wissenschaftler aus der DDR, Ungarn und Polen einerseits, Osterreich und
der Bundesrepublik Deutschland andererseits zusammenfihrte.
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Dazu bedurfte es allerdings besonderer Voraussgérndie wichtigsten
waren kulturpolitischer Art. Die Biographie des Diers aus der ersten
Halfte des 19. Jhd.s machte ihn zum idealen Gegedsier Zusammenar-
beit: geboren und aufgewachsen im habsburgischeyardn spéateres Leben
in Mahren, Osterreich und Deutschland. Die wichtigsolitische Folgerung
daraus war, dass die Initiative zu einer Koopenation einer Gesellschaft im
neutralen Osterreich ausging und zunachst vor alemOsterreichern und
Ungarn getragen wurde: der ,Internationalen Lenase&Bschaft”, gegriindet
1964 in Stockerau bei Wien (wo Lenau einige Leksms verbrachte).

In der Satzung war als ,Zweck der Gesellschaft*hhiour das bei einer
Dichtervereinigung Erwartbare angegeben: ,die Rflegs Andenkens an
Nikolaus Lenau, die Erforschung und Popularisiersames Werkes*, son-
dern auch: ,die Vertiefung der Voélkerverstandigun®ass dies nicht nur
eines der Ublichen allgemeinen Lippenbekenntnisze reigten die bei der
Grundungstagung gehaltenen Vortrdge zweier hocigangsterreichischen
Politiker. Der AuRenminister (und spatere langjgdrBundeskanzler) Dr.
Bruno Kreisky sprach Uber ,Die 6sterreichische Kumsd Kultur unserer
Zeit — ein Beitrag zur Gestaltung einer friedlichafelt”. Er forderte auf zur
Selbstkritik Osterreichs, zur Abwendung von einetbstgefalligen Patrio-
tismus, Hinwendung zur Weltaufgeschlossenheit, &t von internatio-
nalen Projekten als Beitrag des neutralen Ostérreior Weltkultur. In

ahnlicher Weise stellte der Unterrichtsministdd.aDr. Heinrich Drimmel in

seinem Vortrag mit dem Titel ,Ost-West-Begegnungé golitische Lage

dar, die es als Osterreichs Hauptaufgabe erschéasse, als Mittler zwi-

schen beiden Blocken aufzutreten. Er forderte dadudie seit Jahrhunder-
ten gemeinsame Kultur und Literatur als Chance ewabhten, die politi-
schen Gegensatze zu Uberbricken: ,Hier um Wienebedieute in der
zweigeteilten Welt von Ost und West eine Brickeneeder wenigen
Briicken, die intakt sind.”

Dieser politische und kulturpolitische Kontext dArbeit innerhalb der
Gesellschaft blieb in den weiteren 25 Jahren dedt@mpg Europas erhalten.
Seit 1970 war der osterreichische BundesministeKfiltus und Unterricht
Fred Sinowatz Prasident der ILG. (Spater folgt&misky als Bundeskanz-
ler.) Diese personelle Konstellation 6ffnete natlirzahlreiche Kontaktmég-
lichkeiten, die einer rein literarischen oder wissghaftlichen Vereinigung
verschlossen geblieben waren. Das traf in gleidNeise auf den zweiten
politischen Pfeiler der ILG zu: die Kommunen. Gringsmitglieder waren
eine Reihe von ,Lenau-Stadten® in Osterreich, Ungand Deutschland, die
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meisten Prasidenten bzw. geschaftsfihrenden Présidaler Gesellschaft
waren die Blrgermeister Stockeraus, die Kommunelnteien die meisten
Tagungen aus. Das schuf einen organisatorischerfinguaiziellen Rahmen,
der die wissenschaftlichen Begegnungen erst erotiigli Fir die Wissen-
schaftler aus den Landern dstlich des Eisernen afg waren sonst regel-
mafige Besuche im westlichen Ausland weder findinzigglich noch poli-
tisch erlaubt gewesen, wenn sie nicht zu den ltnéeien Reisekadern gehort
hatten. Ich selbst wurde — aufgrund zweier Pulibken Gber Lenau — 1971
erstmals zu einer Tagung der ILG eingeladen undssadem regelmafiger
Teilnehmer, bald auch aktiv im Wissenschaftlichezir&®; ein Hauptmotiv
fur dieses Engagement war von Beginn an, dass madiese Weise sehr
viel leichter als Ublich in Lander des ,Ostblocksisen und mit Kollegen aus
diesen Landern zusammentreffen konnte.

Bereits bei der Grindung der ILG wurde als ein Eelreine neue Lenau-
Ausgabe genannt. Antal Madl, Dozent in Budapest, dia treibende Kraft:

Seit 1966 — 20 Jahre lang — war er VorsitzendeMdissenschaftlichen Bei-
rates, in den fir die Ausgabe kritischen 70er JaKndturattaché seines Lan-
des in Wien, dann jahrzehntelang Direktor des betheisten germanisti-
schen Seminars in Ungarn, an der E6tvés Loranddusibat. Die ersten Ent-
wirfe einer neuen Ausgabe — von Gerhart BaumannGertiard Neumann
(Freiburg) — zielten auf eine Verbesserung der AbsgEduard Castles von
1910-23. Walter Dietze (Leipzig) stellte 1967 var dsesellschaft seine im
Entstehen begriffene, auf Castle beruhende ,khséusgabe“ vor (sie er-
schien 1970 in zwei Bénden, ohne Beteiligung deB)ILHerbert Zeman

(Wien), Norbert Oellers (Bonn) und ich entwarferv4%len Plan einer volli-
gen Neuausgabe. Auf verschiedenen Tagungen wuriemdglichkeiten

und Modelle diskutiert. Schliel3lich setzte sich Hiasicht in die Notwendig-

keit einer neu zu erarbeitenden historisch-kritstiusgabe durch. Die drei
Wissenschaftler aus Osterreich und der Bundesriépstiliten auf einer Ta-
gung 1977 ihr detailliertes Konzept vor, das eiligpelZustimmung fand. Der
Ausrichtung der ILG folgend sollte diese Ausgabelén Zusammensetzung
ihrer Herausgeber die Internationalitét der Gesled# spiegeln. So kristalli-
sierte sich schlie3lich eine Gruppe von acht Wisskaftlern heraus, die die
insgesamt neun Bande betreuen sollten: Zeman udl diibeiden Gedicht-
bande, Hans-Georg Werner (Halle), Helmut BrandihgJeund Gerhart

Kozielek (spater: Kosellek, Wroctaw/Breslau) diedesm Epenbande sowie
Andras Vizkelety (Budapest), Oellers und Steine¢Raderborn) die fiinf

Brief- und Prosabéande (schlie3lich traten nochgeinitarbeiter als Mit-

herausgeber hinzu). Bei der Tagung 1981 stelltePdésident Sinowatz (zu
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dieser Zeit Vizekanzler Osterreichs) die Bedeutuagaus und der ihm ge-
widmeten historisch-kritischen Ausgabe fiir die edtiropaische Kulturpoli-
tik und Verstandigung heraus: Lenau sei ,im Gesaontr der alten Oster-
reichischen Monarchie als der mdéglicherweise emZjichter zu nennen
[...], den die Polen, die Tschechen und Slowaken, Uigarn und die
Rumanen, die Sudslawen, die Deutschen und die i@isteer gleichermaRen
gekannt, verehrt und geliebt haben. [...] In LenaessGtritt unsere Gesell-
schaft zusammen, ein Werk zu schaffen, das gleit@en von allen
genannten Voélkern getragen wird. Ich meine eindohisch-kritische Ge-
samtausgabe der Werke und Briefe des Dichters.”

Derartiger Gemeinschaftsrethorik mit ihren Vorschorbeeren standen die
Muhen der Ebenen der Konkretisierung des Proje&ts Wissenschaftlern

aus funf Staaten gegenulber. Zu diesen pragmatideteriemen des Alltags
gehodrte zum Beispiel die Bestimmung eines Gesamusgebers. Durch
seine Position als Vorsitzender des WissenschadificBeirates hatte diese
Rolle eigentlich Madl zugestanden. Er wollte siehniiibernehmen, da er
sich nicht als Editionsfachmann ansah. Der ausgmnige Editor des Krei-
ses, Norbert Oellers, fuhlte sich mit der schwienigituation der Schiller-

Nationalausgabe, eines deutsch-deutschen Gemeitsgrbiekts, wissen-

schaftspolitisch mehr als ausgelastet. So einigg@ sich zunéchst darauf,
Madl und Zeman als eher organisatorisch zu verstihgkoordinatoren“ zu

benennen; spater wuchs mir diese Rolle zu, almider Nachfolge Madls in

den 80er Jahren zum Vorsitzenden des WissenschattliBeirates gewahlt
wurde.

Das Fehlen eines offiziellen Herausgebers macieeHdrausgeber gleich —
mit der Konsequenz, dass Helmut Brandt, der eiredheln Band betreute,
dank des Alphabets bibliographisch fir die Ausgstieét. Theoretisch unter-
warfen sich alle Herausgeber Mehrheitsentscheidurgauch fiir demokra-
tieerprobte Wissenschaftler der Bundesrepublik Behiaind und Osterreichs
eine etwas abenteuerliche Vorstellung. Meistensutisrten wir so lange, bis
sich die Argumente der Herausgeber mit der gréfEditionserfahrung
durchsetzten. Schwierig wurde es bereits bei teslogischen Fragen, B.
wie Jahreszahlen angegeben werden sollteahZvoder vChr.) oder wie das
Herausgeberensemble offiziell firmieren sollte. IEntwurf der DDR-
Kollegen war ganz unbefangen von einem ,Herausgeliektiv' die Rede;
nach einer kontroversen Diskussion mit politischémertonen wurde der
Punkt zurlickgestellt; zwei Stunden und mehrere ésldssterreichischen
Weins spater wurde der Kasus nochmals aufgegriffan, mit Gberwiegend
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ironischen Akzenten und der einvernehmlichen Emtstting fir ,Heraus-
geberkollegium” beendet.

Schwieriger als derlei Geplankel war die Festlegumg editorischen Richtli-
nien, denn es gab nicht nur sehr unterschiedlidssemnschaftsgeschichtlich
bedingte Vorstellungen von den Aufgaben einer histh-kritischen Aus-
gabe (so war nach ,westlicher’ Definition Dietze&ritische Ausgabe“
keineswegs ,kritisch®), auch die wissenschaftsgsalien Aspekte waren
durchaus unterschiedlich. In den dstlichen Landeasren editorische Grol3-
projekte im Allgemeinen den Akademien der Wisseafichorbehalten, fr
die meisten Schriftsteller galten (nicht zuletzts dinanziellen Griinden)
Studienausgaben als véllig ausreichend; und seksh man hdchstes edito-
risches Niveau anstrebte, blieben groRRe Differerzemwestlichen’ Vorstel-
lungen — das hat das bekannte Schicksal der zunatshsgesamtdeutsch®
geplanten historisch-kritischen Heine-Ausgabe ggzelie sich nach 1961
zum scharfen Gegeneinander der Editoren und desemgghaftsgeschicht-
lich bisher einmaligen Kuriositat zweier gleichigientstehender konkurrie-
render historisch-kritischer Ausgaben entwickelte.

Auch wenn die beteiligten Wissenschatftler bereitamatiberzeugende Argu-
mente zu akzeptieren, standen sie doch auch uetarruck ihrer jeweili-
gen heimischen Wissenschaftsorganisationen odeva-ie der DDR — deren
vorgesetzten Ministerien. Das galt im Grunde auchdie Herausgeber der
Bundesrepublik, denn die DFG héatte kein Projekbgirt, das unterhalb der
Schwelle der Ublichen Standards historisch-krigschusgaben lag. Schliel3-
lich konnten die Teilnehmer aus Ungarn, Polen uad RDR durchsetzen,
dass ihnen die Mitarbeit an einem Projekt genehmigde, das diese Stan-
dards verbindlich machte. So wurden die erfordeelic Mitarbeiter in der
Bundesrepublik Deutschland von der DFG sowie denauBeagten der
Bundesregierung fiir Angelegenheiten der Kultur ded Medien gefordert,
in Osterreich von dem Ludwig Boltzmann-Institut $ewler wissenschaftli-
chen Landesakademie fiir Niederdsterreich, in Ungamder Akademie der
Wissenschaften sowie in der DDR vom Ministerium Hwch- und Fach-
schulwesen. Die zentralen Kosten, vor allem fir Aiehivreisen und die
Druckkostenzuschisse, wurden weitgehend vom Bundissenium fir Unter-
richt und Kunst Wien, daneben auch von verschieddrenau-Stadten ge-
tragen. Nach Klarung all dieser Fragen wurden 18E2 Vertrdge unter-
schrieben; da die Bande zeitlich weitgehend nelbanelier erarbeitet wur-
den, gingen wir zuversichtlich von einem Erscheiden gesamten Ausgabe
binnen 8-10 Jahren aus.
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Die zahlreichen Treffen im Rahmen der Jahrestagumige ILG sowie bei
separaten Herausgebertreffen in den verschiedeardekn fiihrten bei fast
allen beteiligten Wissenschaftlern nach einigert Zei einer gro3en Offen-
heit, allerdings eher unter vier oder auch secbsabit Augen als in der ,gro-
Ben Runde'. Die Kollegen aus dem Osten machterekeitehl daraus, dass
sie — insbesondere in der Anfangsphase des Untaereh- liber ihre Reisen
und die Treffen zu Hause berichten mussten, abdegten auch dar, was sie
berichten wirden. Und sehr offen wurde Uber dienschiedlichen Motive
gesprochen: Fir die Kollegen der DDR stand die Mbtgekit, in das ,NSA"
(nichtsozialistische Ausland) zu reisen — nach geiniZeit sogar ohne
,Begleiter' —, zu Treffen und zur Archivarbeit, dabenso in Westdevisen
finanziert wurden wie die zu erwartenden Honoraiee wesentliche Rolle;
fur Norbert Oellers und mich waren umgekehrt dieghtihkeiten, verschie-
dene Lander und Kollegen des Ostblocks ndher ugdhinderter als blich
kennenzulernen, starke Argumente fiir eine Mitartheiensive Beziehungen
ergaben sich mit allen Beteiligten: Wir luden unstauntereinander ein, zu
Vortragen, Teilnahme an Tagungen unserer Univeesifées kam zu Koope-
rationen bei weiteren Projekten, die mit Lenau tsctu tun hatten. Das galt
fur Norbert Oellers und mich in besonderer Weigedth Umgang mit Hans-
Georg Werner und Helmut Brandt aus der DDR, diel zal Freunden wur-
den, sowie fiir die Beziehungen zu den ungarischeltegen. Hier fiihrten
die zahlreichen intensiven Kontakte bereits in @@ar Jahren zu einem in-
tensiven Austausch, der schlielich in einer offlen Partnerschaft zwi-
schen den Germanistischen Instituten der Univeéesit8udapest und Pader-
born mindete. Da Budapest eine Partnerschaft bdaégiger und friiher mit
der Universitat Jena verband, erleichterte diesGiwinnung eines Heraus-
gebers von der dortigen Universitat, des damaliderenten Helmut Brandt.

Durch diesen engen Kontakt erhielten wir ,Westlatich einen gewissen
Einblick in die innenpolitischen Entwicklungen innggarn, Polen und der
DDR. Die Jahrestagung 1989 — zum 25-jahrigen Besteler ILG — begann
in Mosonmagyarévar (Ungarn) und wurde in Stockef@sterreich) fortge-

setzt, keine 50 km voneinander entfernt, noch imgetrennt durch den
,Eisernen Vorhang', der allerdings in den zuriaeieden Wochen gerade
hier, an der ungarisch-gsterreichischen Grenzegitselbcherig geworden
war. Alle Teilnehmer fuhren also von Ungarn nache@sich, mit Bussen
oder Privatwagen. Wir nahmen die DDR-Kollegen imtcAumit. An der

Grenze wurden wir von den ungarischen Beamtenndgzechulter Blick be-

kanntlich sofort das Herkunftsland eines Deutsobkannte, verstandnisin-
nig grinsend, freundlich durchgewinkt. Zur Verblirify der Zdllner stoppten
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wir, weil die DDR-Blirger einen Ausreisestempel kiagtén, da sie ja wieder
zurlickreisen wollten — im August 1989 ein hoéchdteser und seltsamer,
aber in diesem Fall verstandlicher Wunsch.

Das, was in diesen Tagen zu sehen und von unseréggkn zu héren war,
fasste ich in meiner Eroffnungsansprache der Jatyesg, bei der auch die
beiden ersten Bande der historisch-kritischen Abegder Offentlichkeit
vorgestellt wurden, zusammen. Ich sagte seineait30. August 1989:
[Die ILG] trifft sich seit einem Vierteljahrhundeunter dem Namen Lenaus als
Symbol eines Nationen Ubergreifenden Kulturverstisss. Wir alle hofften,
daR die ILG damit zu einem der Vorlaufer gesamtitggeftlicher und politi-
scher Prozesse wiirde. Es ist Gberaus erfreulictBeispiel unseres Gastgeber-
landes Ungarn zu erleben, wie eine solche Hoffneirg solche Vision Schritt
um Schritt und zuletzt geradezu sprunghaft Wirldaih wird. Dies verstarkt
meine Hoffnung, da’ dieser Weg auch fiir die Lamdéglich wird, fur die er
bisher noch als Utopie gilt. Da Kunst uns lehrts déndenkbare zu denken:
Warum sollten wir uns nicht ausmalen, daf nicht eierHerausgeber der Le-
nau-Ausgabe aus Osterreich, Ungarn und der Burulgslik Deutschland, son-
dern auch die aus der DDR und aus Polen den Absc@uBusgabe 1994 bei
einer Tagung feiern, zu der sie ohne Visa und Assgenehmigung anreisten?
Und daf3 dies a}uch im Laufe der neunziger Jahrerfsiere Referenten und Teil-
nehmer aus d&fSSR und Rumanien, Bulgarien und der Sowjetunion gilt?
Die politische Vision erfiillte sich rascher und teejehend als vorausge-
ahnt, paradoxerweise verhinderte sie allerdingadgerdass die andere Zu-
kunftsprognose — den Abschluss der Ausgabe betibffeerreicht werden
konnte. Die neuen Freiheiten, die sich die Mensdhedngarn, Polen und
der DDR erkdmpft hatten, fihrten fast allenthalbanh zu gréReren berufli-
chen Problemen durch eine tiefgreifende UmstelldeigSysteme und durch
interne Probleme an den Instituten (wobei auclgeidier Kollegen, die dank
der ILG eine gewisse Reisefreiheit genossen, vardehtlich dem Neid der
Kollegen ausgesetzt waren und dem Verdacht, dassdiirch Nahe zu den
staatlichen Organen bedingt gewesen sein kénnte -welstlichen Partner
konnten hierbei gelegentlich zu Zeugen der Intégsterden). Wahrend die
Bande der Herausgeber aus der Bundesrepublik 193 ¢6rlagen, folgten
die Bande mit dem 6sterreichischen und ungaris¢temausgeber 1995, die
der Mitherausgeber aus der DDR und Polen 1997 064.2

Die engen, vor der Wende geknipften Beziehungerdbean sich auch in
den nachsten Jahren. Ich selbst wurde als erststp@éessor nach der
Wende im Fruhjahr 1990 fiir ein Semester an die &horand-Universitat
Budapest berufen. Unsere Zusammenarbeit erfassiemitile langst die
nachste Generation und ist in europaische Forsczusgmmenhange tber-

85



Hartmut Steinecke

gegangen. Junge Wissenschaftler, die wir als Daktten oder Mitarbeiter
zu den Tagungen der ILG eingeladen oder in dieidtdiairbeit eingebunden
hatten, fihrten und fihren — inzwischen etabliedie-Tradition der Zusam-
menarbeit fort, so in verschiedenen gemeinsamennggn der Germanisti-
schen Institute von Paderborn mit Budapest sowien-Mai 2008 — mit
Wroctaw.

Das gesamte Werk Lenaus umfasst weniger als 2.@3@sditen. Wissen-
schaftsdkonomisch war die Beteiligung von acht Whsshaftlern aus funf
Nationen eher unsinnig: Die drei Germanisten augr@sch und der Bun-
desrepublik hatten die Ausgabe sicher in wesenklicherer Zeit in (mindes-
tens) gleicher Qualitat erstellen kénnen. Doch maden wir die interna-
tionale Ausweitung des Herausgebergremiums bedaGet war fur alle
Beteiligten ein Gewinn, wenn dieser auch fir jeB@rzelnen anders aussah.
Gemeinsam gelang es, in einer Zeit der extremeitigoblen Gegensatze in
einem kleinen wissenschafts- und kulturpolitiscigareich einige Verbin-
dungsfaden zu ziehen zwischen den beiden deutsBtaaten und zwischen
verschiedenen Landern auf beiden Seiten der Gicdunoh Europa.
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