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ANNA LEWANDOWSKA

Was ist ,typisch’ in einer Kultur? * Kriterien der
Kulturspezifik am Beispiel von polnischen Sprich-
wortern

Na przyktadzie ,typowo' polskich przystéw padp w niniejszym artykule prab
zdefiniowania ,typowsci' danej kultury jako wyniku dyskursywnej, niekiedy spornej
a nawet szyderczej polemiki. Przypisanieseamgci wynika wiec z cihgtego sporu o
to, co z wtasnej lub obcej perspektywy adtire mozna jako kulturowo immanentne, a
przez to jedyne w swoim rodzaju.

Am Beispiel scheinbar ,typischer’ polnischer Sprichwérter wird in dem vorliegenden
Beitrag gezeigt, dass das ,Typische' einer Kultur als Ergebnis einer diskursiven, mit-
unter strittigen oder auch spéttischen Auseinandersetzung dariiber aufzufassen ist. Die
Zuschreibung von Identitat resultiert danach aus der permanenten Auseinandersetzung
einer Kultur dariiber, was aus einer eigenen oder fremden Perspektive als kulturell
unverwechselbar angesehen wird.

Using the example of seemingly ,typical’ Polish proverbs, it will be shown that what
is typical' within and of a culture can be understood as the outcome of a discursive
quarrel, which is controversial or even taunting at times. Accordingly, the adscription
of identity stems from an ongoing dispute about what is seen as culturally distinctive
from an emic and etic perspective.

1. Wie typisch sind Ethnostereotype?

Was ist typisch deutsch? Eine reprasentative Studie der renommierten Nurn-
berger Gesellschaft fir Konsumforschung aus dem Jahre 2006 ergab dazu:
.Die Deutschen sind zuverlassig, flei3ig und haben keinen Humor. [...] Die

. Ich danke Gerd Anta@alle) fiir eine Reihe von Anregungen und Hilfen.
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europaischen Nachbarn halten die Deutschen vomdilg gut organisiert,
akkurat und leicht pedantischDiese Aussagen sind insofern bemerkens-
wert, als dazu rund 12 000 Biirger in Deutschlamdnkreich, Grol3britan-
nien, Italien, den Niederlanden, Osterreich, PoRumssland, Tschechien und
der Turkei befragt wurden:
Zuverlassigkeit, Umgéanglichkeit und GeselligkeiidsiEigenschaften, die oft in
den Deutschen gesehen werden. Jeder funfte Niederideschreibt die Deut-
schen als nette und freundliche Menschen, immeshirFinftel der Franzosen
betont die Partnerschaft mit den européischen Nachin Russland geben acht
Prozent der Menschen an, dass sie die Deutscheermaferdings: Nahezu je-
der finfte Tscheche halt die Deutschen fir arrggactit Prozent der Osterrei-
cher sagen spontan, dass sie die Deutschen nig@miind knapp jeder zehnte
Italiener verbindet Deutschland immer noch mit étitind den Nazi$.
Dass solche Urteile eine breite Offentlichkeit bgam, belegt eine Fiille von
aktuellen Biichern zu diesem Thema in Deutschfatein Wunder, dass sie
nicht zuletzt fir den DaF-Unterricht interessantsi

Dennoch stellt sich die Frage, was in diesem Zusammang unter ,typisch’
zu verstehen ist — und zwar unter eigenkulturedler unter fremdkultureller
Perspektive (BLDES 2003). Sind es Ethnostereotype (vgl. dazu den Samm
band von HINEMANN 1998) oder gar Vorurteile Uber Kulturen, vielldich
auch nur Wahrnehmungsauffalligkeiten? So verwunegmicht, dass selbst
in Zeitungsartikeln ab und an die Frage gestelidwob und inwieweit sol-
che Erhebungen nur Stereotype Uber Deutsche wielderthDoch geben
solche Urteile — in welchem Sinne auch immer —atadtlich typische Eigen-
schaften einer Gesellschaft wieder?

Nun kénnte man einwenden, dass bereits die Fragie der Kulturspezifik

falsch gestellt ist. Seit dem Konzept des ,thirdogt* von KRAMSCH (1993)

wird die Diskussion Uber das Ziel interkulturellearnens von der ,in be-
tween‘-Vorstellung beherrscht, dass dieser dritte ZWischen der eigenen
und der Zielkultur liege, wo das eigene Verhaltemct beide Kulturen be-
einflusst wird. Wenn die Entwicklung einer ,Zwischielentitat' aber nicht
zur Orientierungslosigkeit fiihren soll, dann istnegh wie vor sinnvoll, das

2 S. http://www.focus.de/wissen/bildung/deutschiéstieype_aid_21930.html
(18.5.2012).

3 S. http://www.focus.de/wissen/bildung/deutschiéstieype_aid_21930.html
(18.5.2012).

4 Vgl. dazu: GLFERT (2005); @®RskI (2006); BwWSINGER (2000); HANSEN
(2007); DURAND (2010); WWECKEL/ THIELE (2009).
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Fremde wie auch das Eigene identifizierbar zu ergarund akzeptieren zu
lernen.

Im folgenden Beitrag mochte ich die Frage nachTdgiik einer Kultur und
damit nach der Kulturspezifik genereller stellerdusie am Beispiel von
polnischen Sprichwdértern problematisieren. Konkgeht es mir um die
Frage, ob es Uberhaupt Ethnotypisches in der tudtaskllen Wahrnehmung
gibt und, wenn ja, an welchen Kriterien entspredeedrteile festzumachen
sind. Sprichworter scheinen insofern ein geeignétatersuchungsgegen-
stand zu sein, als viele einerseits durch den éisolpen Kulturkontakt (Bi-
bel, européische Literatur) zu einem interkultuiateressanten Phanomen
geworden sind (vgl. Guski 1971; BARTOSZEWICZ1994; SBBAN / WIRRER
1991; FERMJIAKOV 2000), andererseits aber auch weithin als chaiaiseh
fur die jeweilige Kulturspezifik gelten @wANDOWSKA 2008). Insofern ist
die Frage nach den Kriterien einer Kulturspezifikeiner Welt des Sprach-
und Kulturkontakts alles andere als trivial. Stellan auerdem die Lang-
lebigkeit von Ethnostereotypen in Rechnung, darmd echnell klar, dass das
Konzept einer ,naiven Kulturspezifik', wie es etimaUmfragen zum Aus-
druck kommt, in der Tat fragwiirdig ist.

In meinem Beitrag mochte ich dafur pladieren, dggiSche einer Kultur als
Ergebnis einer diskursiven, mitunter strittigen mdech spéttischen Ausein-
andersetzung mit der eigenen oder mit einer anderdtur zu verstehen.
Entsprechend ist dann so etwas wie Kulturspezigik\dersuch, vermeintlich
Unverwechselbares in der eigenen oder in der frenkddtur zu finden. Die
Grundlage meiner Auseinandersetzung mit Kriteri@s dypischen einer
Kultur bildet ein Korpus, das den Sprichwortgeblrautpolnischen Printme-
dien im Zeitraum zwischen 2000 und 2005 umfasst. (8gPILA 2003;
LEWANDOWSKA 2008).

2. Das Typische als diskursive Interpretationsleising

Was sich zwischen verschiedenen Kulturen abspiRt sich nicht auf die
schlichte Tatsache reduzieren, dal3 es mehrerergnltyibt, die abzéhlbare und
vergleichbare Merkmale oder Merkmalsbindel aufweis&o wie jeder
Sprachvergleich von der Zugehérigkeit zu eineribeaten Sprache ausgeht, so
auch jeder Kulturvergleich. Es gibt keinen Ort gitsder Kulturen, der uns ei-
nen unbefangenen und unbeschréankten Uberblick toastaviirde (WALDEN-
FELS 2006:109)

Wenn man mit Waldenfels davon ausgeht, dass eszitiggt, ,keinen Ort
jenseits der Kulturen, der uns einen unbefangendrunbeschréankten Uber-
blick gestatten wiirde", gibt, dann gibt es nichypisches oder Spezifisches,
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das uns in die bequeme Lage eines unbefangenenntas$chrankten Uber-
blicks versetzen wiirde. Vielmehr erscheint die interkellerWahrnehmung
und erst recht das sich darauf aufbauende Konzeet mterkulturalitét als
Interpretationsleistung von Akteuren, die sich sith wechselseitig befruch-
tenden Fragen der eigenen und der fremden Kultwchadtigen (vgl.
LEWANDOWSKA/ ANTOS 2011).

Entsprechendes gilt fir das, was als typisch otesezifisch fur eine be-
stimmte Kultur verstanden wird. Daher ist auch Bestimmung einer Kul-
turspezifik anhand von abz&hlbaren und vergleichiba¥vierkmalen oder
Merkmalsbiindelnderart problematisch. Wer in diesem Sinne Ledemose
oder Gartenzwerge als typisch deutsch oder denokKatmus als typisch fir
Polen betrachtet, begibt sich schnell in die Gefétereotype oder gar
Vorurteile zu reproduzieren. Eine Alternative sétte darin, dass man nach
Diskursen und Diskurstraditionen sucht, die in elestimmten Gesellschaft
das jeweilige Selbstbild bestimmen. Der Blick magsh also wegbewegen
von vermeintlich (historisch) unveranderlichen Eigehaften von Kulturen
hin zu gesellschaftlichen Reflexionen Uber die Wiahmung des Eigenen
und des Fremden.

Was typisch fiir eine Kultur ist bzw. sein soll, gugpt sich also als eine zum
Teil vielschichtige diskursive und zudem kollektilrgterpretationsleistung,
die selbst in einem kulturell-historischen Kontet¢ht. Man kann noch einen
Schritt weitergehen und den Blick auf das lenkeaswn einer Kultur als
umstritten, kontrovers, als vermeintliches Alleetktngsmerkmal, jedenfalls
als diskussionswiirdig betrachtet wird. Insofern htécich im Folgenden
zeigen, dass das Strittige und das mitunter Preveade, Polemische oder
Spéttische in und zwischen Kulturen Kristallisaskarn fir das ist, wasB.

in Umfragen als typisch fir eine Kultur beurteilirdv Sprichworter eignen
sich fur diese Fragestellung im Besonderen, weilcBporter als kollektiv
bekannte Wissensspeicher gelten, die auf Geschiciite kulturellen
Gedachtnis ebenso Bezug nehmen wie zumindest khditg gesellschaftli-
che Diskurse und Diskurstraditionen.

3. Realien als Kriterien fur Kulturspezifik

Die Realienkunde in der Landeskunde wurde langé g&gien kulturalisti-
sche Ansétze ausgespielt. Ubersehen wird aber,addissiner ersten Ebene
das Wissen uber Realien im weitesten Sinne zumdketturellen Wissen
gehort. In Bezug auf Sprichwdrter machbwaLikowA (2001) auf Folgen-
des aufmerksam:
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Um [...] Sprichwérter Uberhaupt verstehen zu kénieaycht man ein gewisses
Vorwissen, eine Art der Einweihung, Sachkenntnieg¢hichte, Geographie,
Eigennamen usw.). Deswegen sind viele polnischel8porter ohne zusatzli-
che Erlauterungen fiir einen auslandischen Adressader einen Adressaten,
der aus einer anderen kulturellen Tradition stansettywer zu verstehende bzw.
kaum zu entschlisselnde Botschaften, besondersantibferen Bedeutung. Zu
solchen Texten, die dem Empfanger aufgrund ihreng®eik Grenzen setzen,
gehdren ZB. Sprichworter, die ein polnisch-christliches Kalarium gleichsam
formen (,Nasw. Wincenty bywa méz ciety* — ,Am Tag des heiligen Vincents
kann es einen starken Frost geben'), Sprichwddterauf historischen Ereignis-
sen beruhen (,Za kta Olbrachta wygigta szlachta“— ,Zu den Zeiten Konig
Olbrachts ist der Adel ausgestorben’), sich aufeBRigamen (,Nie od razu
Krakéw zbudowano™ ,Krakau ist nicht an einem Tage erbaut worden’),] [
auf regionale Folklore beziehen.dqiaLikowA 2001:1145

Die Kenntnis von vielsagenden Eigennamen, die @awheam kollektiven

Gedachtnis Gespeichertes anspielen, ist sichegiicvichtiges Kriterium fir
ein eigenkulturelles Sonderwissen. Deutlich wird,daenn Auslander trotz
guter Deutschkenntnisse mit dem auf Schiller zuygblenden Zitat ,Ich
kenne meine Pappenheimer” konfrontiert werden baenn darauf ange-
spielt wird.

Allerdings ist bei manchen landeskundlich spezifest Eigennamen die
Bedeutung uUber das gemeinsame Weltwissen erschlieBB. wenn man
Deutschen das polnische Sprichwé&lak, Wgier, dwa bratanki — i do
szabli, i do szklankubersetzt. Dieses Sprichwort spielt auf ein gédgasf
Volker-Stereotyp des Polnischen an, das auch fitdebe noch ansatzweise
nachvollziehbar ist: ,Der Pole und der Ungar sinvedeiz Vettern — sowohl

,beim Sabel‘ als auch ,beim Glas'.

5 KowALIkowA (2001:114): ,Aby tego typu przystowia o zrozumié, po-

trzebna jest pewna przedwiedza, wtajemniczeniejomrm@&¢ spraw i rzeczy
(historii, geografii, nazw miejscowych itp.). Dlgte bez dodatkowych ohjaien

wiele polskich przystw, dla odbiorcy cudzoziemskiego lub wywadego st z

innej tradycji kulturowej, pozostanie komunikatatnidnymi lub wegcz nie-
mozliwymi do odebrania, zwtaszcza w swych warstwaciosgych. Do teksiv

ograniczajcych, przez semantyk pozyci odbiorcy nalea np. przystowia
uktadajce st w swoiste polsko-chrzeijaniskie kalendarium,(Na sw. Win-

centy bywa mféz cigty” [...], odwotujace st do wydarzé historycznych (,Za
krola Olbrachta wygigta szlachta“), miejscowdi (,Nie od razu Krakw

zbudowano®), do Biblii, antyku czy lokalnego folkiot

Alle Ubersetzungen aus dem Polnischen von derrikutbeses Beitrags.
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Grenzwertig durfte aber fir Deutsche das folgenpBcBwort sein:Ztapat
Kozak Tatarzyna, a Tatarzyn za teb trzyndéortwortlich tbersetzt bezieht
sich dieses Sprichwort auf zwei im alten Poleneiedete Voélker: ,Der Ko-
sak hat den Tataren gefangen, doch der Tatar gheifam Schadel’, was
man auch so verstehen konnte: Kosaken und TarsanenVolker, die sich
gegenseitig an die sprichwdrtliche Gurgel gehen.ldie sich in die Haare
geraten. Historischer Hintergrund sind die traustdn Uberfalle auf Polen
durch Tataren und Kosaken im 13., 15. und im 1b6chimdert. KOSNSKA/
SOBOL / STANKIEWICZ (2005:692) fiihren dazu aus: ,Nicht immer gewinnt
der, der sich selbst firr einen Gewinner h&lber selbst diese Erklarung des
Sprichwortes dirfte fir viele Deutsche nur schwachvollziehbar sein, da
ihnen hochstwahrscheinlich das Wissen um die lisstioen Hintergriinde
fehlen wird.

4. Mentalitat als Kriterium fur kulturspezifische T ypik

Im Polnischen gibt es das noch immer recht vitgdgcBwort Polak potrafi!
(,Der Pole kann es / schafft es!). Keine Frager Polen ist das ein typisch
polnisches Sprichwort. Es formuliert — oberflachlimetrachtet — ein identifi-
kationsstiftendes Zutrauen, demzufolge sich PolerensammenreiRen mis-
sen, so die ermunternde Botschaft des Sprichwalées) kdnnen sie es auch
schaffen. So oder so ahnlich kénnte man diesest8port Deutschen naher-
bringen.

Allerdings kommt hier bereits der Aspekt des Sgréth zur Geltung. In der
zunéchst vielversprechenden Ara von Edward Giiretten 1970er Jahren)
wurde das Sprichwort als typische sozialistischepBgandaparole miss-
braucht. Denn einerseits sollte damit der Stolzda# kreative Potenzial der
Polen zum Ausdruck gebracht werden. Andererseilteses sie aber zu
zusatzlicher Arbeit fir den sozialistischen Staesp@rnen.

Bis heute hat das Sprichwort bei vielen &lterenePadeinen vorwiegend
ironischen oder gar negativen Beigeschmack nictibren. Je nach Kontext
schwingt nun eine subtile spottisch-ironische biidche Konnotation mit.

Das Sprichwort wird verwendet, wenn man damit éier spezifische Menta-
litdat zum Ausdruck bringen will, dass (manche) Raeich dann keine gréRe-
ren moralischen Schwierigkeiten haben (sollten)prwsie etwas Problema-
tisches tun (sollen). Dies geht so weit, dass dégsEhwdrtliche Aufforde-

6 Im Original: ,[N]ie zawsze zwyeka ten, kto miat sijuz za zwycezcg.”
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rung heute bisweilen fir nicht unbedingt ruhmvdikten verwendet werden
kann.

Wie Polen sich selbst(-kritisch) sehen, zeigt dpscBwort Zastaw s, a
postaw st, das eine (angeblich) liebgewordene und dahdypisch verstan-
dene Mentalitat zum Ausdruck bringt. Das fast umézbare Sprichwdrt
thematisiert, was vor allem Auslandern in Polenobdsrs aufféllt und was
sie auch zu schatzen wissen, den reich gedecksah Tind die inzwischen
(welt-)bekannte polnische Gastfreundschaft. Audsider Perspektive wird
dies zB. so kommentiert:

Der

Die Polen sind davon Uberzeugt, dass sie zu deergeMohnlich gastfreundli-
chen Nationen gehéren. Und sie lieben es, daritiitigiszu werden. Das kommt
nicht von ungeféahr. In der Vergangenheit pflegtereiVorfahren zu sagen:
»Gast im Haus, Gott im Haus" [poliGas¢ w dom, Bég w dom A.L.], was
bedeutet, dass man dem Gast nur das Beste anbidtewsnn das Beste ge-
rade fehlte, dann wich man auf die ndchste Maxio®e g@Nobel geht die Welt
zugrunde” [in etwa eine Entsprechung Zastaw s, a postaw g — A.L]. So
passierte es, dass man sich fir die Bewirtung Sehuddiflud, an denen man
noch Jahre zahlte. Das Verlangen, den Gast [wotitaldrum jeden Preis —
A.L.] gliicklich zu machen, besteht bis heute [g]

polnische Filmproduzent und RegisselRzKSzTOF ZaNussl fuhrte in

Zwierzenia sipca’ [Vertrauliche Mitteilungen eines Geizhalses] erétid

aus:

8

9

Das polnische National-Klischee nimmt an, dassSparsamkeit eine Fassade
des Geizes ist und dass der Geiz die schlimmste mknschlichen Untugenden
ist. Das National-Sprichwort gibt also mit volleugimmung den Rat ,zastaw
si¢, a postaw si, also billigt es im Grunde ein unsinniges Verkaltdas darauf

Zur Bedeutung vgl. folgende Angabe Wmiwersalny Stownikegyka polskiego
(2005): ,Zastaw sk, a postaw s ,Uber jemandes Benehmen, der um jeden
Preis, ohne die eigenen finanziellen Méglichkeizenberlcksichtigen, beson-
ders prachtig aufzutreten pflegt und einem ande&iurch imponieren will,
z.B. mit einem besonders prachtvollen Empfang.* Omiginal: ,Zastaw sk, a
postaw sé ,0 zachowaniu kogo kto za wszelk cery, nie licac sk z wkasnymi
mozliwosciami finansowymi, chce wysgpi¢ okazale, zaimponowakomus
Czymrs, np. wystawnym przggiem.*

S. http://www.info-polen.com/staat/lebensstil. {&f{.5.2012).

S. http://www.opoka.org.pl/zycie_kosciola/kultu@a2003.html (21.5.2012).
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beruht, einen falschen Eindruck zu erwecken, ndintiass wir reicher sind, als
es wirklich der Fall isf...].*°

Ergdnzend dazu rickte der Historiker und PubliAStTUR TANIKOWSKI
(2005) dieses Sprichwort in den Kontext einer tgpén polnischen Menta-
litatsstréomung, die um die mythische Herkunft Pslens Sarmatiéhkreist.

In seinerSarmackiswiat. Co fczy husarskiego orta z amorkiem w kontuszu
[Die Welt der Sarmaten. Was den Husaren-Adler mi¢@m Amor im Kon-
tusz [altpolnischer Oberrock] verbindet] schreibtazu:

Postaw si, a zastaw gi— Parole einer sarmatischen Herkunft, die immethno
bei den Polen im Inland und im Ausland gilt, wirskaziiert sowohl mit einer
bei den anderen Nationen auflergewdhnlichen Gagtfsehaft als auch mit
einem Prunk, der weit iiber die Méglichkeiten hirgsrg!?

Fir die spielerische Variation von Sprichwortermeinen sich vor allem
formelhafte Wendungen zu eignen, die — wie das isstle Sarmatien — auf
die ethnische Herkunft oder auf Marchen zurlickgeZ@nden polnischen
Sprichwértern, die einen solchen Bezug aufweisehtdg der aus einem
polnischen Marchen stammende schlaue, ja gerid¢aiee Matysekden am
Ende dann doch die Strafe ereilt. Kaum wortlichrébizbar, bedeutet das
SprichwortPrzyszta kryska na Matyskso viel wie ,Ende des Spiels, Ende
des SpaRes'. NachrR&yzANOWsKI (1970:196f 3% Iasst sich das annéhernd in

0 im Original: ,Polski stereotyp narodowy zaklade, oszczdnai¢ jest fasad

skapstwa, a sipstwo jest najgorgzz mazliwych ludzkich przywar. Narodowe
przystowie radzi z aprobazastaw si, a postaw & czyli aprobuje pogpowa-
nie niedorzeczne, oparte na robieniu fatszywegaewia, ze jestémy bogatsi
niz jest rzeczywicie.“

~Sarmate Pole alten Schlages. Sarmatismus ein altmodidgtsrch, altadelige
Derbheit, Einfachheit und Lebhaftigkeit; historisddeologie des polnischen
Adels des 17. bis zu der Halfte des 18. Jahrhusdgiennzeichnet durch Kon-
servatismus, nationale und Stand-Megalomanie; Heit nationalen Untugen-
den. Etymologisch — LateirBarmata Mitglied des iranischen Nomadenvolks
(wohnhaft in Steppen des siiddstlichen Europasileim man irrtimlich Pro-
toplasten / Vorfahren der Slaven gesehen hat.KlpALINsKI: Stownik wyra-
zbw obcych i zwrotéw obeaycznychhttp://www.slownik-online.pl/kopalinski/
986D805442B0E712C12565890017069A.php (20.8.200Rers. AL.).

Im Original: Postaw s, a zastaw g — hasto o sarmackim rodowodzie, ktére
wcigz obowhzuje wsrod Polakéw w kraju i za granickojarzy st zaréwno z
niespotykan wsrod innych nacji gécinndicia, jak i wystawndcia ponad stan i
mozliwosci.”

Vgl. dazu KRzyzanowski (1970:196f.):,przyst. przyszedt kres, koniec (figli,
puszenia 8i, szelmostwzycia)."
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folgender Weise ins Deutsche Ubertragen: Auch etmaber und mit allen
Wassern Gewaschener erlebt irgendwann mal seir$iunder und wird
wie aus heiterem Himmel bestraft. Wenn man willykkalas Sprichwort als
eine ins Moralische gewendete Verscharfung dessdeeh SprichwortBer
Krug geht so lange zum Wasser, bis er bndarstanden werden.

5. Anspielungen auf die Nationalliteratur

Das SprichworKazdy sobie rzepkskrobie(woértlich: ,Jeder schabt sein eige-
nes Rilbchen‘) geht auf Stanistaw Wysisid' zuriick, der in seinem wohl
bekanntesten Dram#/esel& [Die Hochzeit]das schwierige Verhaltnis zwi-
schen der damaligen Intelligenz und den Bauerrisigit. Statt nationale
Einheit zu demonstrieren, verhalten sich die Stamaeh dem Motto, das
zum heutigen Sprichwort geworden ist.dSINSKA / SOBOL/ STANKIEWICZ
(2005:482) umschreiben seine Bedeutung wie foleded kimmert sich vor
allem um sein eigenes Interesse, beschéftigt sitlsemen eigenen Ange-
legenheitetf, also jeder fiir sich, jeder denkt nur an seinewiGme, jeder ist
sich selbst der Nachste.

Ein weiteres Beispiel: Das Sprichwd€br, jaki jest, kady widzi(wdrtlich:
,Das Pferd, wie es ist, sieht doch jeder) stamo# der ersten bekannten
polnischen Enzyklopadie mit dem imposanten Titelve Ateny albo Akade-
mia wszelkiejsciencyi peilna, na:zne tytuly jak na classes podzielona,
mgdrym dla memoryatu, idiotom dla nauki, politykoma dpraktyki,
melancholikom dla rozrywki erygowarifleues Athendum oder Akademie

1 Stanistaw Wyspiiski (1869-1907) war ein polnischer Kiinstler und Veeret

der Bewegung Junges Polen. Sein wohl bekanntestek &t Wesele[Die
Hochzeit] von 1901. Vgl. dazu http://lexikon.freede/ Stanis%C5%82aw_
Wyspia%C5%84ski (21.5.2012).

»In einem Landhaus in der Nahe von Krakau wird 180 mehrere Tage und
Nachte lang eine Hochzeit gefeiert. [...] Je weitas &est voranschreitet, desto
mehr gerat die Party in einen euphorischen Taumellen sich mythische
Gestalten mischen, die die Feiernden aufrufen, ¥sided gegen die Besatzer zu
leisten und fur die Befreiung Polens zu kampfen. pigiskis 1901 in Krakau
uraufgefuhrtes Dram@#/eseldieferte 100 Jahre nach dem Verlust der staattiche
Souverénitat einen kulturellen Diskurs zum Thema wi&lorenen nationalen
Identitat. In einer Zeit, da Polen de iure nichise&rte, fiel der Literatur die
Aufgabe zu, eine Utopie von Polen zu entwerfen.hit://www.filmarchiv.at/
events/wajda/hochzeit.htm (2.3.2012).

Im Original:Kazdy sobie rzepkskrobie.
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aller vollstandigen Wissenschaften, in verschied€itel und Klassifikatio-
nen unterteilt, den Klugen zum Memorieren, dentkticzur Lehr, den Politi-
kern zum Gebrauch, den Melancholikern zur tatkgéfti Erheiterung], ver-
fasst von BENEDYKT CHMIELOWSKI (1700-1763), einem polnischen Priester,
Dichter und Schriftsteller aus Lwéw in den Jahrétd3-1746. Das wohl
bekannteste Zitat aus diesem Werk ist das erwdbite¢ zum Pferd. Der
Autor sah offensichtlich Giberhaupt keinen Sinnnlagin damals so weit ver-
breitetes und gewohnliches Tier wie das Pferdgendeiner Hinsicht naher
wissenschaftlich zu beschreiben. NactoBINSkA (2004:106) driickt dieses
Sprichwort also witzig aus, dass man manche Saghemicht zu erklaren
braucht, weil sie offensichtlich und selbstverstimdsind.

Die aufgefihrten Kriterien fur die Kulturspezifikawhen das Typische an
gleichsam kulturellen Alleinstellungsmerkmalen lEigennamen, der Men-
talitdt oder der eigenen Historie einer Kultur fdsisofern entsprechen sie
gangigen Erwartungen und Verfahrensweisen. Allggliverbergen sich
hinter solchen Zuschreibungen mitunter subtile Giesten, die mehr oder
weniger im kulturellen Gedachtnis prasent sind.

6. Polnische Sprichwdrter im Sprachkontakt

Im Folgenden soll gezeigt werden, dass es eineukggezifik gibt, die ge-
rade in der Auseinandersetzung mit oder im Kongéxér kulturiibergreifen-
den transkulturellen Zuschreibung stehen kann. &tparadox formuliert:
Zur Kulturspezifik einer Nation gehort seit langamch die Einbettung und
Partizipation in einen internationalen Austauscisofern kdnnte man sagen,
dass internationales Flair durchaus zu einem Texilkdulturspezifik werden
kann. In Polen galt beispielsweise nach der Wiegtsthllung des Staates im
Jahr 1918 die Partizipation an der franzésischetuKals nationales Symbol
eigener Grole. In eher negativer Hinsicht spietien Geschichte Polens ein
gefligeltes Wort eine Rolle, das man aus der Au@espektive nicht mit
Polen in Verbindung bringen wiirde, obwohl es didtifudieses Landes fir
fast vier Jahrzehnte gepragt hat. Es ist der Ssbdliz von MarxKommu-
nistischem Manifestder als kommunistische Parole von der Sowjetunion
oktroyiert wurde:Proletarier aller Lander, vereinigt euchDOBROStAWA
SWIERCZYNSKA (2001:22) kommentierte mit Blick auf den heutigée-
brauch (ua. als sogenanntes Anti-Sprichwbftlie ambige Bedeutung dieses
Slogans wie folgt:

1 Fur eine Diskussion des Begriffs vgliEdER (1995, 1998).
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Es stellt sich die Frage, ob die in der Verganggér{hach bei uns) so allgemein
gebrauchte und heutzutage verspottete Parole vor \aoletarier aller Lan-
der, vereinigt euch!” nicht inzwischen einen spwdhtlichen Charakter ange-
nommen hat, wenn man sie immer haufiger mit eineranderten ersten Wort
hort: Verbinden sollen sich ,Handler’, ,Fahrer',38erasten’ ..., bis zu der Va-
riante von Stawomir Mrezek, ,Menschen aller Planeten, vereinigt euch”. Aber
in das Klima der neuen Zeit scheint am besten digegwartige Version von
Marx zu passen, der in der Zeit der allgemeinemegteoika’ als Gespenst in ei-
nem der Fernsehsender der ehemaligen sozialistischeder aufgetaucht ist
und sogar offiziell verkiindigt hat: ,ProletarieteslLander, vergebt mir'®
Trotz einer im Deutschen vergleichbaren Variatioegé hat die politische
ParoleProletariusze wszystkich krajéwgckcie s¢! (,Proletarier aller Lan-
der, vereinigt euch!”) fur Polen nach wie vor eirgurch die nachwirkende
historische Erfahrung gepréagten anderen Stellenvst politische Bezug
scheint auch heute noch zu dominieren, obwohl ewisthen auf andere
Formen von Ausbeutung ubertragen wird. So wirdinem Artikel derGa-
zeta Wyborczanit dem programmatischen Titédupcy wszystkich bran
lgczcie s [Kaufleute aller Branchen, vereinigt euch] das Reob der
polnischen Kaufleute beschrieben, die sich durcmémmehr neu entste-
hende Ketten von ausléandischen Verkaufsmarktehrar Existenz gefahrdet
sehen. Der Rat lautet: Die einzelnen polnischenfl€aie haben durchaus
die Chance zu uberleben, wenn sie sich in gro3@rganisationen vereini-
gen und vor allem von den so kritisierten auslétdia Markt-Ketten etwas
lernen.

Dass sich aber auch in Polen der Gebrauch diesesh®prts zu andern
beginnt, zeigt die Variation des Slogans in ein@arbiing fir Nokia-Handys:
.bez wzgkdu na kolor, dczcie s¢* (wortlich: ,unabhéngig von der Farbe,
verbindet euch!'¥° Das spielerische Element riickt diese Werbung & di

8 Im Original: ,Powstaje pytanie, czy nie nabietm@kteru przystowiowego tak

dawniej powszechne (ta& u nas), a teraz wykpiwane hasto Marksa
,proletariusze wszystkich krajowckzcie s¢’, skoro coraz cgciej styszy sj je
ze zmienionym pierwszym wyrazemcky¢ siec mag ,handlowcy’, ,kierowcy',
,pederaci‘..., az po wariant Stawomira Medka ,Ludzie wszystkich planeidz-
cie si'. Jednak najbardziej wkomponowana w klimat nowgaasoéw wydaje
sie wspotczesna wersja Marksa, ktory w czasie ogqiejestrojki’ pojawit s¢
jako duch w jednej z telewizji krajow dawnego obaogjalistycznego iswiad-
czyt wrecz: ,Proletariusze wszystkich krajow wybaczcie mi!*

19 Gazeta Wyborcz21.-22.10.2000:10f.

2 Gazeta Wyborcz&7.-28.03.1999:23.
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Nahe des deutschen Gebrauchs. Dort wurde die Anding des ersten
Liebeskummerkongresses in Berlin in der Pressedeit Parole ,Liebes-
kranke, vereinigt euchf* auf den Punkt gebracht.

Wie man an diesem Beispiel sieht: Ironisiert wiid Barole sowohl in der
deutschen als auch in der polnischen Presse baleridffentlichen Kommu-
nikation? In Polen hat sie aber nach wie vor einen nicht kummotativen
Hintersinn, der schon 1976 von Stanistaw Jerzy lreadem folgenden
Aphorismus zum Ausdruck gebracht wurde: ,Proletagker Lander, ver-
einigt euch! Ich bitte gehorsamst fragen zu durfewozu?“ (Zit. nach
MIEDER 1995:135)

7. Typisches zwischen Kulturkontakt und Kulturspezfik

Wie verwirrend das Verhaltnis von scheinbar Typé&ualzum internationalen
Kulturkontakt einerseits sowie seiner Mischung uchung durch den
Sprach- und Kulturkontakt andererseits ausfallennkasoll das populare
SprichwortWolna® Tomku w swoim domkzeigen, das besser unter seiner
englischen Formulierunigly home is my castleekannt ist

Eigene kulturelle Traditionen werden manchmal -hdoei der Interpretation
von Sprichwdrtern — von fremdkulturellen Interptataen zuriickgedréangt.
Damit entsteht sehr leicht der Eindruck einer ¢is#&m falschen Ein-
heitlichkeit (im schlimmsten Falle: der vermeintlichen Univéitag), wo es
sich in Wirklichkeit jedoch um ein&ulturelle Eigenheit handelt. Dieses
Schicksal scheint dem alten polnischen Sprichwdoina* Tomku w swoim
domku zu drohen, das einen einheimischen, einen autoebth Ursprung
hat:
Man sagtWolna? Tomku w swoim domkum die Meinung zu &uf3ern, dass man
bei sich selbst zu Hause alles tun kann, wozu roah.ust hat, selbst wenn man
dadurch andere stort. — Es ist ein altes polnis®takssprichwort, verbreitet
durch Aleksander Fredr6§(1793-1876) MarcherPawet und Gawef* Die

2l Die Zeit,15.2.20011 ebenl.

22 MiEDER (1995:125f.)gibt dazu eine Reihe von einfallsreichen und amisant
Beispielen aus Toilettenspriichen, aber auch aukidgatur an: ,Radfahrer al-
ler Lander, vereinigt euch. Ihr habt nichts zu ieeen als Eure Ketten.,Solda-
ten aller Lander, verweigert euch.”, ,ProletarideraLander, vereinigt euch mit
den Proletarierinnen.”, ,Proletarier aller Landeereinigt euch! Sammelplatz:
Westdeutschland (1979)".

Aleksander Fredro (*1793 in Przemysl; $1876 in Lemberg) gilt als polnischer
Moliere. Was die polnische Tradition und Fredro etnifft, so sind viele seiner

23
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Titelhelden dieses Méarchens waren Nachbarn; eioerikinen, Gawet, storte
den anderen ununterbrochen. Als Pawet Gawet darmegrach, antwortete die-
ser nur mit dem Sprichwort ,WoltoTomku w swoim domku.(KLOSINSKA
2004:735°

Wolna? Tomku w swoim domkwird oft in der einschlagigen polnischen
Literatur als Entsprechung des englischen Sprictaddy home is my castle
behandelt. Auch im Deutschen wird die Redewenddgdome is my castle
gebraucht, um zum Ausdruck zu bringen, dass allas,in den eigenen vier
Wanden geschieht, niemanden etwas angeht und Eigésgsphare fur alle

anderen tabu ist. Dies entspricht aber nicht dgliszhen Uberlieferund’

Den heutigen Gebrauch des Sprichworts in Polent séigBlick auf einige
Belege:Wolna? Tomku w swoim domkwird im Kontext von Artikeln Uber
Miet-, Nachbarschafts“und Wohnrecht gebraucht. So wurde im Sejem
polnischen Parlament, Uber die rechtlichen Gruratlader Erhebung von
Mieten und Nebenkosten diskutiert. Dementsprechatimdmt die Gazeta
Wyborczadie Leser auf die Richtung der bevorstehendenchBatdungen

Formulierungen Teil der Umgangssprache gewordenedf®-Sprache’) und
zwar so sehr, dass manche Sprecher sich desserchgamehr bewusst sind,
vgl. Kultura Polska: Aleksander Fredro, Sylwetkittpt//www.culture.pl/pl/
culture/ artykuly/os_fredro_aleksander (Stand: 2052). Zu den Fredro-Zita-
ten, die zu Spriichen geworden sind und heutzutigenmangssprachlich ver-
wendet werden, s. http://fredro.kulturalna.com/tyahtml (20.05.2012).

Der vollstandige Text voRawet i Gaweksamt dem Sprichwofindet sich unter
http://fredro.kulturalna.com/a-3107.html (21.5.2p12

Im Original: ,Méwimy: Wolna® Tomku w swoim domkby wyrazé poghd, ze
czlowiek mae robt u siebie w domu to, na co ma oahatawet jéli przeszka-
dza to innym. Jest to stare polskie przystowie Wwelorozpowszechnione @ki
bajce Aleksandra Fredry (1793-1876) pawet i Gawet Tytutowi bohaterowie
tej bajki byli ssiadami; jeden z nich (Gawet) nieustannie zakld@balgiemu
spokoj. Gdy tamten zwracal mu uwagstyszat wypowiadane przezastada
przystowie ,WoIné Tomku w swoim domku'"."

Vgl. dazuDuden(2002:522): My home is my castl®iese englische Maxime
(Ubersetzt ,Mein Heim ist meine Burg‘) geht auf demglischen Juristen und
Politiker Sir Edward Coke (1551-1632uriick. Im 3. Band seiner Sammlung
und Interpretation alter englischer Gesetze undc@sbeschliisse (,Institutes’)
schrieb er, dass es einem Hausherrn sehr wohltgestain muisse, sich gegen
Diebe, Rauber und Angreifer zur Wehr zu setzen wshmmen mit Freunden
und Nachbarn seinen Besitz mit Waffengewalt zu idigen,for a man’s house

is his castlg,denn eines Mannes Haus ist seine Burg’; 3rd lrstitap. 73).“

Gazeta WyborczaNolna> Tomky 30.5.2001:4f.
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ein: GemalR dem TexVolna® Tomkuwére zu vermuten, dass Besitzer und
ihre Eigentumsrechte gestarkt wirdémas Umgekehrte ist der Fall, dem
Text zufolge wird geregelt, dass der EigentimeeriBigentumswohnung
diese auch vermieten darf, ohne wie bisher die riEigaergemeinschaft um
Erlaubnis bitten zu mussen. Endlich giliplna Tomku?®

Internationalismen provozieren sehr schnell digg€yab und inwieweit die
Rezeption internationaler Standards in einer Kuiesonderheiten aufweist.
Dies gilt zB. fur das populéare polnische Sprichwdvtgdry Polak po
szkodzie(,Der Pole ist erst durch Schaden klug‘). Es sehein Analogon
zum deutschen SprichwoBurch Schaden wird man klugu sein. Ko-
SINSKA / SOBOL / STANKIEWICZ (2005:373) sehen im polnischen Sprichwort
eine Kritik an der angeblich fur Polen charaktésidien fehlenden Fahigkeit,
Gefahren vorauszusehen und ihnen vorzubeugen.riéotegnd wére also der
Pole eigentlich immer dumm, wie dies schon derdite polnische Schrift-
steller der RenaissancesNJ KOCHANOWSKI, zum Ausdruck gebracht ht.
Bereits in historischer Perspektive glaubt der Rwoleelehrbar und dumm zu
sein — sowohl ,vor dem Schaden als auch noch ddhBemnach wirde es
sich trotz groRer Ahnlichkeit um ein anders betsr@grichwort-Konzept als
im Deutschen handeln, wo das Sprichwort eine ddufbositive Bedeutung
aufweist: ,Aus negativen Erfahrungen lernt manZ#ikuinftiges Verhalten®,
so derDuden(2002:649).

Abschlieend soll gezeigt werden, wie schillernchsscheinbar Typisches
zwischen transkulturellen Kontakten und der je eége Kulturspezifik
mischt und bricht. Gezeigt werden soll das an eirfmichwort, das in
verschiedenen Kulturen gleich oder dhnlich verstangdird, obwohl es aus
ganz unterschiedlichen Entlehnungen Quellen staomdturspriinglich mit
ganz unterschiedlichen KonzeptenAKoFF / JOHNSON 2000; LEWAN-
DOWSKA / ANTOS 2004) verbunden war. Es handelt sich um das Spahw
Nichts sehen, nichts horen, nichts sagéas (nicht nur) im Deutschen mit
den sogenannten drei Affen von Athen assoziiertl wind mit dem Sprich-
wort-Konzept Den-Kopf-in-den-Sand-steckemschrieben wird (vgl. dazu

2 Gazeta WyborczaVolna: Tomky 29.3.2001:23.
2% Gazeta WyborczaNolna: Tomky 30.6.-1.7.2001:25.

%0 Im Original: ,Nowy przypowigé Polak sobie kupi// Ze i przed szkag i po
szkodzie gtupi In:  KocHanowskl, JAN: Piesni, 2, 5, 45-48 (zit. nach &PALIN-
SKI1 2004:899).
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LEWANDOWSKA 2008). Wie truigerisch eine solche Sprichwort-Ttiadi sein
kann, zeigt aber die folgende Auskunft:
Drei Affen Motiv = Sambikisaru (auch Sambiki zaru)
Berihmt ist das Drei-Affen-Symbol auf dem beriihmiigel im Tempel
Nikko, auf Honschu in Japan (geschnitzt im 17. Bahdert). [...]
Drei kleine Affen, die sich Augen, Ohren und Munthalten, bedeuten nicht,
was oft irrtimlich angenommen wird, den Kopf-in-é&and-Stecken. Sie be-
deuten im shintoistisch-buddhistischen GlaubenhisicBéses hdren, nichts
Bdses sehen, nichts Bdses sprechen’. Oder positivbBtrachten, was gut ist,
nur héren, was gut ist, nur sprechen, was gﬁ’llist.

In Polen ist die obige Redewendung (die auf Pofniscetwa lautetNie
patrz na zlo, nie stuchaj zta, nie méw)zkaum bekannt und daher in den
neuesten phraseologischen Worterbiichern und Spiitbretichern noch
nicht lexikographiert. Eine kurze Erklarung findéth lediglich im Internet:
,Sieh dem Bodsen nicht zu, hére dem Bosen nicht aighsBdses nicht aus.’
Sprichwort, dessen lllustration drei Affen sindnvenen sich der erste Affe die
Augen mit den Handen bedeckt, der zweite die Ohdendritte den Mund

Einer groReren Offentlichkeit wurde dieses intdomatle Sprichwort in Po-
len erst durch eine sehr beachtete Werbekampadramie die von der Fun-
dacja Polska bez barier (,Polen ohne Barrierent) der Philip Morris Polska
S.A. unter dem Hauptmotto ,Behinderungen sind norffatiitiiert wurde.

Die Kampagne wurde Schritt fur Schritt folgenderemfnszeniert und im
Internet detailliert beschriebn In ihrer ersten Phase, ,Ra®* (,Skulptu-

ren’), erschienen in der Presse und an Litfalsadien Fotos von grotesk
beschadigten klassizistischen Skulpturen. Es wareggestive Bilder von
Skulpturen eines Mannes, einer Frau und eines Kimddben Zitaten aus

31 LeopoLb ROssSLER http:/iwww.beyars.com/lexikon/ lexikon_1590.htrff0.5.

2012).

Im Original: ,,Nie patrz na zto, nie stuchaj ztaje méw zla'— przystowie,
ktorego ilustracj s3 trzy matpy, z ktérych pierwsza zastania solgieami oczy,
druga uszy, trzecia usta“. S. http://cytaty.reptdofpl (15.6.05).

Im Original: ,Niepetnosprawni — normalna sprawat wortlicher Ubersetzung:
,Die Behinderten — eine normale Angelegenheit’). Bel&Vysokie Obcasyl6
(22.4.2000):4525 (24.6.2000):50. (2 Belege: ein Mann im Rollstuhl, géistig
behindertes Kind) un@iwdj Styl6 (2000):156 (eine blinde Frau).

S. http://mwww.integracja.org/labeo/app/cms/x/231%.6.2011). Zur Genese der
ganzen Kampagne siehe: http://www.niepelnospralietige/x/1404 (25.8.2012)
und http://www.integracja.org/?page_id=35 (25.8201
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Briefen von behinderten Menschen aus dem MagazirB&hindertelnte-
gracja. Diese Plakate haben in der polnischen Offentkithkin der das
Thema Behinderung weithin noch ein Tabuthema iisg mtensive, zum Teil
kontroverse Diskussion ausgelost.

Aufgrund des grol3en und in den Massenmedien oftnkemtierten Echos
entschloss man sich, sie unter dem Titel ,LudzMéischen) fortzusetzen.
Die neuen Plakate stellten auf eine realistischés@Vdrei behinderte Men-
schen dar, einen Mann im Rollstuhl, eine blindeuFrand ein geistig
behindertes Kind. Die Fotos wurden zusatzlich niem Motto versehen,
das auf die Zeilen eines Gedichtes des in Polen getchatzten sowie oft
und gerne gelesenen katholischen Priesters TWARDOWSKI (1989:255)
zurtickgeht: ,Nie widzié, nie styszé, nie dotykd, nie wiedzi€" (,nichts
sehen, nichts héren, nichts berthren, nichts wissBiese Worte fassen
zusammen, was man in Polen — leider immer nocher Behinderte denkt:
Man will sie eben nicht sehen, nicht hdren, nichtiifaren und am liebsten
nichts von ihnen wissen.

Wie man all dem entnehmen kann, sollte der Spructéchst einmal ganz
wortlich auf Behinderte bezogen werden. Sie kénmender Tat nicht
angemessen auf sich und ihre Behinderung aufmerksachen. Die zweite
Bedeutung wird durch den AppegBehinderungen sind normal!* zum Aus-
druck gebracht. Die abgedruckten Gedichtzeilenies@lith (also die Varia-
tion des internationalen Sprichwortes) sollen déelichkeit, die bisher in
unangemessener und herzloser Weise auf Behindeeawggerte, die Augen
offnen. Dass man auRerdem die Bedeutung des Spgruchbedriickende
Bilder umgesetzt hat, trug sicherlich viel zu deleriiaschend groRen Erfolg
und dem grofRen Echo in Polen und sogar im Auslandim die Kampagne
mit verschiedenen Preisen ausgezeichnet wurder(anterem International
Public Relations Association (IPRA), Golden Worldidds etc.).

Diese Beispiele zeigen, dass sogar ein interndtigelarauchtes Sprichwort
zwar an der sprachlichen Oberflache auf AnhiebléicberWeise ,verstan-
den’ wird, in den jeweiligen Kulturen aber durchaungerschiedliche Hinter-
grinde (und Traditionen) haben kann. Im vorliegendeall sind die

diskutierten Sprichworter ein Beleg dafur, dass wmel sich Kulturen durch
den globalen Sprach- und Kulturkontakt weiterenk&in. Damit verbindet
sich die Hoffnung, dass Kulturen ihre Fahigkeignfide Einflisse kultur-
spezifisch aufzunehmen, zu einem typischen Kenheaighrer Kulturalitat

entwickeln.
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8. Fazit

Was ist typisch deutsch, was typisch polnisch? Wir(s)einem Land, sei-
ner Sprache und seiner Kultur aus einer gewissestaii in Berlhrung
kommt oder gar von Fremden nach typischen Merkmdlefragt wird,

kommt sehr schnell in ein nur schwer auflésbardsrina: Entweder man
versucht — wie in Umfragen oder in entsprechendéchBrn — eine (ernst-
hafte) Antwort darauf zu geben. Dann stellen saih,man will oder nicht,
Fragen nach den angemessenen Kriterien fir ethisohg Urteile ein. Tut
man hingegen solche Fragen mit dem Hinweis ab, dadarch nur Vorur-
teile verstarkt werden, so bleibt die Frage, wadiemvermeintlichen Vorur-
teile so langlebig sind.

Um diesem Dilemma zu entgehen, habe ich am Beigpiglischer Sprich-
worter zunachst zu zeigen versucht, dass es dwdegitim ist, nach dem
Typischen, dem Unverwechselbaren einer Kultur agdn. Und Sprichwdr-
ter spiegeln zweifellos in besonderem Male Unvehselbares in einer
Kultur wider. Doch dies ist kein hinreichender Gadymm bei einer naiven
Kulturspezifik stehen zu bleiben. Denn diese wiimaeler Tat wieder zu
Vorurteilen tber sich und andere fuhren.

Um aus dem angesprochenen Dilemma herauszukommlea,i¢h in diesem
Beitrag dafur pladiert, das Typische einer Kultle Brgebnis einer diskursi-
ven, mitunter strittigen oder auch spéttischen Mesedersetzung mit der
eigenen oder mit einer anderen Kultur zu versteAamand der Diskussion
Uber typisch polnische Sprichwérter wird dadurcheeseits der Wunsch
nach etwas Unverwechselbarem befriedigt. Andensrs@inn gerade damit
gezeigt werden, dass das Unverwechselbare ein¢urkinlihrer permanen-
ten Auseinandersetzung dariber besteht. Um es @itezers: Typisch ist,

wortber in einer Kultur gerungen, gestritten odar gespottet wird! Aber
wo wisste man das besser als in Polen?
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