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Vorbemerkung

In Polen sind schwierige Zeiten fur wissenschaftliche Periodika angebrochen,
seit dasWissenschaftsministeriutnirokratischin die Arbeit hineindirigiert,
indem es ein Punktesystenzur Bewertungvon Verdffentlichungeneinge-

fuhrt hat, an demsich Autorinnenund Autoren orientieren,da sie am Ende
einesjedenKalenderjahreshre wissenschaftlichd atigkeit mit ihrem Punk-
te-Konto nachweisermiissen.Dasssie bestrebtsind, mdglichstBeitragein
hochbewerteterzeitschriftenzu publizieren,kann ihnen nicht vorgeworfen
werden. Ob Punktesysteme aber wirklich geeignet sind, die geistige Leistung
einesMenschenzu beurteilen,diese Frage stellt sich der Birokratie nicht.
Punktesystembdegegnerunsin vielen alltdglichenLebensbereichenn der
Wirtschatft, im Handel,im Sport,im StraRenverkehran Universitatenund
Schulen etc. Wer bei Google das Stichwort ,Punktebewertung’ eingibt, stof3t
immerhin auf 481.000Eintrage (18.10.2014) Dies zeugtvon ihrer weiten
Verbreitungund erfiillt offensichtlichdie Sehnsuchtieler Burokratiennach
UberschaubarkeitEffizienz, (vermeintlicher) Objektivitat und (moglichst
totaler) Kontrolle. Als Mitte der 70er Jahre des vergangenen Jahrhunderts an
nordrhein-westfalische@ymnasiendie Oberstufenreforneingefiihrtwurde,

die dastraditionelle Schulklassenund Notensysten{esreichtevon sehrgut

bis ungentgendpbldste,biirgertesich im Schuiler-Jargomecht schnellder
Begriff , Gummipunkte’ ein.

In eine andere Zeit, in die des frihen 19. Jahrhunderts, entfuhrt Gerhard Bau-
er den LeserseinesBichner-Beitrages,Was gehtuns dasheutenochan?",

fragt er am Ende des Artikels und lasst dieser Frage acht weitere folgen,
derenEindringlichkeitdavonzeugt,dasstrotz aller Unterschiedezu unserer

Zeit gewisse Konstanten bestehen(im Sozialverhaltenebenso wie im
Sprachverhalten). Ausgehend von einem Brief, den Biichner im Februar 1834
an seineEltern in Darmstadtschrieb,zeigt Bauer (mit Bezug auf Danton,

Lenz und Woyzeck), dassBuchnersBlick auf die sozialenVerhéltnisse der
durchaus emotional gepragt ist, auch 180 Jahre spéter brisant ist. Am Anfang
standund stehtein Brief, und dies st vielleicht ein markanterUnterschied
(gleichzeitig aber auch ein anderes Thema) zu unserer Zeit, da die Briefkultur
vergangenerdahrhundertdéangst durch andereKommunikationsformerer-

setzt worden ist.
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Convivium hat zu begriiRen und zu verabschieden: Prof. Dnu@aRytel-
Schwarz (Universitat Leipzig) tbernimmt die Aufgabeon Prof. Dr. Alicja
Nagorko im Wissenschaftlichen Beirat. Prof. Nagobteibt Convivium als
Mitarbeiterin im Internationalen Gutachter-Komitedreulicherweise erhal-
ten. Zurlickgekehrt ist als alter Weggefahrte @onvivium Prof. Dr. Norbert
Oellers (Universitat Bonn), der ebenso wie Prof. Drcjan Puchalski (Uni-
wersytet Wroctawski) im Internationalen Gutachteyrkitee mitarbeiten
wird. Dr. Gero Lietz, der von 1997-2013 der Redaktangehdrte, musste
aus beruflichen Grinden seine Tatigkeit beenden. same Stelle tritt
Dr. Dennis Scheller-Boltz (Universitat Innsbruck).

Pozna, im Oktober 2014 Martin Grimberg
Sefan H. Kaszyrski



