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Z BADAN NAD POJECIEM PAMIECI
— MNEME W DRAMACIE GRECKIM
CZESC II: MNEME W UTWORACH EURYPIDESA

FROM THE STUDY ON THE CONCEPT OF MEMORY
— MNEME IN GREEK DRAMA
PART II: MNEME IN THE EURYPIDES’ PLAYS

Study on the concept of mneme — “memory” in the plays of Euripides is a continuation of our
research (based on the works of Greek tragedians), whose aim is not only to establish meanings,
especially new ones, but also to define the role that this concept plays in the works of Euripides. Lin-
guistic and literary analysis of 8 instances of a noun mneme shows that this concept reveals hitherto
unknown semantic values and it also performs functions that are important for the plot. Among the
meanings of mneme there are five new ones: (1) “testimony, proof” (Suppliant Women), whose role
is a ‘media’ message to guarantee the preservation of memory about Theseus’ feats among descend-
ants, (2) “account, balance” (Heracles), rational argument, which the hero must use in a critical
situation caused by divine power, (3) specific “history”, which creates the plot (Jon), (4) “reason,
rightness” (Iphigenia at Aulis), i.e. evidence of predominance of the woman over the man (in terms
of character), (5) “image”, twice in this sense (Iphigenia at Aulis): 1. as a panorama, vivid memory
of panegyric and cognitive nature (Greek expedition), 2. as scenes from Iphigenia’s childhood cited
in order to change the decision of Agamemnon. In addition to the new ones, Euripides also uses
known meanings: mneme with negation, i.e. the lack of “mentions, memories” (= concealment)
becomes an important element of the plot of Helen, guaranteeing its happy ending; in turn mneme
as Kreon’s “thought” is a tool for mastering feelings and influencing the development of stage
events. All meanings defined by Euripides can be divided into two groups. The first group includes
meanings that have rational value: (1) “account, balance”, (2) “thought”, (3) “reason, rightness”.
In the other group there are expressive meanings: (1) “testimony, proof”, (2) “mention, memory”,
(3) “history”, (4) “image”. Undoubtedly, Euripides not only broadened the semantic scope of the
concept of mneme, introducing its new values, but creatively used them in his plays, whether to
describe the main characters, or as an element influencing the action, or finally as a testimony of the
past that is important for the plot.
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W pierwszej czesci naszego studium na temat semantycznego rozwoju poj¢-
cia mneme (Lviun) — ,,pami¢é”!, dzieki szczegdtowej analizie jezykowo-literac-
kiej dwunastu jego wystapien w utworach Ajschylosa (trzykrotnie) i Sofoklesa
(dziewigciokrotnie) udato nam si¢ ustali¢, Zze pojecie to ujawnia kolejne, niezna-
ne do tej pory odcienie semantyczne. Ajschylos nadaje mneme nowe znaczenie
,kult”, postuguje si¢ takze juz znanym: intelektualna ,,wtadza pamigci” oraz po
raz pierwszy w historii greckiej literatury utozsamia ,,pamie¢” z matka wszystkich
muz — Mnemosyne. Czgsciej spotykamy mneme u Sofoklesa, ktory nadaje poje-
ciu wazne funkcje. W tworczosci tego tragika intelektualna (sprawnosc) wladza
pamigci i ,,wspomnienie/-a” jako efekty jej dziatania pozwalaja: (1) dobrze po-
stepowac (i dzigki temu zachowywac tad moralny), (2) poznawac prawdg o sobie
(rozpoznawa¢ wilasng tozsamos¢), zmieniajac jako element perypetii bieg akcji
dramatycznej (przypadek Edypa), (3) prowadzi¢ (jako sita sprawcza) do zguby
bohaterow (Jokasty, Edypa), (4) napedza¢ akcje sztuki (jako ,,mys$1”), (5) pehni¢
role moralnej busoli (w nowym odcieniu semantycznym ,,baczenie, uwaga”),
(6) przechowywac jako depozyt zasob danych (wspomnien) w pamieci zbioro-
wej ku przestrodze dla potomnych. I wreszcie po raz pierwszy w historii pojecie
mneme, jako narzedzie mimesis, zostaje uzyte w nowym znaczeniu: ,,umiejetnosc
(od)tworzenia” (z inspiracji Mnemosyne), co mozna inaczej okresli¢ jako ,,po-
etycka sztuka rekonstrukcji” zdarzen dramatycznych.

Kontynuujac wiec nasze badania, stosujemy te samg metode analizy filolo-
gicznej, ktora — jak sadzimy — pozwoli i tym razem zidentyfikowac i nazwac nie-
znane jeszcze wartosci semantyczne mneme, nieobecne takze w najwazniejszych
opracowaniach leksykograficznych?. Co wigcej, kierujac si¢ dotychczasowymi
ustaleniami, jakie ptyng z analiz utworéw Ajschylosa i Sofoklesa, staramy si¢
okresli¢ pelniong przez mneme role/-¢ w sztukach Eurypidesa.

U Eurypidesa, ostatniego ze stynnej trojcy tragikow, mneme pojawia si¢
osiem razy w pigciu sztukach: jednokrotnie w Blagalnicach (Supplices), Osza-
lalym Heraklesie (Hercules furens), Helenie (Helena), lonie (lon) i Fenicjan-
kach (Phoenissae) oraz trzy razy w Ifigenii w Aulidzie (Iphigenia Aulidensis)’.

Po raz pierwszy rzeczownika mneme uzywa Eurypides w eksodosie Blagal-
nic, gdzie wtadca Aten, Tezeusz, tak oto zwraca si¢ do Adrastosa i kobiet z Argos
(w. 1165-1175):

“AdpooTe kol yovalkeg Apyelot YEVOG,
Opaite TOdOG T0VGS” ExovTog £V XEPOTV
TaTEPOV APLETOV COUOB ™ OV AVELAOUNY:

U Artykut pt.: Z badan nad pojeciem pamieci — mneme w dramacie greckim. Czgs¢ I: Mneme
w utworach Ajschylosa i Sofoklesa, jest zamieszczony w tym samym numerze Collectanea Philologica.

2 Cf.s.v. LSJ 1996: 1139 oraz Montanari 2015: 1354,

3 Kolejno$¢ omawiania zgodna jest z chronologicznym zestawieniem sztuk, ktore podaje Ro-
bert R. Chodkowski we Wstepie do swojego ttumaczenia — ¢f. Eurypides 2017: 17.
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1001016 €YD 6P Kol TOAG dmwpoVuedaL.

DUAC 8 TAOVIE xpT XAPLY LEUVIULEVOLC
ocdlery, opdVTaG OV Ekdpoat’ £€ £loD,

oGty B DIELTETY TOTGSE TOVG ALVTOVG AOYOVG,
TGV TOALY THVY, €K TEKVOV BEL TEKVOLG
LVAUNY TopayyEAAOVTOG OV EKDPCOTE.

ZeVvg 8¢ Euviotop ol T° €V 0VpovdL Beol

olov Ve MOV oteiyet” NEtopévor’.

Adrascie i wy, kobiety argijskie,

widzicie chlopcow, ktorzy niosg ciata
swych dzielnych ojcow, ktore odzyskatem.
Ja i me miasto daj¢ im je w darze.

Wy macie za to zachowa¢ w pamieci
wdzigczno$é, uznajac, co dla was zrobitem.
I dzieciom waszym powtorzcie me stowa

o czci dla Aten, i by dzieciom dzieci
przekazywaty pamieé o mym czynie.
Niech Zeus jest $wiadkiem i bogowie w niebie,
Jaki dlug majac u nas, odchodzicie®.

Sztuka ta opowiada o odmowie Beotéw wydania zwlok zabitych pod Tebami
wodzoéw, ktorzy wzieli udziatl w stynnej wyprawie siedmiu przeciw Tebom. Matki
i synowie polegtych wraz z Adrastosem, naczelnym wodzem nieszczesnej wypra-
wy, przybywaja do Eleusis, by blaga¢ Tezeusza o pomoc w odzyskaniu ciat swoich
bliskich. Ten, po nieudanych pertraktacjach z Tebanczykami (ktorych reprezentan-
tem jest Herold), spelniajac religijny obowigzek obrony $§wietych zasad calej Hel-
lady, wyrusza z wojskiem atenskim do Teb, gdzie odnosi zwyciestwo i odzyskuje
zwloki poleglych wodzow. W ostatnim, pigtym stasimonie synowie zabitych, przy
wtorze lamentow Choru, wnosza urny z ich prochami. Po tej scenie pozostaje juz
tylko zobowigzanie btagalnikow do naleznej Atenom lojalnosci, o ktorg upomina
si¢ Tezeusz w cytowanym passusie. W przemowie, adresowanej do Adrastosa i ma-
tek polegtych wodzow, podkresla swoj sukces, ktdorego zwienczeniem jest odzy-
skanie i oddanie im ciat bliskich. Stawia jednak warunek: okazanie jemu i Atenom
wdziecznosci, ale nie jednorazowej. Wszak taki czyn koniecznie zashuguje na czes$¢
i szacunek poprzez dlugotrwate upamigtnienie (VUAG ... XPN XOPLV LELVNHEVOLG
omlerv, w. 1269 n.), nie tylko teraz, lecz i zawsze, co podkresla forma imiesto-
wu pepvnuévoug (part. perf. med./pass.) od czasownika piplviokm — ,,przypomi-
nam sobie, pamigtam, wspominam”. Co wigcej, Tezeusz nakazuje, aby wdowy po
poleglych wodzach przekazaly swoim synom pouczenie (Tobg adTOVG AOYOVLG,
w. 1271), Ze maja ten sam obowigzek czczenia Aten (Tiudv oAy, w. 1272), a nad-
to ich potomstwo i kazde kolejne pokolenie. Najlepiej mysl te odstania dostowne

4 Euripides 1998: 132.
5 Thum. R.R. Chodkowski (Eurypides 2017: 402).
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thumaczenie wierszy 1271-1273: ,,trzeba, zebyscie tym wilasnie synom powtdrzy-
li te same [moje] stowa, // zeby czcili to miasto, a dzieci zawsze [za kazdym ra-
zem] dzieciom // przekazywaly [dawaly, Swiadczyty] Swiadectwo [dowod] tego,
co otrzymaliscie [dostaliscie]” (thum. KN). Warto tu zauwazy¢, ze mneme nieko-
niecznie nalezy ttumaczy¢ jako ,,pamiec”; lepiej, w naszej opinii, jego prawdziwy
sens 1 funkcje (gwaranta i ‘nosnika’ upamietnienia) oddaje znaczenie ,,$wiadectwo,
dowod”, cho¢ do jego transmisji w czasie potrzebna jest zdolnos¢ (wtadza) pamigci,
dzieki ktorej przekaz o wyczynach Tezeusza i Atenczykow bedzie trwat ‘wiecznie’.
I Zeby nikt ze stuchaczy nie miat watpliwos$ci, ani nie mogt podwazy¢ przekazu,
wiladca Aten wzywa Zeusa (i bogow) na swiadka (Zevg 8¢ Evvictwp, w. 1274), aby
stat on na strazy sptaty dtugu, zaciagnietego przez Adrastosa i kobiety z Argos. Obo-
wigzek ten przechodzi wigc z pokolenia na pokolenie: osieroceni synowie (mo1deg)
maja przekazywac $wiadectwo wlasnym dzieciom (synom, téxvoig), a te (téxva)
swoim i tak w kazdym kolejnym pokoleniu.

W kolejnej sztuce pt. Oszalaty Herakles, w koncowej partii eksodosu rozgry-
wa si¢ scena dialogu, w ktorej udzial biorg trzej bohaterowie: Amfitrion, wspot-
ojciec (obok Zeusa) Heraklesa’, sam Herakles oraz jego przyjaciel Tezeusz, krol
Aten. Ten ostatni, wyprowadzony przez Heraklesa z Hadesu, nie opuszcza go
w potrzebie, ofiarujac nie tylko goscine w Atenach, lecz takze wspierajac na du-
chu w tak trudnych dla niego chwilach, zaraz po tym, jak razony szalem zabit
zong Megarg i swoich synow. To wilasnie Tezeusz wypowiada zdanie, w ktorym
istotng role petni pojecie mneme (w. 1408—1412):

Hp. T00®, TATPOG T€ GTEPVO TPOCHESOHOL BEL®.
Ap. 1800 148", ® mol- ThpUd YOp oTEDIELS PILOL.
on. 00T® TOVOVY GOV 0VKETL VAUV EXELS;
Hp. amavt’ EAAoom KeTva TOVE  ETANY KoK,
on. el 6’ Syetal Tig ORAVY 6vT’ 0UK alivéoelt.

Herakles  Tesknig i cheg si¢ przytuli¢ do ojca.

Amfitrion Jestem tu, synu. Spelniasz me pragnienia.
Tezeusz Juz nie pamigtasz, jak twardys byt w trudach?
Herakles =~ Wszystko to mate wobec tych dos§wiadczen.
Tezeusz Nikt nie pochwali, widzac, ze$ zniewiescial’.

¢ Termin pais w znaczeniu ,,dziecko” (‘spokrewnione’ bardziej z ojcem) zostal w okresie kla-
sycznym wyparty przez stowo teknon, oddajace stosunek pokrewienstwa, zwlaszcza dziecka z matka
—¢f. Chantraine 1974: 848. Eurypides, uzywajac stowa pais, ma na mysli osieroconych synow siedmiu
wodzow tebanskich (linia meska), kiedy za$ dzieciom tychze Tezeusz nakazuje czci¢ jego czyny, poja-
wia si¢ rzeczownik tekna wskazujacy na lini¢ zenska, ktora gwarantuje ciaglo$¢ pokoleniowa.

7 Jak pisze Czerwinska (2006: 91), ,takie ujecie »podwdjnego« ojcostwa, wyraznie zaryso-
wane w calym przebiegu dramatu, jest pomystem Eurypidesa”, i dalej (2006: 95): ,,W tragedii Eu-
rypidesa wspolne ojcostwo Dzeusa i Amfitriona staje si¢ faktem, ktory jest weiaz przywotywany”.

8 Euripides 1998: 450—452.

 Thum. R.R. Chodkowski (Eurypides 2017: 530 n.)
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Na pierwszy rzut oka mneme wyraza tu ,,pami¢¢” o dawnych wydarzeniach,
w ktorych pierwszoplanowa role odegrat Herakles. Uwzgledniajac jednak szeroki
kontekst wypowiedzi, nastrdj sceny, a zawtaszcza spolaryzowang (emocjonalnie)
postawe bohaterow, sadzimy, ze mneme odwotuje si¢ wprost do wladzy intelektu,
czego dowodzi nasz przektad wiersza 1410: ,,Czy wigc juz nie bierzesz w ra-
chube [nie masz wzgledu na, nie uwzglgdniasz, nie liczysz si¢ z] swoich trudow
[prac, wysitkow]?”. W sytuacji skrajnego wyczerpania, nawet jesli, po ustgpie-
niu szatu, Herakles u§wiadamia sobie popetniona zbrodnig, trudno liczy¢ na to,
zeby byl w pelni przytomny i sprawny intelektualnie, wrecz przeciwnie, wlasnie
teraz — wskutek rozpoznania — w bohaterze uwidacznia si¢ wewnetrzna trage-
dia i bezmiar nieszczgs$cia, ktorych wyrazem jest rozmowa z ojcem i Tezeuszem.
Oto Eurypides roztacza przed widzami obraz juz nie herosa, lecz czlowieka cier-
piacego, ktory wylat juz morze tez (w. 1394), jest niezdolny do jakiegokolwiek
dziatania (w. 1395), pragnie wsparcia i przyjazni (w. 1398 nn.), a jako syn teskni
za ojcowska miltoscig 1 pragnie si¢ przytuli¢ do jego piersi (w. 1408). W tej kry-
tycznej sytuacji, kiedy Herakles ‘na nowo’ staje na rozstajnych drogach'®, Teze-
usz, aby doprowadzi¢ przyjaciela do stanu psychicznej rownowagi, ucieka si¢ do
racjonalnego argumentu: przypomina Heraklesowi jego wczesniejsze wyczyny,
odwohujac si¢ do nadludzkich trudow (prac), jakich wiele wykonat on w swoim
zyciu. Pytanie Tezeusza mozna wiec tak sparafrazowac: ,,Czyz nie bierzesz pod
uwage [w rachube] wszystkich zwycigskich dokonan (zyciowych sukcesow) i nie
uznajesz ich za dowod psychicznej odpornosci?” — bo przeciez taka chtodna kal-
kulacja, uwzgledniajaca wczesniejsze wyczyny, z pewnoscig mogtaby Herakleso-
wi pomoc w opanowaniu i fatalnych emocji, i w ogo6le stanu ducha, co pozwoli-
loby kolejny juz raz stawic¢ czoto trudnej sytuacji, udzwigna¢ cigzar dokonanych
zbrodni i w ten sposob przeciwstawic si¢ przekletemu losowi, jaki zgotowala mu
,»odwieczna” przesladowczyni, bogini Hera. Ostatecznie, nawet taki heros w kon-
frontacji z boska potegg staje si¢ bezradny; na nic tez zdaje si¢ mneme, narzedzie
umozliwiajace sporzadzenie ,rachunku i bilansu” catego zycia, ktoére poddane
tak cigzkiej probie, zawisto na bardzo cienkiej nici (perspektywa samobojstwa).
A jednak Herakles, juz nie mityczny, tylko ludzki heros, z pokora przyjmuje gorz-
ka prawde (odnoszac ‘po ludzku’ najwicksze zwyciestwo), ze zycie toczy si¢ dalej
1 trzeba znalez¢ w nim swoje miejsce.

Nie ulega watpliwosci, ze w tragikomedii Helena pojgcie mneme oznacza po
prostu ,,wzmianke, wspomnienie” (w. 1581-1588):

08 elp’ “Alig pot. de&lan 8" EAmv Elpog
£¢ Tp@LPOLY E1PTE KATL TOVPELDL GPOYTL
GTaPELC VEKPAY HEV 008eVOC pvhAumY Exet,
TEPVOVY 8¢ Aopov ndyet” "Q vaiwov Ao

10" Jak pisze Czerwinska (2006: 106), ,,jezeli zostato w nim co$ heroicznego, to jest nim hero-
iczne stawienie czota dalszemu zyciu”.
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novTie [ooedov Nnpéwg 6 aryvol kopot,
ohooTE L € akTog NovtAlog dOpopTd. Te
Goviov €x YRig alpotog & aoppoait

£¢ oldp” gonxovtilov odplot Egvar''.

A on: ,,D0s¢” — mowi. | z mieczem w prawicy
na dziob przechodzi, by zabi¢ ofiarg.

O zmartym milezy, lecz tnac szyj¢ byka,

tak si¢ pomodlit: ,,W gl¢biach mieszkajacy:

o Posejdonie, boze morz, Nereja

czcigodne corki — prowadzcie mnie z zong

na brzeg nauplijski z tej ziemi”. I strugi

krwi poptynety w morze z dobra wrdzba'2.

Cytowany passus stanowi fragment eksodosu, w ktérym Postaniec po mi-
strzowsku opowiada wiladcy Egiptu, Teoklymenosowi, o niezwykle udanym
fortelu, jakiego uzyli Grecy, aby wydosta¢ si¢ z Egiptu. Zanim do tego doszto,
Teoklymenos usitowal uwies¢ Heleng, gdy ta schronita si¢ na jego dworze.
Jednak po przybyciu do Egiptu Menelaosa, potajemnie uchodzi ona z patacu,
nastgpnie (z m¢zem i innymi Grekami) chroni si¢ na okrecie, na ktérym, tuz po
wyplynigciu na otwarte morze, ma zosta¢ ztozona krwawa ofiara dla rzekomo
niezyjacego Menelaosa. Gdy za$ (pozostajac incognito) Menelaos staje nad
bykiem, aby podciag¢ mu gardto, ,,nie czyni”, jak tego oczekiwano, ,,zadnej
wzmianki o zmartym” (w. 1583), tj. o samym sobie, lecz zwraca si¢ z inng
modlitwa'3: do boga morz, Posejdona, oraz Nereid, corek Nereusa, aby po-
zwolono mu (razem z zong i towarzyszami) szczegs$liwie doplynaé do ojczyzny,
a doktadniej — do Nauplii w Argolidzie. Odpowiedz na pytanie, dlaczego Me-
nelaos nie wyjawia (,,wspomina”) imienia ‘adresata’ sktadanej ofiary, wydaje
si¢ oczywista: jest to ostatnie ogniwo sprytnego planu, w ktorym ‘milczenie’
mneme — ,,pamigci” petni wazng funkcje narzedzia gwarantujacego jego po-
wodzenie.

Interesujace uzycie mneme ma miejsce w lonie, kolejnej sztuce Eurypidesa
okreslanej mianem tragikomedii. W I epejsodionie Kreuza tak zwraca si¢ do lona
(w. 247-251):

® Eéve, TO p&v o0V 00K AmondehTog Exel
€c Bobpot” ELOeTY dokphV LAV TEPL:
£y 8" 1doVo0 T0VGS  "ATOAA®VOG SOHLOVG
HVIUNY TOAOLOY VEPETPNOGUNY TLVE:
gxeloe TOV VoV Eoyov £vOAd 0dod Tep's.

' Euripides 2002: 186.
12 Ttum. J. Lanowski (Eurypides 2007: 93).
13 Cf. Paley 1858: 213.
14 Euripides 1999: 344.
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Uprzejmie to jest, ze ty, chociaz obcy,
zdziwiony jeste$ na widok tez moich.

Bo ja, ujrzawszy $wiatyni¢ Apolla,

wrocitam mysla ku dawnym wspomnieniom. ..
tu jestem, mysli zostawitam w domu'’.

Kreuza wraz z me¢zem Ksutosem przybywa do Delf, aby uzyskaé rade wy-
roczni w sprawie swojej bezdzietno$ci. Jednak jako mtoda atenska krolewna mia-
fa juz (nieslubne) dziecko, pocze¢te z Apollonem, ktore porzucita w grocie na zbo-
czach Akropolu. Na prosbe ojca chtopiec zostat uratowany przez Hermesa i odtad
wychowywat si¢ w Delfach pod opieka kaptanki wyroczni. I oto przed $wiatynia
Kreuza spotyka lona, ktory, dostrzegajac zaptakang kobiete, pyta o powod jej
zmartwienia (w. 244): ,,dlaczego az tak si¢ smucisz, kobieto?” — 11 mwote pepi-
puvng &g 168° MA0ec, @ yovor; (thum. KN). W odpowiedzi, ujeta sympatig i uprzej-
moscig lona, Kreuza zagadkowo oznajmia (w. 250): ,,Bo gdy ujrzatam przybytek
Apollona, znow powrocitam do dawnego wspomnienia” (ttum. KN). Jak pamie-
tamy, wigze si¢ ono z jej uwiedzeniem przez Apollona (zakonczonym gwattem)
i jego konsekwencjami. Kreuza, na widok $wiatyni poswigconej jej boskiemu
kochankowi, dokonuje pelnej rekapitulacji bolesnych wydarzen z przesztosci:
wszak forma aorystu &vepetpnoduny czasownika &vo-peTpém (,,przemierzy¢ na
powrdt, zrekapitulowac) oznacza, ze podmiot nicoczekiwanie powrocit (cofnat
si¢) w czasie 1 przestrzeni (co wynika ze znaczenia przyimka é&vo-) do dawnej
historii; $cislej zas — stato si¢ to mozliwe dzigki umystowi (§wiadomosci) Kreuzy,
ktora cho¢ fizycznie obecna przed $wiatynig (w. 251: £€vBAdd” 00GG mep), swym
umystem (mentalnie) jednak jest daleko stad (w. 251: éxeloe TOv voOV €GY0V),
w czasach swej mtodosci, na nowo przemierzajac swa mysla (‘wzdtuz i wszerz’)
minione wypadki. Dlatego — naszym zdaniem — pojeciu mneme (,,wspomnienie”™)
lepiej jest tu nada¢ znaczenie konkretnej ,,historii”, ktora ma swoja strukture (po-
czatek, rozwinigcie i koniec), a przede wszystkim jest podstawowym watkiem,
‘napedzajacym’ romantyczng fabule sztuki Eurypidesa.

Ewidentnie ,,intelektualnym” znaczeniem mneme postuguje si¢ Eurypides
w sztuce Fenicjanki. Oto jak Kreon reaguje na lamenty Choru (w. 1582—-1586):

Xo0. TOAA®V kKok®V kothipEev O1d1mov 3601
168 Apap- ein & edTLYXESTEPOG PlOC.

Kp. oiktov pev idn Aqyed’, g dpa Taoov
pvAUNY 1i8ec8an: Tdvde §', Oidinov, Aoyov
dxovcov: [...]'

Przodownica Choru
Nieszcze$¢ bez liku dzis na dom Edypa
spadto! O, gdyby losy miat szczesliwsze!

15 Thum. J. Lanowski (Eurypides 2006: 366).
16 Euripides 2002: 372 n.
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Kreon
Skonczcie juz jeki, bo czas o pogrzebie
pamietaé. Stow mych postuchaj Edypie:!”

Interesujacy nas fragment pojawia si¢ w eksodosie najdtuzszej z zachowanych
tragedii Eurypidesa. Chor dziewczat fenickich, w reakcji na wypowiedz Antygony,
ktora przekazuje swojemu ojcu Edypowi bolesng wiadomos¢ o bratobojczej $mierci
dwoch jego synow, Eteoklesa i Polinejkesa, oraz zony Jokasty — zwigzle puentuje
dotychczasowe wydarzenia: ,,Ten dzien sprowadzit [stat si¢ poczatkiem] wiele nie-
szcze$¢ na dom Edypa; oby [nasze] zycie byto szczeSliwsze™'® (thum. KN). W od-
powiedzi Kreon, brat Jokasty, nakazuje Chorowi, aby natychmiast zakonczyt opta-
kiwanie zmartych; mimo osobistej tragedii, jaka dotkneta Kreona (§mier¢ jego syna
Menojkeusa, siostry i dwoch jej synow), stara si¢ dziata¢ racjonalnie, bo przeciez
jego bliskim nalezy si¢ ostatnia postuga: ,,Zaprzestancie juz lamentow, pora bowiem
pomysleé¢ o pogrzebie”? (w. 1584 n.; thum. KN); co wigcej, zaraz po tych stowach
zwraca si¢ do zbolatego Edypa ze stanowczym zgdaniem opuszczenia kraju: ,,nie
pozwolg wiec, abys$ nadal mieszkal na tej ziemi” (oDkovv 6” €dio® THVIE YTV OIKETY
€1, w. 1589; thum. KN), ,,wynos$ze si¢” (&AL" éxxopilov, w. 1592; thum. KN). Jak
wida¢, Kreon w pelni panuje nad sytuacja, jego intelekt w tych trudnych chwilach nie
ulega emocjom, czego namacalnym dowodem jest wlasnie fraza: pvnunv ti0ecOou,
dost. ,.kierowa¢ mysl”, w ktorej mneme shuzy nie tylko jako narzedzie kontroli nad
uczuciami, lecz takze oznacza przejecie przez Kreona wiadzy w Tebach.

W ostatniej sztuce Eurypidesa pt. Ifigenia w Aulidzie odnotowujemy az trzy
miejsca, w ktorych pojawia sie¢ mneme. Po raz pierwszy w ostatnim wierszu paro-
dosu, gdy Chor, opiewajac $wietno$¢ wyprawy na Troje, odwotuje sie do zacho-
wanego w pamieci obrazu (w. 299-302):

£v048 " olov eidopoy

véiov mopevpLaL,

A 8¢ KoT” 01KkOVg KADOVOO GLYKANTOV
PVAUNY 6OLOHOL GTPOTEDHOTOC.

Taka tam flotg widzialam

Jedna, lecz los jej szczesliwy,

iz tego, co styszatam,

pamie¢ wyprawy, do domu wréociwszy, zachowam?'.

17 Ttum. J. Lanowski (Eurypides 2007: 171).

18 Przyjmuje w swoim tlumaczeniu sugestie C. Muellera-Goldingena (1985: 226), ze w wier-
szu 1583 to Chor mowi o swoim zyciu; przeciwnego zdania jest np. Mastronarde (Euripides 1994:
594), a takze Lanowski (Eurypides 2007: 171).

1 Komorowska (2011: 69) uwaza, ze Kreon, ktorego nadejscie anonsuje w. 1584, pojawia si¢
juz w roli nowego wiladcy Teb.

20 Euripides 2003: 192.

2l Ttum. J. Lanowski (Eurypides 2007a: 101).
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Ztozony z dziewczat z Chalkidy Chor konczy w ten sposob liryczng piesn,
w ktdrej maluje obraz gotowych na wojne okretow, stojacych na brzegu Aulidy
w Beocji. Jak si¢ wydaje, nawigzuje on do stynnego katalogu okretow z I ksiegi
1liady. Chor nie kryje swojego podziwu, spogladajac na imponujacg liczbe okre-
tow greckiej flotylli, wymienia takze stojacych na ich czele dowodcow z roznych
zakatkow Hellady. Na pierwszy rzut oka mozna odnies¢ wrazenie, iz mneme jest
tylko pigknym ,,wspomnieniem”, jakie gleboko zapadnie w pamieci chalkidzkich
kobiet. Jednak — naszym zdaniem — owa reminiscencja, ktorej zrodtem jest prze-
ciez zmyst wzroku (,,zobaczylam” — eid0pav), zamienia si¢ raczej — jako episte-
miczny rezultat aktow styszenia (,,wiedzac” — kAbovoo) i widzenia — w ‘monu-
mentalny obraz’ przedstawiajacy grecka armade, tuz przed jej wyptynigciem pod
Troj¢. Dlatego stowa Choéru mozna tak sparafrazowac: ,,Jakze wielkg ujrzatam
tam flote¢ wojenng, a to, co wiem, [ten] obraz wyprawy bezpiecznie sobie w domu
zachowam” (ttum. KN). I dlatego najlepszym odpowiednikiem mmneme jest tu,
jak si¢ wydaje, ,,obraz”, niczym matryca, na ktorej Chor — postugujac si¢ dwo-
ma zmystami (wzroku i shuchu) — ‘odbil’ zarejestrowane spostrzezenia i nadat im
utrwalong formg¢ wielkiej panoramy wyprawy Hellenow, jednoczesnie za$ wspo-
mnienia o charakterze poznawczym.

Znaczenie mneme w kolejnym miejscu Ifigenii w Aulidzie pozornie wydaje
si¢ standardowe. Jak sugeruje ttumacz, nawiazuje do pewnego ,,wspomnienia”
Klitajmestry (w. 1098—1105):

€ENABOV OTK®V TPOCKOTOVIEVT TOGLY,

XPOVIOV ATOVTO KAKAELOLTOTOL OTEYOG.

€V 3okpLOLoL 8 1) TOALLVOL TTOLTG EULT,

TOAAOG 1eTo0 LETAROANG OSVPULATOV,

6dvatov dkovoos” Ov matnp PoviedeTot.
pviunVv 8 &p” elyov minciov BePnkodtog
"Ayapépvovog Todd’, 0g €ml Tolg LTOD TEKVOLG
avooio pdocwv avTly  eLpednoeTO?.

Wysztam z namiotu zaczekac na meza,

co wezesnie odszedt i jeszcze nie wrocit.
Moja nieszczgsna corka we tzach cata

i liczne przeszla juz cierpien odmiany,

od kiedy wie, ze ojciec chce ja zabic.

Ledwo wspomnialam, a on juz tu blisko,
ten Agamemnon, ktéremu niebawem
dowiode planu zbrodni na swych dzieciach?.

Czy rzeczywiscie sens wiersza 1103 jest taki, ze Klitajmestra, w oczekiwa-
niu na me¢za, pograzona w morzu niepewnosci, nagle przerywa bolesng autore-

22 Euripides 2003: 284.
2 Thum. J. Lanowski (Eurypides 2007a: 137).
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fleksje nad losem swej corki i stwierdza: ,,ale, zdaje si¢, moéwitam [wracatam
pamigcia do] o mezu, ktéry tu nadchodzi — wtasnie o Agamemnonie”? (thum.
KN). Naszym jednak zdaniem, Klitajmestra — cho¢ przebiega mysla bieg fatal-
nych zdarzen, wspotprzezywajac bol i cierpienie swej corki Ifigenii, ktora ma
ponies¢ $mier¢ (ztozona w ofierze) — w petni panuje nad sytuacja, co przeciez
potwierdza ta sama jej wypowiedz: ,,Miatam wi¢c racje [zdaje si¢], bo [nie
odszedt daleko] i juz wraca tu Agamemnon” (thum. KN). O tym, ze taka inter-
pretacja jest mozliwa, i ze mneme oznacza tutaj ,racje, stuszno$¢” swiadczy
szerszy kontekst sytuacyjny: Klitajmestra nie wierzy w to, ze dluga nieobecnos$¢
jej meza wynika ze znacznego oddalenia si¢ od namiotu (miejsca ich zakwatero-
wania na wybrzezu Aulidy); stusznie podejrzewa, ze Agamemnona, czlowieka
niezdecydowanego, wregcz tchorzliwego, rozdartego miedzy mitoscia ojcowska
a ambicjg dowodztwa w panhellenskiej wyprawie?*, dreczg powazne watpliwo-
$ci, czy ma wypetni¢ zadanie Artemidy i ztozy¢ ofiare z corki: targany bowiem
wyrzutami sumienia oddala si¢ gdzie§ w ustronne miejsce, aby w samotnosci
zmierzy¢ si¢ z dylematem zycia badz $mierci wlasnego dziecka. Dlatego moze
,»mie¢ racje” Klitajmestra odno$nie do zachowania me¢za, ktory co prawda opu-
$cit namiot na dtugo, ale nie odszedt zbyt daleko. Mneme jest tu takze dowodem
na to, ze Klitajmestra jako kobieta ma o wiele bardziej zdecydowany charakter
niz Agamemnon, maz niestaty, staby, wiedziony wtasng korzys$cia, tchorzliwy
intrygant.

W ostatnim juz miejscu sztuki, w czwartym epejsodionie, mneme pojawia si¢
w wypowiedzi Ifigenii, ktéra w przejmujacy sposob zwraca si¢ do ojca stowami
(w. 1226-1232):

oDpOg 8 68" AV ad TePl 6OV EEQPTOUEVIG
vévelov, 00 VOV avtiddlopon yept:

Ti 8" &p” £yd of; npéoPuv Gp” £6dEEopan
LAV pilototy drodoyalg dopwv, Tdtep,
TOVOV TIONVOVG AT0d180DGE 6ot TPOPALC;
00TV £Y® PEV TOV AOY®V LviunV Exm,

oV & emAéAnoot, kol B~ amoktelvor BEAELC™.

Ja znéw mowitam, biorac ci¢ za szyje

i dotykajac twarzy twej, jak teraz:

«Czy ja ci¢ ujrz¢? Czy bede przyjmowac
starca w goscinie mitej w swoim domu,
odwdzigczac¢ trudy mego wychowania?»
I ja pamietam o tamtych rozmowach,

a ty$ zapomnial i pragniesz mnie zabi¢!?

2 Cf. Czerwiniska 2005: 842.
% Euripides 2003: 296-298.
26 Ttum. J. Lanowski (Eurypides 2007a: 141 n.).
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Ponad wszelkg watpliwos¢ mamy tu do czynienia ze standardowym znacze-
niem stowa mneme, cho¢ nieco zmodyfikowanym. Oto Ifigenia, §wiadoma juz
tego, ze wkrotce umrze, staje przed nami w blagalnej pozie kochajacego dziecka,
ktore z catych sit stara si¢ wplynac na swego ojca, aby ja oszczedzit. Nie odwoluje
si¢ do rozumu, przeciwnie, jej jedyna, ‘rozsadna’ bronia sg tzy (,,bo teraz daje ci
[tylko] tzy — [catg] mojg madrosc” — vdv &€, Tam” €LoD copd, dGkpLa TOPEEM,
w. 1214 n.; thum. KN) oraz pelne uczu¢ i wspomnien stowa; pytania, jakie padaja
z ust Ifigenii, wyrazaja bezmiar jej dziecigcego uczucia do ojca, to takze projekcja
przysztych losow dziewczyny, ktora — jak kazda dobra corka — z rado$cia wypet-
ni obowigzek odwzajemnienia wdzigcznos$ci, gdy jako szczesliwa zona w domu
swego me¢za zaopiekuje si¢ kiedy$ starym ojcem, jesli ten znajdzie si¢ w potrze-
bie. I wlasnie owe dziecigce zabawy, stowne igraszki i przekomarzania z ojcem
stajg si¢ przedmiotem wspomnien, a jednocze$nie waznym argumentem, ktory
miatby odwrdci¢ fatalny bieg wydarzen: ,,wciaz pamietam [odtwarzam w pa-
mieci] tamte [nasze] rozmowki, a ty juz [o nich] zapomniates i chcesz mnie za-
bi¢” (w. 1231-1232; thum. KN). Czas terazniejszy frazy pviunyv €xom jest tu przez
poete przeciwstawiony formie perfectum émiAéAnoot (od EMANO® — ,,zapomnieé
o czyms, nie chcie¢ pamigtac”), co mozna tak interpretowac: Ifigenia doskonale
pamigta czas dziecinstwa, rozmowy z ojcem, podczas gdy ten o nich zapomniat,
raczej za$§ umyS$lnie wyparl, przynajmniej tego by chcial, ze swojej pamigci.
A jednak trudno sobie wyobrazi¢, aby kochajacy ojciec o takich chwilach nie pa-
mietal; z pewnoscig tak, tyle ze teraz owtadneta nim proézna ambicja dowodzenia,
bycia kim$ wielkim, przeciwstawiona fundamentalnemu dobru rodziny. Oto jak
brak pamigci moze doprowadzi¢ do rodzinnej tragedii; krotko moéwige, z punktu
widzenia Ifigenii mneme petni wazng role, bowiem w jej apelu do Agamemnona,
jako ,,unaoczniona przeszto$¢” (zywy jej obraz) staje si¢ ostatnig deska ratunku
i zarazem dono$nym glosem, ktory ma poruszy¢, niczym wyrzut, sumienie ojca.

wkk

U Eurypidesa mneme pojawia si¢ osiem razy w pigciu sztukach. Po raz
pierwszy spotykamy mneme w Blagalnicach, gdzie jako ,$wiadectwo, dowod”
petni funkcje nos$nika i gwaranta pamigci (o wyczynach Tezeusza i Atenczykow),
jaka Adrastos i kolejne pokolenia mieszkancéw Argos winny w dowod wdzigez-
nosci pielegnowac i okazywaé swoim dobroczyncom (éx Tékvov el TEKVOLG
pvnuny mopoyynArovtog, w. 1273). W Oszalalym Heraklesie Tezeusz, zwraca-
jac si¢ do przyjaciela, uzywa mneme w funkcji racjonalnego argumentu jako ,,ra-
chunek, bilans” (0Ut® TOVOV 0OV 0VKETL LVNUNV €xelg; — w. 1411), z ktorego
pomocg Herakles mogtby dokonaé chtodnej kalkulacji swoich osiggnieé (prac)
1 w ten sposob, psychicznie uodporniony, ostatni raz zmierzy¢ si¢ z wyjatkowo
trudng sytuacja, w jakiej si¢ znalazt po dokonanej w szale zbrodni na najblizszych.
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Z kolei w tragikomedii Helena Eurypides uzywa pojecia mneme w standardowym
znaczeniu ,,wzmianka, wspomnienie” (vekp®v o03evog Lviuny €xet, w. 1410),
ale brak owej ,,wzmianki” i umy$lne milczenie Menelaosa (podczas sktadania
krwawej ofiary) stanowi ostatnie ogniwo sprytnego planu ucieczki, gwarantujac
jego powodzenie. O wiele ‘bogatszym’ w tres¢ mneme — ,,wspomnieniem” po-
stuguje si¢ Eurypides w lonie, kiedy to Kreuza powraca w czasie i przestrzeni do
,.starej historii” (uvAuny modloay avepetpnoauny, w. 250), w efekcie czego
wydobywa z pamigci bogaty ,,obraz — wspomnienie” dawnych wydarzen i nada-
je im ksztalt konkretnej ,,historii”, bedacej podstawa romantycznej fabuty lona.
Intelektualny wymiar przybiera mneme w Fenicjankach, kiedy to Kreon, zadajac
od Choru zaprzestania lamentow nad zmartymi, uzywa racjonalnego argumentu,
mowiac: ,,pora pomysle¢ o pogrzebie” (dpo TEEOL VANV TiBecOL, W. 1585);
mneme — ,,myS$l” jako przejaw opanowania Kreona stanowi nie tylko narzedzie
kontroli (nad uczuciami), lecz takze jest oznaka przejecia przez niego wiladzy
w Tebach. W Ifigenii w Aulidzie odnotowujemy trzy uzycia pojgcia mneme, po raz
pierwszy w stowach Choru, ktéry maluje imponujacy ,,obraz” (panorame panhel-
lenskiej wyprawy) naocznego wspomnienia o charakterze poznawczym (LVARMV
ocolopon otpatedpatog, w. 302). Znaczenie mneme w kolejnym miejscu Ifi-
genii w Aulidzie pozornie wydaje si¢ standardowe: ,,wspomnienie” Klitajmestry
$wiadczy o tym, ze bohaterka trafnie ocenia sytuacje i ,,ma racje, sluszno$¢”
odnosnie do zachowania meza (Lvnuny eixov TAnciov Bepnikodtog "Ayopépvo-
vog, s. 1103); co wiecej, mneme Klitajmestry to przejaw jej silnej osobowosci,
zdecydowanie dominujacej nad stabym charakterem Agamemnona. [ wreszcie, po
raz ostatni u Eurypidesa mneme pojawia si¢ w przejmujacej wypowiedzi Ifigenii
(tovTOV €Yo TOV AOYOV pviuny €xm, w. 1231), ktora apeluje do swego ojca,
aby — tak jak ona — nie zapominat o dawnych wydarzeniach, przywotat ,,wspo-
mnienia” z jej dziecinstwa, bo tylko w ten sposob — w jej przekonaniu — ten zywy
,»obraz przesztosci” moglby poruszy¢ sumienie Agamemnona i ocali¢ jej Zycie.
Szczegotowa analiza jezykowo-literacka wszystkich o§miu wystapien rze-
czownika mneme w zachowanych utworach Eurypidesa pokazuje, ze pojecie to
ujawnia kolejne, dotad nienazwane wartos$ci semantyczne, a ponadto petni tam
wazne funkcje. Wérod znaczen mneme pojawia si¢ pieé nowych: (1) ,,Swiadec-
two, dowod”, ktorego rolg jest trwaty ‘medialny’ przekaz jako gwarancja dla
pamigci potomnych, (2) ,,rachunek, bilans”, tj. stricte racjonalny argument, ja-
kiego, zdaniem poety, winien uzy¢ bohater w skrajnie trudnej sytuacji, wywota-
nej przez boska potege, (3) konkretna ,historia”, ‘kreujaca’ fabule (sztuki /lon),
(4) ,,racja, shuszno$¢”, tj. dowod przewagi (charakteru) kobiety nad mezczyzna,
(5) ,,obraz” — w tym znaczeniu mneme pojawia si¢ dwukrotnie: 1. jako panora-
ma, zywe wspomnienie (wyprawy Grekow) o charakterze panegiryczno-poznaw-
czym, 2. jako sceny z dziecinstwa (Ifigenii), przywotane po to, aby zmieni¢ decy-
zj¢ (Agamemnona). Obok nowych Eurypides uzywa takze znaczen juz znanych:
mneme 7 negacja, czyli brak ,,wzmianki, wspomnienia” (= przemilczenie) staje
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si¢ waznym elementem fabuly sztuki (Helena), bo gwarantuje jej szcz¢sliwe za-
konczenie; z kolei mneme — ,,mys1” Kreona to narzedzie panowania nad uczucia-
mi i wptywania na rozwdj wydarzen scenicznych.

Podobnie jak miato to miejsce ze znaczeniami mneme w utworach Ajschylo-
sa i Sofoklesa, rowniez u Eurypidesa mozna — w naszym przekonaniu — wszyst-
kie, ‘zdefiniowane’ wyzej sensy podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza obejmuje
znaczenia przybierajace wartos¢ racjonalng: (1) ,,rachunek, bilans”, (2) ,,my$l1”,
(3) ,racja, slusznos¢”, w drugiej natomiast znajdujg si¢ znaczenia ekspresyjne:
(1) ,,$wiadectwo, dowdd”, (2) ,,wzmianka, wspomnienie”, (3) ,,historia”, (4) ,,0b-
raz”. Niewatpliwie Eurypides nie tylko poszerzyl semantyczny zakres pojecia
mneme, wprowadzajac nowe jego wartosci, ale tez tworczo wykorzystat je w swo-
ich sztukach, czy to do opisu gtownych postaci, czy jako element wplywajacy
na akcje, czy wreszcie jako wazne dla fabuty §wiadectwo przesztosci. Krotko
mowiac, mneme — ,,pamie¢” jest w greckiej tragedii ta wladza, ktora oddziatuje na
bohaterow, jest obecna w ich przezyciach i dziataniach, a tym samym wplywa
na akcj¢ 1 forme danej sztuki.
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