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Z BADAN NAD POJECIEM PAMIECI
— MNEME W DRAMACIE GRECKIM
CZESC I: MNEME W UTWORACH
AJSCHYLOSA I SOFOKLESA

FROM THE STUDY ON THE CONCEPT OF MNEME
- “MEMORY” IN GREEK DRAMA
PART I: MNEME IN AESCHYLUS’ AND SOPHOCLES’ PLAYS

The aim of the study, which is a continuation of this type of research (based on Greek literary
sources of the Presocratic era), is to determine the meanings of the concept of mneme — “memory” in
the works of Aeschylus and Sophocles, as well as to determine the function it plays in a given place.
Linguistic and literary analysis of 12 instances of a noun mneme in Aeschylus (3) and Sophocles (9)
shows that this concept reveals hitherto unknown semantic shades. Aeschylus gives mneme a new
meaning of “worship” (in Suppliants). He also uses the already known: intellectual “power of mem-
ory” and for the first time in the history of Greek literature identifies “memory” with the mother of
all muses — Mnemosyne (in Prometheus Bound). More often mneme appears in the works of Sopho-
cles, which results from the functions performed there. After all, the intellectual “power of memory”
and “memories” as the effects of its actions allow the characters to: (1) do well (and thus keep the
moral order), (2) get to know the truth about ourselves (to recognize our own identity) changing
the course of dramatic action as part of the peripeteia (the case of Oedipus), (3) lead (as the driving
force) to destruction of heroes (Jocasta, Oedipus), (4) drive the action (as “thought”), (5) serve as
amoral compass (in a new semantic shade “attention”, in Oedipus at Colonuss), (6) store a resource
(memories) as a deposit in collective memory as a warning for posterity. And finally, for the first
time in history, the concept of mneme as a tool of mimesis is used in Oedipus Rex in the new sense:
“the ability to (re)create” (inspired by Mnemosyne) or otherwise: “poetic art of reconstruction”
of dramatic events. Defined meanings (semantic shades) of mneme can be divided into 2 groups.
The first group includes those that take rational value: “power / ability to remember”, “thought”,
“attention”), while the other holds the expressive meanings: “worship, honour, commemoration”,
“(re)creative, poetic reconstruction”. It seems that the Greek tragedians were aware of the role
that mneme can play in their works: whether in the depiction of the characters, or as an element
that drives the action, or in recalling, in various ways, the past and its cultivation.
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W pierwszym studium na temat semantycznego rozwoju rzeczownika mneme
(LvAun) — ,,pamic¢é”!, pojecia waznego zarowno dla starozytnych Grekow, jak
1 Rzymian (w formie memoria), ale rowniez dla nastgpnych epok i pokolen,
w tym takze dla nas wspotczesnych, udato nam si¢ ustali¢, iz stowo mneme jako
nomen actionis juz na poczatku swego rozwoju stato si¢ rezerwuarem kilku, nie-
odnotowanych w czasach nowozytnych znaczen, ktore w kolejnych okresach hi-
storii kultury greckiej znalazty szerokie uznanie i zastosowanie zar6wno w jezy-
ku codziennym, jak rowniez w literaturze i filozofii, zwtaszcza w mysli Platona
1 w opracowaniach jego najwybitniejszego ucznia, Arystotelesa.

Przypomnijmy zatem zatozenia metodologiczne i najistotniejsze do tej pory
ustalenia, do ktorych doszlismy wczesniej. Po pierwsze, uznali$my, iz wobec
braku w literaturze naukowej studium nad historig pojgcia mneme (zwtaszcza
od momentu jego pojawienia si¢ w greckich zroédtach) zasadne jest doktadne
przesledzenie (w porzadku chronologicznym) wystepowania tego stowa, a tak-
ze doktadne okres$lenie (za pomocg analizy filologicznej) jego pola semantycz-
nego, tzn. wszystkich znaczen mneme, jakie wystepuja w zachowanej literaturze
greckiej epoki przedsokratykow (VIII-V w.), poczawszy od pierwszego jego
uzycia u (1) Hezjoda, a nastepnie we fragmentach i tekstach: (2) Biasa z Prie-
ne, (3) Ezopa, dalej (4) lirykow greckich (Teognisa, Simonidesa z Keos, lona
z Chios), potem (5) przedsokratykéw, czyli Heraklita, Epicharma, Anaksagora-
sa i Demokryta, wreszcie (6) greckich tragikow: Ajschylosa, Sofoklesa i Eury-
pidesa. Po drugie, ze wzgledu na sporg liczbe wystgpien, ktorych jest u wymie-
nionych autorow ogotem trzydziesci jeden, uznali$my, ze wnikliwa interpretacja
ich wszystkich przekracza ramy jednego studium i dlatego nalezy je podzieli¢
na dwie zasadnicze czesci, z ktorych pierwsza dotyczy pieciu wymienionych
wyzej grup.

Nasze dotychczasowe wnioski sg nastepujace: (1) rzeczownik mneme na-
lezy do tzw. nomina actionis, oznacza bowiem z jednej strony (a) czynnosé¢
»pamietania” nalezacg do sfery psychologicznej, jak i (b) ,,pamigc”, tj. sama
‘zdolnos¢’ czy ‘wladze umystowa’, za pomoca ktdrej osoba dokonuje aktu za-
pamigtywania; (2) przeprowadzone analizy jedenastu wystgpien pojecia mneme
(w tekstach dziesigciu autorow) ujawnity nowe jego znaczenia, co wynika
przede wszystkim z faktu, iz konstytuujacy mneme rdzen *mnd- nadaje temu
pojeciu szerokie pole semantyczne, o wiele bardziej pojemne niz we wspot-
czesnym polskim terminie ,,pami¢¢”, ujawnia bowiem takie sensy, ktorych nie
odnotowaly catosciowe stowniki jezyka greckiego, zwlaszcza dwa najwigksze:
wielokrotnie wydawany, do niedawna niezastapiony A Greek-English Lexicon
(LSJ) oraz najnowszy The Brill Dictionary of Ancient Greek (Montanari), a tak-
ze leksykony do poszczegdlnych pisarzy. Ustalone przez nas znaczenia mozna

! Narecki 2018: ,,Mneme w greckich zrodtach literackich epoki przedsokratykow. Czgsé I:
literatura archaiczna i przedsokratycy”. Roczniki Humanistyczne 66, z. 3, 207-231.
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uporzadkowac nastepujaco: (1) intelektualna ,,wtadza, zdolno$¢ zapamigtywa-
nia” (u Simonidesa, Fr. 14; takie znaczenie mneme pojawia si¢ po raz pierwszy
w historii tego terminu); (2) ,,pamig¢ o kim$ lub o czyms” (Hezjod, B 8 DK;
Teognis, Eleg. 1, 798; Heraklit, B 126a DK); (3) ,,podziw, szacunek, uznanie,
stawa” (Hezjod, B 8 DK; Bias, 10 [73a] Die Sieben Weisen, DK; Epicharm,
B 6 DK = 254 Kaibel) — to nowe znaczenia semantyczne mneme, nieobecne
w stownikach jezyka greckiego, podobnie jak kolejne: (4) ,,swiadomos¢” (Ezop,
Prov. 111), (5) ,,wiedza” (Anaksagoras, B 21b DK), (6) ,,mys$1” (Ion, Jacoby
F 3b, 392, F fr. 1; Demokryt, B 191 DK), (7) ,,czas” (Demokryt, B 191 DK)
i (8) ,.troska, dbalos¢” (Teognis, Eleg. 1, 1114).

Celem wigc tej czesci studium jest kontynuacja dotychczasowych badan po-
jecia mneme w oparciu o kolejng (6) grupe zrodet literackich, przy czym — ze
wzgledu na niezbedne i obszerne analizy — dzielimy te grupe na dwie czesci:
w pierwszej zajmujemy si¢ mneme w utworach Ajschylosa i Sofoklesa, w dru-
giej natomiast interpretujemy to pojecie w dramatach Eurypidesa. W kazdym
przypadku swoistym quod est demonstrandum jest odpowiedz na pytanie, czy
w ogdtem dwudziestu miejscach (dwanascie razy u Ajschylosa i Sofoklesa, osiem
razy u Eurypidesa) wystgpien rzeczownika mneme, obok juz zidentyfikowanych
1 ‘nazwanych’ odcieni semantycznych, mozna odnalez¢ jeszcze inne znaczenia,
do tej pory ‘nienazwane’ i nieobecne we wzmiankowanych opracowaniach leksy-
kograficznych. Co wigcej, o ile jest to mozliwe, staramy si¢ okresli¢ funkcje, jakie
pemi mneme w danym utworze.

Mneme u Ajschylosa

Rzeczownik mneme wystepuje u Ajschylosa trzykrotnie: w Blagalnicach
(Supplices), Ofiarnicach (Choephoroe) i w Prometeuszu w okowach (Prome-
theus vinctus). Juz w pierwszym chronologicznie tekscie Blagalnic rzeczownik
mneme, jak si¢ wydaje, przybiera nowy odcien semantyczny. Oto ten fragment
(w. 268-270):

T00T®V GKM TOHOTo Kol AVTIPLOL
npGEaG dpéuntag S Amg Apyeia xBovi
pvAUnVY ot dvtipicov ndpet’ v Atoic.

Srodki zbawienne Apis przeciw temu
datl i wyzwolit skutecznie t¢ ziemie,
za co ma pamie¢ nalezng w modlitwach?’.

2 Aeschylus 2009a: 320.
3 Thum. R.R. Chodkowski (Ajschylos 2015: 247).
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Cytowane wiersze to fragment swoistej autoprezentacji, jaka wypowiada krol
Argos, Pelasgos, kiedy zwraca si¢ do przodownicy choru Danaid. Obok swego
pochodzenia i opisu ziem, jakimi wlada, Pelasgos ze szczegdlng uwaga odnosi
si¢ do doliny Apidzkiej, ktorej nazwe wywodzi od syna Apollona, Apisa’. To wia-
$nie Ow Apis przywrocit tej krainie pokoj, uwalniajac ja od ludozerczych stworow
(kvadarwv Bpotoedopwv, w. 264) i okropnych, wrogich dla mieszkancéw smo-
kow (dpakovOopilov dvopevi Evvolkioy, w. 267). W ten oto sposob Apis zapisat
si¢ w historii Pelasgow ztotymi zgtoskami i zyskat dozgonna wdziecznos¢ catego
ludu, o czym w cytowanym passusie mowi wiasnie krol Pelasgos. I nie byta to li
tylko zwykla ,,pamiec”, niczym barwna opowies$¢ o dokonaniach bohatera, przeka-
zywana z ust do ust, nawet przez pokolenia, lecz co$ znacznie wigcej, co mogloby
przybra¢ ksztatt dtugotrwatej ,,czci, hotdu” czy nawet statego upamigtnienia, jako
wyraz zadoscuczynienia. | tak wlasnie si¢ stato, bowiem Apis doznat heroizacji
1 otrzymat prawo do wilasnego ,.kultu™. Nie mozemy mie¢ co do tego zadnych
watpliwosci, bo zarowno towarzyszaca mneme przydawka évtipicfov — ,,stano-
wigcy zaplate, wynagradzajacy”, jak i sposob wyrazania pamigci i czczenia Apisa
za pomocg ,,modlitw, blagan” (¢v Atoig)® jednoznacznie wskazuja, iz chodzi tu
o narodziny rzeczywistego ,,kultu” herosa, jaki tenze zdobyt dzigki swoim nad-
zwyczajnym zashugom dla spotecznosci Argos. Mneme pelni tu wiec wyjatkowa
funkcje wyrazania wdzigczno$ci i wynagradzania za otrzymane przez naroéd dobro.

Kolejne miejsce, w ktorym wystepuje stowo mneme, to fragment Ofiarnic,
sztuki stanowigcej drugg czgs¢ trylogii tragicznej Oresteja (w. 1040—1041b):

43" €v xpOVE pot Thvtag Apyelovg AEY®
<PVIUN QVAGOOELV> OG EMOPSHVON KOk,
Kol LOPTOUPETV Pot, MevELewg <€y o>,

Was wszystkich w Argos proszg, zachowajcie
to, co si¢ stalo, w pamieci na dtugo,
by $wiadczy¢ za mna, gdy wroci Menelaj®.

Aby wlasciwie zrozumie¢ cytowany passus, nalezy siegna¢ do szerszego kon-
tekstu. Oto Orestes, mimo przekonania, ze zemsta, jakiej dokonat na zabojcach

4 Apis (CAmig) — wedtug Apollodora — byt wnukiem Inachosa. Po ojcu odziedziczyl wladze
nad calym Peloponezem, ktory od niego przyjat nazwe Apia ('Aric). To wlasnie Ajschylos uczynit
go synem Apollona i wyposazyl w nowe funkcje: proroka i lekarza — wiecej nt. Apisa: ¢f. Rose 1957:
33 n.; Grimal 1987: 33.

5 Zblizone znaczenie “commemoration” (,,upamigtnienie, uczczenie pamigci”) pojawia si¢
w stowniku Linwooda (1843: 224). Natomiast w innych leksykonach mneme oddawana jest jako
tac. memoria — cf. Dindorfius 1876: 219; Wellauer 1831: 50.

¢ Rose (1957: 34) przypisuje przyimkowi év funkcje instrumentalna.

7 Aeschylus 2009: 344. Wiecej nt. problemow dotyczacych wierszy 1040 nn. i probach ich
rozwiazania pisze w swoim komentarzu Rose (1958: 223).

8 Thum. R.R. Chodkowski (Ajschylos 2015: 168 n).



Z badan nad pojgciem pamigci — mneme w dramacie greckim. Czgs¢ I... 9

swego ojca Agamemnona, jest stuszna, w czym zreszta utwierdza go Chor, ma
wyrzuty sumienia, poniewaz dopuscit si¢ zbrodni matkobdjstwa. Na usprawie-
dliwienie tego zuchwatego czynu przywotuje wyrocznig, w ktorej Apollon wydat
nan zgode i jednoczes$nie zapewnit o braku winy dla zabojcy, ktory tylko w ten
sposob moze dokona¢ zemsty 1 pomsci¢ ojca. Jednak watpliwoS$ci nie opuszczaja
Orestesa, a jego zmacony umyst sprawia, ze dostrzega niewidoczne dla innych
Erynie, zrodzone z rozlanej krwi matki, ktére zmuszaja go do opuszczenia Ar-
gos. Jak zapowiada, uda si¢ z gatazka oliwna w dtoni do $wiatyni Apollona i tam
odda pod jego opieke. Zanim to zrobi, zwraca si¢ — za posrednictwem Choru — do
wszystkich mieszkancow Argos z prosba (ndvtog "Apyeilovg Aéyw, w. 40), aby
»zachowywali [dost. strzegli] w pamieci” (LVAUT @LAGGGELY) ,,straszne rzeczy”
(xaxd), jakie tu si¢ zdarzyly (émopoven — dost. ,,zostaly dokonane™) za sprawa
jego — Orestesa. W jakim celu Argejczycy mieliby tak postapi¢? — aby, kiedy do
Argos powrdci brat Agamemnona, $wiadczy¢ na korzy$¢ Orestesa (pLapTopelv
pot), relacjonujagc Menelaosowi motywy dziatania Orestesa i sam przebieg wy-
darzen. Mozna zaryzykowac¢ twierdzenie, ze po raz pierwszy w historii pojgcie
mneme odwotuje si¢ do pamigci zbiorowej, obejmujacej zdarzenia (czy raczej
,»hiezbita histori¢”), ktore majg by¢ dtugo przechowywane, a depozytariuszami tej
realnej ,,historii” sg wszyscy mieszkancy Argos. Owa ,,historia” (czy ,,opowiesc”)
o strasznych czynach Orestesa staje si¢ wiec u Ajschylosa przedmiotem pamieci
zbiorowej; jest po prostu jej trescig, sensowna struktura, ktora kazdy Argejczyk
winien zachowac i przekazywac innym, uzywajac do tego intelektualnej ,,wladzy,
zdolno$ci zapamigtywania”, petnigcej rolg straznika minionych wydarzen.

Z nieco innym znaczeniem pojgcia mneme mamy do czynienia w ostatnim
miejscu jego uzycia u Ajschylosa, w dramacie Prometeusz w okowach (w. 459—
461):

Ko PNV &pLopLdv, EE0ov GOPLoRATOV,
£€ENVpoV 010TOLG, YPOUUATOV T€ CLVOECELS,
LVAUNY STAVTOV, Lovcountop’ €pydvny’.

Ja wynalaztem dla nich najwspanialsza
wiedzg o liczbach i sktadanie liter —
pamie¢ o wszystkim, matke tworczej muzy'.

I znowu, jak w poprzednim fragmencie, nalezy osadzi¢ mneme w pewnym
kontekscie, jakze waznym dla zrozumienia wypowiedzi Prometeusza, glownego
bohatera sztuki. Jej naczelnym motywem jest cierpienie tytana, ktory za wykra-
dzenie bogom ognia i przekazanie go ludziom zostaje, na rozkaz Zeusa, przy-
kuty do skaly (na Kaukazie), gdzie odbywa dhugotrwata, bolesng kare. Tytan,

? Aeschylus 2009a: 492.
10 Ttum. R.R. Chodkowski (Ajschylos 2015: 328).
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w centralnej czesci dramatu, wobec Choéru Okeanid wylicza wszystkie swoje
dobrodziejstwa wyswiadczone rodzajowi ludzkiemu, a zwlaszcza przedstawia
znaczenie ognia jako podstawy rozwoju i postgpu ludzkosci. Wérdd owych da-
rOW s3 — poza ogniem — rownie wazne umiejetnosci, jak ,,nauka o liczbach, aryt-
metyka” (&p1Bpov), ,,najdoskonalszy z pomystow” (czy ,,wynalazkow”, €€oyov
coplopdTmV), a takze sztuka pisania, czyli ,,umiejetnos¢ taczenia liter [w stowa]”
(Tpoppdtmy cvveEceg), ktora pozwala zapamigtywac wszystkie rzeczy (WvAUMY
anavtv), jest metoda (funkcja) rejestrowania wszystkiego dla potomnosci'! i jed-
noczesnie pracowitym shuga ,,opiekunki i matki muz” (povoopntop” €pydivny).
Mamy tu do czynienia z gra stow widoczng w formach rzeczownikowych: povco-
-pfATopa [«— podoo + pntnp] i pvnunyv. Prometeusz pokazuje, iz sztuka taczenia
liter w stowie pisanym jest dobrym i pomocnym narzedziem do komponowania
poezji'?, a ta przeciez jest nie tylko literackim zapisem, dzieki ktoremu wszyst-
kie rzeczy moga przetrwa¢ w czasie, bo sg trwale ‘zapamietane’, ale, co wiecej,
owa sztuka sktadania liter to uosobienie ,,pamieci”, ktora jest tu zarazem ,,Pamie-
cig” pisang przez duze ,,P”, czyli Mnemosyne (Mvnpoobvn) — matka i opiekunka
wszystkich muz (Lviun arndviov = LovcopnTmp €pydvn), protektorek ludzkiej
mysli we wszelkich jej przejawach (nie tylko poezja, ale takze wymowa, madrosc,
historia etc.), co zdaje sie sugerowaé genetiwus andviwv (,,wszelkich”)!3. Ta bez
watpienia $wiadoma i wyrafinowana gra znaczen i funkcji rzeczownika mneme
W zestawieniu z pojeciem povcountop (,,matka muz”) dowodzi, iz Ajschylos, po
raz pierwszy w historii greckiego piSmiennictwa, stawia znak rownosci pomiedzy
»pamiecia” (LvNun) a matka wszystkich muz — Mnemosyne'*.

Mneme u Sofoklesa

Pojecie mneme spotykamy u Sofoklesa dziewigciokrotnie: raz w Ajasie (Ajax),
cztery razy w tragedii Krol Edyp (Oedipus Tyrannus), raz w Elektrze (Electra),
raz w Edypie w Kolonos (Oedipus Coloneus) oraz dwa razy w zachowanych frag-
mentach innych sztuk: w Eurypylosie (Eurypylus, fr. 210, w. 79) i w Aleksandrze
(Alexander, fr. 100).

' Cf. Aeschylus 1983: 169; podobnie wypowiada si¢ na temat pisma sofista Gorgiasz w mo-
wie Obrona Palamedesa, B 11a 30: yp&ppoté te pvaung épyovov — ,,pismo — narzedzie pamigei”
— Diels-Kranz II: 301.

12 Cf. Rose 1957: 279.

13 Trafnie wyrazil to w swoim przektadzie w. 461 Srebrny: ,,wszech spraw pami¢¢, Muz §wig-
tych macierz pracowity” — cf. Ajschylos 2005: 205.

14O genealogii 9 Muz — w sensie tradycyjnym — jako corek Mnemosyne tak pisze Hezjod
w Teogonii (w. 915-917): ,, Kochat [Dzeus] tez jeszcze Mnemosyne o pigknych warkoczach, // z kto-
rej rodzity si¢ Muzy o ztotych przepaskach na wlosy; / dziewig¢ — mite im $wigta, a takze $piewem
si¢ cieszg” — ttum. J. Lanowski (Hezjod 1999: 55).
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W sztuce Ajas, uwazanej powszechnie za najstarszg z zachowanych tragedii
Sofoklesa'®, stowo mneme oznacza najpewniej pamieé jako ,,wladze umystows”,
za pomocg ktorej winno by¢ przechowywane (w czasie) szczgscie matzenskie
(w. 518-524):

Tig 87t €pot yévort A dvti 60D ToTPlg;

Tig ThoVT0G; &V 6ol mao” Eywye o®Lopat.
AAL" {oye K&poD PviRoTLYV: Avdpl Tol XPeEM®V
LVAUNV Tpoceivat, TEpmVOV el T Tov ot
xépLg xGpLy Yap £6TLV 1 TiKTOVO BLEl”

6tov & dmoppel pviotig € nenovedToc,

obK v Aéyort’ £€8° oDTog edyevng Gvip'e.

Kto mi ostoja bedzie zamiast ciebie?

Z czego zy¢ bede? Dla mnie ty$ oparciem.
A pamig¢¢ o nas? Mgz winien pamietaé

o szczgsceiu, jesli znalazl je w matzenstwie:
oddanie zawsze ma oddanie rodzic.
Dlatego nie jest cztowiekiem szlachetnym,
kto zapomina o doznanym dobru'’.

W tej dluzszej wypowiedzi Tekmessa, branka i jednocze$nie zona Ajasa
z Salaminy, gldéwnego bohatera dramatu, probuje odwies¢ swego meza od my-
sli samobojczych, jakie go ogarngtly, gdy okazato si¢, iz pod wptywem szatu
(zestanego przez Ateng) dokonat rzezi zdobycznych zwierzat, cho¢ w rzeczy-
wisto$ci miat to by¢ akt zemsty Ajasa na greckich wodzach za to, ze przyznali
zbroje po Achillesie nie jemu, lecz Odyseuszowi. Tekmessa odwoluje si¢ do
uczu¢ synowskich i ojcowskich swego meza, co wigcej, jak szczerze wyznaje,
jego $mier¢ bedzie wielka kleska (6cov kokdv, w. 512) dla wszystkich, ktorzy
go kochaja, zwlaszcza dla zony, ktora dramatycznie wota: ,Jakaz [inng] za-
miast [bez] ciebie miatabym ojczyzne¢ [oparcie]?” (w. 518; thum. KN). Podobnie
jak Ajas powolywat si¢ na zobowigzania czlowieka szlachetnego (tov ebyevi,
w. 480), tak tez czyni Tekmessa, przypominajac, ze zastugujacy na to miano
,,Maz powinien pamieta¢ [pviunv mpoceivor, dost.: przylozyé, dopuscié, za-
stosowac pamie¢ tak, aby stata si¢ towarzyszka] o zaznanym [w matzenstwie]
szczesciu (radosci)” (w. 480; thum. KN), tym bardziej ze ,,wdzigczno$¢ zawsze
rodzi wdzigcznos$¢” (w. 481). Dlatego nie mozna nazywaé szlachetnym meza
(evyevng dvnp, w. 524), od ktérego ,,oddala si¢ pami¢é¢ o tym, ze doznatl do-
bra” (&moppel pvioTig b TemovOOTog, w. 523). Zwazywszy na kontekst wy-
powiedzi, zwtaszcza na dwukrotne uzycie w sasiedztwie bliskiego znaczeniem

15 Cf. Sofokles 2009: 57 n.; wigcej na temat porzadku chronologicznego sztuk Sofoklesa
¢f- Maslanka-Soro 2005: 728 n.

16 Sophocles 1994: 78.

7 Thum. R.R. Chodkowski (Sofokles 2009: 111).
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rzeczownika pviotig (w. 520 i 523)", nalezy nada¢ pojg¢ciu pvnun sens in-
telektualnej sprawnosci, tj. ,,wladzy umyslowej” Ajasa, do ktorego w sposob
nie budzacy watpliwos$ci zwraca si¢ z wstrzasajagcym apelem Tekmessa, w na-
dziei, ze jej maz wcigz pamigta o pigknych chwilach i szczesciu, jakie staty
si¢ ich wspolnym udziatem; wszak dobro, po§wiecenie i oddanie jednej osoby
zwykle spotyka si¢ z wzajemnosciag drugiej (xépig xépiv [...] 1 TikTOVG" AL,
w. 522), wywolujac jej pozytywna reakcje. Tak wlasnie winien zachowac sie
kochajacy matzonek (,,pamig¢taj o mnie”, dosk.: zastosuj pamie¢, {oye KAHLOD
pviotiy, w. 220) i szlachetny maz, ktory nie zapomina o doznanym dobru (dost.
,»Z umystu ktorego odptywa wspomnienie (LviioTic) o doznanych korzysciach”,
w. 523), tak jak nie wyzbywa si¢ wladzy pamigci, bo tylko ona umozliwia mu,
jako narzedzie zachowania fadu etycznego, prawe postgpowanie.

W tym i podobnych znaczeniach Sofokles postuguje si¢ mneme w Krolu Edy-
pie, gdzie odnajdujemy cztery miejsca uzycia tego pojecia. Pierwsze z nich poja-
wia si¢ w dialogu pomigdzy Edypem a pasterzem, dawnym stuga jego rodzicow,
Lajosa i Jokasty (w. 1128-1131):

Ol TOv &vdpa T6V8 0DV 0160 THIE TOL LOBDV;
O¢. T xphipo dpdvto; molov dvdpa Kol AEYELS;
oL TOvd’ 8¢ Thpeotiv: | EVVALAOEDS T1 TIw;

O¢. ovy dote v’ einelv &v tdyel pviung Hmo'.

Edyp Tego czlowieka poznate$§ gdzies moze?
Stuga Gdzies$ przy zajeciu? O kogo ci chodzi?
Edyp O tego tutaj. Czy was co$ taczylo?

Stuga  Od razu trudno tak sobie przypomnie¢...>.

Jak wiemy, starca wezwano, by mozna bylo wyjasni¢ okoliczno$ci $mierci
Lajosa, lecz ku jego zdziwieniu krdl pyta o co$ zupetnie innego, tj. o dawna histo-
rig, ktorg z trudem i chetng pomoca Postanca z Koryntu moze sobie przypomniec.
Chodzi mianowicie o wspdlny ich obu (tj. pasterza z Koryntu i pasterza Lajosa)
wypas bydla w gorach Kitajronu. Trudno si¢ jednak dziwi¢, ze stuga Lajosa nie od
razu wydobywa z pamieci (ovy, €v Tayel LvAUNG V1o, w. 1131)* tamte zdarzenia,
skoro przez tyle juz lat usilnie je wypierat. Wydaje si¢ wigc, ze gdy staje sam na

18 Kamerbeek w komentarzu do 4jasa (1963: 113) zauwaza ,,subtelng r6znice migdzy pvii-
oTIg a LvNIUn”, polegajaca na tym, iz to pierwsze pojecie jako rzeczownik odstowny to “the act of
recalling” (recordatio), drugie za§ oznacza “remembrance”, “memory” (memoria); by¢ moze ta
niezauwazalna niemal rdznica bierze si¢ z personifikacji ukrytej w formie mpooeivad, ,,by¢ towa-
rzyszem”; w naszej opinii, ,,pamig¢¢” jako wiadza intelektualna winna towarzyszy¢ mezowi, aby ten
mogt wywota¢ 6w akt ,,wspomnienia” (LVHOTIC).

1 Sophocles 1994: 442.

20 Ttum. R.R. Chodkowski (Sofokles 2012: 133).

21 Sens wypowiedzi Stugi (w. 1131) doskonale oddaje francuski przektad P. Mazona: ,,Pas
assez pour que ma mémoire me laisse répondre si vite” — ¢f. Kamerbeek 1967: 215.
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sam z Edypem, jedyng rzecza, jaka pozostaje mu do obrony, jest zastania¢ si¢
podesztym wiekiem i thumaczy¢, ze ,,zdolno$¢ pamigtania”* go zawodzi*. Osta-
tecznie jednak stuga, ‘dzigki’ opowiesci-wspomnieniu bytego kolegi ‘po fachu’,
po pewnym czasie, chcace nie chege, przymuszony naleganiem Edypa, z pomoca
intelektualnej wladzy rejestrowania i odtwarzania, wraca pamiecig do tamtych
wydarzen, ‘wydobywajac’ je na powrot z zakamarkow wszystkich swoich wspo-
mnien. Mneme staje si¢ instrumentem identyfikacji i rozpoznania, dzigki ktéremu
mozliwe staje si¢ ustalenie, kim byl Lajos (i czyim stuga byt wczesniej starzec),
a w konsekwencji ustalenie przez Edypa wlasnej tozsamosci (odkrycie prawdy
o0 sobie), bo przeciez 6w stuga dawno temu ocalit mu zycie.

Z bardzo interesujgcym uzyciem mneme spotykamy si¢ w kolejnym miejscu
Krola Edypa (w. 1236-1240):

X0.”Q dvotdrova, Tpog Tivog ot aitiog;

EZ. adTn Tpog aDTAG. TV 3¢ TPoYXBEVIOV T eV
GAyiot” dnecTiv N Yap dyig 0V TApOL.
Spwg &', ooV e k&v ELol pvAuUNg Evt,
nebon T Kelvng dOAlog Todnpuota.

Przewodnik Choéru
O biedna! Z jakiej przyczyny zgingta?
Postaniec
Zabita siebie. Strasznych skutkow tego,
czego doznata, widzie¢ nie mozecie,
jednak postaram sig to tak przedstawic,
byscie poznali jej bol i cierpienia®.

W przektadzie Roberta R. Chodkowskiego mneme traci swojg autonomig (ale
pozornie), bowiem zdanie: pmg 8, 6cov ve K&y €Lol LvAUNG €vi thumaczy on:
,jednak postaram si¢ to tak przedstawi¢”?. Tymczasem dopiero w dostownym
przektadzie uwidacznia si¢ i sens, i funkcja pojecia mneme: ,,A jednak, o ile tylko
jest we mnie zdolno$¢ tworzenia [jak tylko potrafi¢ pokaza¢ / opisa¢ wydarze-
nia]”. Jak bowiem stusznie zauwazyt R.D. Dawe w komentarzu do Kréla Edypa,
LVALN nie oznacza tu ,,pamigci”, lecz jest umiejetnoscig tworzenia pod natchnie-
niem opiekunki muz — Mnemosyne?’. Naszym zdaniem, okoliczno$ci i kontekst,

22 Ellendt (1872: 156) oddaje tu mneme tacifiskim wyrazeniem ex recordatione. Znaczenie
memoria (recordatio) zostaje tez przypisane przez Ellendta pigciu innym uzyciom u Sofoklesa (poza
fragmentami).

2 Mozna tez przyjaé, ze jego zachowanie jest gra na czas, zeby unikna¢ konkretnej odpowie-
dzi — ¢f. Sophocles 2002: 210.

2+ Sophocles 1994: 456.

% Thum. R.R. Chodkowski (Sofokles 2012: 140).

26 Mimo to Ttumacz wiasciwie odczytat sens tego wiersza.

2T Cf. Sophocles 2002: 223. Podobnie sadzi Chodkowski (Sofokles 2012: 50).
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w jakim wystepuje kluczowe zdanie, zdaja si¢ to potwierdzaé. Oto staje przed
nami osoba postanca, zwanego eksangelosem, ktory przynosi wiesci z wnetrza
budynku scenicznego (patacu), gdzie rozegral si¢ podwojny dramat: Jokasta po-
pemita samobojstwo (poprzez powieszenie), a Edyp wyktut sobie oczy szpilami
z sukni zony. Aby unikng¢ tak drastycznych scen (por.: 1@V 8¢ mpoyBEVTIOV TO
UEV // GAYLoT” BmeoTLV: 1 YOp Byig oL mhpa, w. 1237 n.), w teatrze greckim dla
opisu takich zdarzen postugiwano si¢ m.in. stowng relacja, ktérg wygtaszat wia-
$nie postaniec. Ten zatem najpierw przekazuje adresatowi wiadomos$¢ w mozli-
wie najkrotszej formie (,,Pierwszg wiadomos¢ zawre w kilku stowach: // wiedz, ze
dostojna Jokasta nie zyje”, w. 1234—1235; ttum. KN), a nastepnie przechodzi do
szczegotowego opowiadania. Uprzedza jednak, ze nie jest to relacja naoczna, lecz
tylko proba odtworzenia zdarzen na podstawie pewnych przestanek. Z pewnoscia
jest to jakis rodzaj nasladowania (mimesis) w dziele poetyckim, tutaj w tragedii,
a narzgdziem, ktore temu ma shuzy¢, jest mneme — ,,poetycka sztuka rekonstruk-
cji” dramatycznych zdarzen w patacu krolewskim. Co wigcej, relacja postanca,
efekt jego mneme — tworczej ,,zdolnos$ci (od)tworzenia”, rzeczywiscie pokazuje
,bol 1 cierpienie” krolowej (to kelvng &OAlog modNpote, w. 1240), wzbudzajac
w widzach klasyczng, Arystotelesowska lito$¢ i trwogg.

O petnym dramatycznego napiecia, dynamice i obrazowosci przekazu postanca
$wiadcza kolejne wiersze, w ktorych znowu pojawia si¢ mneme (w. 1241-1248):

OmOG Yop OpYR XPWUEVN TopAAB” Ecm
BvpMVOG, TeT” €VOV TPOG TA VOIPLKNL

AEYM, KOUNY OTIOGC  APPLIEELOLG KIS
nOAoG &, OTog eIGHAD’, Emppi&os” Ecw,
KOAET TOV 110N Adtov TaAon vekpov,

LVIUNY ToAou®V 6Teppdtov £xovs’, e’ AV
BAvoL PEV aDTOG, TNV OE TLKTOLGOLY ALToL
701¢ 0oV adTod dhoTERVOV TOdoVPYiav.

Kiedy wzburzona wbiegta do patacu,
wnet si¢ rzucita na matzenskie toze,

rwac wlosy z glowy obiema rgkami.

Gdy drzwi komnaty po wej$ciu zamkneta,
wzywa Lajosa, zmarlego przed laty,
wspomina milo$¢ dawna, z ktorej powstat
ten, kto go zabil, a ona zostata,

by dzieci rodzi¢ z jego whasnym ptodem®.

Sofokles, postugujac si¢ barwna i zywa relacja eksangelosa, maluje obraz wzbu-
rzonej Jokasty, jej rozpaczliwych, wyrazajacych emocje bohaterki gestow: szamota-
nia si¢, rwania wlosow. I oto nagle, w tej pelnej niekontrolowanych emoc;ji scenie,

2 Sophocles 1994: 456 n.
% Thum. R.R. Chodkowski (Sofokles 2012: 140).
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pojawia si¢ na krétko przebtysk ‘opamigtania’ czy moze raczej do glosu dochodzi
ta wladza intelektu, ktora odpowiada za pamie¢: w Jokascie budza si¢ wspomnienia
dawnych czasow, kiedy zyt Lajos, z ktorym faczyla ja prawdziwa mito$¢ (uviunv
Tolol®V oepLaTmy £xovs’ — dost.: ,,majac wspomnienie starych nasion [dawnej
mitosci]”). Ale to nieoczekiwane ,,wspomnienie” staje si¢ motorem (spiritus mo-
vens) zgubnego dla Jokasty dziatania, wydobyte bowiem z zakamarkow rezerwuaru
pamigci, natychmiast uswiadamia krélowej ogrom nieszczescia, jakie uczucie owo
wywotalo. Wszak owocem mitosci byt syn Edyp, zabojca ojca i jej obecny maz
w jednej osobie. Ten wlasnie, styszac krzyki Jokasty, gwattownie wpada do domu,
wywaza drzwi do jej komnaty, a na widok zwisajacej zony wydaje z siebie prze-
razliwy krzyk, po czym wyrywa z jej sukni ztote szpile i wbija je w Zrenice swych
oczu. Jestesmy §wiadkami ogromu nieszczes¢, jakie dotknety bohatera, a dalszy ciag
plastycznej relacji postanca tylko to potwierdza. Niemal natychmiast rozpoczyna si¢
lament Choru, ktéry w scenie kommosu stara si¢ wyrazi¢ Edypowi swoje wspotczu-
cie. Ten, odpowiadajac Chérowi, maluje beznadziejnos¢ swojego losu, a jego wi-
dok wzbudza lito$¢ i trwoge. Na pytanie zas Edypa: ,,Gdzie mnie rzuciles, o boze?”
(w. 1311), Chér odpowiada: ,,W grozg straszliwg, nikomu nieznang™*° (w. 1312).
W tym wtasnie momencie ponownie glos zabiera Edyp (w. 1316—-1318):

[...] ofpor,
o{pol HGA” adBg: olov elcédv P Qo
KEVIpWV 1€ TAVS  01GTPMOL KOl LV KoKV,

[...] O biada!
I jeszcze raz biada! Rownie dotkliwy
bol zadany szpila, jak pamieé nieszczes¢®.

Obecnos¢ w wierszu 1318 rzeczownika mneme pelni wyjatkows role: to ob-
raz wszelkich nieszczes$¢, przywotanie (wspomnienie) calego ciagu dramatycz-
nych wydarzen (poczynajac od zabojstwa ojca), ktore ogarngly (etc€dv, w. 1317)
Edypa i sprawily taki bol (oiotpnpe, w. 1318), jaki tylko zdolne jest wywotac
w zrenicy oka ostrze szpili, ktorag bohater wyrwat z sukni Jokasty. ,,Wspomnienie
nieszczes$E” (Lvnun kokdv, w. 1318) nosi w sobie wyjatkowy tadunek emocjo-
nalny, tak wielki, ze — aby go nalezycie uwypukli¢, Sofokles uzyt bardzo suge-
stywnego porownania, stawiajac obok siebie bol fizyczny i cierpienie duchowe:
jak szpila rani, zadajac ogromny bdl, tak samo czyni przywotane ,,wspomnienie”
tragedii i wyrzadzonego zla, napelnia bowiem bohatera ogromem cierpienia. Co
wigcej, dramatopisarz postuzyt si¢ tutaj chiazmem, klasyczna figurg retoryczna,
odwracajac symetri¢ stojacych obok siebie wyrazen: kévipov — oloTpNpO <>
UVARN — Kok®V (ostrzy < bol <> pami¢é — nieszczesc), co — jak si¢ wydaje

3 Thum. R.R. Chodkowski (Sofokles 2012: 143).
31 Sophocles 1994: 462.
32 Ttum. R.R. Chodkowski (Sofokles 2012: 143).
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— jeszcze bardziej uwypukla tragiczng prawde o cztowieku, ktéry znalazt si¢ na
dnie upadku. Mneme (niczym zabdjcza bron) okazuje si¢ nie mniej skutecznym
narz¢dziem tortur, niz byta nim szpila, w wymiarze za$§ duchowym doprowadza
do ostatecznej zguby bohatera.

Wraz z kolejnym uzyciem mneme przenosimy sie do sztuki Elektra, gdzie
tytulowa bohaterka w I epejsodionie tak zwraca si¢ do swej siostry Chryzotemidy
(w. 341-346):

Agvov 1€ 67 0DoaV TaTpOG 00 6V TORG QUG
Kelvov AeAfoBat, Thg 8¢ TLkTooNg HEAELY.
“Amovta Yép GOt T VOVOETARLOTOL
Kelvng d18akTd, KOVIEY €K coVTHG AEYELG.
énel Y’ €LoD oV BGTep’, T PPOVETV KOKAG,

| 1OV eidmv povodoa uf pvAuny Exetv

To straszne! Corka o rodzonym ojcu

juz zapomniala, na matke ma wzgledy!
Przeciez ty wszystkie dawane mi rady

od niej przejetas! Nic twego w nich nie ma.
A wigc wybieraj: czy$ stracita zmysty,

czy tez $wiadomie o ojcu nie my§lisz*.

W scenie tej Sofokles prezentuje dwie siostry, o jakze roznych charakterach.
Rozpoczyna si¢ ona wyjsciem z patacu Chryzotemidy, ktora — na rozkaz matki
— niesie ofiary na grob swego ojca Agamemnona. Napotkanej siostrze Elektrze
wypomina, ze jej gniew, wywotany gwaltowng $miercia ojca, nikomu i nicze-
mu juz nie shuzy; przeciwnie, Elektra, tak jak ona, winna podporzadkowac si¢
obecnym wladcom Myken. Dla Chryzotemidy nie liczy si¢ prawda czy sprawie-
dliwos¢, lecz swobodne i wygodne zycie w granicach, jakie wyznaczyli jej panu-
jacy (por. w. 339-340: €1 3" éLevBépay pe det (v, TOV KpoToOVIOV €6TL TAVT
&KoVoTED — ,,a skoro chee zy¢ wolna, to wladcow we wszystkim trzeba stuchac”
— thum. KN). Tymczasem celem Elektry nie jest bynajmniej konformizm, wprost
przeciwnie, sprzeciw wobec tyranii i pomszczenie ojca. Dlatego w dramatycznym
apelu zarzuca siostrze, ze juz zapomniala o rodzonym ojcu, zabiegajac o wzgledy
matki (w. 341-342). Co wigcej, to wlasnie jej radami Chryzotemida ‘karmita’
siostre, zupehie ‘ubezwlasnowolniona’ w swoim mys$leniu, méwieniu i dziala-
niu (w. 343-344). Elektra zadaje siostrze, jak mozna sadzi¢, retoryczne pytanie,
w ktorym zada, aby ta dokonata wyboru: ,,Wigc jedno z dwojga wybierz: albo Zle
[glupio] myslisz [brak ci rozumu, postradatas zmysty], // albo $§wiadomie [z pre-
medytacjg] odrzucasz mysl o tych, ktorzy sg ci drodzy” (w. 345-346; thum. KN)*,

3 Sophocles 1994: 196.

3* Thum. R.R. Chodkowski (Sofokles 2012: 374).

35 Kamerbeek (1974: 60) przytacza rozne interpretacje w. 345-346 i ostatecznie tak formutuje
obecny w nich dylemat: “either your disposition is bad ... or your disposition is not bad but you are,
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Ten dostowny przektad ujawnia niewidoczne na pierwszy rzut oka znaczenie po-
jecia mneme, ktore wskazuje na efekt, jaki zwykle towarzyszy wtadzy intelektu,
rozumu, czyli skonkretyzowang ,,mysl”. To takze kolejny, jak si¢ wydaje, wazny
argument, za ktorego pomocg Sofokles uzasadnia antagonizm charakteré6w i po-
staw obu siostr. Po jednej stronie stoi Chryzotemida — dziewczyna stabego uspo-
sobienia, ale wyrachowana, dbajaca o wlasng korzy$¢, konformistka, po drugiej
za$ Elektra — silna i odwazna kobieta, ktéra nienawidzi zabdjcow, pragnie zemsty,
dla ktorej mneme — ciggle towarzyszaca ,,myS$l” o ukochanym ojcu — staje si¢
motywem jej dzialania, a w efekcie napedza akcje sztuki. Co wigcej, jej poste-
powanie stoi w opozycji do ‘nowej’ moralnosci, jaka glosili sofisci w V w. przed
Chr.: Elektra wyznaje bowiem zasadg, ze nalezy by¢ wiernym (zachowywac /
pielggnowac ,,mysl” o) starej tradycji rodzinnej, podczas gdy jej siostra usituje te
wartos$ci (jak u sofistow) relatywizowac, dopasowujac swoje zachowanie i1 decy-
zje do zaistniatych okoliczno$ci®.

Nastepny passus z uzyciem rzeczownika mneme znajdujemy w dramacie
Edyp w Kolonos, w miejscu konczacym I czes¢ I epejsodionu. Ismena zwraca sig
do Antygony w ten oto sposob (w. 507-509):

XOPOTRL” &V €G 108" "AvTiyovn, oV 8 EvBGide
@OLAaooe Totépa TOVIE TOlG TEKOVOL YOIip
003’ el movf| T1g, del TOVOL VANV Exevy.

Péjde juz siostro, a ty si¢ tu zajmij
juz naszym ojcem, bo kto o rodzicow
nie dba, i 0 nim nie zapomna troski’*.

Aby odczyta¢ wlasciwe znaczenie, w jakim Sofokles uzyt tu mneme, ko-
nieczne jest dostlowne tlumaczenie drugiej czegsci cytatu: ,,[...] bo jesli ktos nie
trudzi si¢ dla rodzicow, trzeba, zeby mial baczenie (= zwazal, zwracal uwage)*
na troski (trudy, nieszczescia)” (ttum. KN); innymi stowy: ,.ten, kto nie zajmuje
si¢ rodzicami, winien mie¢ na uwadze klopoty”, jakie moga go spotkac. Nie ule-
ga watpliwosci, ze mneme jest tu ,,czujng pamiecia”, ktorej dobrym synonimem
moze by¢ ,,czujnos¢, baczenie, uwaga”. Warto jeszcze przypomnie¢ kontekst uzy-
cia mneme: w $lad za Edypem, ktéry z pomocg corki Antygony szuka schronienia

nevertheless, forgetfull of your @ilot (your acts are out of line with your disposition)”. Warto tu tez
przywota¢ dwa inne polskie przektady w. 345-346, ktore pokazuja pewne réznice w interpretacji
greckich stow: (1) ,,Wigc jedno z dwojga: albo mysl twa bledna, // Albo nie pomnisz §wiadomie
o drogich” (ttum. Morawski. W: Sofokles 1969: 314); (2) ,,Wybierz jedno z dwoch, chyba ze jestes
zta // albo dobra i o bliskich zapominasz” (ttum. Chadzinikolau. W: Sofokles 2008: 221).

3¢ Cf. Sophocles 2000: 105 n.

37 Sophocles 1994: 470.

3% Thum. R.R. Chodkowski (Sofokles 2009: 442).

3 Kamerbeek (1984: 87), podobnie jak my, thumaczy fraze pviuny €yxewv: “take acconut of”.
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w poblizu Aten, przybywa z Teb Ismena, gdzie toczy si¢ walka o wiadz¢ miedzy
jej braémi, a wedlug wyroczni zwyciezy ten, kogo wesprze Edyp. On jednak,
przeczuwajac podly plan synow, odmawia im pomocy, a swoja moc chce ofiaro-
wac obcym, tj. mieszkancom Kolonos, jesli udziela mu azylu. Koryfeusz z po-
wagg traktuje te obietnice, jednak zada od Edypa, by si¢ oczyscit, zanim stanie
przed Eumenidami, boskimi opiekunkami miejsca, gdzie si¢ zatrzymat. Obrzedu
oczyszczenia, w imieniu ojca, ma dokona¢ Ismena, ktéra pouczona przez Prze-
wodnika Choéru schodzi ze sceny, kierujac do Antygony cytowane wyzej stowa.
W sposob jednoznaczny przypominaja one o mitosci, jaka darza ojca siostry:
Antygona, opiekujgc si¢ niewidomym Edypem podczas wspolnej wedrowki do
Kolonos, i Ismena, ktéra w swej wypowiedzi przypomina o obecnym juz u Ho-
mera®’, moralnym nakazie szacunku i opieki, jakimi doroste dzieci winny otaczac
swoich rodzicow. W przeciwnym razie ,,ten, kto nie zajmuje si¢ rodzicami, musi
si¢ liczy¢ [zwazac¢, mie¢ na uwadze] z nieszczesciami”. Mneme zatem jako ,,czuj-
na pamigc”, tozsama z ,,baczeniem, uwaga”’, pozwala unika¢ nieszczes$¢, petni
wigc role straznika i moralnego przewodnika w ludzkim zyciu.

Dwa ostatnie przypadki uzycia mneme spotykamy posrod fragmentarycznie
zachowanych sztuk Sofoklesa. Pierwsze pochodzi z utworu Aleksander (Alexan-
dros), sklasyfikowane jako fragment 100 (Claverhouse Jebb et al. 2009: 61), sta-
nowi tylko jeden wyraz: pvelav, ktory jest forma accusativu rzeczownika pveio
— ,pamie¢”. Wydawcy, w $lad za I. Bekkerem®*!, utozsamiaja t¢ forme¢ z accusati-
vem pvnuny, dlatego i my odnotowujemy to miejsce, ale, niestety, niczego wigcej
nie mozemy o nim powiedzie¢: ani o kontekscie, ani tym bardziej o znaczeniu
mneme. Drugi fragment pochodzi ze sztuki Eyrypylos i dostarcza wigcej informa-
cji o tym pojeciu (fr. 210, w. 76-81):

oipot, TEKVOV, TPoLdWKA G~ EoydTny ExmV
DpuEiv peyiotny <1'> EATdwV cmTnpioy.
XPOvVoV EEVBELG 0V LAKPOV TOAADY KOK@V
pviuny nopéetg 101g [....... Joig det,

60" obte Mépvmv obte Zopnnddv

n[év]en nlohc]afc k]oinep aly[puntdv dipot [...]*

Och, m¢j synu, zdradzitem ci¢, cho¢ [w tobie] ostatnig

i najwigksza nadziej¢ ocalenia Frygijczykéw miatem.

I cho¢ krotko bytes [naszym] gosciem, wielu smutkow
wspomnienie pozostawisz .... na zawsze;

tyle ani Memnon, ani Sarpedon

nie wzbudzili zalu, cho¢ najlepsi z wtdcznikow [...] (thum. KN).

401, TV, 477-478: tobvekd v KGAeov ZULoeloLov: 008E ToKeDOL // BpETTPOL GLAOLG ATESMKE,
Hvoveadiog 8¢ ot aildv —,,Simoezjosa wige imi¢ mu dano, lecz on swym rodzicom // dtugu wdzigez-
nosci nie sptacil, bo zycie miat krotkotrwate” (thum. K. Jezewska). Cf. Hes., Op., 185-188.

4 Bekker 1814: 107, w. 25: pvelowv: v pvApny. ZoeokAng "ALeEAVEpw.

42 Sophocles 1996: 92-93.
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Ten 6-wierszowy passus pochodzi z najdtuzszego, zachowanego fragmentu
sztuki® Sofoklesa, ktorej tematem przewodnim jest $mier¢ pod Troja Eyrypylosa,
syna Telefosa. Ten ostatni, w chwili powrotu do zdrowia za sprawa wloczni Achil-
lesa, przyrzekt, Ze ani on sam, ani jego potomkowie nie wystapig przeciw Grekom.
Jednak matka Eyrypylosa, Astyoche, przekupiona przez swego brata Priama cennym
darem (ztota winorosla), naktonita syna, aby pomodgt Trojanom. I rzeczywiscie kro-
lewski siostrzeniec miat dokona¢ podczas wojny trojanskiej wielkich czyndw, zabija-
jac m.in. stynnego lekarza Grekdéw, Machaona. Jednak on réwniez podzielit w koncu
los swoich ofiar, polegt bowiem z rgki syna Achillesa, Neoptolemosa. I oto wkracza-
my in medias res sztuki, ktorej akcja dzieje si¢ w Troi: do Astyoche przybywa posta-
niec z tragiczng wiadomos$cia o $mierci jej syna, z opisu za$ wynika, ze jego zwloki
leza obok ciata innego wojownika, prawdopodobnie Helikaona*. W relacj¢ postanca
wpleciona zostaje takze poruszajaca przemowa krola Troi, Priama, ktory, pochylajac
si¢ nad zmasakrowanym cialem siostrzenca, zwraca si¢ wprost do niego jak do ro-
dzonego syna; z bolem wyznaje, ze popetnit fatalny biad, okreslajac swoja postawe
mianem zdrady (mpo0dwkd og, w. 76); Eurypylos mial by¢ bowiem ostatnig deskg
ratunku dla Frygijczykow (éoyditny ®poélv peylotny cmtnpioy, w. 76 n.), a wsku-
tek intrygi wuja stracit zycie. Jedyna rzecza, jaka po nim pozostanie, to nieprzemija-
jace (del) ,,wspomnienie licznych nieszczg$¢” (w. 78—79), tym bolesniejsze, bo prze-
ciwstawione radosci z krotkiej gosciny w domu wuja (ypovov Eevabeic 00 pokpov,
w. 78). Co wigcej, tak wielkiego smutku, Zalu i cierpienia (wskutek odejscia Eurypy-
losa) nie jest w stanie wywola¢ nawet $mier¢ tak wielkich bohaterow (wlocznikow)
jak Memnon i Sarpedon®. Tak wigc mneme staje si¢ tu ‘bagazem’ zbiorowej pamieci,
w ktorym zawiera si¢ bogactwo przezy¢ i doswiadczen (przysztych pokolen): za-
réwno tych pozytywnych (wszak Eurypylos to kochany i bliski czlonek rodziny),
jak 1 zwlaszcza negatywnych (bo przeciez oddat swoje zycie za rodzing, a co gorsza,
uczynit to wskutek podstepu wuja Priama), w czym chyba kryje sie¢ wyrazna prze-
stroga dla potomnych. Bez watpienia mamy do czynienia z podobnym przejawem
zbiorowej pamigci, ktora wezesdniej postuzyt sie w Ofiarnicach Ajschylos (w. 1041a).

Whioski

Cho¢ rzeczownik mneme wystepuje u Ajschylosa tylko trzy razy, jednak
kazde jego uzycie dostarcza interesujacych obserwacji. Juz bowiem w Blagal-
nicach pojawia si¢ jego nowy odcien semantyczny — ,.kult”, jakim Pelasgowie

4 Rekonstrukeja jej tresci cf. Sophocles 1996: 82—-85.

4 Lloyd-Jones 1992: 55-58; cf. Sophocles 1996: 85. Helikaon to syn Antenora i zig¢ Priama: po
upadku Troi prawdopodobnie ocalat, wraz z ojcem 1 bra¢mi zatozyt grecka koloni¢ w poinocnej Italii.

4 Memnon to bratanek Priama, zginat pod Troja z reki Achillesa; Sarpedon to wodz oddziatu
z Lykii, wspierajacego Trojan; poniost $§mier¢ (z r¢ki Patroklosa) podczas ataku na oboz Grekow
—¢f. Grimal 1987: 2291317 n.
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otaczali Apisa w dowod dzigkczynienia za wielkie zashugi dla mieszkancow Ar-
20s (LvApUNY &vtipiodov, w. 270). Mneme pelni tu wyjatkowa funkcje¢ okazywa-
nia czci 1 wdzigcznoscei (,,za pomoca modlitw” — év Aitalg) oraz wynagradzania
za otrzymane dobro. Z kolei w Ofiarnicach po raz pierwszy w swojej historii
mneme odwoluje si¢ do pamieci zbiorowej, do wszystkich mieszkancow Argos,
ktorzy, jako depozytariusze prawdziwej historii o przerazajacych czynach Oreste-
sa, winni t¢ opowies¢ strzec i przekazywac dalej, uzywajac do tego ,,zdolnoSci
zapamietywania” (Lvnun evidocely, w. 1041a), petniacej role straznika minio-
nych wydarzen. I na koniec, w Prometeuszu w okowach, mneme — postugujac si¢
umiejetnoseia ,,taczenia liter w stowa” (Ypoppdtov cvveEceic) — jest ,,pamiecia
o kazdej rzeczy” (Lviunv amavtov, w. 461), tj. metoda rejestrowania wszyst-
kiego dla potomnosci i jednocze$nie pracowitym stugg ,,opiekunki i matki muz”
(Lovoountop” €pydivny), co oznacza, ze Ajschylos, zestawiajac mneme z poje-
ciem povoopntop (,,matka muz”), po raz pierwszy w greckim pismiennictwie
stawia znak rownosci migdzy ,,pamiecia” a matkag muz — Mnemosyne.

Znacznie czgsciej, bo az dziewieé razy w szesciu utworach (w tym raz forma
pvAuny jako jednowyrazowy fr. 100 z utworu Aleksander) pojecie mneme spo-
tykamy u Sofoklesa, co moze zastanawiac, jesli liczbe t¢ porownamy do trzech
uzy¢ u Ajschylosa. W Ajasie mneme przybiera znaczenie, ,,wladzy umyslowej”
Ajasa (pvnunv mpooeilval, w. 521), ktory, gdyby si¢ nig postuzyl, jego zycie
dalej by trwato. Poeta zdaje si¢ nam sugerowac, ze nie wolno nam rezygnowac
z tej intelektualnej sprawnos$ci, bo tylko ona pozwala cztowiekowi dobrze po-
stepowac, a wigc zachowywac¢ w $§wiecie podstawe tadu moralnego. Najczesciej
(cztery razy) Sofokles uzywa mneme w Krolu Edypie 1 to w koncowych partiach
tego dramatu. Za pierwszym razem okresla tym pojeciem, podobnie jak w Aja-
sie, intelektualng zdolnos¢, ,,wladze pamietania” (eimelv €v el pvinpung V7o,
w. 1131), za pomocg ktoérej Edyp identyfikuje stuge (Lajosa) i jednoczesnie od-
krywa (= poznaje) prawde o sobie i w ten sposob rozpoznaje wlasng tozsamosc.
Z kolei sto wierszy dalej (6oov €potl pvAung €vy, w. 1239) mneme przybiera nie-
spotykany w swojej historii sens: ,,umiejetnosé¢ (od)tworzenia” pod natchnie-
niem opiekunki muz, Mnemosyne, ktorg to sprawno$¢ (zamiast naocznej relacji)
stosuje postaniec, kiedy probuje odtworzy¢ ukryte dla widzow zdarzenia (samo-
bojstwo Jokasty, samooslepienie Edypa). Narzedziem tego nasladowania (mime-
sis) staje si¢ wlasnie mneme — ,,poetycka sztuka rekonstrukeji” dramatycznych
zdarzen w patacu krolewskim. W dalszym ciagu relacji tego samego postanca po-
jecie mneme oznacza nieoczekiwane ,,wspomnienie” Jokasty (LVIuUNV TOACL®V
omeppudtov, w. 1246), ktore uswiadamia krolowej ogrom nieszczes$e, stajgc sie
sila sprawczg jej zgubnego dzialania. W czwartym miejscu dramatu mneme pel-
ni wyjatkowa role: jest ,,czujna pamigcig” Edypa, plastycznym ,,wspomnieniem
nieszczeSE” (LvAum kok@®v, w. 1318), wstrzasajacych czyndéw z jego udziatem,
ktorych §wiadomos$¢ popetnienia okazuje sig (tak jak szpila dla oczu) skutecznym
narzgdziem udrek, doprowadzajac bohatera do ostatecznej zguby. Mneme kolejne;j
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wielkiej postaci Sofoklesa, Elektry, w sztuce pod tym samym tytutem, jest ciggle
towarzyszaca bohaterce ,,mys$la” o ukochanym ojcu i pragnieniu krwawej zemsty
(M pvAumyv €xewv w. 346), ktora staje si¢ motywem jej dziatania, a w rezulta-
cie silg napedzajacg akcje sztuki. Z kolei w Edypie w Kolonos pojecie mneme,
jako ,,baczenie, uwaga” (jak w Krolu Edypie, w. 1318), pojawia si¢ w wypo-
wiedzi Ismeny na temat moralnego obowiazku opieki nad rodzicami (€1 Tovov
UvAnny €xewv, w. 509); ,.czujna pamiec¢”, w przekonaniu Ismeny, pozwala unikaé
nieszczes$¢ 1 tym samym pelni w zyciu czlowieka rolg moralnej busoli. Ostat-
nie u Sofoklesa uzycie mneme ma miejsce we fr. 210 sztuki Eurypylos, w kto-
rej $mier¢ tytutowego bohatera przynosi Frygijczykom bolesne, nieprzemijajace
»wspomnienie licznych nieszczgs$¢” (mOAA®DY kKok®V Lvinuny, w. 78-79), stajac
si¢ ‘depozytem’ w ich pamigci zbiorowej i przestroga dla potomnych (podobnie
jak w Ofiarnicach Ajschylosa, w. 1041a).

Szczegdlowa analiza jezykowo-literacka wszystkich dwunastu uzy¢ rze-
czownika mneme w zachowanych utworach Ajschylosa i Sofoklesa pokazuje,
ze pojecie to ujawnia kolejne, do tej pory nieznane i ‘nienazwane’ odcienie se-
mantyczne. Juz przeciez Ajschylos nadaje mneme nowe znaczenie ,,kult”, ponad-
to postuguje si¢ takze juz znanym: intelektualna ,,wtadza pamieci” oraz po raz
pierwszy w dziejach greckiej literatury utozsamia ,,pami¢¢” z matkag wszystkich
muz — Mnemosyne. Trzykrotnie czesciej (dziewigC razy) spotykamy mneme u So-
foklesa (w tym w dwu nowych znaczeniach), co moze wynika¢ z waznych funk-
cji, jakie to pojecie pelni w jego sztukach. Oto bowiem intelektualna (sprawno$¢)
wladza pamigci i ,,wspomnienie/-a” jako efekty jej dziatania pozwalaja: (1) do-
brze postepowac (i dzigki temu zachowywac tad moralny), (2) poznawaé prawde
o sobie (tj. rozpoznawa¢ wtasng tozsamos¢), zmieniajac jako element perypetii
bieg akcji dramatycznej (przypadek Edypa), (3) prowadzi¢ (jako sita sprawcza)
do zguby bohaterow (Jokasty, Edypa), (4) napgdzac¢ akcj¢ sztuki (jako ,,mysl”),
(5) pemi¢ rolg moralnej busoli (w nowym odcieniu semantycznym ,,baczenie,
uwaga”), (6) przechowywac¢ jako depozyt zasob danych (wspomnien) w pamigci
zbiorowej ku przestrodze dla potomnych. I wreszcie po raz pierwszy w historii
pojecie mneme, jako narzedzie mimesis, zostaje uzyte w znaczeniu: ,,umiejetnos¢
(od)tworzenia” (z inspiracji Mnemosyne) czy tez inaczej: ,,poetycka sztuka re-
konstrukcji” zdarzen dramatycznych.

W naszej opinii wszystkie, ‘zdefiniowane’ wyzej znaczenia (czy odcienie
semantyczne) mneme mozna podzieli¢ na dwie grupy. Do pierwszej zaliczamy
te, ktore przybieraja wartos¢ racjonalna: ,,wtadza / zdolno$¢ zapamigtywania”,
,»mys$1”,  baczenie, uwaga”, w drugiej natomiast umieszczamy znaczenia ekspre-
syjne: ,kult, cze$¢, upamietnienie”, ,,(od)twdrcza, poetycka rekonstrukcja”. Jak
widac, greccy tragicy przywiazywali wielka wage do tego pojecia, co wiecej, wy-
kazywali petng $wiadomos¢ roli, jaka mneme moze odgrywac w ich utworach: czy
to w charakterystyce bohaterow, czy jako element napgdzajacy akcje, czy wresz-
cie w przywotaniu — na rézny sposob — przesztosci i jej kultywowaniu. Prawdziwe
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L9

okazuje si¢ wigc stwierdzenie, ze ,,pamie¢” czgsto zastepuje rozum (np. u Jokasty
w Krolu Edypie, w. 1246), stajac si¢ dominujaca zdolnoscia, ktdra pozwala wyja-
$ni¢ rozne zachowania i zjawiska (kulturowe, historyczne, polityczne, spoteczne),
w przypadku za$ greckiej tragedii pamigc jest tg wtadza, ktora dziala w historii
bohateréw, w ich przezyciach i dziataniach, a tym samym wptywa na ostateczny
ksztatt danej sztuki.
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