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HOMEROWE SLADY W PRAWDZIWEJ HISTORII
LUKIANA Z SAMOSAT

HOMERIC TRACES IN 4 TRUE STORY OF LUCIAN OF SAMOSATA

Lucian of Samosata was one of the representatives of the Second Sophistic who referred to
Homer’s poems in his work. There are many opinions in the literature that Lucian mocked Homer
in order to belittle his authority. Lucian’s work 4 True Story does not shy away from references to
Greece’s first poet, including in the context of humour and parody. The aim of this article is to show
how Lucian uses Homer’s epics in 4 True Story — can we say that the reception Lucian makes in his
satire only shows that the Greek poet was fodder for mockery, or can we also see there some signs
of respect for Homer.
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Wprowadzenie

Lukian z Samosat, obok Diona Chryzostoma i Filostratosa, jest jednym
z przedstawicieli tak zwanej drugiej sofistyki, ktorzy w swojej tworczosci nawia-
zujg do poematéw Homera (Kim 2022; Porter 2018: 232). Jak podkresla Charles Haas
Russell-Schlesinger (2013: 30), Homer jest najwazniejszym autorem, z ktérego
korzystal Lukian. Jego epopeje przenikaja caty korpus Samosatenczyka. Lawren-
ce Kim wylicza (2022: 166), ze ponad czterdziesci procent odniesien do literatury
w tworczosci Lukiana to odniesienia wiasnie do pierwszego poety Grecji. Jak
stwierdza dalej ten sam badacz, istnieja dwa gldéwne powody statej obecnosci Ho-
mera w kulturze greckiej. Po pierwsze, to oczywiscie autorytet i szacunek, jakimi
cieszyt si¢ za sprawg swych wierszy, ktore traktowane byty w sposéb wyjatkowy
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nie tylko ze wzgledow estetycznych, ale takze jako zawierajace madros¢ doty-
czacg $wiata boskiego i ludzkiego; drugi powod to fundamentalna pozycja jego
poezji w greckim programie nauczania.

Prawdziwa historia Lukiana, nazywana romansem, powiescia czy tez po-
wieScig awanturniczg, satyra, wreszcie zaliczana nawet do utworow science fic-
tion (Korus 1988: 61; Madyda 2006: XII; Fredericks 1976: 49—60; Gunn 1985:
21-22; por. Hezser 2013: 411-417), réwniez nie stroni od nawigzan do poema-
tow autora lliady i Odysei. Jak podkresla Richardson (2000: 372), Homer jest
obecny w Prawdziwej historii caly czas. Samosatenczyk okazjonalnie dokonuje
korekty w przekazie Homera albo tez sugeruje alternatywne rozwigzania, czy tez
w sposob parodystyczny nawiazuje do opisoOw znajdujacych si¢ w jego dzietach.
Wedhug tego samego badacza, przedstawienie greckiego poety w Prawdziwej hi-
storii traktowane jest ze sceptycznym humorem lub skrajng drwing. Juz niemal
na poczatku utworu Lukian, z charakterystyczng dla siebie swadg, gani Odyse-
usza, ktory: ,,[...] opowiada Alkinoosowi i jego dworzanom o wiatrach w nie-
woli, o jednookich, ludozerczych i dzikich ludziach, o wieloglowych potworach,
0 przemienieniu swych towarzyszy za pomocg ziol w zwierzeta i o innych ba-
nialukach, ktorymi zawracat gtowe prostodusznym Feakom™ (Ver. Hist. 1, 3)'.
Przy okazji nazywa Homerowego bohatera ,,protoplasta (épynyoc) i mistrzem
(d1ddokarog) w tego rodzaju bladze (Boporoyiog)” (Ver: Hist. 1, 3)*. Autor Praw-
dziwej historii podkresla jednak, ze w zasadzie nie dziwi si¢ owym klamstwom
1 w zwigzku z tym sam postanawia dotaczy¢ do grona ich autoréw, ,,nie mogac
si¢ oprze¢ checi przekazania potomnym utworu tego rodzaju [...]”, nie znalazt
bowiem powodu, by nie wolno mu byto ,,zabawi¢ si¢ w bajarza” (Ver. Hist. 1, 4)*.
W tej ,,zabawie” poematy Homera sa dla Lukiana istotnym elementem przekazu
jako zrédto cytatéw i przyktadow, sam za$ poeta staje si¢ przedmiotem kpin czy
zartow (por. Kim 2010: 140).

' Wszystkie polskie cytaty z Prawdziwej historii podaje w przektadzie M.K. Boguckiego za
Lukian 2006.

2 Por. Od. XIX, 203: "Toke yehdo modld Aéymv étdpotoy opola: ,,Wiele zmyslat [Odyseusz
— A.T.], méwiac rzeczy do prawdy podobne”; wszystkie polskie cytaty z Odysei podaje w przekta-
dzie R.R. Chodkowskiego za Homer 2020.

* Co wigcej, Lukian przyznaje si¢ do tego, ze jego historia bedzie ktamstwem, poniewaz, jak
pisze (Ver: Hist. 1, 4): ,,[...] nie mogg¢ nic prawdziwego opowiedzie¢ — nic bowiem nadzwyczajne-
go w zyciu mi si¢ nie przydarzyto — jalem si¢ ktamstwa, o wiele atoli uczciwiej w tym wzgledzie
sobie postepujac niz inni: jedna bowiem przynajmniej powiem prawde, o$wiadczajac mianowicie,
ze bede ktamal”. Swanson (1976: 228) uwaza, ze powyzszym stwierdzeniem Lukian uznaje wyz-
szo$¢ wlasnego ktamstwa nad ktamstwami innych, poniewaz przyznac si¢ do ktamstwa, znaczy by¢
prawdomoéwnym. A. Georgiadou, D.H.J. Larmour (1998: 3) stwierdzaja, ze Lukian nie tyle ktamie
W swoim utworze, co taczy fakty i fikcje; co wigcej, potrafi takze w ten sposdb poprowadzi¢ narracje
na plaszczyznie: wiarygodne i niewiarygodne, ze skutecznie zaciera si¢ linia podziatlu pomigdzy
prawda i ktamstwem. O zniesieniu granic migdzy rzeczywistoscia i fikcja u Lukiana zob. Gassino
2010: 88—89.
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Przyjrzyjmy si¢ zatem, w jaki spos6b Samosatenczyk wykorzystal nauczy-
ciela Grekow w Prawdziwej historii 1 sprobujmy odpowiedzie¢ na pytanie, czy
Lukianem kierowata sympatia i podziw dla Homera czy tez — wrecz przeciwnie
— che¢ oSmieszenia pierwszego poety Grecji.

lliada w Prawdziwej historii

Zgadzajac si¢ z Pascalem Brillet-Dubois (2006: 220), ze ,,Odyseja jest podsta-
wowym hipotekstem Prawdziwych historii”, trzeba jednak zaznaczy¢, ze w utwo-
rze Lukiana znajdziemy takze nawigzania do Iliady. Niemal wszystkie znajduja
si¢ w drugiej czesci dialogu® i ograniczajg si¢ do przywotania imion Homerowych
bohateréw w celu wplecenia ich w fabut¢ utworu Samosatenczyka. Jedna tylko
scena z pierwszej czesci, w ktorej nota bene po raz pierwszy w Prawdziwej histo-
rii pada imi¢ Homera (Ver. Hist. 1, 17), powigzana zostata z lliadg. Opowiada ona
o klgsce mieszkancoOw Stonca w czasie bitwy z mieszkancami Ksi¢zyca (narrator
wraz ze swymi towarzyszami brat udzial w tym starciu):

Pogrom byt zupetny; mnostwo ludzi zabraliSmy do niewoli, mnéstwo tez wymordowaliSmy,
a krew tak obficie lata si¢ po obtokach, ze przesiagkly nig i wydawaty si¢ tak rumiane, jak u nas
przy zachodzie stonica. Niemalo jej tez pocieklo na ziemig, a to naprowadzilo mi¢ na mysl,
czy tez przypadkiem podobna, przed wiekami rozgrywajaca si¢ w gornych regionach scena
nie dostarczyta Homerowi watku do pomystu, ze Zeus z powodu $mierci Sarpedona krwawy
deszcz spuscil na ziemi¢ (Ver: Hist. I, 17)°.

W drugiej czesci Prawdziwej historii Lukian wyznaje, ze widzial ,,wszyst-
kich po6tbogow i bohaterow spod Troi, oprocz Ajasa Lokryjczyka” (Ver. Hist. 11,
17). Wspomniany tu zostaje takze inny Ajas, syn Telamona, wprawdzie w kon-
tekscie swego szalenstwa (Ver: Hist. 11, 7), o ktorym to szalenstwie w [lliadzie nie
ma mowy, ale sam heros jest przeciez jednym z najdzielniejszych wojownikoéw
bioracych udziat w wojnie trojanskie;.

W dwéch epizodach wykorzystana zostala posta¢ Heleny. W pierwszym
przypadku (Ver. Hist. 11, 8) jako przedmiot sporu miedzy Menelaosem a Te-
zeuszem o to, do ktérego z nich ma naleze¢. Radamantys — wtadca i s¢dzia
na Wyspie Btogostawionych — przyznat Heleng Menelaosowi ,,w uznaniu

4 O inspiracji oraz kompozycji Prawdziwej historii zob. Anderson 1976: 1-11.

5 Por. Il. XVI, 458-461 (wszystkie polskie cytaty z lliady podaje w przektadzie R.R. Chodkow-
skiego za Homer 2022):

[...] Ojciec ludzi i bogéw jej [Hery — A.T.] rady postuchat.

Zrosit ziemi¢ kroplami deszczu krwawego, azeby

uczci¢ tak syna mitego, ktorego Patroklos za chwilg

w zyznej Troi miat zabi¢, daleko od ziemi ojczyste;j.
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niebezpieczenstw i trudow, ktore dla niej ponidst”. W drugim ustepie (Ver. Hist.
II, 25-26) Helena ulega zakochanemu w niej Kinyrasowi, z ktorym postanawia
uciec z wyspy. Kiedy Menelaos zbudzit si¢ i ,,zobaczyt pusta toznice, narobit
krzyku, po czym z bratem swoim poszedt do kréla Radamantysa”. Za ucieki-
nierami wyruszyt poscig, ktory zakonczyt si¢ sukcesem. Helena, ktora ,,ptakata
ze wstydu”, wrocita do meza, a jej wielbiciel — wraz ze wspdlnikami — zostali
odestani do Krainy Wystepnych (y®dpog tdv doefdv). W ten sposdb Lukian nie
dopuscit do nowej wojny trojanskiej. Oba powyzsze krotkie watki, ktore wia-
$ciwie koncza pobyt Lukiana na wyspie, Kim (2010: 169) zalicza do najstyn-
niejszych parodystycznych zabiegow Lukiana; co wigcej — wedtug badacza — na
pierwszy plan wysuwa si¢ tu przyjemnos¢, jaka autor czerpie z trawestowania
1 uzupeiania dziet Homera.

Wsrod bohateréow spod Troi nie mogto oczywiscie zabrakngé Achillesa, kto-
rego Samosatenczyk uczynit sedzia na toczacych si¢ na Wyspie Bltogostawionych
igrzyskach. Bohater lliady wstawil si¢ takze podczas walki ze zbrodniarzami,
ktorzy uciekli z Krainy Wystepnych i zmierzali na Wyspe Blogostawionych.
Radamantys wystawil wtedy wojsko pod wodza Tezeusza, Achillesa i Ajasa.
,Dzigki cudom walecznosci, jakich dokazywat Achilles, zwyci¢zyli herosowie”
(Ver: Hist. 11, 23). I gdyby nie rozkojarzenie czy tez brak uwagi narratora Prawdzi-
wej historii, mogliby$my cieszy¢ si¢ opisem owej walki, poniewaz:

I t¢ walke opisat Homer i na odchodnym ofiarowat mi poemat z poleceniem, abym go zaniost
ludziom mieszkajacym na naszym $wiecie. Niestety, postradalem go pdzniej wraz z innymi
pamigtkami. Poczatek poematu byt nastgpujacy: Teraz mi, muzo, opiewaj walke umartych
witeziow...(NDv 8¢ pot Evvene, Moboa, péynv vekvwv fipowv) (Ver: Hist. 11, 24)°.

Nawigzaniem do /liady jest réwniez bardzo krotki opis samych igrzysk
(Ver. Hist. 11, 22), nazywanych na Wyspie Btogostawionych ,,$wietem niebosz-
czykow” (@avatovoia), ktére porownywane sg do igrzysk w lliadzie, zorganizo-
wanych na cze$¢ zmartego Patroklosa (//. XXIII, 257-897). Podczas gdy w Home-
rowym eposie Achilles jest organizatorem igrzysk, u Lukiana — jak zostato wyzej
wspomniane — jest w zawodach sedzig (wraz z Tezeuszem). Wsrod Lukianowych
zawodnikow ,,zapozyczonych” z lliady znaleZli si¢ jedynie Epajos i Odyseusz.
Pierwszy z nich zremisowat u Lukiana w walce na pigsci, podczas gdy w lliadzie
w tej samej dyscyplinie pokonat Euryalosa (/1. XXIII, 685-699). Odyseusz z ko-
lei w Lukianowej historii przegrat w zapasach z Karosem, natomiast w Homero-
wym poemacie zremisowal z Ajasem, synem Telamona, a takze wygrat w biegach

¢ Por. puijviv Gede Oea TInAniddew Ayidijog (11 T, 1); Gvdpa pot Evvene, podoa, molbtpomov
(Od. 1, 1). Brillet-Dubois (2006: 220-222) 6w wers przypisany przez autora Prawdziwej historii
Homerowi, a takze dystych, ktory grecki poeta miat napisac specjalnie dla Lukiana opuszczajacego
Wyspe Blogostawionych (zob. nizej), nazywa pastiszem, a analizujgc doktadnie wiersze Lukiana,
stwierdza, ze byt on doskonatym znawca eposow Homerowych.
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(71. XXIII, 708-736, 752-779), ktore w Prawdziwej historii tez si¢ odbyty, ale Lu-
kian nie zapamigetat imienia zwyciezcy (Ver: Hist. 11, 22). Do opisu swoich igrzysk
Lukian wlacza rowniez rywalizacj¢ poetycka, w ktorej ,,Spomigdzy poetow gora
nad wszystkimi byt Homer, przyznano jednak pierwszenstwo Hezjodowi” (Ver.
Hist. 11, 22)".

Podczas spotkania Lukiana z Homerem zostaje wspomniany Tersytes, ktory
wytoczyl proces greckiemu poecie, oskarzajac go ,,0 obraz¢ honoru, powotujac
si¢ na niepoczesnos¢ roli (dost. ze zakpit z niego, wyszydzit go: év 1§} momoet
gokmyev), jakg mu wyznaczyt w lliadzie” (Ver. Hist. 11, 20). Przedstawiony wsrod
Achajow pod Troja jako ,,najszpetniejszy cztowiek” (aioyiotog dvip) — nie tylko
z wygladu, lecz takze z charakteru — mial prawo poczu¢ si¢ urazony. Tak jawi si¢
nam 6w bohater w homeryckim eposie:

Wszyscy inni usiedli i juz na tawach ucichli,

tylko pyskaty Tersytes nie powstrzymywat jezyka.

Ten miat w swoim zanadrzu wiele stow obrazliwych,

by bez powodu si¢ ktdci¢ z krélami, kiedy nie trzeba,

w sprawach, ktore uwazal, ze beda rozémiesza¢ Achajow.
Ten najszpetniejszy cztowiek przybyt z wszystkimi pod Ilion.
Nogi miat krzywe, na jedng kulat, ramiona skurczone

i skierowane do $rodka klatki piersiowej, za$ gtowe

mial w ksztalcie czuba i porosnicta rzadka szczecing.

Nie lubili go gtdwnie Achilles i Odyseusz,

obu bowiem zaczepial. Czasem tez Agamemnona
wyzwiskami obrzucal, wrzeszczac. Dlatego Achaje

strasznie go nienawidzili i czuli do niego odrazg (/1. 11, 211-223).

Lukian stwierdza jednak lakonicznie, ze proces wygral Homer, majgc za
obronce Odyseusza, czyli tego, ktory w lliadzie najbardziej (obok Achillesa) nie
lubi Tersytesa. I z pewnos$cig sam Tersytes nie mogh pata¢ sympatia do wiadcy
Itaki, ktory w eposie Homerowym sktada mu nastgpujacg obietnice: ,,potem ci¢
pognam do szybkich okretow, ze az zaptaczesz / po mych razach dotkliwych,
gdy ci¢ pogoni¢ z agory” (I1. 11, 263-264)8. Natychmiast zresztg Odyseusz swe
grozby spetnia:

Tak powiedziat i go uderzyt bertem po grzbiecie.

Ten si¢ az zwinal i zalal si¢ tzami obficie.

Krwawa prega mu wyskoczyta na grzbiecie od ciosu

berta ztotego, wigc usiadt w milczeniu i przerazony

cierpial, patrzyt bezmyslnie i fzy ptynace ocierat.

Inni, cho¢ przygnebieni, $miali si¢ z niego az mito (/7. 11, 265-270).

" Por. O Homerze i Hezjodzie, o ich pochodzeniu i wspolzawodnictwie 2007: 43—61.
8 Byta to odpowiedz Odyseusza na weze$niejszg obrazliwa mowe, skierowang bezposrednio do
Agamemnona, posrednio za$ do Achajow (/1. 11, 225-243).
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Nic zatem dziwnego, ze wlasnie Odyseusza wybiera Homer na swego obronce,
skoro sprawdzit si¢ w tej roli juz pod Troja:

Zobacz, tysiecy czynow wspaniatych Odys dokonat,

wiele rad dobrych udzielit, na wojnie szykami kierowat,

ale dzi$ on najwicksza przystuge oddat Argejom,

gdy oszczerce oraz krzykacza z narady wyrzucit.

Pewnie niepredko Tersytes zbierze si¢ zndw na odwage,

by napastowac kroléw obelzywymi stowami (/. 11, 272-277).

Autor Prawdziwej historii mogl wige z pelnym zaufaniem powierzy¢ Odyseuszo-
wi zadanie obrony samego poety, skoro pod Troja tak skutecznie pozbyt si¢ on
oszczercy opiewanych przez Homera greckich ,,krolow”.

Lukianowa Odyseja

Jak zostalo wspomniane — poprzez motyw podrozy, ktora obfituje w réznorodne
przygody — utworowi Lukiana jako catosci blizej do Odysei niz lliady. Mozna rzec
— za Georgiadou i Larmourem (1998: 7) — ze narracja Lukiana zaréwno uciele$nia,
jak 1 parodiuje wiele z elementéw alegorycznej tradycji w interpretowaniu Odysei.
Odyseusz, podczas swego powrotu do domu, spotyka na swej drodze ,,nieludzkie”
stworzenia: cyklopdw, syreny, Skylle i Charybdg. Podobnie Lukian w pierwszej czg-
$ci swej podrézy ma do czynienia z wieloma dziwnymi istotami i hybrydami, jak
latorosle, ktérych gérna czes$¢ jawita sie jako niewiasty (dolna byta grubym pniem),
a ich ofiarami padto kilku towarzyszy narratora (I, 8), Koniosepy (I, 11: Trndyvmor),
Koniomréowczanie (I, 12: Inmopopunkeg), mgzowie ,,z twarzami psimi, walczacy na
skrzydlatych zotedziach (KvvoBdiavor, por. Ver: Hist. 1, 16) czy tez centaury (I, 42).

Zanim Lukian wraz z towarzyszami trafiajag na Wyspe Blogostawionych® zo-
stajg potknigci przez wieloryba ,,ogromnych rozmiarow, dlugiego na jakie tysigc
piecset staj”, we wnetrzu ktorego spedzili wiele miesiecy (I, 30-42; 11, 1).

Ciekawa wydaje si¢ interpretacja zabicia wieloryba przez podréznikéw i ich
ucieczki, ktorg przedstawili Georgiadou i Larmour (1998: 178), porownujac owa
sytuacje do oslepienia Polifema w Odysei. Wprawdzie wieloryb nie byt — jak Po-
lifem — synem Posejdona, ale poprzez przynaleznos¢ do §wiata morskiego przyna-
lezat rowniez do boga sprawujacego nad tym wodnym zywiotem opieke 1 wladze;
wnetrze wieloryba miato tez symbolizowa¢ Polifemows jaskinie!® (Georgiadou,
Larmour 1998: 179); nie bez znaczenia sg tu rowniez ofiary, ktore wiezniowie wng-

> Wyspe t¢ mozna uznaé za najbardziej reprezentatywny rozdzial Prawdziwej historii, jesli cho-
dzi o watki Homerowe, cho¢by dlatego, ze wlasnie tam dochodzi do spotkania Lukiana z Homerem.
10" Nie mozna si¢ takze ustrzec przed poréwnaniem pobytu we wngtrzu wieloryba do Platonskiej
jaskini; o tym i innych ,,nichomerowych” interpretacjach zob. Georgiadou, Larmour 1998: 156—166.
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trza wieloryba ztozyli Posejdonowi (por. Ver: Hist. 11, 2). Ten czyn z kolei Georgia-
dou i Larmour (1998: 178) przyréwnuja do rady, jakiej udzielit Odyseuszowi Tejre-
zjasz, a mianowicie, aby ztozyt ,,pickne ofiary wladcy Posejdonowi” (Od. X1, 130).

Po zabiciu wieloryba i wydostaniu si¢ z jego wngtrza, po zwiedzeniu kilku
pomniejszych wysp, Lukian i jego towarzysze dostrzegaja kolejng wyspe, o ktorej
narrator pisze tak:

Tuz naprzeciwko przodu naszej galery, w odlegloéci najmniej pigciuset staj lezata wyspa, sze-
roka i ptaska. Kiedy$my si¢ do niej zblizali, owiong¢to nas cudownie mite i wonne powietrze,
przypominajace owo, ktore wedhug opowiadan Herodota zalatuje ze szczesliwej Arabii. Czué
byto w nim zapach 16z, narcyzow, hiacyntow, lilii, fiotkéw, nadto mirtu, wawrzynu i kwiatu
winnego. Oczarowani wonia, pewni, ze po tylu trudach raz przecie sobie wypoczniemy, do-
tarliSmy niedlugo do wyspy. Tu zobaczyliSmy wszgdzie dokota liczne, wygodne i obszerne
przystanie, przezroczyste jak krysztat rzeki, ktore bez szelestu wpadaty w morze, a dalej faki,
lasy, ptaki $piewajace to na wybrzezu, to na gal¢ziach drzew; lekkie, wonne powietrze rozle-
wato si¢ nad calg ta kraing; mite wietrzyki, tagodnie wiejac, potrzasaty lasem, a z potracanych
galazek dzwigczala bez ustanku czarowna piesn, niby migkkie tony zawieszonej w samotni
piszczatki. Dochodzit tez do naszych uszu gwar réznorodnych gltosow, ale nie zgietkliwy, jeno
podobny temu, jaki bywa przy biesiadzie, gdy jedni graja, drudzy klaszcza, a inni wybijaja takt
przy wtorze fletu lub lutni (Ver: Hist. 11, 5). Zachwyceni tym wszystkim przybylismy do ladu,
a zawingwszy do portu, wysiedlismy [...] Kiedy$Smy pomykali kwiecista btonia, zetknelismy
si¢ ze straznikami granicznymi; ci skrgpowali nam rece kajdankami, ktore tutaj uwazaja za
najsilniejsze, mianowicie rézanymi wiencami, i zabrali nas do swego naczelnika. Po drodze
dowiedzieliSmy si¢ od nich, Ze wyspa, na ktorej si¢ znajdujemy, zowie si¢ Wyspa Blogosta-
wionych (vijoog tdv Makdpwv), a wladeg jej jest Kretenczyk Radamantys (Ver. Hist. 11, 6).

Niewatpliwie opis Wyspy Blogostawionych stanowi mieszankeg tradycji z in-
nowacja (Georgiadou, Larmour 1989: 182—-184) i od razu przywodzi na mysl po-
dr6z Odyseusza do krainy Hadesa i Persefony (Od. X1, 12-333), cho¢ — jak zoba-
czymy — o mieszkancach Lukianowej wyspy z pewnoscig nie mozna powiedziec,
ze ,,[...] jak cienie w Podziemiu si¢ snuja” (Od. X, 495: toi okioi dicoovov);
»Zywot” ich raczej mozna opisa¢ stowami Mickiewicza: ,,Jedza, pija, lulki pala,
tance, hulanka, swawola”.

Podobnie jak Odyseusz, Lukian spotyka na wyspie wiele znanych osob,
wsrod ktorych sg zardwno postaci historyczne: wodzowie (Aleksander Macedon-
ski czy Hannibal, por. Ver. Hist. 11, 9), poeci (by wymieni¢ Anakreonta i Stezy-
chorosa, Ver. Hist. 11, 15), a takze filozofowie (Pitagoras, Sokrates, Arystyp czy
Epikur, Ver: Hist. 11, 18), jak i fikcyjni bohaterowie, miedzy innymi Homerowych
eposow, na przyktad Odyseusz, Achilles, Helena czy Menelaos. Jest oczywiscie
i sam Homer: ,,Przy uczcie zabawiajg si¢ tutaj muzyka i $piewem. Deklamuja
przede wszystkim piesni Homera (¢detoun [...] T0 Opnpov €nn pdiiota), ktory we
wilasnej osobie bawi migdzy nimi (a0t0g Tépeott) i ucztuje lezac powyzej Odyse-
usza” (Ver. Hist. 11, 15)!1.

' Wiecej o Homerze i jego spotkaniu z Lukianem zob. podrozdziat 3.
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Gdy Lukian wraz ze swymi towarzyszami opuscit $wiat podziemny, wnet do-
tarli do Wyspy Snéw ("Yrvov Apéva) 1 udali sie do miasta, ktorego opis Lukian ma
zamiar przedstawi¢ doktadniej, poniewaz ,,dotad nikt go nie opisat, a jeden i jedyny
autor, ktory o nim robi wzmianke, Homer, nakreslit bardzo niedoktadny jego ob-
raz”. Samosatenczyk ma tu na mysli oczywiscie ustep Odysei (XIX, w. 560-567),
w ktorym o snach opowiada Penelopa jeszcze nierozpoznanemu Odyseuszowi:

Gosciu, wiesz, jak sny sg zwodnicze oraz zawodne,

wszak nie wszystko, co zapowiadaja, ludziom si¢ spetnia.

Dwie sg bowiem bramy ulotnych jak mgta marzen sennych:

Jedna brama jest z rogu (kepdeoot), druga z kosci stoniowej (EAépavty),
tudza prézna nadzieja, niosac zapowiedz bez podstaw,

te za$, ktore przechodzg przez bramg z rogu gladkiego,

rzeczywiscie si¢ spelnia $miertelnym, ktorzy je widza.

Wedtug Lukiana (Ver. Hist. 11, 33), ,,Bram w nim jest nie dwie, jak podaje
Homer, ale cztery, mianowicie dwie prowadzace na Pole Ospatosci (BAaxkeiog
nediov), jedna zelazna (c1dmpd), druga gliniana (€x kepdpov) — tedy przedostajg
si¢ podobno sny straszliwe, krwawe i okrutne — dwie za$ wychodza na port i mo-
rze [...]”; jedna z tych drog jest rogowa, druga — z ktorej skorzystali bohaterowie
utworu — z kosci stoniowej'2.

Po trzydziestu dniach i nocach podréznicy opuszczajg Wyspe Snow, by trze-
ciego dnia dotrze¢ do wyspy Ogygii, tej samej, na ktorej Kalipso wigzita Odyse-
usza (por. Od. V, 55-271). Jak pisze Lukian (Ver. Hist. 11, 36), po przybyciu na wy-
spe ,,uszedlszy kawateczek od brzegu, znalaztem grote taka, jak opisuje Homer,
a w niej zastatem bogini¢, przedaca wetneg'?”.

Na Lukianowej Ogygii nasz bohater ma do przekazania Kalipso list od Ody-
seusza, z tre$cig ktorego Lukian nie omieszkal si¢ wczesniej zapoznaé. Wiadca
Itaki krétko pisze, co dziato si¢ z nim po opuszczeniu Ogygii, i na koniec dodaje:

12'W tym miejscu nalezy skorygowac polski przektad Prawdziwej historii, z ktorego wynika, ze
podréznicy weszli do miast przez brame rogowa (Ver: Hist. 11, 33): [ ...] dwie za§ wychodza na port
i morze, jedna rogowa (kepativn), ktéra mysSmy weszli, druga z kosci stoniowej (éhepavtivn)”,
podczas gdy tekst grecki wyraznie méwi, ze Lukian wraz z towarzyszami weszli przez brame z ko-
$ci stoniowej: [...] 600 8¢ mpog TOV Mpéva Kol v Odhattov, 1 pev Kepotivn, | 6& ka0’ fjv queic
nopnrOopev Ehe@avtivy.

13 Por. Od. V, 55-62:

Lecz gdy juz przybyt [Odyseusz] do wyspy lezacej daleko,

z morza ciemnopurpurowego na lad suchy wyszedt,

aby si¢ uda¢ do wielkiej pieczary, w ktorej mieszkata

nimfa o pigcknych warkoczach. Zastat ja w domu na miejscu.

Na ognisku ptonat zar wielki, a wonne zapachy

si¢ rozchodzity po wyspie z kruchych szczap cedru i tui,

ktore spalono. Ona zas w glebi pieczary $piewata

picknie i tkata na krosnach, wodzac ztotym czoétenkiem.
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,Obecnie bawie na Wyspie Blogostawionych i z glebi serca zatuje, zem nie zostat
u Ciebie i nie przyjat ofiarowanej niesSmiertelnosci. Ale przy pierwszej nadarzonej
sposobnosci mysle stad drapna¢ i przyby¢ do Ciebie” (Ver: Hist. 11, 35).

Jakze inny obraz Odyseusza jawi nam si¢ w Homerowym eposie: gdy Her-
mes przybywa na Ogygig¢, by przekaza¢ Kalypso wole Zeusa — ze Odyseusz ma
opuscic¢ jej wyspe (Od. V, 29-34) — herosa nie byto w jaskini, poniewaz:

[...] siedziat na morskim wybrzezu i ptakal, gdzie zawsze
we Izach, jekach i bolu niezno$nym trawit swe serce (Od. V, 82-83).

Nieszczescie Odyseusza podkreslone jest w ks. V Odysei jeszcze kilka razy:

Mowia, ze tutaj przebywa cztowiek najnieszczgsliwszy

z mezow, ktorzy walczyli wokot grodu Priama (w. 105-106)

[...]

Nimfa czcigodna wigc poszta do wielkodusznego Odysa,

Postuchata bowiem tego, co Zeus jej przekazat.

I go znalazta, jak siedzi na skalnym wybrzezu, a oczy

pelne mial tez od ptaczu ciaglego i zycie zen stodkie

juz uchodzito, bo nimfa mu zbrzydta, wigc jeczat, chcac wrocic (w. 149-153)

[...]

Dniami calymi za$ siedzac na skatach wybrzeza morskiego,
[we Izach, lamentach i bolu niezno$nym trawit swe serce]
i1zy lejac, ciagle spogladat na morze wzburzone (w. 156-158).

Lukian — jak wida¢ — uznat, ze Odyseusz musi by¢ nieszczesliwy, a przynajmniej
znudzony w kazdym miejscu, w ktérym aktualnie si¢ znajduje i szukaé sposobno-
$ci, aby uwolni¢ si¢ i podaza¢ tam, gdzie go nie ma, a gdzie z pewnoscia bedzie
wreszcie na swoim miejscu. Co wigcej, autor Prawdziwej historii podaje w wat-
pliwos¢ tak chwalebng tesknote Odyseusza za swoja zong i swojg wyspa oraz na-
rusza fundament wierno$ci matzenskiej, ktorego wzorem w eposie Homerowym
byli Odyseusz i Penelopa (por. Zeitlin 2001: 246).

Kwestia homerycka

Lukian skrz¢tnie wykorzystuje obecnos¢ Homera na Wyspie Blogostawio-
nych, aby zada¢ poecie frapujace go — i nie tylko jego — pytania. W toku krotkiej
rozmowy pojawiajg si¢ miedzy innymi nawigzania do kwestii, ktora dzi§ okre-
slamy mianem homeryckiej. W tej czgsci utworu, podczas pierwszego spotkania
Lukiana z Homerem, padajg cztery konkretne pytania:

1) Skad Homer pochodzi (60ev €in)?

2) Czy napisal wiersze zakwestionowane przez krytykow (mepi tdV
d0etovpévav otiyov Ennpdtmv, £l U’ ketvov elev yeypappévor)?
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3) Dlaczego zaczat poemat od stowa ,,gniew” (ti [...] amo Tijg uvidog TV
apynv Emomoaro)?

4) Czy Odyseje napisal wczesniej niz lliade (g1 mpotépov Eypayev TV
‘Odvocetoy tig TAtadog)?

Jak pisze sam Lukian: ,,Po uptywie jakich niespelna dwoéch lub trzech dni
zblizytem si¢ w swobodnej chwili do poety Homera i jatem go pytac to o to, to
0 owo, a migdzy innymi skad pochodzi, usprawiedliwiajac mojg cieckawos¢ tym,
ze o to do tej chwili toczg si¢ u nas zawziete spory” (Ver. Hist. 11, 20: 14 1 dAa
gmuvhovouny kai 60gv gin. todto yap poiiota map’ NUlv eicétt viv (nteicOo;
dost. ,,to najbardziej przez nas jeszcze teraz jest poszukiwane”).

Homer, ktory oczywiscie zna funkcjonujace opinie na temat swego pocho-
dzenia (ze jest Chijczykiem, Smymejczykiem czy Kolofonczykiem), udziela
kroétkiej odpowiedzi, ze jest Babilonczykiem i ,,nazywa si¢ u swoich nie Home-
rem (ovy ‘Ounpog), ale Tigranesem (Tiypdvrg), 1 ze dopiero pdzniej zmienit to
nazwisko, kiedy jako zaktadnik (gr. Sunpog'¥) przebywat w Helladzie” (Ver. Hist.
IL, 20). To wyznanie Homera Maciver (2016: 237) nazywa ,,manipulacja trady-
cja”. Czy to dlatego, ze Lukian sam wywodzi si¢ z rodu ,,barbarzyncow”, takze
Homerowi przypisuje takie pochodzenie? Czy ma to by¢ niejako kpina z Grekow,
ktorzy na swego nauczyciela wybrali sobie wlasnie barbarzynce? M. Matteuzzi
(2003: 49) stwierdza, ze wigkszo$¢ badaczy uznata te wypowiedz za dziwactwo
bez przyczyny i w ogdle nie odniosta si¢ do owej spekulacji. Tymczasem wtoski
badacz uwaza, ze Lukian nie bez powodu dokonat owej subtelnej prowokacji. Sa-
mosatenczyk bowiem w wielu swoich utworach odwoluje si¢ — nie bez dumy — do
swego syryjskiego, a wiec ,,barbarzynskiego” pochodzenia. Czyniac wigc z Ho-
mera, ktéry jest ojcem greckiej literatury, takze ,,barbarzynce” i jakby rodaka, Lu-
kian Zartobliwie ustala paralelg, chcac zasugerowa¢ pewien rodzaj pokrewienstwa
z najwickszym ze wszystkich poeta (Matteuzzi 2003: 50)'5.

Nastepnie Lukian porusza kwesti¢ autorstwa ,,wierszy zakwestionowanych
przez krytykow” (mepi tdv dBstovpévov!® otiyov). Homer potwierdza, ze wszyst-

4 Grecki rzeczownik Sunpog w pluralis oznacza wilasnie zaktadnika, ale takze — w dialekcie
kymejskim — §lepca (Jurewicz, s.v. Sunpog), z ktorym to znaczeniem stowa powszechnie kojarzone
jest imi¢ Homera.

15 Matteuzzi (2003: 51) przywotuje tu — na dowdd filologicznej egzegezy — hasto z leksykonu
aleksandryjskiego gramatyka i leksykografa — Hezychiusza, ktory Babilonczykow przedstawia jako
barbarzyncow (por. Hesych. b 19: BafvAdvior oi BapPapot, tapa toig Attikoic; https://babel.hathi-
trust.org/cgi/pt?id=mdp.39015068273260&seq=3 (04.06.2024); Jak dalej pisze badacz, ta zartobli-
wa 1 wprawdzie zlosliwa inwencja Lukiana okazata si¢ prorocza. Podobnie bowiem jak poematy
Homerowe byty wzorem dla starozytnych, tak Samosatenczyk stal si¢ tworca, na dzietach ktérego
pokolenia uczniéw doskonalili swoja znajomos$¢ jezyka greckiego.

16 Jak stwierdza Podbielski (2005: 132): ,Miedzy lliadg a Odysejg przez dtugie wieki do-
strzegano w starozytno$ci wylacznie podobienstwa i traktowano je jako dzieta jednego genialnego
tworcy — Homera [...]. Dopiero w II w. przed Chr. gramatycy aleksandryjscy Hellanikos i Kse-
non, wychodzac ze specyficznego rodzaju obserwacji jezykowych, odmoéwili Homerowi autorstwa


https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=mdp.39015068273260&seq=3
https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=mdp.39015068273260&seq=3
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kie ,,s3 jego” (¥paoke mavrtag adytod sivon)'”. Autor Prawdziwej historii przywohu-
je w tym miejscu aleksandryjskich gramatykow — Zenodota i Arystarcha — ktorzy
zajmowali si¢ dzietami Homera, a ktorych dociekania Lukian okresla stowem
youyporoyia, a wigc niedorzecznoscia, glupstwem, prozna, jatowa mowa (Jure-
wicz, s.v. yoypoloyia)'s. Mozna uznaé, ze Lukian ,,puszcza oko” do czytelnika,
dworujgc sobie z badaczy tworczosci Homera i ich bezowocnych poszukiwan,
podczas gdy — jak on sam — nalezato zapyta¢ o wszystko samego Homera.
Lukiana zastanawia takze kwestia poczatku /liady, a mianowicie, dlaczego
Homer zaczat swoj poemat od stowa ,,gniew” (4o tijg uvidog). Homer odpo-
wiada, ze nie bylo to efektem glgbokiego namystu, ale ,,tak ni stad, ni zowad
wpadlo mi do glowy” (ginev obtwg Eneddsiv odtd pndev émmdevoavtt). Ostat-
nim pytaniem, ktore zadat Lukian (ostatnim ujawnionym, bo jak pisze pdzniej,
rozmawial z Homerem niejednokrotnie i zadawat pytania, na ktére poeta chetnie
odpowiadat), byto pytanie o chronologie /liady i Odysei: ,,czy to prawda, co wielu
utrzymuje, ze pierwej napisat (Eypayev'?) Odyseje niz lliade”. Homer zaprzecza.
W opinii Macivera (2016: 238) Lukian poruszyt te stynne kwestie jedynie po
to, aby pokazac ich bezsens. W podobnym duchu wypowiada si¢ Kim (2010: 168),
interpretujac Lukianowy ,,wywiad” z Homerem jako dowdd na to, Ze rozwigzanie
kwestii pochodzenia Homera oraz badania nad autentycznos$cia jego tworczosci
majg niewielki wplyw na rozumienie poezji; sama poezja i $wiat, ktory zostat
w niej pokazany, powinny wystarczy¢. Badacz dodaje takze, ze rozmowa Lukiana
z poeta nie wniosta niczego nowego i nie odstonita zadnych prawd. Mozna poda¢
w watpliwos¢, czy w ogole rozmowie tej przypisat autor takie zadanie.
Podsumowujac ten watek trzeba raczej powiedzie¢, ze przekaz, jaki au-
tor Prawdziwej historii chciat utrwali¢ w pamigci swoich czytelnikow, jest
w tym miejscu jednoznaczny: nie ma znaczenia, czy Homer byt Grekiem, czy

Odysei 1 stad zyskali niepochlebne miano «rozdzielaczy» (gr. 6pilovteg)”. Warto w tym miejscu
przypomnie¢, ze w XIX wieku zrodzita si¢ interesujaca koncepcja, ze autorem Odysei jest kobieta.
Jak pisze Manguel (2010: 167-168), Samuel Butler (1835-1902), mi¢dzy innymi ttumacz lliady
i Odysei na jezyk angielski, sugerujac si¢ wypowiedzia filologa Richarda Bentleya, ze ,,/liada zosta-
ta napisana dla me¢zczyzn, Odyseja za$ dla kobiet”, opublikowal ksiazke The Authoress of the Ody-
ssey: Who and What She Was, When and Where She Wrote, gdzie przedstawia swoja teori¢ na temat
kobiecego autorstwa Odysei oraz wskazuje bledy, ktore majg by¢ dowodem potwierdzajacym jego
teorig; szerzej na ten temat zob. Manguel 2010: 167—174. Ksiazka Butlera dostgpna jest na stronie:
https://www.gutenberg.org/cache/epub/49324/pg49324-images.html (01.06.2024).

17 Powszechnie kwesti¢ homerowa — migdzy innymi spor unitarystow i pluralistbw umieszcza
si¢ pod koniec XVIII wieku (Trzcionkowski 2005: 42), tymczasem echa sporu znajdujemy takze
u Lukiana, ktory daje jasno do zrozumienia, ze dyskusja dotyczaca autorstwa eposow trwala od
dawna; por. Foley 2007; Nagy 2002.

18O badaniach Zenodota i Arystarcha zob. Manguel 2007: 45-46.

1 Lukian bez wahania uzyt stowa &ypayev (por. yeypoppévor w tym samym passusie), czemu
sprzeciwitby si¢ z pewnoscig niejeden badacz tworczosci Homera, a przeciez warto przypomnieé, ze
spory nie tylko o autorstwo, ale takze o to, czy eposy Homerowe nalezaly do kultury oralnej czy tez
sa to utwory spisane za czasOw Homera, trwaty przez kolejne stulecia, zob. Podbielski 2005: 80—86.


https://www.gutenberg.org/cache/epub/49324/pg49324-images.html
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Babilonczykiem, czy najpierw stworzyl lliade, czy Odyseje. Liczy si¢ sama po-
ezja. To ona moze mie¢ jakikolwiek wptyw na odbiorce, a nie fakty odnoszace si¢
do zycia autora, ktory ja stworzyt.

Watek spotkania z Homerem Lukian konczy rozwianiem watpliwo$ci w kwe-
stii wzroku poety, stwierdzajac, ze ,,nie byl §lepy (008& ToEAOG V), jak 0 nim moé-
wig, mozna si¢ bylo na pierwszy rzut oka przekonaé, widziat bowiem doskonale;
nie potrzebowatem wigc nawet pytac go o to” (Ver. Hist. 11, 20). Autor Prawdziwej
historii zaznacza ponadto, ze nie bylto to jedyne spotkanie z Homerem, jedyne
jednak, z ktérego czytelnik dowiaduje si¢ — o ile mozna tak powiedzie¢ — czego$
konkretnego, nawet jesli wszystkie odpowiedzi Homera pozostaja w sferze fanta-
styki 1 §wiata wyobrazonego przez Lukiana. Innych pytan i odpowiedzi czytelnik
juz nie poznaje, mimo wielu spotkan Lukiana z Homerem, podczas ktérych — jak
pisze Samosatenczyk — ,,rozpytywatem si¢ o r6zne rzeczy, a on mi chetnie wszel-
kich udzielat objasnien” (Ver: Hist. 11, 20).

Gdy Lukian dowiaduje si¢, ze nadszedl kres jego pobytu na Wyspie Bto-
gostawionych (Ver. Hist. 11, 27), ostatni raz udaje si¢ do Homera i prosi go, aby
napisat dla niego jaki$ dystych. Poeta spetnia prosbe. Lukian otrzymany epigram
uwiecznia na stupie, a brzmi on nastgpujgco:

Aovkiavog Téoe Tavta eiAog Lokdpeoot Beoioy
£10¢ 1e Kol Ay RO pidny £ matpida yoiav

Lukian przez bogoéw lubiany szczesliwych zwiedzit doktadnie
kraj ten i wrocit bezpiecznie w ojczyste swe progi (Ver: Hist. 11, 28).

Co ciekawe, dystych 6w miat postuzy¢ Lukianowi — podobnie zreszta jak i spo-
tkanie z Homerem — do uwiarygodnienia odbytej przez niego podrozy (Russell-
-Schlesinger 2013: 59). A skoro historia opowiedziana przez Lukiana — narratora
jest prawdziwa, to mozna owg interpretacj¢ Russella odwrdcic¢, by skonstatowac,
ze oto otrzymalismy kolejny — nieznany do tej pory — epigram Homera; o jego
autentycznosci za§ zaswiadczy¢ moze bohater Prawdziwej historii.

Podsumowanie

Jak stwierdza Karolina Holzman (1984: 174) ,,Prawdziwa historia |...]
to dialog z tradycja literacka, a odbiorcy pelni¢ majg rolg jego $wiadkow. Ich
ewentualny udzial — sami bowiem musza si¢ zdecydowa¢ na podjecie gry li-
terackiej narzuconej przez autora — polega¢ ma na §ledzeniu zapowiedzianego
przez pisarza kontaktu dialogowego. Dialog ten przeprowadzony jest w roz-
maity sposob. Odnotujmy uderzajace pomystowoscig obdarzanie ,,realnym”
bytem elementow przejetej przez Lukiana od dawniejszych pisarzy fikeji lite-
rackiej”.



Homerowe §lady w Prawdziwej historii Lukiana z Samosat 57

Prawdziwg historie zdecydowanie trzeba uzna¢ za Lukianowg Odyseje,
wszak — parafrazujac Raymonda Queneua — kazdy dobry utwor jest Iliadg albo
Odysejg®. Jak podkresla Tianran Liu (2018: 47), cala narracja Prawdziwej historii
jest parodia Odysei, ktérej centralng czgscig — przede wszystkim ze wzgledu na
swa dlugos¢ — staje si¢ epizod dziejacy si¢ na Wyspie Blogostawionych. Lukian,
przedstawiajac siebie jako nowego Odyseusza, wykazuje tym samym ambicje,
zeby umiesci¢ siebie w kanonicznym $wiecie klasycznej literatury. Nie tylko za-
pozycza on od Homera postaci i scenerie, ale takze wykorzystuje bezposrednio
stowa poety. W konsekwencji przydaje zar6wno dodatkowego znaczenia swoim
bohaterom, jak rowniez pokazuje, ze poematy Homera wciaz byly istotnym zro-
dtem dla tworcow Il w. n.e. Dokonujac trawestacji pewnych epizodow wskazu-
je z kolei, ze nadszedt czas na co$ nowego. Jednoczesnie, przenoszac autorytet,
jakim byl Homer, z przesztosci do terazniejszosci, daje czytelnikowi mozliwo$¢
indywidualnego spojrzenia zard6wno na poezje, jak i jej tworce. W ten sposob Lu-
kian niejako zdejmuje z piedestatu dzieto Homera (Russell 2013: 50-52).

Podazajac za myslag Macivera (2016: 237), ktory twierdzi, ze w Prawdziwej
historii Lukian dokonat rozdziatu pomigdzy Lukianem autorem i Lukianem nar-
ratorem, mogliby$my zaryzykowaé twierdzenie, ze Lukian stara si¢ nasladowac
Homera, kiedy jest tworca, Odyseusza zas, kiedy w swej podrézy eksploruje ko-
lejne niesamowite miejsca i przezywa niewiarygodne przygody?'. Dostrzegamy tu
jednak oczywiscie pewne subtelne roznice, na czele z ta podstawowa, ze Lukia-
nowy bohater — inaczej niz Odyseusz, ktorego celem byl powrdt do domu — dom
porzuca i z wlasnej woli wybiera si¢ na wyprawe, przyznajac, ze ,,powodem i ce-
lem [...] wedrowki byta ciekawos¢, zadza Swiezych wrazen oraz cheé¢ dowiedze-
nia si¢, gdzie si¢ konczy ocean i co za ludzie mieszkajg po drugiej jego stronie”
(Ver: Hist. 1, 5).

Oczywiscie zgadzamy si¢ z tezg, ze poematy Homera sg przez Lukiana wy-
korzystywane jako Zrédto cytatow, postaci, scen, epizodow, ktore niejednokrot-
nie przeksztalca i przedstawia w sposob satyryczny, co moze uchodzi¢ za drwing
z wielkiego poety; wynika to ze specyfiki gatunku, jakim jest satyra, i typowego dla
niej przeSmiewczego tonu. Trzeba jednak podkresli¢, ze tak konsekwentne odwo-
tywanie si¢ do tworczosci Homera $wiadczy o tym, ze réwniez dla Samosatenczy-
ka 6w pierwszy poeta Grecji byt autorytetem. Uczynienie z Homera ,,barbarzyncy”
mogto by¢ zabiegiem majacym na celu raczej nobilitacj¢ Lukiana, ktory poprzez
SWo0ja ,,barbarzynskos¢” stat si¢ rowny Homerowi, niz zrzucenie z piedestatu tego
ostatniego. Mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze Lukian rywalizuje z Homerem,

2 Za Manguel 2010: 7.

2l Russell-Schlesinger (2013: 54) ttumaczy, ze w ten sposob Lukian wprowadza paralel¢ pomig-
dzy narratorem Prawdziwej historii a Odyseuszem oraz ,,po$rednio poréwnuje si¢ do Homera, po-
ety, ktory tchnat zycie w Odyseusza”. Dostrzega tez w tym podziale §wiadomy zabieg, ktory mozna
stresci¢ nastepujaco: ,,ja — autor wprawdzie ktamig, ale narrator mowi prawde” (2013: 59). Por. Ver.
Hist. 11, 31, gdzie Lukian-narrator stwierdza, Ze ,,sumienie nie wyrzucato mi zadnego ktamstwa”.
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chcac pokazac, ze wszystkie motywy zaczerpni¢te z Homerowych poematoéw po-
trafi wykorzystac lepiej od ich twoércy. Nie mozna tez jednak wykluczy¢ — bioragc
pod uwage wspomniang wyzej specyfike gatunku — Ze poprzez owg rzekoma ,,ry-
walizacje” z najwickszym poeta Grecji autor Prawdziwej historii ironizuje z siebie
samego, ukazujac czytelnikowi swoj autoportret w krzywym zwierciadle.

Niezaleznie jednak od tego, jaki cel mu w rzeczywisto$ci przy$wiecal, wyda-
je sie, ze Lukian nie czerpatby tak obficie z tworczosci poety, chcac upodobnic sig
do niego poprzez pewnego rodzaju nasladownictwo, gdyby nie wspolny wszyst-
kim Hellenom podziw dla Homera, ktory nawet na Wyspie Blogostawionych,
wbrew opinii s¢dziow na igrzyskach, byl dla Lukiana ,,spomigdzy poetow gora
nad wszystkimi” (romt®v 6¢ T uev dAnOeio Tapd TOAD EKpATEL).
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