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INTERNATIONAL CHARACTER OF LATIN ELECTRONICAL TERMS

The article deals with the possibilities of the Latin language usage as a means of communica-
tion in the modern world. It is an analysis leading to answering the question about Latin’s inherent
possibilities for passing the content, that so largely determinate the intellectual activity of modern
man. Latin taking up this challenge requires introducing new terms and phrases to the resources of
its vocabulary. The article discusses the currently used Latin international vocabulary in the field of
electronics, computer science and the Internet, describing a number of issues concerning the lexical
efficiency of Latin used these days. The aim of the study is to draw attention to the enormous poten-
tial that Latin possesses, and furthermore to demonstrate that due to its potential for word formation,
Latin has a good chance to meet the challenges that the vast current technological progress and
accordingly the requirement for creating new specialized terms pose for all languages.
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Niniejszy artykul stanowi wycinek rozprawy doktorskiej, ktorej przedmio-
tem jest problem okreslonych rozwigzan przyjmowanych w zakresie tak morfo-
logicznej struktury, jak i warto$ci semantycznej leksemow sktadajacych si¢ na
stownictwo tacinskie z zakresu elektroniki, informatyki i Internetu. W dysertacji
tej poddatam analizie stownictwo nowotacinskie ze wspomnianego zakresu tema-
tycznego, skupiwszy si¢ na takich problemach, jak: motywacja powstajacych ter-
mindéw, przyczyny przeobrazania si¢ tresci wyrazoéw oraz kierunki owych zmian
(m.in. metaforyzacja, zawezenia znaczenia czy reaktywowanie archaizmow w no-
wej funkcji semantycznej'), a takze rozwigzania homonimiczne, problem kalko-
wania przez lacing zjawisk stowotworczych wystepujacych w jezykach wspot-
czesnych oraz zagadnienie swego rodzaju ,,zapozyczen powrotnych”, czyli stow
pochodzenia tacinskiego, ktore przetrwaly w jezykach nowozytnych i niejako

' Cf. D. Buttlerowa, Rozwdj semantyczny wyrazéw polskich, Wydawnictwo Uniwersytetu War-
szawskiego, Warszawa 1978.
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powrdcily do tacinskiej leksyki, wreszcie — kwestia zrozumiatosci, komunikatyw-
nosci oraz ,,ekonomiki” wyrazow powstatych droga opisanych przeobrazen.

Przedmiotem artykutu jest wyodrebniona grupa neolatynizmow zaliczana prze-
ze mnie do klasy wyrazow miedzynarodowych. Naturalnie w pewnych przypad-
kach trudne bedzie do rozstrzygniecia, czy leksem, ktory, wystepujac w podobne;j
lub nawet identycznej formie choc¢by graficznej, wykazujacy jednakze w obregbie
kilku jezykow pewne rozbieznosci semantyczne, szczegolnie, jezeli posiada wigcej
niz jedno znaczenie, powinien zosta¢ uznany za ,,falszywego przyjaciela”, czy tez
zwyczajnie za internacjonalizm. T¢ kwesti¢ podjat juz Ryszard Lipczuk, kwestionu-
jacy definicje, jaka przytacza Giinter Frohne?, wedtug ktorego ,,fatszywymi przyja-
ciétmi thumacza” sg wyrazy roznigce si¢ do siebie pod wzglgdem znaczenia w spo-
sob zasadniczy (tzw. pseudointernacjonalizmy). Trudno bowiem, jego zdaniem,
wyznaczy¢ granice, ktora jasno wskazywataby na klasyfikacje tego typu leksemow,
zapewne dlatego, ze bylaby ona subiektywna, a co za tym idzie rowniez nieostra.

Znaczacy wkilad w teoretyczny opis omawianych tu stéw miedzynarodo-
wych, czyli inaczej méwiac internacjonalizméw, mieli Burkhard Schaeder i Jo-
hannes Volmert. Badacze ci sugeruja ,,przyjecie ptaszczyzny o drugim stopniu
abstrakcji, mianowicie ptaszczyzny interlangue i interleksemow™.

Wsréd wielu wyznacznikow okreslajacych sposdb wyodrebnienia wyrazow
miedzynarodowych wymienia Johannes Volmert to, iz badanie internacjonalizméw
powinno mie¢ charakter synchroniczny, pomimo ze ekwiwalencja badanych zna-
koéw jezykowych siega korzeniami proceséw historycznych. Mowa tu o zapozy-
czeniach jako pewnym juz rezultacie kontaktow miedzy jezykami. Kontynuujac te
mysl, 6w badacz uznaje za stowa mi¢dzynarodowe odpowiednie wyrazy ,,wystepu-
jace w co najmniej trzech jezykach, z ktérych przynajmniej jeden nalezy do innej
grupy czy tez rodziny jezykowej (np.: dwa jezyki germanskie i jeden romanski)”.
Wedlug niego ,,identyczne lub podobne formy o podobnej tresci tylko wtedy sa
reprezentantami interleksemow, jesli wykazuja podobny status rowniez pod wzgle-
dem gramatycznym (np.: przynaleznos¢ do okreslonych czesci mowy)”. Volmert
zwraca uwage rowniez na fakt, iz ekwiwalentne wzgledem siebie morfemy sto-
wotworcze w obrgbie poszczegolnych jezykow roéznig si¢ niekiedy od siebie pod
wzgledem formalnym. Proponuje zatem przyjac¢ za regute to, ze ,,przynajmniej
morfemy podstawowe musza wykazywac podobienstwo formalne”. Ze wzgledow
metodologicznych za decydujace kryterium podobienstwa formalnego wskazujace-

2 Cf. G. Frohne, Die Internationalisierungstendenz des Wortschatzs und die sogenannten Inter-
nationalismen, ,,Fremdsprachenunterricht” 8/9 (1989), s. 33 i n. (podaj¢ za: R. Lipczuk, Internacjo-
nalizmy a ,, fatszywi przyjaciele ttumacza”,

http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:9ylY8YA3J8cJ:www.lingwistyka.uni.
wroc.pl/jk/JIK-07/JK07-lipczuk.pdft&cd=1&hl=pl&ct=clnk&gl=pl, s. 135-137, dostep: 9. 02. 2014).

3 Jako przyktad przedstawione sa nastepujace wyrazy: Zivilisation (niem.), civilisation (ang),
civilisation (franc.). Sa ,,to rozne leksemy, ale na plaszczyznie interlangue tworza one jeden interna-
cjonalizm” (podaje za: R. Lipczuk, op. cit., s. 137).
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go na miedzynarodowe uzycie znaku jezykowego uznaje 6w badacz forme graficz-
ng, nie za$ fonetyczno-fonologiczng. Przyjmuje on, ze ,,minimalnym warunkiem
uznania danego wyrazenia za przedstawiciela internacjonalizmu jest wystgpowanie
przynajmniej jednego wspdlnego sememu w danych jezykach™.

Burkhard Schaeder podkresla, iz za internacjonalizmy nie nalezy uznawac po-
dobnych wyrazow wystepujacych w jezykach nalezacych do tej samej grupy jezy-
kowej, por. ros. ruka, czes. ruka, bul. ruka, itd. Nazywa je slawizmami (Slawismen),
germanizmami (Germanismen), romanizmami (Romanismen) itd. Ta restrykcyjna
charakterystyka wyrazow mig¢dzynarodowych oraz ,,przyjmowanie tak abstrakcyj-
nych i sztucznych poje¢, jak interlangue czy interleksem” wzbudza watpliwosci
Ryszarda Lipczuka, ktory stawia pytanie o prostsza definicje, ktora — w mysl jego
propozycji — brzmiataby nast¢pujaco: ,.internacjonalizm to wyraz danego jezyka
zbiezny formalnie i tre$ciowo z kilkoma innymi wyrazami innych jezykow™.

Warto tez zwrdci¢ uwage na prace Jolanty Mackiewicz, ktora sadzi, iz pojgcia
»internacjonalny” czy tez ,,miedzynarodowy” sa wzgledne. Mozna bowiem, jak
twierdzi, ,,mowi¢ o roznym stopniu ekwiwalentnos$ci semantycznej i formalne;j
kilku jezykoéw”. W wezszym znaczeniu bylyby zatem internacjonalizmy wyra-
zami mi¢dzynarodowymi, w szerszym za§ — rowniez innymi ,.elementami j¢zy-
kowymi”, obejmujacymi zasiggiem swego wystepowania wiele jezykdéw. Sa to
zatem morfemy stowotworcze, jak anty-, pewne kalki thumaczeniowe, a takze (co
juz w moim przekonaniu jest wiecej niz dyskusyjne) wystepujace w wielu je-
zykach ekwiwalenty semantyczne rozmaitych form, jak niem. Geist oraz franc.
esprit. Kryteria, do jakich odwotuje si¢ Jolanta Mackiewicz, charakteryzujac
wyrazy migdzynarodowe, sa nastgpujace: 1) wspolny etymon, czyli podstawa
etymologiczna (rdzen) wyrazu, 2) podobienstwo formy, 3) podobienstwo tresci,
4) podobienstwo funkcji komunikatywnej, wreszcie 5) stopien rozpowszechnie-
nia®. Roboczo za$ definiuje wyrazy miedzynarodowe w nastepujacy sposob: ,,In-
ternacjonalizmy to takie wystepujace w roznych jezykach wyrazy, ktorych forma
zewngtrzna (pisana lub / i mowiona) pozwala na ich utozsamienie nawet osobie
nieznajacej danego jezyka i ktore sg swoimi systemowymi ekwiwalentami prze-
ktadowymi. Powinny si¢ one powtarza¢ przynajmniej w trzech jezykach naleza-
cych do réznych rodzin jezykowych™. Przyjawszy ,,wzajemna przektadalno$¢”
za gtowny wyznacznik, wyrdznia Mackiewicz takze internacjonalizmy petne oraz

4 Ibidem,s. 137.

5 Ibidem, s. 137—138. Niektorzy z kolei badacze, tacy jak na przyktad K. Gottlieb, V. V. Keltuja-
laiT. Emericzy uwazaja za internacjonalizmy jedynie wystepujace w okreslonych znaczeniach dane
formy polisemiczne czy homonimiczne wspoélne dla kilku jezykow. ,,Dany formatyw wykazuje wigc
znaczenia (sememy) mi¢dzynarodowe i specyficzne” (ibidem, s. 138).

¢ J. Mackiewicz, O potrzebie stownika internacjonalizméw (maszynopis) (podaje¢ za: R. Lip-
czuk, op. cit., s. 138).

7 Eadem, Co to sq tzw. internacjonalizmy?, ,,J¢zyk Polski” 3 (1984), s. 181 (podaje za: R. Lip-
czuk, op. cit., s. 138).
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cze$ciowe, gdy mowa jest o wyrazach wieloznacznych.® Opisujgc miedzynarodo-
wy charakter wskazywanych ponizej nowotacinskich leksemow, w niniejszej pra-
cy zamierzam podpierac¢ si¢ definicjg tej wlasnie badaczki, ktéra w mojej opinii
najtrafniej okresla granice internacjonalizacji.

Neolatynistyczne internacjonalizmy to wyrazy dajace si¢ pogrupowac, we-
dlug mojej opinii, w trzy zasadnicze kategorie. Do pierwszej grupy zaliczam la-
cinskie leksemy, ktére w niezmienionej (lub niemal niezmienionej) formie trafity
do jezykow wspotczesnych, a ich zakres semantyczny rowniez zasadniczo nie
ulegt zmianie. Jako przyktad mozna tu poda¢ czasownik conecteére, ktorym wcigz
oddaje si¢ tres¢ ‘laczenia’, z tg tylko roznicg, ze w terminologii elektroniczne;
mamy do czynienia z zaw¢zonym zakresem semantycznym tego leksemu. Podob-
nie zresztg uzywa si¢ jego wspotczesnych pochodnych i zarazem semantycznych
odpowiednikow w jezyku angielskim i hiszpanskim (kolejno: connect, conectar)’.
Stowo to zaliczy¢ mozna rowniez do tzw. ,,zapozyczen powrotnych”'’. Z duzym

8 Pseudointernacjonalizmami natomiast — dla pordwnania — nazywa ta autorka stowa rézniace
si¢ swa trescig w tak znacznym stopniu, iz zastosowanie ich jako ekwiwalentow przektadowych
jest niemozliwe. Za przyktady podaje wyrazy takie jak: pol. kaucja i ang. caution (1. ‘ostroznos¢’,
2. ‘przestroga’). Vide: J. Mackiewicz, Co to sq..., s. 182.

° Neolatynizmy omdwig, opierajac si¢ na materiale stownikowym zgromadzonym w dostgp-
nych leksykonach oraz publikacjach po§wigconych interesujacym mnie zagadnieniom. Beda to za-
tem: Stownik lacinsko-polski, ed. M. Plezia, Warszawa 1998-1999; Stownik taciny Sredniowiecznej
w Polsce, ed. M. Plezia, Warszawa 1953—1967; Adumbratio Lexici Anglici et Latini, ed. D. Morgan,
http://millie.furman.edu/morgan/adumbratio.htm, dostgp: 8. 02. 2014; Oxford Latin Dictionary,
ed. P.G.W. Glare, Oxford University Press, Nowy Jork 1992; Imaginum vocabularium Latinum,
ed. S. Albert, Societas Latina, Saarbriicken 1998; Neues Latein-Lexikon: Lexicon recentis latinita-
tis, Libraria Editoria Vaticana 1992, Edition Lempertz, 1998; Diccionario auxiliar espaiiol-latino
para el uso moderno del latin, ed. J.J. del Col, Instituto Superior Juan XXIII, Bahia Blanca 2007,
http://www.juan23.edu.ar/latin/, dostep: 19. 09. 2014; Centum vocabula computatralia, ed. K. Ko-
koszkiewicz, 1996 i 1999, http://www.obta.uw.edu.pl/~draco/docs/voccomp.html, dostgp: 19. 09.
2014; Lexicon Latinum Hodiernum vel Vocabularium Latinitatis huius aetatis, ed. P. Lichtenberger,
2008-2014, http://www.lateinlexikon.com/, dostep: 19. 09. 2014. Poniewaz wypisujac znaczenia
przytaczanego przeze mnie lacinskiego stownictwa, bede positkowata si¢ wymienionymi powyzej
leksykonami, nie bede dopisywata referencji do omawianych wyrazéw. Rozpoczynajaca si¢ wlasnie
cze$¢ pracy w zamierzeniu nie bgdzie bowiem ujeciem stownikowym, a jedynie zwigztym opisem
rozwoju leksykalnego owych lacinskich stow. Jednoczesnie pragne zaznaczy¢, iz sama podjetam si¢
tlumaczenia na jezyk polski wyrazow z jezykdéw nowozytnych, na ktdre powotuj¢ si¢ w niniejszym
artykule. Ewentualne sytuacje, kiedy opieratam si¢ na przektadzie innych osob, beda odnotowane.

10 Facinski czasownik conectere o znaczeniu ‘laczy¢’ dal podstawe angielskiemu connect,
a takze hiszpanskiemu conectar, ktdre wyrazaja ten sam sens, wtornie zawezajacy si¢ jednak w in-
teresujacym nas kontekscie tematycznym. Obserwowana jest tu specjalizacja znaczenia, jaka zacho-
dzita na naturalnej drodze rozwoju semantycznego tego wyrazu, ktorym w obecnym wezszym zna-
czeniu oddaje si¢ rowniez sytuacje taczenia systemow komputerowych, internetowych, jak rowniez
nawigzywania polaczen telefonicznych. Zmiany w formach czasownikowych omawianych stow,
jakie mozna tu zaobserwowac, sa niewielkie. Polegaja one jedynie na utracie koncowki -&re w je-
zyku angielskim oraz jej redukcji, a takze zmianie koniugacji w hiszpanskim (tacinska III koniuga-
cja, ktorej czasowniki koncza si¢ w bezokoliczniku na -&re zostala zastgpiona tu przez koniugacje


http://millie.furman.edu/morgan/adumbratio.htm
http://www.juan23.edu.ar/latin/
http://www.obta.uw.edu.pl/~draco/docs/voccomp.html
http://www.lateinlexikon.com/
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prawdopodobienstwem wypada jednak przyjac, iz czasownik ten rozwinaltby
wspomniane, nowe znaczenie bez jakiegokolwiek ,,posrednictwa” ze strony je-
zykoéw wspotczesnych, gdyz sens, jaki wyraza obecnie, nie odbiega od tego, jaki
znany byl Rzymianom. W identyczny sposob rozpatrywac¢ mozna pochodzace od
wspomnianego czasownika rzeczowniki conexio oraz conexus, ktore w jezyku
angielskim i hiszpanskim przetrwaty w nastgpujacych postaciach: (kolejno) con-
nection oraz conexion. Rozw0j znaczeniowy przebiegat zatem w obrgbie samej
faciny identycznie jak w pozostatych dwoch wymienionych jezykach.

Podobnie mozna interpretowa¢ rozwdj semantyczny rzeczownika discus,
ktérym juz w czasach antycznych okreslano przedmioty plaskie i zaokraglo-
ne. Dzi§ w sensie ‘ptyty’ (np. fonograficznej) wystepuje on w wielu jezykach
z grupy romanskiej (hiszp., wi. disco), germanskiej (ang. disc) oraz stowianskiej
(pl. dysk). Zawezenie semantyczne, jakie zaobserwowac¢ mozna w drodze rozwo-
ju znaczeniowego tego wyrazu, jest tatwe do zinterpretowania. Mozna rowniez
przypuszczac, iz leksem ten uzyty w odniesieniu do muzyki czy informatyki byt-
by komunikatywny réwniez dla kogo$ postugujacego si¢ jedynie tacing. Jednakze
nalezy réwniez w tym miejscu, jak sadze, uzna¢ za kluczowy dla uksztattowania
si¢ obecnego znaczenia tego wlasnie wyrazu wptyw jezykow obecnie uzywanych.

Kolejng grupe stanowi¢ beda wyrazy miedzynarodowe charakteryzujace si¢
podobienstwem formy z ta jednak ro6znica, ze nowolacinski zakres semantyczny
owych leksemoéw ulegt zmianie pod wyraznym wplywem jezykow wspotczesnych.
Wyrézni¢ tu mozna cztery podgrupy. W pierwszej znajda si¢ internacjonalizmy
bazujace na leksyce lacinskiej, ktore zmienity swa kwalifikacje gramatyczng, co
obrazuje rzeczownik satelles wystgpujacy w tacinie pierwotnie w znaczeniach ‘pa-
chotek, straznik, (w liczbie mnogiej) straz przyboczna, (przenosnie) towarzysz, po-
mocnik, stronnik‘. Podobny sens przybrat rzeczownik ten w jezyku angielskim (sa-
tellite), gdzie jego pojawienie si¢ datowane jest na XVI wiek. Zblizone znaczenia
odnajdujemy w jezyku hiszpanskim (satélite). Owo towarzyszenie wlasnie i zara-
zem podlegltos¢ wobec kogos wazniejszego, potezniejszego zawazyto na przeniesie-
niu znaczenia wyrazu najpierw na krazace wokot planet ciata niebieskie, odbijajace
swiatto sloneczne, potem za$ rowniez na sztuczne satelity. Wyraz 6w funkcjonuje

I o koncowce -ar). Pewne rozbieznosci formalne obserwowane sa rowniez w obrebie tejze tresci
rzeczownikoéw. Zgodnie z reguta bowiem tacinska koncowka -io, ulegtszy transformacji prawdo-
podobnie z formy accusativu -ionem, data w jezyku angielskim formant -ion, w hiszpanskim nato-
miast -ion. Wspomniane redukcje zakonczen tacinskich wyrazow widoczne w jezyku hiszpanskim
(-€re — -ar, -ionfem] — -ion) wplynety na dajace si¢ tu zauwazy¢ rozbieznosci w akcentowaniu.
W jezyku tym bowiem czasowniki pochodzace z taciny wymawia si¢, zaznaczajac pierwsza sylabe
od konca, gdyz pomimo utraty koncowej samogtoski, zachowat si¢ tu pierwotny tacinski akcent.
Z podobng sytuacja mamy do czynienia rowniez w przypadku rzeczownikow, gdzie regularny na-
cisk formy accusativu -ionem, padajacy na druga sylabe od konca, zostaje utrzymany. Co tyczy si¢
innych zmian formalnych, w jezyku angielskim wystgpuje geminata powstata najprawdopodobnie;j
poprzez doktadny (nie za$ zredukowany) zapis obu czesci sktadowych wspomnianych wyrazow,
tzn. wywodzacych si¢ z faciny przedrostka con- oraz podstawy -nect-.
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w tym znaczeniu w wielu jezykach europejskich (gdzie widoczny jest jego wzdtu-
zony temat satellit-), skad (poszerzywszy swoj zakres znaczeniowy o wspotczesny
wydzwick omoéwiony powyzej) trafia na powrdt do leksyki tacinskiej. Konwersja
polega zatem na tym, iz omawiany rzeczownik we wspotczesnym, miedzynaro-
dowym sensie (gtownie w odniesieniu do techniki) nie wystepuje juz jako nomen
agentis lecz jako okreslenie czegos, co stanowi swego rodzaju instrumentum.

Jako przyktad nastepnej podgrupy mozna przytoczy¢ leksemy, ktore zmienity
swa posta¢ gramatyczng w stosunku do tacinskiego pierwowzoru, jak chociazby:
zdrobnienie rzeczownika discus, czyli forma disculus, powszechnie uzywana dzi$
dla oznaczenia ‘dyskietki’ (por.: pl. dyskietka, niem. Diskette, ang. diskette, hiszp.
disquete, wWt. dischetto).

Do kolejnej podgrupy zaliczam neosemantyzmy, ktére w znacznej mierze
pokrywaja si¢ z klasg wspominanych juz tzw. ,,zapozyczen powrotnych”. Chodzi
tu bowiem o leksemy, ktore bez modyfikacji gramatycznych trafity na powrot do
stownictwa lacinskiego w zmienionym znaczeniu, nabytym pod wptywem jezy-
kéw nowozytnych. Za przyktad niech tu postuzy rzeczownik modulus, ktory ze
znaczen takich jak ‘miara’, ‘rytm’, ‘sposob (zwtlaszcza wnioskowania)’ ewolu-
owat do zakresu semantycznego definiowanego w informatyce jako ,,1. wydzielo-
ny element uktadu fizycznego (np. komputera) spetniajacy okreslong funkcje; (...)
2. wydzielony fragment programu komputerowego, ktéry mozna wykorzystywac
w innych programach bez znajomosci jego wewngtrznej struktury, uzytego jezy-
ka programowania itp.”"! Wyraz ten wystepuje w wielu jezykach wspotczesnych
(por. pl. modut, ang. module, hiszp. modulo).

Do czwartej podgrupy zaklasyfikowalam natomiast kalki semantyczne, to
jest leksemy, ktore poprzez analogiczny (lub $cislej mowigc — odwzorowywany)
rozw0j semantyczny zyskaty przynajmniej jedno nowe znaczenie zbiezne ze swy-
mi odpowiednikami wystepujacymi w innych jezykach. Mozna si¢ tu postuzy¢
przyktadowym rzeczownikiem mus, muris ‘mysz’, ktory w terminologii infor-
matycznej przybral znaczenie ‘myszy komputerowej’. Jest to z cata pewnoScia
odzwierciedlenie procesu zachodzacego w wielu jezykach europejskich (por. pl.
mysz, hiszp. raton, niem. Maus), polegajacego na metaforycznym ujeciu elementu
komputera poprzez przyrownanie go do zwierzecia. Jezykiem prymarnym byt tu
najpewniej angielski, gdzie stowo mouse, pierwotnie wystepujace w znaczeniu
‘maly gryzon ze spiczastym pyszczkiem i dlugim, cienkim ogonem’, czyli po
prostu ‘mysz’, w obecnej dobie zaczgto ujmowac juz takze ‘niewielkie reczne
urzadzenie, ktore kontroluje ruchy kursora na ekranie komputera’!?. Rozszerzenie
zakresu semantycznego nastgpito tu ze wzgledu na podobienstwo zewngtrznego
wygladu gryzonia i zaopatrzonego w cienki kabel ruchomego sprzetu komputero-
wego. W identyczny sposob rozwini¢to znaczenia rodzimych leksemow tej tresci

' Wielka Encyklopedia PWN, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001, t. 17, s. 566.
12 Oxford Dictionary of Current English, Oxford University Press Inc., New York 2006, s. 590.
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w innych jezykach, np.: pl. mysz (f), niem. Maus (f), hiszp. raton (m). Wyjatek sta-
nowi jezyk wtoski, do ktorego trafit wspomniany powyzej angielski wyraz mouse
(m) w nowym juz znaczeniu.

Trzecig, ostatnig z gtéwnych kategorii stanowig natomiast mi¢dzynarodowe
wyrazy pochodzenia obcego lub tez, ujmujac rzecz bardziej szczegdtowo, stowa
nieznane tacinie klasycznej, utworzone na bazie wspolczesnie znanych leksemow,
posiadajace jednak nierzadko tacinskie lub greckie korzenie. Przytoczone beda tu
mianowicie przyklady ilustrujace przemiany zarowno derywacyjne, jak i seman-
tyczne zachodzace rowniez w obrebie stownictwa rdzennie tacinskiego (mozna to
zjawisko zobrazowaé poprzez analiz¢ etymologiczng nowotacinskiego internacjo-
nalizmu amplificatrum ‘wzmacniacz’, ktory zostal utworzony na wzér wymienio-
nych dalej migdzynarodowych wyrazoéw, mianowicie: ang. amplifier, hiszp. ampli-
ficador, wk. amplificatore, fr. amplificateur, te za$ korzeniami siegaja klasycznego
facinskiego czasownika amplificare ‘powigkszy¢, pomnozy¢, wzmoc’). Nastep-
nie wymieni¢ nalezy hybrydy jezykowe taczace w sobie czastki tacinskie i obce
(gtownie greckie), stanowigce zarazem kalki semantyczne badz strukturalne zna-
nych obecnie stow (np.: phonocapsella ‘kaseta audio’ «— pwvn ‘dzwick’ + capsella
‘skrzyneczka’), a w pewnej mierze rowniez leksemy obce jezykom klasycznym (jak
np. gugula ‘wyszukiwarka google’). Podobnie zresztg interpretowa¢ mozna wyrazy
sktadajace si¢ jedynie z morfemoéw greckich (np. telehorama ‘telewizor’ «— e
‘daleko’ + opdw ‘patrze¢, oglada¢’). Klasyfikuje tu rowniez kalki strukturalno-se-
mantyczne leksemoéw wspotczesnych. Za przyktad niech postuzy wyraz telehorare
powstaly na wzor czasownika hiszpanskiego felevisar badz angielskiego felevise
o ekwiwalentnych znaczeniach ‘emitowa¢’, ‘transmitowa¢’'>. Pojawig si¢ tu row-
niez indeklinabilia pochodzenia angielskiego, takie jak: laser czy bit.

13 W tym miejscu mozna zwroci¢ uwage na fakt wystepowania w neolatynistycznym stow-
nictwie z omawianego zakresu tematycznego homonimicznych modeli stowotworczych, na ksztat-
towanie si¢ ktorych maja wptyw modele obcojezyczne. Przyktady interesujacego mnie zjawiska
stanowily beda neolatynistyczne czasowniki telehorare (czyli ,transmitowaé za pos$rednictwem te-
lewizji”) oraz telespectare (,,0gladac telewizj¢”). Pierwszy z nich wzorowany jest na hiszpanskim
badz angielskim modelu (kolejno) televisar, televise (o tym samym znaczeniu), drugi natomiast
oparty zostat prawdopodobnie na niemieckim czasowniku fernsehen. Oba za$ sktadaja si¢ z prze-
drostka fele- oraz ekwiwalentnych semantycznie czasownikoéw spectare (tacinskiego pochodzenia)
i horare (o rodowodzie greckim), a odnoszg si¢ do czynnosci ,,patrzenia”, czy tez ,,0gladania”.
Sposrod jezykow, do ktorych si¢ w niniejszej pracy odwotuje (tj. polskiego, angielskiego, niemiec-
kiego, hiszpanskiego i wloskiego), jedynie niemiecki wytworzyl osobny leksem dla zastapienia
wyrazenia oglgdac telewizje (por. ang. to watch television, hiszp. ver la television, wk. guardare la
televisione). Przedstawione powyzej przyktady z jezykow angielskiego i hiszpanskiego (televise,
televisar), a tym samym ich tacinski odpowiednik telehorare mozna zas, jak sadze, traktowac jako
egzemplifikacj¢ tzw. ,,falszywych przyjaciot thumacza”, a co si¢ tyczy omawianego w tym akapi-
cie zagadnienia — takze homonimicznych modeli stowotworczych. Wszystkie bowiem komponen-
ty wspomnianych czasownikow przywodza na mysl raczej ogladanie telewizji niz transmitowanie
okreslonych programow za jej posrednictwem. Mylny wydzwigk okreslenia felehorare opiera si¢ na
tym, ze analogiczne elementy tworza rowniez migdzynarodowe stowa o ekwiwalentnym znaczeniu,
jak na przyktad wystepujacy w wielu jezykach (w tym w polskim) rzeczownik telewizor.
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W grupie tej moglyby znalez¢ si¢ wlasciwie wszystkie stowa, ktore okresla-
ne s3 we wspomnianej na poczatku niniejszego artykutu pracy doktorskiej, jako
»Zzapozyczenia powrotne”, ktorym jednoczesnie przydano prefiks (jak okreslenie
hyper-textus), sufiks (jak rzeczownik computa-trum) badz tez morfem leksykalny
(jak przymiotnik tele-vis-i-fic-us). Nie musza to by¢ jedynie stowa majace pocho-
dzenie czysto tacinskie. Uznaje bowiem oczywisto§¢ wzajemnego przenikania si¢
jezykow klasycznych i tym samym dobrego rozumienia przez Rzymian znaczenia
pewnych greckich stow lub przynajmniej morfemow. Ich istnienie w tacinie po-
twierdzaja zreszta wszystkie stowniki. Rozpatrujac jednak ich etymologig, przy-
znamy, ze mogg to by¢, rzecz jasna, ztozenia hybrydalne (grecko-tacinskie) lub
pozyczki z greki.

W zwigzku z tym, iz leksemy nowotacinskie prezentujg niekiedy kilka ro-
dzajéw przemian — zarowno w zakresie struktury slowotworczej, jak i rozwoju
semantycznego — trudno jednoznacznie zaklasyfikowac je do odpowiedniej, kon-
kretnej grupy. Z uwagi na ten fakt istnieje niekiedy koniecznos$¢ przyjrzenia sie
pewnym klasom lekseméw pod roznym katem i oméwienia ich kilkakrotnie przy
okazji prezentacji roznych zagadnien. Z tego wtasnie wzgledu odwotywatam si¢
do stow nalezacych rowniez do ,,zapozyczen powrotnych” czy kalk struktural-
no-semantycznych, wspominam takze o réznego rodzaju przemianach seman-
tycznych, jakie dajg si¢ zaobserwowac w rozwoju wyrazow nowotacinskich. Tak
liczne podziaty na r6znorodne kategorie obrazuja, w moim przekonaniu, mnogos¢
przemian zachodzgcych obecnie w facinskim stownictwie.

Omowione w niniejszym artykule stowa, mimo przynaleznosci do zbioréw
reprezentujacych rozmaite transformacje leksykalne badZ semantyczne, stanowig
jednak rowniez pewng jednolitg klas¢ — wspdlny podzbidr grupujacy wyrazy mig-
dzynarodowe, jakie wystepuja w leksyce nowotacinskiej. Jest to, w mojej opinii,
swiadectwo wzajemnego przenikania si¢ nie tylko leksyki, ale nawet w pewnym
wzgledzie kultury wspolczesnej oraz tej, ktora jako swoiste dziedzictwo pozosta-
wili nam Rzymianie.



