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CORPUS HERMETICUM V

Corporis Hermetici tractatus quintus in linguam Polonam transfertur brevique praefatione
atque explanationibus instruitur.

Corpus Hermeticum [CH] to zbior osiemnastu traktatow hermetycznych (siedem-
nascie napisanych po grecku, jeden — Asclepios — po lacinie), ktérych autorstwo
przypisuje sie legendarnemu Hermesowi Trismegistosowi. Pisma w nim zawarte
maja charakter filozoficzny, religijny, teologiczny oraz teozoficzny’. Jako calosciowy
zbior CH zostal skompilowany w okresie od VI do XI wieku, co znaczy, ze w cza-
sie pelnego rozkwitu hermetyzmu, ktory przypadal na wiek II 1 III, poszczegdlne
traktaty funkcjonowaly oddzielnie. Pierwsza wzmianka o istnieniu CH juz w tak
skompilowanej postaci pojawia si¢ w XI w. Wowczas to jedyny zachowany tekst
CH dotarl do Michala Psellosa — bizantynskiego pisarza, ktory nastepnie rozpo-
wszechnil tresci odnalezionych pism hermetycznych?®. Traktaty wchodzace w sklad
zbioru Corpus Hermeticum, na co zwrocili uwage R. Reitzenstein 1 T. Zielinski, nie
s3 spojne ideowo. Wiekszosc¢ traktatow zostala zaklasyfikowana (zgodnie z suge-
stig K. W. Trogera) do trzech nastepujacych grup: grupa I — traktaty o charakterze
monistycznym 1 optymistycznym (CH II, V, VIII, XIV oraz Asclepios), grupa I1 —

! Niektérzy zaliczaja do zbioru Corpus Hermeticum siedemnascie traktatow (odrzucajac

Asclepiosa), przy czym brak tu traktatu XV (za ktory uchodzily trzy hermetyczne cytaty ze
Stobajosa) przy jednoczesnym zachowaniu numeracji I — XIV i XVI—XVIII; cf. Powszechna
Encvklopedia Filozofii, t. T1, Lublin 2001, s. 292.
! Cf R. Bugaj. Hermetyzm, Wroclaw, Warszawa, Krakow 1991, s. 35 — 36.
Ibidem, s. 35; Literatura Grecji staroZytnej, pod red. H. Podbielskiego, t. IT, s. 1012; Powszechna
Encvyklopedia Filozofii, s. 293; W. Scott, Introduction w: Hermetica Part 1: The Ancient Greek
and Latin Writings Which Contain Religious or Philosophic Teachings Ascribed to Hermes
Trismegistus. Infroduction, Texts, and Translation, ed. and trans. by W. Scott, Boston 1985,
5.23.
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traktaty o charakterze dualistycznym 1 pesymistycznym (CH 1, IV, VI, VII, XIII)
1 grupa III — traktaty o tresci mieszanej (CH IX, X, XII, XV)*.

Dotychczas w Polsce ukazaly sie thumaczenia pieciu greckich traktatow ze zbio-
ru CH, ktoérych dokonal W. Myszor, oraz lacinskiego Asklepiosa®.

Podstawg ponizszego przekladu traktatu V ze zbioru Corpus Hermeticum jest:
Corpus Hermeticum, traites I — XII, t. I, texte établi par A. D. Nock, Paris 1960.

Wedhig wspomnianych wyzej podzialow traktat 7 nalezy zaliczy¢ do grupy
traktatow o charakterze monistycznym 1 optymistycznym, a zarazem przedstawia-
jacych szczegolowe zagadnienia hermetyzmu. Jest on skierowany przez Hermesa
do syna Tata. Tat jest hermetyczng wersja egipskiego imienia boga Thota, ktory
w okresie hellenistycznym zostal utozsamiony wlasnie z Hermesem. z tego utoz-
samienia natomiast powstala kolejna posta¢, czyli Hermes Trismegistos, domnie-
many autor CH, uwazany przez niektorych pisarzy hermetycznych za posta¢ jak
najbardziej historyczng. Mial on by¢ krolem, prorokiem i filozofem®. T. Zielinski
uwaza natomiast, ze Trismegistos to po prostu przydomek Hermesa, ktory zostal
mu nadany jako prorokowi religii hermetycznej oraz jako temu, ktory stal sie Zro-
dlem objawienia nowe;j ,,religii™’.

Tres¢ traktatu 7 koncentruje sie na ukazani wielkosci 1 potegi boga — Stwor-
cy wszystkich rzeczy. Oto Hermes postanawia wprowadzi¢ swojego syna w mi-
steria. Przedstawia mu zatem boga, owego Stworce, ktory nie jest zrodzony, lecz
wieczny. Nie posiada 6w bog imienia, poniewaz jest zbyt potezny, aby mozna bylo
go jakimkolwiek imieniem ograniczy¢. Jednak bog pokazuje sie we wszystkich
rzeczach, ktore stworzyl, 1 w ten wlasnie sposoéb mozna go poznac. ,,Pojac” boga
moze takze — a moze przede wszystkim — umyst, podobnie bowiem jak bog jest

4 R.Bugaj, op. cit., s. 40; dwoch innych podzialéw dokonuje W. Myszor. Pierwszym kryterium

podziatu sa nadawcy i adresaci poszczegolnych traktatow. I tak traktaty IV, V, VIII, X1I i XIIT
sq skierowane przez Hermesa do syna i ucznia Tata; traktaty /7, VI, IX, XV Hermes skierowal
do swego ucznia Asklepiosa: nadawca traktatow J'i X7 jest boski vovc,. a ich odbiorcg Hermes:
traktat X77 to list Asklepiosa do krola Ammona; traktat XV77 jest dialogiem miedzy Tatem
i prawdopodobnie Ammonem:; i traktat XVIIT to panegiryk dla cesarzy; w drugim podziale
mamy traktaty, ktére dotycza szczegdlowych zagadnien nauki hermetycznej (tu zalicza si¢
traktaty IT, V, VI, VIIL IX) oraz takie, ktore dotycza uje¢ calosciowych hermetyzmu (CH X,
XI, XII, XVI, Asclepios): cf. Literatura Gregji..., s. 1013 — 1014.

W. Myszor, Poimandres. Wstep, przeklad, komentarz, ,,Studia Theologica Varsaviensia™ 15
(1977), nr 1, s. 205 — 216; Idem, Corpus Hermeticum IV, ,,Studia Theologica Varsaviensia™ 16
(1978), nr 1, s. 189 — 196; Idem. Corpus Hermeticum VIi VII, ,,Studia Theologica Varsaviensia”
16 (1978), nr 2, s. 241 —248; Idem, Corpus Hermeticum XIII, ,,Studia Theologica Varsaviensia”
17 (1979), nr 1, s. 247 — 256. Asklepiusz czyli rozmowa z Hermesem Trismegistosem w: Apulejusz
z Madaury. O Bogu Sokratesa. O Platonie i jego nauce. O swiecie oraz Pseudo-Apulejusz,
Asklepiusz czyli rozmowa z Hermesem Trismegistosem, thum. K. Pawlowski, Warszawa 2002,
s. 173 —219.

6 Cf. R. Bugaj, op. cit. , s. 9; W. Bator, Religie starozytnego Egiptu, Krakow 2004, s. 173.

7 T. Zielinski, Hermes Trismegistos, Zamos¢ 1920, s. 49.
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niewidzialny. Ogladajac 1 poznajac caly porzadek wszechswiata, wszystkie rze-
czy od gwiazd poczawszy poprzez slonce, ziemie, morze, zwierzeta az do czlo-
wieka, nie mozna mie¢ watpliwosci, Ze to wszystko ktos stworzyl 1 to wedlug od-
powiedniej miary. Bog, o ktorym opowiada Hermes, jest stworzycielem nie tylko
tych rzeczy, ktore istniejq, ale takze tych, ktore (jeszcze) nie istniejg. Te ostatnie
nosi on w sobie, dopdki nie postanowi ich ukazac.

Wigksza czes¢ traktatu skierowana jest do Tata. Jednak pod koniec (cap. 10, w.
11-15 1 cap. 11) wyraznie nastepuje bezposredni zwrot do owego Stworcy, o kto-
rym wczesniej opowiadal Hermes swemu synowi.

W niektorych fragmentach ponizszego traktatu mozna dopatrzec si¢ wplywu
rozprawy Arystotelesa O swiecie (Per” k0smou), zwlaszcza rozdziatu VI (397 b
9 —401 a).

Hermesa [slowa] do syna Tata
o tym, ze niewidzialny bog jest najbardziej widoczny

1. Ot6z opowiem ci szczegolowo te legende, Tacie, abys zostal wtajemniczony
w [misteria] boga zbyt poteznego, zeby mdgl mie¢ imied. Poznaj zas, w jaki sposob
to, co wydaje sie dla wielu [ludzi] niewidzialne, dla ciebie stanie sie najbardziej
jawne. Nie trwaloby bowiem wiecznie, jesli nie byloby niewidoczne. A wszystko
to, co jawne, jest zrodzone; ukazalo si¢ bowiem; to zas, co jest niewidoczne, jest
wieczne’; nie potrzebuje tego, aby sie ukazywac, jest bowiem wieczne. I [bog],
sam bedac niewidoczny, wszystkie inne rzeczy czyni widocznymi, poniewaz jest
zawsze'’; [wszystkie rzeczy] ukazuje, sam nie ukazujac sie, rodzi, sam niezro-
dzony, nie ma go w wyobrazeniu, chociaz jest przyczyng wszystkich wyobrazen.
Wyobrazenie bowiem dotyczy tylko rzeczy zrodzonych. Niczym [innym] bowiem
nie s narodziny, niz ukazaniem sie'!.

2. Ten zas$ jeden, niewatpliwie niezrodzony 1 nieobjawiony, 1 niewidoczny, wszystkie
rzeczy ukazuje, [1 sam] ukazuje sie poprzez wszystkie [rzeczy], 1 we wszystkich,
a najbardziej w tych, w ktorych sam zechce si¢ ukazac. Ty wiec, synu Tacie, modl

¢ Dosl. boga potezniejszego od imienia lub: tego, ktéry jest potezniejszy od imienia boga (to®

Kpelttovog 8200 OVOLOTOC).

Dost. zawsze (del).

10 Cf. Arystoteles, O swiecie 399 b 19 — 25, thum. A. Paciorek w: Arystoteles, Dziela wszystkie, t. 2,
Warszawa 1990: ,.To samo nalezy rozumie¢ o Bogu, ktéry w swej potedze jest najpotezniejszy,
w cnocie — najdoskonalszy, w pigkno$ci — najbardziej wzniosly, w zyciu — niesmiertelny,
a chociaz dla émiertelnych niewidzialny, to jednak dostrzegalny przez nich w swych dzietach.
Wszystkie bowiem zjawiska, ktore zachodza w powietrzu, na Ziemi i w wodzie, mozna sthusznie
nazwac czynami Boga kierujacego wszechswiatem”, wszystkie fragmenty z O swiecie podaje
wedlug powyzszego wydania.

Dosl. wyobrazeniem (povtocic).
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si¢ najpierw do pana 1 ojca, 1 jedynego, a nie jednego, lecz od ktorego [pochodzi]
ten jeden, aby okazal sie zyczliwy, abys mogl pozna¢ tak wielkiego boga, aby
cho¢ jeden jego promien zablysnat dla ciebie w twoim umysle. Tylko bowiem mysl
widzi to, co niewidzialne, poniewaz sama jest niewidzialna. Jesli zdolasz, ukaze
sie¢ oczom twojego umystu, Tacie; szczodry bowiem pan ukazuje sie poprzez caly
swiat. Mozesz ujrze¢ mysl 1 uchwyci¢ samymi rekami, 1 ogladaé'? obraz boga®s.
Jesli zas nawet to, co w tobie, jest niewidzialne dla ciebie, w jaki sposob T ono
w tobie T ukaze ci si¢ poprzez oczy?

3. Jesli zas checesz go zobaczy¢, poznaj stonce, poznaj bieg ksiezyca, poznaj porza-
dek gwiazd™. Kim jest ten, ktory czuwa nad porzadkiem? Kazdy bowiem porza-
dek okreslony jest liczba 1 miejscem. Slonce, najwiekszy bog sposrod bogoéw na
niebie, ktéremu wszyscy niebianscy bogowie ustepuja, jak gdyby krélowi 1 wladcy,
1 sam tak wielki, wiekszy od ziemi 1 morza, pozwala, aby ponad nim poruszaty
sie gwiazdy mniejsze od niego™; kogo si¢ wstydzi, kogo sie leka, synu? Czy kazda
sposrod tych gwiazd, bedac na niebie, nie dokonuje takiego samego 1 jednakowego
biegu? Kim jest ten, ktory wyznaczyl kazdej [ gwiezdzie] sposob 1 wielkos¢ biegu!®?

4. Oto Niedzwiedzica, ktora obraca sie wokol siebie samej 1 niesie ze sobg caly
wszechswiat — kim jest ten, ktory posiada to narzedzie? Kim jest ten, ktory narzu-
cit granice morzu? Kim jest ten, ktory osadzil ziemie? Jest bowiem ktos, Tacie,
kto jest tworca 1 wladceg tych wszystkich rzeczy. Niemozliwe byloby bowiem, aby
bylo przestrzegane miejsce, ani liczba, ani miara, bez tego, ktory je stworzyl. Kaz-
dy bowiem porzadek jest stworzony, niestworzona jest tylko dysharmonia 1 dys-
proporcja. Lecz nawet one nie sg bez pana, synu. Jesli bowiem temu, co bezladne,
czegos brakuje T kiedy panuje, to jest rodzaj porzadku 7 1 znajduje sie pod wladza
pana, ktory nie ustanowit dla niej jeszcze porzadku.

0cacacBal — takze rozwazac w sobie.

Cf. O swiecie 399 a 30 — 35: ,,Gdy zatem Pan (1yep®v) i Rodzic (yevétwp) wszechrzeczy
(ravtwv), widzialny jedynie rozumem. daje sygnal wszelkim cialom znajdujacym si¢ na niebie
i Ziemi, wowczas porusza si¢ wszystko w wyznaczonych granicach i orbitach nieustannie,
niekiedy pojawiajac (poclvop£vn), a potem znowu skrywajac sig (Goovilopévn), wydobywajac
na swiatlo niezliczone ksztalty, zawsze w zaleznosci od owej jedynej Przyczyny (¢x p1Gc¢
Gpxne)™

Cf. Ibidem 399 a 18 — 23: , Na sygnal dany z gory przez Tego, ktorego stusznie mozna by
nazwac przewodnikiem choru, poruszajg sie¢ gwiazdy i cale niebo. Opromieniajac wszystko
Stonce dokonuje dwu podrézy. Pierwsza oddziela dzien od nocy [...]. druga wprowadza cztery
pory roku”.

Dost. wytrzymuje majac nad soba poruszajace si¢ gwiazdy mniejsze od siebie (Gvéyetol vmep
£00TOV €YV £00VTOD HIKPOTEPOVE TOAEVOVIOG (OTEPOC).

16 Cf. O swiecie 399 b 11 — 13: ,,Na rozkaz jednej przyczyny niewidzialnej, ukrytej, rzecz kazda
wprawiona w ruch wykonuje $cisle oznaczone czynnosci. Nieujawnianie si¢ bynajmniej nie
przeszkadza przyczynie w dzialaniu, ani nam w przyjmowaniu jej istnienia”.
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5. Obys$ mogt stac sie uskrzydlony 1 wzbic¢ sie w powietrze, 1 znajdujac si¢ pomie-
dzy ziemia 1 niebem zobaczy¢ stalos¢ ziemi, plynnos$c¢'” morza, potoki rzek, swo-
bode powietrza, przenikliwos¢ ognia, bieg gwiazd, predkos¢ nieba, [jego] obieg
wokotl tych samych [miejsc]. O synu, [bylby] to najszczesliwszy widok, przez jedna
chwile ogladac te wszystkie rzeczy, nieruchomego poruszajacego sie, niewidzial-
nego, ktory objawia si¢ poprzez rzeczy, ktore czyni; oto porzadek wszechswiata
1 oto wszechswiat porzadku®.

6. Jesli cheesz ogladac [go] poprzez [istoty] $miertelne, ktore znajduja si¢ na ziemi
1 w glebinie morskiej, poznaj, synu, czlowieka stworzonego w lonie 1 rozwaz do-
kladnie sztuke tego wytworu, 1 poznaj, kim jest tworca tego pieknego 1 boskiego
obrazu czlowieka. Kim jest ten, ktory okreslit oczy? Kim jest ten, ktory przebit
nozdrza 1 uszy? Kim jest ten, ktory otworzyl usta? Kim jest ten, ktory napial 1 zwia-
zal nerwy? Kim jest ten, ktory rozprowadzit zyly? Kim jest ten, ktéry wzmocnil
kosci? Kim jest ten, ktory okryl cialo skéra? Kim jest ten, ktory rozdzielit palce?
Kim jest ten, ktory rozszerzyt krok stopom? Kim jest ten, ktory wydobyl na $wia-
tlo dzienne pory? Kim jest ten, ktory napial sledzione? Kim jest ten, ktory stwo-
rzyl serce na ksztalt piramidy? Kim jest ten, ktory zlozyl razem nerwy? Kim jest
ten, ktory rozszerzyl watrobe? Kim jest ten, ktory stworzyt kanaliki phucne? Kim
jest ten, ktory stworzyl szeroka jame brzuszng? Kim jest ten, ktory wydobyl™ na
swiatlo czesci najbardziej szlachetne, a ukryl te szpetne?

7. Patrz, jak liczne umiejetnosci [odnosza sie do] jednej materii 1 jak liczne dzie-
la [znajduja sie] w jednej postaci, a wszystkie sg przepiekne 1 wszystkie wedlug
odpowiedniej miary, jednoczesnie zas wszystkie rézne. Kto uczynit to wszystko?
Jaka matka, jaki ojciec, jesli nie bog niewidzialny, ktory stworzyt wszystko zgod-
nie z wlasng wola.

8. I nikt nie mowi, ze posag czy obraz powstaja bez rzezbiarza lub malarza, to
za$ dzielo bez tworcy powstalo? o wielka slepoto, o wielka bezboznosci, o wiel-

17
18

Dost. to, co sie wylewa (keyvpévov).

1 T¢élg 100 KOOPOL Kol [...] 0 KOGHOC THg TGEE®E: 0 KOGUOG W SWOoIm pierwszym,
podstawowym znaczeniu to takze lad, porzadek, ozdoba, w dalszym natomiast lad wszech$wiata
iwszechswiat, $wiat; 1| 1¢€1¢ z kolei przybiera znaczenia zwiazane z wojskowoscia, oznaczajac
ustawienie, uszeregowanie wojska, szyk bojowy. Mamy wigc tutaj zastosowang dosc ciekawa
konstrukcje stowna, ktéra w dostownym thumaczeniu i przy zastosowaniu podstawowych
znaczen stow brzmialaby: ustawienie porzadku i porzadek ustawienia; lub, gdyby potraktowac
oba wyrazy synonimicznie: porzadek ladu i fad porzadku. Bez wzgledu na ttumaczenie, sens
jednak jest jasny: bog, o ktérym pisze autor traktatu, ustalil pewien porzadek i tad bardzo
precyzyjnie; cf. O swiecie 399 a 12 — 14: ,,Zgodna harmonia bytéw pochodzacych od jednej
przyczyny i do jednego celu zmierzajacych, ktére tancza i $piewaja na niebie, sprawia, iz
wszechswiat stusznie nazywa si¢ porzadkiem (6 k6cp0¢), nie zas bezladem™.

¥ Dostl. odwzorowal (§kTvTOGWC).
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ka nierozwago! Nigdy, synu Tacie, nie pozbawiaj wytworow tworcy [brak tekstul]
o wiele zas 1 silniejszy jest 1. Tak wielki jest ojciec wszystkiego; zaiste bowiem on
jest jedyny 1 to jest wlasciwe jemu dzielo — by¢ ojcem.

9. Jesli za$ zmuszasz mnie, abym powiedzial co$ Smielej, jego natura jest poczy-
nanie wszystkiego 1 tworzenie; 1 jak niemozliwe jest, aby cos powstalo bez tworcy;,
tak 1 [niemozliwe jest], Zeby on istnial zawsze, nie tworzac zawsze wszystkiego,
w niebie, w powietrzu, na ziemi, w glebinach morskich, w calym wszechswiecie,
w calosci wszystkiego, w tym, co jest, 1 w tym, czego nie ma. Nie ma bowiem
niczego w tym wszystkim, co nie jest nim. Jest on sam rzeczami, ktore istnieja,
1 tymi, ktore nie istnieja. Istniejace [rzeczy] bowiem ukazal, te za$, ktore nie ist-
nieja, ma w sobie.

10. On jest bogiem potezniejszym od imienia®, on jest tym, ktory jest niewidzialny,
on jest tym, ktory jest najbardziej widzialny; on jest tym, ktory jest kontemplowa-
ny umystem, on jest tym, ktory jest widziany oczami; on jest bezcielesny, on jest
tym, ktory posiada wiele cial, a raczej jest wcielony we wszystkie ciala. Nie ma
niczego, czym on nie jest; wszystko bowiem to, co jest, jest nim, 1 dlatego wszyst-
ko ma nazwy, poniewaz pochodzi od jednego ojca, 1 dlatego sam nie ma imienia,
poniewaz jest ojcem wszystkiego.

Kto wiec moglby Cie wyslawia¢ w imie Twoje albo wobec Ciebie? Gdzie spogla-
dajac bede Cie wyslawial: do gory, na dél, do srodka, na zewnatrz? Zaden ksztalt
ani miejsce nie odnosza si¢ do Ciebie, ani nic innego z tego, co istnieje; Wszyst-
ko zas jest w Tobie, wszystko [pochodzi] od Ciebie. Wszystko dajesz 1 niczego nie
bierzesz. Wszystko bowiem masz, nie ma niczego, czego nie masz.

11. Kiedy zas mam Cie opiewac? Nie mozna bowiem uchwyci¢ Twojej godziny
ani czasu. Za co mam Cie opiewac? Za rzeczy, ktore stworzyles, czy za te, ktorych
nie stworzyles? Za te, ktore ukazales, czy za te, ktore ukryles? Dlaczego mam Cig
opiewac: poniewaz naleze do siebie, poniewaz mam co$ wlasnego, poniewaz je-
stem kims$ innym? Ty bowiem jeste$ tym, czym ja jestem, Ty jestes tym, co czy-
ni¢; Ty jeste$ tym, co mowie; Ty bowiem jestes wszystkim 1 niczego innego nie
ma; [i] tym, czego nie ma, Ty jestes. Ty [jestes] wszystkim, co powstalo, 1 tym, co
nie powstalo, umystem — myslac, ojcem — stwarzajac, bogiem — dzialajac, dobrym
zas — wszystko czynigc. (Powietrze jest bowiem delikatniejsze” od materii, dusza
od powietrza, umyslt od duszy, a bog od umyshu.)?.

20 Cf. przypis 8.

2 Dosl. 10 Aentopepéotepov — sklada sig z drobniejszych czastek.

2 QOstatnie zdanie wylaczyl ze swojego wydania W. Scott, uznajac je za przeniesione z CH
XII, 14.



