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PHILOSOPHICA

Bohdan WISNIEWSKI

SUR LA SIGNIFICATION DU FRAGMENT B 118 D’HERACLITE

Je me propose comme but de mon travail d’examiner la signification du
fragment B 118 d’Héraclite: ,,avy) Enphy Yoyh copwtéty kol apiotn”.

Il résulte de la lecture de ce fragment que I’ame seche, semblable au rayon
du soleil, c’est-a-dire I’ame a I’état du feu pur, est la plus sage et la meilleure.
Comme nous savons que suivant Héraclite le feu avait été composé de deux
¢léments, de figures nombres et du 16yoc qui n’était pas seulement une force
motrice mettant tout en mouvement propre a I’étre, mais aussi un moyen de la’
connaissance, car les hommes par l'intermédiaire du Adyoc tichaient de
distinguer et d’expliquer la nature des choses?, il s’ensuit que ’dme seche est
celle qui par Iintermédiaire du Adyoc est capable de contempler la verité
elle-méme, c’est-a-dire le monde de la pensée qui chez Héraclite prend la forme
allégorique du feu.

L’ame n’est pas seulement la plus sage par suite de la contemplation du
monde abstrait, mais elle est le meilleure, ce qui nous parait autoriser a émettre
I’hypothése qu’Héraclite de méme que Platon admettait ’existence de I'idée du
bien que nous sommes en état de connaitre comme toutes les autres choses
grace a la raison divineZ ,,kata petoynv tod Jeiov Adyov mavia TPATTOUEY Kol
voobuey”.

Pour comprendre le vrai sens du fragment B 118 il faudrait citer I’exemple
du mythe de la caverne ou le monde de la pensée, c’est-a-dire la verité
elle-méme, est représentée sous forme de la lumiére de méme que chez Héraclite,
tandis que le monde des phénoménes physiques par les ombres. Platon
compare la demeure de la caverne a la prison et la lumiére a I’Ame ensoleillée,
i ’ame a 1’état du feud: ,,Meta tabto 87, einov, &neikacov towbre ndder v
fluétepay @bowy madeiac 1 mépr kai Gmadevoiac. 'I6E yap avdpomove oiov

1 B. Wisniewski, Heraclitea, ,,Quaderni Urbinati” 1970, p. 135-144.
2 Sext. Emp., Adv. math., VII, 133; D.K., 22A, 16.
3 Platon, Rep., VII, 5Hla—e.
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&v koroyeie 0iKfoel aTNAdIDOE! AVOTENTAUEVNY TTPOS TO PAC THY eioodov Exoday
pakpay mop’ dnav 0 anniaiov, &v tabty &k maidwv 6vtac &v deguoic kol To
oKEAN Kol TOVG abYEVOS (DOTE UEVEIY TE AUTOD €IS 10 TPOaIey Pbévov 6pav KiKAQ
08 tag KeQoAdS Um0 TOD OETUOD AOVVATOVG TEPIRYEW, PG 08 abToic TMUPOS
dvawSev kol moppwIev Kaouevov dmidev abtdv, uetold tod mvpoc koi TV
deoumtdv Endvw 000v, map’ Hv 108 teryiov”. "

On pourrait encore penser ici au vol de l'attelage ailé vers les lieux
supracelestes ou la contemplation de la justice et de la science libre de toute
relativité donne a I’dme la possibilité de connaitre la vérité elle-méme par
Pintellect et de devenir la meilleure (&pioTn)*: ., Exet 68 ¢ . rol;mréov yap odv
10 ye dAndéc einew, ¥AAwe e Ko TEpi alnSazotg Agyovto. ‘H yap &yphuctoc te
Kol aaxn/,tarw‘cog Ko Gvapric obatn Sviwe odoa, Yoyc xvﬁepvnrn yovcp Seatn
v, mepl Wy 10 tijc &Andoic Emiothiunc yévog, tobtov Exer tov témov”.

Comment allons nous a présent interpréter le fragment suivant d’Hippoc-
rate que Quiring attribue a Héraclite®: ,,kai ddvaror (Yvyn) &k tiic dwmitye xai
Bedtiowv kol xeipwv yéveadar’.

Si nous rapportons ces mots d’Hippocrate a Héraclite, il me parait qu’il
faut comprendre par dwxity la nourriture spirituelle dont se nourrit ’dme en
contemplant le monde abstrait de la pensée. Dans ce fragment il ne peut pas
étre question des nourritures terrestres. Cette hypothése nous peuvent confir-
mer encore les paroles de Phédre platonicien ou il est dit que la pensée de toute
dme qui se soucie de recevoir I’aliment qui lui convient, lorsqu’avec le temps
elle a fini par apercevoir la réalité, elle en éprouve du bien étre, et la
contemplation des réalités véritables est pour elle une nourriture bienfaisante®:
100000 0100 Y povov 10 v &yand te Kai Sewpovon 18And tpépeton xoi ebnoSel.”

Tachons a présent d’interpréter le sens du fameux chemin en haut et bas
d’Héraclite, dont nous trouvons une description detaillée chez Diogéne’
Laerce7. Kol TUbTNY 686V Emi 10 K&t elvar Aéyer . mdAw e ab THY yiv yeiodai, &
r,g 10 Bowp yzveaSaz &k 0¢ Totrov ta loind, stéov AVt Enil Ty GvaSvuioay
Gvaywy v &mo s Saddrtne . oty 66 Eotv 7 Eni 10 v 066C”.

Comme le feu est un principe abstrait, immatériel, depourvu de toute
nature corporelle, il s’ensuit que le chemin en haut signifie la montée vers le
monde abstrait, vers le monde de la pensée, tandis que le chemin en bas ne sera
autre chose que la descente du monde abstrait vers le monde sensible, elle
prouve qu’il y ait un échange continuel entre ces deux mondes. Dans la
République (VII, 517c) Platon nous dit que le chemin en haut et la
contemplation de ce qui se trouve en haut, c’est ’élévation de ’dme vers le
monde de la pensée: ,,uetald 6é T0od mupog kai 107 decuwTdV Endvew O6SGV”

4 Platon, Phédre, 247d.

* Hippocretes, de victu, 1, 665; cf. Heinrich Quiring, Berlin 1959, p. 59.
S Platon, Phédre, 274d.

7 Diog. Laert., X, 8-9; DK., 22A, 1.
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Nous pouvons trouver ici la confirmation de notre hypothése que les
choses pouvaient se passer de méme chez Heéraclite.

PROBA OBJASNIENIA FRAGMENTU B 118 HERAKLITA

(streszczenie)

Jesli ogien jest zasada abstrakcyjna, pozbawiong natury materialnej, cielesnej, to stad wynika,
ze droga do géry oznacza wznoszenie si¢ do §wiata abstrakcyjnego, do $wiata mysli, podczas gdy
droga na dot oznacza drogg od §wiata abstrakcyjnego do §wiata zmysiovesso.



