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OLTARZ GLOWNY | OBRAZ ,WNIEBOWZI ECIA
NAJSWIETSZEJ MARII PANNY”
~ W KOSCIELE SZADKOWSKIM
—W SWIETLE PRAC KONSERWATORSKICH *

Podréujac po wojewddztwie boczngrog do Sieradza, omijag z boku
task i Zdunsk Wolg, zblizamy st& do Szadku. Mato kto spodziewag si
zobaczy staroytne miasto krélewskie, gjajace swymi korzeniamirednio-
wiecza. Mijapc waskie uliczki, wjeedzamy na rynek. W perspektywie ukazuje
sie najpierw dzwonnica kajelna, a za i bryta kogiota w otoczeniu drzew.
Wysiadamy na rynku i wska uliczka, lekko wznoszca sig ku gorze docho-
dzimy do kogiota.

Zewngrzna brytaswiatyni nie zapowiadata tego, co zobacsyly wewndrz.
Tak bogaty wystroj byt prawdziwym zaskoczeniem. W oltarzu gidwnym
znajdowat si pelny drobnych rzaionych detali architektonicznych obraz
~Whniebowzigcia Matki Boskiej”. Matka Boska, na pot sieda na chmurze
z rozpostartymi gkoma i lekko wysurita stopa ma twarz spokomz oczami
wzniesionymi ku gorze. Wokot gtowy Madonny, w goérneje&cz obrazu,
fruwaja aniotki w postaci gtéwek ze skrzydetkami. Po bokach, na wysokas
Matki Boskiej pojawiaj sie anioty w catej postaci. Pardj tej sceny, tate
symetrycznie wylaniaj sie zza chmur kolejne anioly. Na dole kompozyciji,
w dwdch rogach przedstawiong sajwigcksze anioty, pokazane z profilu, jakby
podtrzymugce kkbiaste chmury, na ktérych siedzi Matka Bok) samego dotu,
cak przestrzé wypetniap anioty gragce na instrumentach. Roslku pomgdzy

* Jacek Krélewski, mgr, artysta plastyk, konserwator dziet sztukiggyapa koncie wiele
realizacji w zakresie konserwacji tkanin, zzg i malarstwa (m. in. konserwacja XVI-wiecznych
stalli polichromowanych w kaiele pw. $w. Jadwigi w Nieszawie, kapy namiotu tureckiego
bedacego zdobycz wojenmy kréla Jana Il spod Wiednia, a tak zespot rzéb — tzw. grupa
z Ogrojca — szkotdlaska, XVI w.). Obecnie kieruje pracowarkonserwacji tkanin w Centralnym
Muzeum Wiékiennictwa w todzi.

! Prezentowany tekst stanowi rekagj prac konserwatorskich, prowadzonych na zlecenie ks.
pratata Adolfa Reizera przez Jacka Krélewskiego ¢ Berkacz-Krélewsk w latach 1996—-1998.


https://doi.org/10.18778/1643-0700.10.07

132 Jacek Krolewski

nimi roztozona jest ksiga — partytura jakiegoutworu muzycznego. Caid
obrazu wygida da¢ ciezkawo, jakby kontrastag ze starannie opracowanymi
detalami oftarzowej snycerki.

KONSERWACJA OBRAZU ,WNIEBOWZECIA MATKI BOSKIEJ”

Przeznaczony do prac konserwatorskich obraz ,Wmigkgie Matki
Boskiej” trzeba bylo wyj¢ z ramy oftarza. Powstalo pytanie, jak to zéobi
Pierwsze kroki skierowdliny za oftarz i miny nam zrzedly, gdy zobacayly
potezna konstrukcg z belek zbudowanbezpdrednio za obrazem. Obraz pma
byto nieco ruszg i wystawic z ramy, ale nie sposéb bylo go wyddsteottarza.
Po wielu prébach obraz postanowiono agyjedym maozliwa drog, czyli od
gory, ponad zrobian z belek konstrukej zaottarzow. Na szczscie byt on
namalowany na ptétnie i rozpy na drewnianym kremie, zatem niezbyt ekki.
Ale i tak jego zdicie bylo bardzo trudne. Wszyscyscknie z ksidzem
proboszczem Adolfem Reizerem odetgdhngdy obraz opgcit drewniarn,
konstrukcg; oltarza i spocs u jego podstaw.

Teraz obraz trzeba bylo przewte do pracowni. Drewniane krosno
przedstawiato okropny widok — cate sprochniate, atkdwo przetamane
(podczas demonta) w dwdch miejscach. Jedyne co zna byto zrobd, to
przetransportowa samo ptétno o wymiarach 300 cm x 190 cm. Skonstru-
owalismy do tego celu odpowiedni walec z nabitych na diane kota listewek,
ktore otoczylimy najpierw tektut, a nastpnie flaned. Tak zapakowany obraz
przybyt do pracowni. Ju przy blizszym obejrzeniu, wida byto, ze stan
zachowania warstwy malarskiej przedstawiatlsrdzo niepokagco. Obraz byt
zdublowany (naklejony na nowe ptotno) wiele lat terRtotno dublaowe nie
wszdzie przylegato do oryginatu, przez co powstatyriagenia, pofalowania
powierzchni i inne deformacje.

Jw na pierwszy rzut oka moa bylo teé stwierdzé ogromny zakres
przemalowa. Nie moglémy sk doczeka etapu oczyszczenia powierzchni, aby
ujrze¢ obraz takim jakim, byt pierwotnie. | rzeczydgie, w miag odstaniania
powierzchni pojawiaty gicoraz to inne postacie. Co dzizpoczynajc prae,
czekalsmy na pojawienie gispod warstwy farby kolejnej nowej postaci.

Zmienity sk proporcje postaci Matki Boskiej, zmienitesukiad jej nk
i ramion. Zmiana dotyczyta ta& nakrycia gtowy oraz wioséw. Cala pdsta
zrobita sg jakby Fejsza, zdawaby sk mogto,ze unosita & na chmurze (fot.1).
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Fot. 1. Obraz ,,Wniebowaiia Matki Boskiej” po zakaczeniu prac konserwatorskich
Zrédto: fot. Ewa Derkacz-Krélewska

Otaczato § dziewk¢ aniotdw. Cztery gtéwki ze skrzydetkami w gornej
czesci obrazu po obu stronach rozémych gk Matki Boskiej. Nieco bliej
,,Ziemi” gote torsy dwdch aniotow wytanigych sé z chmur gkoma ztazonymi
do modlitwy. Najciekawszym wydarzeniem byto odke/csi6dmego aniota
w miejscu, w ktérym nikt nie spodziewakgo znaléc¢, a mianowicie pgrodku
grupy muzykujcych aniotdw w dolnej agci obrazu. Przykrywata go bowiem
nieudolnie namalowana chmura. Aniot miat przedasaziozong ksiege. Moze
to partytura jakiegoutworu muzycznego, a sam aniot albo dyryguje grugibo
tez $piewa pigc ku czci Matki Baej (fot. 2)
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Fot. 2. ,,Koncert Aniotow” w dolnej partii ottarzu
Zrodio: fot. Ewa Derkacz-Krélewska

Zmienita s¢ tez kolorystyka obrazu. Pojawito giwiele lekkich koloréw,
pottondw i mniej nasyconych barw, czyaiobraz o wiele bogatszym w odbio-
rze i bardziej wysmakowanym.

Po zakaczeniu wszystkich dalszych czyricd konserwatorskich obraz
dostat nowe drewniane krosno, na ktorym zostat itpyp Teraz pozostato
umiesci¢ go ponownie w ottarzu. Pagtajac o dédwiadczeniach przy demon-
tazu, stato st jasnym,ze obraz musi powr6€iw rane te sam, drogs, jaka zostat
usunity. Caly obraz o wielkéci 6 nf napkty na kréno najpierw musiat zosta
podniesiony wysoko nad gdarnczes¢ ramy oltarza, a naginie powoli
spuszczony w dét i wpasowywany do otworu w ramie.

KONSERWACJA OLTARZA GLOWNEGO

Kiedy obraz ,,Wniebowztcie Matki Boskiej” znalazt gi na swym miejscu,
w ozdobnej, rzebionej ramie ks. pratat Adolf Reizer po raz pierywszspomniat
o odnowieniu catego oftarza. Przegticcie bylo bardzo ambitne. Oharz,
oprécz swego rozmiaru straszyl, a jednéoie kusit bogat snycerl,
niezliczony iloscia ornamentéw w bogatych fryzach, zémascia dwudzielnych
kolumn, pokrytych wypuktym ornamentem, uwozonych kompozytowymi
kapitelami i wreszcie petlnymi rzbami swigtych stogcych w niszach po obu
stronach centralnego miejsca zajmowanego przez ¢foia 3).
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Fot. 3. Bogactwo snycerki dolnej partii oftarzu
Zr6dio: fot. Ewa Derkacz-Krolewska

Kiedy po zalatwieniu spraw formalnych wesmly do kdciota, aby
przystpi¢ do pracy, w potmroku prezbiterium zobacgyly ksztalt ottarza,
a parodku niego wysoko sgajaca watta wieze¢ z rusztowania, tzw. ,,warszaw-
skiego”. Gorny podest podchodzit pod zagéeenie otftarza — pod grggrod-
kowego obrazusw. Magdaleny wraz z ,,Okiem OpatrZed oraz obrazami
bocznymi sw. Rocha isw. Wawrzyaica. Obrazy bocznéwietych zostaty
zdemontowane, podobnie jak ,,Oko Opatériip ale obrazsw. Magdaleny
postanowiono podda pracom konserwatorskim nie narugszajkonstrukcji.
Pracujc na szczycie rusztowania, przystismy do zdejmowania pociemniatej
warstwy werniksow. | tu pojawit sipierwszy powany problem — okazato &i
ze posté s$w. Magdaleny, ktéra tak bardzo wkomponowatawvgiottarz i kacidt
szadkowski, nie jest kompozygpierwotra.

Po wykonaniu szeregu odkrywek, ku naszemu zdziwienprawej strony
twarzy sw. Magdaleny zacga ukazywa sie post& kobieca trzymaica pod
pacha amfor lub urre. Posté w partii tta zjawita s§ niespodziewanie
w centrum tonda, a wt musiata by gtdwm postack z dawno zapomnianej
sceny umieszczonej w tym miejscu przez twdub tez tworcow oltarza (fot. 4).
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Fot. 4. Fragment zwiezenia oltarza z obrazesw. Magdaleny. Na kstlze widoczne
nazwisko malarza ,Strunge” oraz odskgai kompozycja w tle obrazu
Zrédio: fot. Ewa Derkacz-Krélewska

Sw. Magdalena trzymata w prawej dioni czaszka ktén widniata otwarta
ksiega. Wida, ze wianie przerwata lektyr Otwarte strony kspi ukazup
nazwisko — Jan Strunge, zapewne jest to sygnatiioasa ktéry pozostawit nam
post& sw. Magdaleny, ale zaraz za jej plecami odkryto wstwie pierwotnej —
tej, ktéra zawierata tajemnigzposta kobiety — dat 1621. Jest to nieatpliwie
data powstania pierwotnej kompozycji, ktérej znaaenie jestémy w stanie
poja¢. Poniewa tondo zesw. Magdalen jest integralnie zwizane z catym
oftarzem i nie mazadnychsladéw péniejszego dodania go do konstrukcji,
nalezy przyja¢, ze 1621 jest datpowstania catego oltarzag Tajemnig kryty
warstwy na ottarzu (fot. 5).
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Fot. 5. Czerwonym kolorem napisana data ,1621"
w dolnej czsci obrazusw. Magdaleny
Zrédio: fot. Ewa Derkacz-Krélewska

Pietro nizej, na wysoké¢ nastawy znajdowat siobraz ,Koronacji Matki
Boskiej”, dwie rzeby sw. Mikotaja i blizej nieokrélonego biskupa oraz para
przeptknych mszakéw z ornamentem okuciowym i gruaterech pkajacych
owocow granatu. Niestety tutaj czekato nas rozezanie. Wykonane odkrywki
sondaowe wykazaly,ze pod warsty zaprawy znajduje sitylko drewno
oftarzowe. Nie mazadnej péredniej warstwy zaprawy i warstwy malarskiej,
ktora zdradzitaby nam wcgaiejszy wyghd oltarza. Jedynie gdwawe kreski na
drewnie, pozostawione kieflprzez rzemi@nikow, facza ten zabytek z dawny-
mi wykonawcami, ale z ktérymi i z jakiego wieku iewiadomo.

Nie zawiodt nas natomiast obraz ,Koronacji Matki SRiej” ze srodka
nastawy. Nie zawiddt, bo zndlemy na nim dat 1621. Mielsmy juz drugi
obraz z tego oftarza, datowany na ten sam rok.zZTieaczej przedstawiatagsi
sprawa nieczytelnej sygnatury, znalezionej podazemy/szczania lica obrazu
gtbwnego ,Wniebowzicia Marii Panny”. Trudne do odczytania fragmentgrli
moga by¢ pozostatécia albo sygnatury, albo datowania. Pewnym jest tfiia,
ze wszystkie obrazy z oftarza w Szadku byly albawane, albo sygnaturo-
wane, ich ksztatt Zascisle dopasowany do otworéw w ramadéiwiadczy, ze
pochodz one z tego wkmie oftarza. Wykonawg obrazéw nie byt pierwszy
lepszy warsztat, ale zamawiane byly u dobrego tyér&to wie, czy nie poza
granicami kraju. O dobrym warsztadi@iadczy staranne wykonanie i wita
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wos¢  artystyczna tworcy przejawigla St w  stosowaniu  bardzo
wysmakowanych barw w wielu odmianach, nasycenierkpla take rysunek
postaci niejednokrotnie ukazanych $miatym skrocie perspektywicznym,
migkko modelugcym twarze, z dbakeia o ich jednostkowy, indywidualny
i niepowtarzalny wygid.

UWAGI KONCOWE

Wiele kolejnych wraen przyniosty nam dalsze prace przy kolejnych obie-
ktach tejswiatyni, realizowane z inicjatywy ksilza Pratata Adolfa Reizera
w latach lata 1996—2000.

Pocatek XVII w. byt dla Szadku okresem zapmmsci, chocia tu i éwdzie
pojawiaty s¢ symptomy stagnacji. W 1616 r., jak wykazata lugaa miasto
liczyto 310 doméw. Najwicej z nich nalgato do sukiennikéw, ktérzy pierwsi
odczuli skutki kryzysu wywotanego spadkiem zapdimeania na drogie grube
sukno. W Szadku istniat zecech kgnierzy. W znanym nam z obraZwiatyni
roku 1621 starostzostat Mikotaj Wierzbowski z Wielkiego Chagtkowa, herbu
Jastrzbiec. Starostwo przypadto mu w naggagh udziat w wojnach — moskie-
wskiej, finlandzkiej i wioskiej. Byt to poczek rzdéw rodu Wierzbowskich,
ktore trwaly prawie 100 lat. Trudno dztwierdze, jakim fundatorom wetrza
szadkowskiejswiatyni zawdziczatlo nowy wystroj z poatku XVII w. i czy
miedzy nimi byt Mikotaj Wierzbowski. Wiadomo natomiage fundatoréw byto
kilku.

W 1683 r. wswiatyni znajdowato s 13 oftarzy, jak wynika z protokotu
wizytacji biskupiej. Znamy nazwisko tylko jednegantiatora, ks. Andrzeja
Patkiewicza, ktéry w 1601 r. ufundowat oltakzv. Anny. Okres rzdow
Wierzbowskich byt czasem ggjtych konfliktbw pomédzy starostwem a mie-
szczanami. Trudno w takich warunkachzy® na wystréj swiatyni, ktéra
stanowita dobro wspdlne. Obecnie ima tylko stwierda, ze wyposaenie
kosciota powstato w najlepszych wytwoérniach i warsatit snycerskich.

Okres konfliktow lokalnych nie trwat diugo. 2w potowie XVII w. Szadek,
podobnie jak wiele innych miast i miasteczek davwRegczypospolitej, przgt
najazd szwedzki. Kaly z najazdow szwedzkich ygat sk z rabunkiem, ktory
dotkrat takze swiatynie szadkowsk Szczegblnie drugi najazd w 1713 r.,
dokonany przez wojska szwedzkie pod dowoldztwem iRiga) przynidst
grabiez wszystkich kosztownii znajdupcych sg¢ w kosciele. tupy wywie-
ziono, trudno jednak przypusz€zdy zabrano ottarze. Na pewno ogotocono je
z ozddb, ale konstrukcja pozostata. Dalsze znisdazkaiciota przynidst rok
1802, kiedy sptogt dachswiatyni oraz szereg obiektow znajdaych sg w jej
wnetrzu. Kolejne dziesciolecia to okres dalszych nieszég ktére dotkigly
miasto Szadek, a razem z nims&idt. Wszystko wskazujeze czasy, gdy
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fundowano oltarz (1621), to ostatnie lata spokajazalobrobytu miasta i jego
mieszkacow, zakaczenie pewnego etapu rozwoju Szadku, w ktérym pemi
tak istotry role w zyciu kraju. Potem nasgpit stopniowy upadek miasta.

Losy $wiatyni zywo obchodzity kolejnych proboszczéw i spotecgntokal-
na. Pierwszy remont oftarza, o ktérym wiemy, miat jpoe w 1869 r. i trwat
prawie 4 lata. Zostat przeprowadzony z inicjatywyphoszcza ks. Stanistawa
Gonczy. Wéwczas to prawdopodobnie oltarz gtdbwny pozbaw resztek
dawnych zniszczonych warstw malarskich i poloo nowe, nadag mu nowy
wyglad. Niestety, catkowite i bardzo doktadne usgcre starych zapraw jest
procesem nieodwracalnym, uniethwiajacym odtworzenie pierwotnego
wygladu. Tak wec dzisiaj maemy mowe jedynie o wygddzie oltarza z kaca
XIX w.

W wyniku kolejnej renowacji ottarza w latach 196062, przykryto tylko
stare zlocenia nowymi plytkami goldmetalu, pozostde istniepce warstwy
zaprawy oraz warstwy malarskie, i trakiujje jako jedyne istniege swia-
dectwo historii obiektu.

THE MAIN ALTAR AND PAINTING “ASSUMPTION OF THE HOLY
VIRGIN MARY” IN SZADEK’S PARISH CHURCH — IN THE CONEXT
OF CONSERVATION WORK

Summary

The paper provides an overview of conservation waakied out in 1996-1998 in
the parish church in Szadek, involving renovatiérihe main altar. The text takes the
form of reminiscences of the conservation team nembather than providing detailed
descriptions of the different stages of this prbj&be author has focused on unexpected,
surprising facts and developments which occurretthéncourse of the renovation work.
In the final part of the paper the history of th&amis presented against the background
of the town’s history.



