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Regional list of extinct and threatened vascular plants
of the northern part of the Silesia-Cracow Uplands

Abstract: The presented list was created as a result of comparing almost 35-year long, mostly
own (Herezniak 1993; Herezniak et al. 1996), (loristic-sociological observations of the
study area with a register of vascular plant species that were identified by F. Karo (1881)
in the vicinities of Czgstochowa over 100 years ago.
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. Wstep. Przedmiot i cel badan

Nasilajaca si¢ dewastacja $rodowiska przyrodniczego zagraza egzystenciji
coraz wigkszej grupie gatunkéw roSlin, przede wszystkim swoistych, tzw.
stenotopowych, o waskiej skali wymagan ekologicznych. Antropogeniczne
przemiany $rodowiska nakladaja na nas obowigzek otoczenia tych taksonow
i ich biotopdéw specjalna troska.

Pierwszym krokiem w tym kierunku jest sporzadzenie listy gatunkow
ro§lin ewidentnie zagrozonych w skali kraju i regionu, oraz okreslenie
stopnia (kategorii) ich zagrozenia. Proby rejestracji tych gatunkéw w od-
niesieniu do flory $wiatowej, kontynentalnej i krajowej znalez¢é mozna
w licznych edycjach ,,Czerwonych Ksiag”, np. Lucas, Synge (1978),
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wydanej przez Migdzynarodowa Uni¢ Ochrony Przyrody i Zasobow Natural-
nych (IUCN), a takze w dwoch wydaniach krajowej czerwonej ksiggi roslin
(Zarzycki, Kazmierczakowa (red.) 1993 i Kazmierczakowa,
Zarzycki (red.) 2001). Ponadto w Polsce ukazalo si¢ rowniez juz drugie
wydanie krajowej listy roélin zagrozonych, na ktora wpisano 418 gatunkow
roslin naczyniowych, czyli 19% rodzimej flory naszego kraju (Zarzycki,
Szelag 1992) — por. tab. 2.

Dla pelnego rozpoznania stopnia zagrozenmia tych gatunkéw w kraju
oraz okreslenia aktualnych zasobow i mozliwoéci otoczenia ich realng
opieka — konieczne staje si¢ dokladniejsze poznanie sytuacji florystycznej
na obszarach mniejszych jednostek terytorialnych i tworzenie regionalnych,
a nawet lokalnych list gatunkéw roslin rzadkich i zagrozonych. Regionalna
lista gatunkow zagrozonych winna dotyczy¢ mozliwie jednorodnych, zwartych
jednostek fizjograficznych i stanowic¢ specyficzny, czastkowy raport o stanie
zagrozenia flory lokalnej — pomocny w tworzeniu skutecznej strategii jej
ochrony w skali regionu i kraju.

Dotychczas listy takie zostaly opracowane m. in. dla krainy $wigtokrzyskiej
(Broz 1990), dla lubelszczyzny (Kucharczyk i Wojciak 1995) oraz
Pomorza Zachodniego i Wielkopolski (Zukowski, Jackowiak 1995).
Omawianego obszaru dotycza czerwone listy roslin naczyniowych opracowane
dla wojewodztwa czgstochowskiego (Skalski 1994) oraz dla Gornego
Slaska przez 13-osobowy zesp6l, z udzialem autora, pod red. Paruzela,
Wikii Buli (1996).

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie aktualnej, autorskiej wersji
regionalnej listy gatunkow wymarlych i zagrozonych na terenie poélnocnej
czesci Wyzyny Slasko-Krakowskiej, w granicach okreslonych podziatem
fizycznogeograficznym kraju (Kondracki 1988) i naniesionych na zala-
czonym kartogramie polowym (por. ryc. 1).

Pragn¢ wyrazi¢ swa wdzigczno$¢ Panu mgr. Andrzejowi Grzylowi za
pomoc w zestawieniu glownej, 1. tabeli tej pracy oraz przygotowanie tekstu
do druku. Dzigkuje Panu mgr. inz. Slawomirowi Gurdale z Zakladu
Technicznych Srodkéw Nauczania UL za komputerowe opracowanie mapy
badanego terenu (ryc. 1) oraz drowi Jarostawowi Sieradzkiemu za nadanie
ostatecznej formy pozostalym tabelom i rys. 2.

2. Materialy i metody badan

Prac¢ nad niniejsza, regionalna lista zagrozonych gatunkow roslin
naczyniowych rozpoczeto w roku 1994, opierajac si¢ na materialach wlasnych
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oraz pochodzacych z literatury, ktére zostaly zgromadzone w kartotece
roélin naczyniowych poétnocnej czesci Wyzyny Slasko-Krakowskiej (Herez -
niak 1974). Kartoteka ta sklada si¢ z ok. 1200 kart perforowanych dla
poszczegblnych gatunkow roélin, na ktére naniesiono sie¢ rzeczna, oérodki
miejskie oraz siatk¢ kwadratow o boku 2 km, skorelowana z krajowym
kartogramem polowym ATPOL-u (Herezniak 1976). Najstarsze daty
florystyczne, pochodzace glownie z pracy F. Karo (1881) pt. Flora okolic
Czestochowy (802 taksony), byly podstawa do por6wnania ich z notowaniami
wspolczesnymi, zaczerpnigtymi w znacznej czgSci z wlasnych badan florys-
tyczno-fitosocjologicznych omawianego terenu (Herezniak 1993 i cytowana
tam literatura oraz Herezniak i in. 1996). Do analizy tej wlaczono
rowniez najnowsze materialy florystyczne, pochodzace z najczeéciej dotad
badanej Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej (Szelag 2000); oznaczono je
w tab. 1 znakiem v.

Pierwsza wersj¢ regionalnej listy zagrozonych gatunkéw roélin naczynio-
wych pétnocnej czesci Wyzyny Slasko-Krakowskiej przedstawiono na kon-
ferencji naukowej zatytulowanej: ,,Gatunkowa i obszarowa ochrona przyrody
Polski Srodkowej”, zorganizowanej w Uniwersytecie Lodzkim w dniach
7-91IV 1995 r. (Herezniak 1995a), a nastgpnie na sympozjum 50. Zjazdu
PTB w Krakowie (Herezniak 1995b). Zostala ona sporzadzona na
podstawie kategorii zagrozen gatunkow roélin i zwierzat, opracowanych
przez Uni¢ Ochrony Przyrody i Zasobow Naturalnych — ITUCN (Lucas,
Synge 1978; Olaczek 1985), ktore stanowily réwniez podstawe do
innych opracowan, w tym do dwoch wyzej wspomnianych wydan list roslin
zagrozonych w Polsce (Zarzycki 1986; Zarzycki, Szelag 1992).

Przy pierwszej analizie ocenie poddano ok. 1018 rodzimych gatunkéw
roslin naczyniowych, spo$réd ktérych — 122 gatunki, czyli 12%, uznano za
zagrozone, w tym: w kategorii zaginionych lub wymartych (Ex) znalazlo si¢
35 gatunkow, wymierajacych (E) — 19, narazonych (V) — 29, rzadkich (R)
— 30 oraz o nie okreslonej kategorii zagrozenia (I) — 9 gatunkow.

Jednoczesnie, w tym samym czasie konsultowano podobna, czerwong liste
roflin (z grzybami i mszakami) dla wojewodztwa czgstochowskiego do informa-
tora Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska o stanie srodowiska
przyrodniczego, ktora objeta 140 taksonéw zagrozonych (Skalski 1994).

Wilaczono si¢ rowniez do wspolpracy z zespolem tworzacym Czerwong
liste roslin naczyniowych Gérnego Slaska w czeéci dotyczacej wojewoddztwa
czgstochowskiego, ktora objeta 337 zagrozonych gatunkow roslin naczynio-
wych, rodzimych i trwale zadomowionych na ziemi czgstochowskiej. Pelna
lista dla calego Gornego Slaska zostala opracowana — pod redakcja Paru-
zela, Wiki i Buli (1996) — przez zesp6l trzynastu botanikow, ktérzy
przyjeli zaproszenie do wspoélpracy, wystosowane przez inicjatora tego
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przedsiewzigcia — Centrum Dziedzictwa Przyrody Gornego Slaska w Kato-
wicach.

Poniewaz pierwsza wersja niniejszej listy — poza krotkimi streszczeniami
w materiatach konferencyjnych (Herezniak 1995a, b) — nie ukazala si¢
drukiem, natomiast w ostatnich czterech latach naptynely nowe materiaty
i notowania florystyczne oraz nieco zmienily si¢ poglady na temat roslin
wymierajacych i zagrozonych, postanowiono sporzadzi¢ nowa, uaktualniona
wersje regionalnej listy zagrozonych gatunk6éw roslin naczyniowych w pol-
nocnej czesci Wyzyny Slasko-Krakowskiej.

Obecnie analiza objeto 1040 rodzimych gatunkéw roslin naczyniowych,
sposrod ok. 1210 taksondw, jakie znajduja si¢ w kartotece flory omawia-
nego regionu. Rowniez t¢, uaktualniong wersje listy opracowano na pod-
stawie pierwszego systemu ocen (kategorie) zagrozen organizmow zywych,
wprowadzonego przez IUCN (Lucas, Synge 1978), gdyz wigkszos§¢
publikowanych dotad regionalnych list roslin zagrozonych, z krajowa
(Zarzycki, Szelag 1992) na czele, zostaly sporzadzone wedlug tych
wlasnie kryteriéw, co pozwala na poroéwnawcze przesledzenie stopnia za-
grozenia poszczegélnych gatunké6w oraz kierunku i dynamiki zachodzacych
przemian w tym zakresie. Istnieje — co prawda — nowa klasyfikacja i nowe
kategorie zagrozen, majace na celu usciSlenie kryteriow zagrozen i zobiek-
tywizowanie wyroznionych kategorii (JUCN Red List Categories 1994, por.
Czyzewska 1998), ale odstapiono od jej zastosowania z wyzej wymie-
nionych wzgledow praktycznych. Zestawiono natomiast te dwa wydania
kategorii zagrozen (IUCN - 1978 i 1994) w celu poroéwnania roznic
klasyfikacyjnych i terminologicznych, a jednocze$nie znalezienia podo-
bienstw, jakie miedzy nimi istnieja. W praktyce moze to by¢é rowniez
pomocne w znalezieniu pewnego rodzaju ,,odpowiednikéw” pomiedzy ka-
tegoriami zagrozen, wyro6znionymi w tych dwoch wersjach klasyfikacyjnych
(por. ryc. 2).

Proby przedstawienia regionalnej listy gatunkéow roslin naczyniowych
ginacych i zagrozonych z obszaru Wyzyny Lubelskiej, Roztocza, Wolynia
Zachodniego i Polesia Lubelskiego wedlug nowej klasyfikacji IUCN (JUCN
Red List Categories 1994) podjeli si¢ Kucharczyk i Wojciak (1995),
wybierajac do jej sporzadzenia tylko niektére kryteria zagrozen. Z okolo
pieciu podstawowych, dokladnie zdefiniowanych kryteriow zagrozen z nowej
klasyfikacji — dla celow listy regionalnej przydatne okazaly si¢ przede
wszystkim: ocena liczebnosci osobnikéw i stanowisk oraz przewidywane lub
obserwowane tempo ich zanikania. Nie uwzgledniono natomiast wielkosci
obszaru wystepowania i zajmowanej powierzchni przez populacje poszczegol-
nych taksonow.
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Z tej nowej klasyfikacji (JUCN 1994) do niniejszej listy zagrozonych
gatunkow roflin w potnocnej czgsci Wyzyny Slasko-Krakowskiej zapozyczono
tylko jedna nowa kategori¢ zagrozeri, a mianowicie EW - czyli gatunkow
wymarlych na stanowiskach naturalnych, ze wzgledu na wystepujaca na
omawianym terenie (Zloty Potok), na stanowisku zastgpczym — endemicznej
warzuchy polskiej Cochlearia polonica — klasycznego przykladu dla tej
wlasnie kategorii. W Atlasie rozmieszczenia rolin naczyniowych chronionych
w Polsce (Zajac A., Zajac M. (red.) 1997) kategori¢ t¢ — na tym samym
przykladzie — okreSlono symbolem ExN, czyli jako gatunek wymarly na
stanowiskach naturalnych, stosujac rowniez, tylko nieco zmodyfikowane,
starsze kategorie zagrozen IUCN (1978).

3. Wyniki badan i dyskusja

Publikowang tu list¢ zagrozonych gatunkoéw roslin naczyniowych potnocnej
czgsei Wyzyny Slasko-Krakowskiej przedstawiono w postaci tabelarycznej
(tab. 1), w celu umozliwienia i ulatwienia dokonania poréwnan wielu
roznorodnych danych, jakie w niej zawarto. Liste¢ gatunkéw w tabeli
podzielono na pig¢ kolejnych grup, zgodnie z kategoriami zagrozen, zaczynajac
od gatunkow wymarlych (Ex), koniczac na gatunkach roslin o nie okre$lone;
kategorii zagrozen (I). Wykaz gatunkéw wewnatrz tych grup ulozono
alfabetycznie, przyjmujac nazewnictwo poszczegolnych taksonow wediug
Krytycznej listy roslin naczyniowych Polski M irek i in. 1995). W przypadku
wigkszych roznic w nazewnictwie podano dodatkowo synonimiczna nazwe
wedlug klucza RoSliny polskie (Szafer i in. 1976).
Tabelg podzielono na siedem pionowych kolumn, wpisujac w nie kolejno:
® kol. 1. — liczby porzadkowe, oddzielnie dla kazdej kategorii;
® kol. 2. — lacinskie nazwy gatunkowe roslin i ewentualnie ich synonimy,
w porzadku alfabetycznym,;

® kol. 3. - liczb¢ znanych stanowisk wystgpowania zagrozonych gatunkow
roslin na badanym obszarze. Gdy stanowisk tych jest niewiele
(1-4), okreslono ich polozenie, wpisujac liczbowo-literowy symbol
kwadratu z zalaczonej mapy-kartogramu polowego (ryc. 1.)
o boku 2 km (np. 39X), w ktorym polozone jest stanowisko
danej rosliny, ewentualnie — symbol kwadratu ATPOL-u o boku
10 km (np. DE97), jesli data florystyczna pochodzi z Atlasu
rozmieszczenia roslin naczyniowych chronionych w Polsce (Zajac
A., Zajac M. 1997).

® kol. 4. — informacje o kategorii zagrozenia poszczegélnych gatunkow
roslin, wedlug obowiazujacej Czerwonej listy roslin naczyniowych
w Polsce (Zarzycki, Szelag 1992);
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e kol. 5. — kategorie zagrozenia ro§lin chronionych w Polsce, wedlug
Zajac A, Zajac M. (red., 1997),

e kol. 6. — zaproponowane kategorie zagrozen dla wszystkich rodzimych
gatunkow roélin naczyniowych, ocenionych przez autora jako
wymarle lub zagrozone na terenie poOlnocnej czesci Wyzyny
Slasko-Krakowskiej, czyli tworzace proponowana regionalna
liste roélin zagrozonych;

e kol. 7. — informacje dodatkowe o niektérych, bardziej interesujacych
gatunkach rolin, wskazujace na wystgpowanie wérod nich:
endemitow, reliktéw, elementéw kierunkowych gatunkow gor-
skich, prawnie chronionych (wg rozporzadzenia Ministra Sro-
dowiska z 11 IX 2001 r.), i innych.

Kolejne dwie tabele maja charakter bardziej syntetyczny.

W tab. 2 dokonano zestawienia liczbowego gatunkéw roslin wymarlych
i zagrozonych w poszczegblnych kategoriach, poréwnujac ich udzial w prezen-
towanej tu regionalnej liScie gatunkéw zagrozonych oraz na czerwonej liscie
krajowej, w odniesieniu do liczby ogblnej wszystkich rodzimych gatunkow
rodlin, jakie byly poddawane tej ocenie w skali regionalnej i krajowe;.
Przedstawiono w niej takze liczbowy udzial tych gatunkéw zagrozonych
w skali kraju, ktore zostaly odnotowane rowniez regionalnie, tj. na badanej
czesci Wyzyny Slasko-Krakowskiej.

Tabela 3 prezentuje liczbowy i procentowy udzial zagrozonych gatunkow
roélin naczyniowych poinocnej czesci Wyzyny Slasko-Krakowskiej w po-
szczegOlnych kategoriach zagrozen oraz w podziale na pig¢ grup siedliskowych,
a takze w odniesieniu do grup gatunkow gorskich, prawnie chronionych
oraz reprezentujacych tzw. elementy kierunkowe, czyli osiagajace kres swych
zasiggow na badanym terenie.

Przedstawiona wyzej (tab. 1) regionalna lista wymarlych i zagrozonych
gatunkow roslin naczyniowych w péinocnej czgsei Wyzyny Slasko-K rakowskiej
obejmuje tacznie 247 gatunkow, co stanowi okolo 23,7% rodzimej flory
tego regionu (ok. 1040 gatunkow). Sktadaja si¢ na nig 42 gatunki wymarle
lub zaginione w regionie (Ex), ktore stanowig ok. 17,0% gatunkow za-
grozonych tej listy (por. tab. 2 i 3). Z pozostalych kategorii zagrozen, do
gatunkow wymierajacych (E) zaliczono 39 taksonow (15,8%), do narazonych
(V) — 49 (19,8%), gatunki rzadkie (R) reprezentowane sg przez najwigksza
grupe 74 gatunkéw (30,0%) a w grupie o nie okreSlonej kategorii zagrozen
(I) znalazto si¢ 43 gatunkow, czyli 17,4%.
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Tabela 1 (cd.)

1 2 3 4 5 6 7
9 | Cladium mariscus (L.) Pohl (347) : Ex
10 | Cuscuta epilinum Weihe ex Boenn. (29T, 30W, 34V) Ex . Ex :
11 | Cypripedium calceolus L. (39X%) A% A% Ex chr
12 | Erysimum hieraciifolium L. (39W) z . Ex .
13 | Hieracium stoloniflorum Waldst. & Kit. (29T, 328, 349) Ex
14 | Hypericum hirsutum L. (39W) Ex
15 | Kickxia elatine (L.) Dumort
(Linaria elatine Miller) (10L, 14L, 33%) Ex
16 | Laserpitium prutenicum L. (9P, 29§, 297) . Ex .
17 | Linnea borealis L. (1IN) A" ex S, chr
18 | Linosyris vulgaris Cass. (29T, 408) . - Ex
19 | Lolium remotum Schrank (29T, 34V, 36S) E Ex
20 | Misopates orontium (L.) Raf.
(Antirrhinum orontium L.) (338, 38Q) Ex
21 | Najas marina L. (14Q) s . Ex -
22" | Orchis militaris L. 30T A v Ex chr
23 | O. ustulata L. (DE71)? B E Ex chr
24 | Petrorhagia saxifraga (L.) Link
(Tunica saxifraga (L.) Scop. (39W) . Ex -
25 | Pinguicula vulgaris L. (49K, 51N, 35V, 39L) E . Ex chr
26 | Polemonium coeruleum L. (35v, 370) - v Ex chr
27 | Polystichum lonchitis (L.) Roth (10L, 21E) . . Ex subalp
28 | Primula farinosa L. (kilka stan.) E E Ex chr
29 | Pulicaria vulgaris Gaertn. (35Vv) . = Ex 7
30 | Ranunculus cassubicus L. (39X) Ex
31 | Rumex palustris Sm. (321 » - Ex g
32 | Salix myrtilloides L. (DE72)? A% v Ex chr
33 | Salvia glutinosa L. (182) . . Ex reg
34 | Schoenoplectus tabernaemontani
(C. C. Gmel.) Palla (+347T) Ex
! 35 | Scirpus radicans Schk. (307T) R Ex
36 | Scutellaria hastifolia L. ©9P) . : Ex -
37 | Spiranthes spiralis (L.) Chev. (370, 39W) E E Ex NE, chr
38 | Thesium ebracteatum Hayne (P, 37U) . ~ Ex .
39 | Tofieldia calyculata (L..) Wahlenb. (4J, DE97) E Ex chr
40 | Trifolium ochroleucon Huds. (4 stan.) . 3 Ex -
41 Utricularia ochroleuca R. W. Hartm. (2R, 3N) A" Ex
42 | U. vulgaris L. (342) . Ex
Gatunki wymierajace (E)
Endangered species (E)
1 | Adenophora liliifolia (L.) Besser. 18C A% E chr
2 | Adonis flammea Jacq. 328, 39§, 40T E E N
3 | Batrachium trichophyllum (Chaix) Bosch 35V, 447 & E -
4 | Carex limosa L. (14N), 23Y?, Y48V v B
5 | C. pulicaris L. (35V), 27V, 28S v ? E .
6 | Cephalanthera rubra (L.) Rich. 24V, 39X, 447 E v E chr
7 | Cerasus fruticosa Pall. (4 stan.) + 37U? v v E NW, chr
8 | Cochlearia polonica Frohl. 447 — zastgpcze Ex ExN B End, chr, antft
9 | Coeloglossum viride (L.) Hartm. DFO03 v v E chr
10 | Dianthus arenarius L. 20E, 23D g B B chr
11 | Diphasiastrum complanatum (L.) Holub
(Lycopodium complanatum L.) (4 stan.) + 32D, 39L E E chr
12 | D. tristachyum (Pursch) Holub
(Lycopodium tristachyum Pursh) CE78, DE81, DE84 v B E chr
13 | D. zeilleri (Rouy) Holub DE64, DE81 . B E chr
14 | Drosera anglica Huds. 6 stan. v E E chr
15 | D. intermedia Hayne (362), 278 v E E chr
16 | D. x obovata Mert. & Koch 30X - ? E chr
17 | Epipogium aphyllum Sw. 447, \' E E chr
18 | Equisetum hyemale L. (35V), 21E, 378, 40Z - - E .
19 | Erica tetralix L. (347), 42Q E B SE, chr
20 | Euphorbia serrulata Thuill. 9P 4 B N, reg
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21 | Festuca pallens Host 21-22E, 39X 3 B N’;hr
22 | Gymnadenia conopsea (L.) R. Br. 78, 23P, 4TW ' - \% E og,-
23 | Gypsophila fastigiata L. (39W), 917, 9L, V38X % 3 E =
24 | Liparis loeselii (L.) Rich. DE44 A% A% E e
25 | Lycopodiella inundata (L.) Holub (111), 18G, 27U-V, 30X A% \% E
26 | Nymphoides peltata (S. G. Gmel.) Kuntze
(gbnzuthempufrt nymphoides (L.) Link) 53U v A% E chr
27 | Orchis morio L. (29T, 31T), 32X, 34W v A% E chr
28 | Orobanche picridis F. W. Schultz 40T E : E i
29 | Pulmonaria angustifolia L. (37U), 368 - : E du
30 | Pulsatilla patens (L.) 38W A% E E =
31 | P. pratensis (L.) 6 stan. : E E <
32 | P. vernalis (L.) Mill. (20P, 37U), 38W A% v E og,
33 | Rhynchospora fusca (L.) W. T. Aiton 22C v = E 35
34 | Salvinia natans (L.) All (340), 19W v E E
35 | Scirpoides holoschoenus (L.) Sojak
(Holoschoenus vulgaris Link) 45X B
36 | Stachys germanica L. (39W), 345, 36T, 40S - E -du
37 | Staphylea pinnata L. (12K), 40W, 40X 3 Nt E :, e
38 | Trapa natans L. (5 stan.) + 14Q, 168? \' E E :
39 | Zannichellia palustris L. 40R, 41X > : E 2
Gatunki narazone (V)
Vulnerable species (V)
1 | Achillea nobilis L. 39T R v Nﬁantft?
2 | Allium wrsinum L. 6 stan. 3 v ,.og
3 | Adonis aestvalis L. (153 st::;n z :
4 | Andromeda polifolia L. = : :
5 | Blechnum spicant (L.) Roth 12Q, 211, 26Q, 28S : VL v chr
6 | Bupleurum rotundifolium L. 6 stan. E Vv
7 | Callitriche hamulata Kiintz. ex Koch 7L, 29T Vv
8 | Campanula cervicaria L. (297), 29H . v
9 | Carex bohemica Schreb. (C. cyperoides L.) 15W, 16S \% v
10 | C. buxbaumii Wahlenb. 41U, 46V \Y v
11 | C. davalliana Sm. (2), 14 stan. A" \%
12 | C. digica L. 27U, 27V, 35V, 40T - \%
13 | C. hostiana DC. 19X, 28C Vv
14 | C. pilosa Scop. 21N - : h 4 =
15 | Cephalanthera longifolia (L.) Frisch 39X, 43Z, 44Z, 447, . Vv v chr
Y4TF
16 | Corallorhiza trifida Chatel. 8 stan. \% A% A% chr
17 | Corydalis intermedia (L.) Mérat 437, 477 . v -
18 | Crepis praemosa (L.) Tausch (39W), 37U, 27E-E . . A% .
19 | Dactylorhiza fuchsii (Druce) Sod 25 stan. v A" v chr
20 | D. incarnata (L.) Soé 7 stan. - Nt v chr
21 | D. maculata (L.) So6 (Orchis maculata L.) 11 stan. v v v chr
22 Diamhus. gratianopolitanus Vill. CE97, DE44, 47F" R E v chr
(D. caesium Sm.)
23 | D. superbus L. 6 stan. v v v chr
24 | Drosera rotundifolia L. 33 stan. R A% v chr
25 | Eleocharis ovata (Roth) Roem. et Schult 30X v , v .
26 | Epipactis albensis Novakova et Rydio 2IN - npbl. ¥ +VU iy 4 NE, chr
27 | Equisetum telmateia Ehrh. (E. maximum Lam.) 46U, CE69, DES0 - Nt v NE, chr, pdg
28 | Gentiana pneumonanthe L. 13 stan. v v v chr
29 | Gentianella ciliata (L.) Borkh. (Gentiana ciliata L.) | 19 stan. . v v N, chr
30 | Gladiolus imbricatus L. 7 stan. v v chr
31 | Gratiola officinalis L. 20L, 22], 36U . . v .
32 | Iris sibirica L. 6 stan. v E v chr
33 | Koeleria macrantha (Ledeb.) Schult.
(K. gracilis Pers.) 368, 37U, 39W - A
34 | Ononis spinosa L. @), 18Z-Z, 217, 23A’ - Nt \' chez
35 | Ophioglossum vulgatum L. 21N, 30X, 35V, 39S . = v
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36 | Osmunda regalis L. 37Z E \% NE, chr
37 | Oxycoccus palustris Pers. (O. quadripetalus Gilib.) |27 stan. : v -
38 | Parnasia palustris L. (2), 9 stan. : A" -
39 | Phyllitis scolopendrium (L.) Newman 47G° v Vv N, reg,
40 | Polystichum aculeatum (L.) Roth
(P. lobatum (Huds.) Chevall. (16L), 39Y, 43Z, 44Z v N, reg
41 | Polygala amara L. ssp. brachyptera (Chodat) Hayek | 39W, 39X, Y39V Vv og, N
42 | Rhynchospora alba (L.) Vahl. 12 stan. A% .
43 | Saxifraga paniculata Mill. (S. aizoon Jacq.) 39W, 48F’ v N, chr, og, Rkt
44 | Y Sesleria uliginosa Opiz 46F°, 47F° Y .
45 | Y Thymus austriacus Bernh. 348, 40V - A .
46 | Trollius europaeus L. 178, 41U b v chr
47 | Utricularia australis R. Br. (U. neglecta Lehm.) 10 stan. : v -
48 | U. intermedia Hayne 21C, 27U, 46X v
49 | U. minor L. 15V, 29X, 35-36V v
Gatunki rzadkie (R)
Rare species (R)
Agrimonia procera Wallr. (A. odorata Mill.) 37U R
2 | Alchemilla glaucescens Wallr. 3'7S, 39S, 41P, Y40V, R reg
47F
3 | A. crinita Buser 34T R N, og
4 | Allium scorodoprasum L. 38V g R -
5 | Arctostaphylos uva-ursi (L.) Spreng. 26 stan. ¥ R ch
6 | Aruncus sylvestris Kostel. 7 stan. Nt R reg, chr
7 | Asplenium viride Huds. 447 . R og
8 | Aster amellus L. 39X R chez
9 | Astragalus cicer L. (23T, 39W), 34U, Y50H’ R .
10 | Avenula planiculmis (Schrad.) W. Sauer & Chmel.
(Avenastrum planiculme (Schrad. Opiz) 40Q R NW, subalp
11 | Betula obscura Kotula 10 stan. R sEnd
12 | Bromus benekenii (Lange) Trimer (39W), 37U, 43Z, 447 R :
13 | Campanula bononiensis 1. 37U R
14 | Carex disticha Huds. 408, 44J R
15 | C. hartmanii Cajander 27P, 46V R
16 | Centaurea phrygia L. (C. austriaca Willd.) (30T), 33U R
17 | Cephalanthera damasonium (Mill.) Druce
(C. alba (Crantz) Simonk.) 14 stan. Vv R chr
18 | Chamaecytisus supinus (L.) Link 6 stan. - R NE
19 | Chondrilla juncea L. (4 stan.) + 36S, Y38S - R -
20 | Cimicifuga europaea Schipcz 39X, 43Y, 44Z, 45Y v R SW, chr
21 | Colchicum autumnale 1. DF03 v R N, chr
22 | Corydalis cava Schweigg. & Korte 6 stan. z R 2
23 | C. solida (L.) Clairv. 368, 39Y, 43Z, 44Z R
24 | Cotoneaster niger (Thunb.) Fr.
(C. melanocarpus Lodd.) 5 stan. R NW
25 | C. intergerrimus Medik 6 stan. R N, og
26 | Crataegus x macrocarpa Hegetschw.
(C. calycina Peterm.) 36T, 408 R NW
27 | Y Crepis succisifolia (All.) Tausch 48V, (34U) R og
28 | Cruciata laevipes Opiz (Galium cruciata L.) Scop. |19Z R .
29 | Dryopteris cristata (L.) A. Gray 21U, 23H, 412V, 48V R
30 | D. dilatata (Hoffm.) A. Gray 18C, 23Z-Z, 26Y, Y39X R
31 | Epipactis atrorubens (Hoffm.) Besser
(E. atropurpurea Raf.) 18C, 21M, 221, 39X Nt R chr
32 | Festuca psammophila (Hack.ex Celak.) Fritsch 21E, 39W . R -
33 | Galanthus nivalis L. 7 stan. \% R N, chr
34 | Galium cracoviense Ehrend. 39V-W-X, 40W S R End, chr
35 | G. rotundifolium L. 7 stan. : R reg
36 | Gentiana cruciata L. DF04 v R chr
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37 | Gentianelia lutescens (Velen.) Holub subsp.
lutescens (Gentiana praecox A. & J. Kern.) DE95 - 43A° E R N, chr
38 | Glyceria declinata Bréb. 27T .
39 | G. nemoralis (R. Uechtr.) R. Uechtr. & Korn. 46U R
40 | Gymnocarpium robertianum (Hoffm.) Newman
(Phegopteris robertiana (Hoffm.) A.Br. 5 stan. 2 R reg
41 | Hierochloé australis (Schrad.) Roem. & Schult. DF06 Nt R chez
42 | H. odorata (L.) P. Beauv. DF03-04 v R chez
43 | Huperzia selago (L.) Bernh. ex Schr. & Mart.
(Lycopodium selago L.) (3C), 11L, 44Z, 43447 A" R og, chr
44 | Juncus acutiflorus Ehrh. ex Hoffm. 3] : R :
45 | J. alpino-articulatus Chaix. (3 stan.) + 46U R
46 | J. filiformis L. (9P), 28X, 30X R .
47 | Knautia kitaibelii (Schult.) Borbas 48F’ R N, og
48 | Koeleria grandis Besser ex Gorski
(K. polonica) Domin 7 stan. R
49 | Limosella aquatica L. 15V, 21E, 28T R
50 | Luzula luzuloides (Lam.) Dandy & Wilmott 447 R -
51 | Lysimachia nemorum L. 10L, 26-27Z R NE, reg
52 | Myricaria germanica (L.) Desv. 36U R N, pdg
53 | Nonea pulla (L.) DC. 36V, 38Z R NW
54 | Petasites albus (L.) Gaertn. 21N, 39X, 44Z : R reg
55 | Platanthera chlorantha (Custer) Rchb. 3ZX; I3Y v R chr
56 | Potentilla alba L. (39X) 18C, 27E-E, 29H-] . R .
57 | Pyrola rotundifolia L. 36X R
58 | Rubus radula Weihe 46Y R NE
59 | Scrophularia umbrosa Dumort. (S. alata Gilib.) 447 R -
60 | Senecio paludosus L. 20C, 44 R
61 | Silaum silaus (L.) Schinz & Thell.
(Silaus flavescens Bernh.) 18Z, 40T R
[ 62 | Sisymbrium polymorphum (Murray) Roth 38T c R %
63 | Sorbus torminalis (L.) Crantz DE95 \% R chr, E
64 | Streptopus amplexifolius (L.) DC. (6), 8 stan. R N. reg, chr
65 | Thiaspi perfoliatum L. 11 stan R .
66 | Thymus glabrescens Willd. 39W, Y348, Y40V,
Y42B°, Y4TF R
67 | T. kosteleckyanus Opiz (Th. pannonicus All.) 39w R *
68 | Trifolium lupinaster L. 24V, 3IN R SW
69 | Valeriana angustifolia Tausch 39X R .
70 | V. tripteris L. 48F’ R Rkt, N, og
71 Veronica montana L. 8 stan. R NE, reg
72 | V. teucrium L. 5 stan. R g
73 | V. verna L. 8 stan. R
74 | Vicia pisiformis L. 447 R
Gatunki o nie okreSlonej kategorii zagrozenia (I)
Indeterminate species (I)
1 | Agropyron intermedium (Host) P. Beauv. 368V, 40Z 1
2 | Alchemilla subcrenata Buser 15G 1
3 | Astragalus arenarius L. (1), 4 stan . I .
4 | Atropa belladonna L. 20J, 22 E | chr
S | Beckmannia eruciformis Host 47V, 21C s I antft
6 | Bromus erectus Huds. 477 I .
7 | Butomus umbellatus L. 34U 1
8 | Callitriche autumnalis L. em. Wahlenb. 35v 1
9 | C. stagnalis Scop. kilka stan. I
10 | Cardaminopsis halleri (L.) Hayek (Arabis halleri L.) | 26Z I
11 | Carex lasiocarpa Ehrh. 7 stan. 3 I 2
12 | Digitalis purpurea L. ™, 2™ Nt 1 chez
13 | Dryopteris expansa (C. Presl) Fraser-Jenk. 2%6Y 1
& Jermy (D. assimilis S. Walker) % og
14 | Epipactis palustris (L.) Crantz 11 stan. v | chr
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15 | Festuca tenuifolia Sibth 30X, 36V, 39S | .
16 | Y Hieracium bifidum Kit. ex Hornem 8 stan. 1 N, 09
17 | Hypochoeris glabra L. (4), 3 stan. I g
18 | Laserpitium latifolium L. 6 stan. |
19 | Leersia oryzoides (L.) Sw. (34-35V), 39-408 1
20 | YLibanotis sibirica (L.) W. D. J. Koch. 39X, 46F° I
21 | Linaria arvensis (L.) Desf. 9P, 36T 1
22 | Lythrum hyssopifolia L. (3 stan.), 29T 1
23 | Moneses uniflora (L.) A. Gray (Pyrola uniflora L.) | 11 stan. 1
24 | Oreopteris limbosperma (Bellardi ex. All)

Holub (Dryopteris oreopteris (Ehrh.) Maxon 11 stan. ¢ 2 I NE, reg
25 | Ornithogalum umbellatum L. 24G, 38S 7 WV I chr
26 | Orobanche caryophyllacea Sm. (O. vulgaris Poir.) 37U R d I .
27 | O. elatior Sutton (O. maior L.) 37TW, 40W 1 I
28 | Poa remota Forselles 9 stan. I 1
29 | Polygala amarella Crantz. 4 stan. 2 1
30 | Potamogeton alpinus Balb. 270
31 | Potentilla colina Wibel s.s. 22E, 33§, 368, Y39V-W 1 .
32 | P. silesiaca R. Uechtr. 33§, 39V I sEnd
33 | P. recta L. 7X, 37U, 38V, 44Z I -
34 | Prunella grandifiora (L.) Scholler 13 stan. 1
35 | Ranunculus sardous Crantz. (33T, 349), 328 I
36 | Rosa agrestis Savi 16N, Y39V 1
37 | R. dumalis Bechst. em. Boulenger 6 stan. | ;
38 | Sagina subulata (Sw.) C. Presl. 9P, 11L, 12K | NE
39 | Salix silesiaca Willd. 6K I A
40 | Saxifraga tridactylites L. 6 stan. 1
41 | Stratiotes aloides L. 7 stan. 1
42 | Trifolium rubens L. 5 stan - - I .
43 | Veratrum lobelianum Bernh. 14 stan. Nt VL I N, og, chr

ZRODLO: * wedlug: Zarzycki, Szelag 1992; ** wedlug: Zajac A., Zajac M. 1997; *** wedlug: J. Herezniak, oryg.; ¥ wediug: Szela g 2000;
¢ wedlug: Bernacki 2001.

ELEMENTY KIERUNKOWE OSIAGAJACE W POLNOCNEJ CZESCI WYZYNY CZESTOCHOWSKIE] KRES SWEGO ZWARTEGO
ZASIEGU: N - poinocny, S - potudniowy, W — zachodni, E — wschodni; GATUNKI GORSKIE: pdg — podgorskie, reg — reglowe, subalp — subalpejskie,
og — ogolnogorskie: ENDEMITY I SUBENDEMITY JURY KRAKOWSKO-CHESTOCHOWSKIEJ: End — endemit, sEnd — subendemit, Rkt — relikt;
KATEGORIE ZAGROZENIA WG TUNS (1978), NIECO ZMIENIONE: Ex — wymarie lub zagrozone, ExN — wymarly w stanie dzikim, na stanowisku
naturalnym, E — wymierajace, V, VU — narazone, VL — zagrozone tylko na stanowiskach nizowych, R — rzadkie, I - nieokreslonej kategorii zagrozen, Nt
— gatunek nie zagrozony; GATUNKI CHRONIONE: chr — catkowicie, chez — czgsciowo; WYSTEPOWANIE: 37U - symbol kwadratu (2 x 2 km) wg
podzialu regionalnego, wpisany w ramk¢ wewnetrzng mapy - ryc. 1, DE72 — symbol kwadratu wg podzalu krajowego (ATPOL): litery wpisane
w zewngtrznej ramce mapy (ryc. 1) oznaczaja ,,duze” kwadraty (100 x 100 km), za$ cyfry wpisane w srodkowa ramke mapy (ryc. 1) oznaczaja ,,male”
kwadraty (10 x 10km) (Zajac A., Zajac M. 1997), (37U) — stanowisko w danym kwadracie prawdopodobnie juz nie istnieje, ? — istnienie stanowiska
niepewne, antft — antropofit, npbl — stanowisko nowe — niepubl.

SOURCE: * after: Zarzycki, Szelag 1992; ** after: Zajac A., Zajac M. 1997; *** after: J. Herezniak, oryg.; ¥ after: Szelag 2000; ¢ after:
Bernacki 20001. <

DIRECTIONAL ELEMENTS, L.LE. SPECIES REACHING IN THE NORTHERN PART OF THE CZESTOCHOWA UPLAND THE LIMIT OF
THEIR COMPACT OCCURRENCE: N — northern, S — southern, W — western, E — eastern; MOUNTAIN SPECIES: pdg — submontane, reg — montane,
subalp — subalpine, og — multizonal mountain; ENDEMIC AND SUBENDEMIC SPECIES OF THE CRACOW-CZESTOCHOWA JURASSIC
REGION: End — endemic, sEnd - subendemic, Rkt — relic; THE RED DATA BOOK CATEGORIES: Ex —extinct and probably extinct, ExN — extinct in
the Wild, in natural station, E —endangered, V — vulnerable, VL — threatened species only in lowland stations, R —rare, I — indeterminate, Nt — species not
threatened; LEGALLY PROTECTED SPECIES: chr - strictly, chez — partially; OCCURRENCE: 37V — symbol of square (2 x 2 km) according to
regional division that is inserted in inside map frame — Fig. 1, DE72 — symbol of square according to national division (ATPOL): letters inserted in the
outside frame of map (Fig. 1) indicate “large” squares (100 x 100 km), while digits inserted in the middle frame of map (Fig. 1) indicate “small” squares
(10 x 10 km), (37U) ~ probably extinct locality in given square, ? — locality of uncertain existence, antft — anthropophyte, npbl — new locality.
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Ryc. 1. Rezerwaty przyrody i parki krajobrazowe potnocnej czgsci Wyzyny Slasko-Krakowskiej: REZERWATY PRZYRODY: 1 - krajobrazowe,
2 - przyrody nieozywionej, 3 — lesne, 4 — florystyczne, 5 — faunistyczne — ptakow; PARKI KRAJOBRAZOWE: 6 — granice parkow
krajobrazowych (A — Zespohu Jurajskich Parkow Krajobrazowych: ,,Stawki™ i ,,Orlich Gniazd”, B - Zalgczariskiego Parku Krajob-
razowego i C — Parku Krajobrazowego ,,Lasy nad Gorng Liswartg”), 7 — granice otuliny parkow, 8 — granica ponocnej czgsci Wyzyny
Slasko-K rakowskiej, 9 — Czestochowa i inne miasta, 10 — bok kwadratu w terenie — 2 km (pow. 4 km?)

Fig. 1. Nature reserves and landscape parks in the northern Silesia-Cracow Upland: NATURE RESERVES: 1 - landscape, 2 — of inanimate
nature, 3 — forestal, 4 — floristic, 5 — faunistic — avian; LANDSCAPE PARKS: 6 - limits of landscape parks (A — Complex of Jurassic
Landscape Parks: ,,Stawki” and ,,Orle Gniazda”, B — Zalgcze Landscape Park and C — ,Lasy nad Gérng Liswartg” (Upper Liswarta
Forests)), 7 - limits of parks protective borders, 8 — limit of the northern part of the Silesia-Cracow Upland, 9 — Czgstochowa and other
towns, 10 — side of study area square — 2 km (area 4 km®)
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Z poréwnania zagrozenia flory regionalnej w poszczegolnych kategoriach
z flora krajowa na czerwonej lisScie Zarzyckiego i Szelaga (1992)
— por. tab. 2 — wynika, ze flora regionu jest w wyzszym stopniu zagrozenia
(23,7%) niz flora krajowa (19%), co zaznacza si¢ rOwniez w wyzszych
liczbach bezwzglednych gatunkéw wymartych i zaginionych (Ex - 42
gatunki w regionie i 40 w kraju) oraz o nie okreslonej kategorii zagrozenia
(I: 43-36 gatunkow). Swiadezy to dosé jednoznacznie o:

e bogactwie i roznorodnoéci flory pétnocnej czeéci Wyzyny Slasko-Krakow-
skiej, wérod ktorej jest wiele gatunkéw swoistych, o waskiej skali ekologicz-.
nej, ktore sa podatne na zagrozenia i latwo ulegaja eliminacji, a jedno-
czesnie o

e malym stopniu poznania tej flory (znaczny udziat kategorii I) i duzej
dynamice przemian $rodowiska w wyniku réznych form antropopresji na
specyficzne siedliska gatunkow stenotopowych. Na potwierdzenie tej tezy
autor ma wiele wlasnych spostrzezen i obserwacji z ostatnich lat, np.
stwierdzenie zniszczenia jedynego wspolczesnego stanowiska Pinguicula
vulgaris w rejonie Czgstochowy — w dzielnicy Bleszno (35V) — na skutek
zabudowy, juz po roku od chwili jego znalezienia (lg. Gajda 1975).
Podobny los spotkal prawdopodobnie rowniez stanowiska: Carex limosa
(23Y), Cerasus fruticosa (37U), Drosera intermedia (27S), Erica tetralix
(42Q) i inne, ktére w tej sytuacji umieszczono na zalgczonej liscie
(tab. 1), jeszcze w kategorii ,,wymierajace” (E), ale moga one juz tam
nie istnie¢ ze wzglegdu na specyficzne wymagania i znaczne nasilenie
zagrazajacych im zjawisk.

Podobne dylematy mial autor ze wszystkimi gatunkami roslin, ktore
znane sg od dawna lub zostaly niedawno odkryte tylko na jednym stanowisku
1 w zaleznosci od wyzej wymienionych okolicznosci zostaly zaliczone do
kategorii: wymierajacych (E), rzadkich (R) lub o nie okre$lonej kategorii (I)
(por. tab. 1 i ryc. 1). Ostateczna kwalifikacja danego taksonu do konkretnej
kategorii zagrozenia dokonuje si¢ w praktyce na zasadzie do$¢ subiektywnego
arbitrazu, opartego — w najlepszym wypadku — na obserwacji i doswiadczeniu
terenowym oraz na ekologicznej wiedzy badacza.

Analiza zagrozonych gatunkoéw roslin na omawianym terenie pod katem
pigciu podstawowych grup siedliskowych, na jakich one wystgpuja (por.
tab. 3), wskazuje, ze najbardziej zagrozone sa roéliny siedlisk lesnych (34,0%),
nastepnie lakowo-torfowiskowe (26,7%) oraz kserotermiczne i naskalne
(20,6%). Jest to obraz nieco inny od tego, jaki zanotowano podczas pierwszej
analizy wymierania gatunkow roslin w okolicach Czestochowy (Herezniak
1976). Wowczas, za okres 100 lat najwyzszy ubytek odnotowano we florze
wodnej (19,6%), a nastgpnie segetalno-ruderalnej (13,9%), takowo-torfowisko-
wej (13,3%) i kserotermicznej (11,8%); natomiast najnizszy ubytek odnotowa-
no wérod gatunkéw lesno-zaroslowych, a mianowicie — 6,3%. Wysoki obecnie
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udzial gatunkow leSnych w grupie zagrozonych wynika prawdopodobnie ze
stosunkowo najlepszego poznania flory i roslinnosci lesnej na tym obszarze
(Herezniak 1993).

Wisréd roélin zagrozonych w potnocnej czgsci Wyzyny Slasko-Krakowskiej
— ponad 32% to gatunki prawnie chronione, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z 11 IX 2001 r. (79 gatunkéw, w tym cztery czgsciowo
chronione), 19,0% (47 gatunki) stanowi element kierunkowy, zlozony
glownie z gatunkow poludniowych, osiggajacych w tym regionie péinocna
i zblizone do niej granice zwartego zasi¢gu, wreszcie 13,8% (34 gatunki)
stanowig gatunki gorskie (tab. 3).

Stworzenie w pelni wiarygodnej listy zagrozonych gatunkéw roslin jest
niemozliwe, chocby ze wzgledu na staly fluktuacje czynnikéw oddziatywajacych
na egzystencj¢ badanych organizmow, ich sezonowy i okresowy pojaw oraz
ograniczone mozliwosci fizyczne florystow, aby moc skutecznie objac szcze-
gélowa obserwacja caly eksplorowany teren.

Duze znaczenie w procesie tworzenia czerwonych list maja jasno zdefi-
niowane kategorie zagrozen, poprzez stworzenie $cistych, jednoznacznych,
prosto i zrozumiale okreslonych kryteriow, ktore je wyrdzniaja w sposob
mozliwie obiektywny, lacznie z zastosowaniem waloryzacji liczbowej. Jednak,
im kryteria te beda bardziej dokladne, o charakterze iloSciowym, tym
okreslenie kategorii zagrozenia bedzie wymagalo wigkszej ilosci danych
liczbowych o kazdym taksonie i o jego rozmieszczeniu. Dlatego wciaz
najwazniejszym, podstawowym elementem koniecznym do stworzenia wia-
rygodnych list zagrozonych taksonoéw jest duza liczba i wysoka jakosc
informacji chorologicznych o poszczegélnych taksonach, zbieranych przez
florystow roznych specjalnosci przez wiele lat, najlepiej w systemie monitorin-
gowym. Poniewaz takie warunki w naszej praktyce jeszcze nie istnieja,
tworzymy zwykle listy tymczasowe, odzwierciedlajace w wigkszym stopniu
stan zbadania florystycznego danego terenu, niz faktyczny stopien zagrozenia
flory tego obszaru. Pdlnocna czes¢ Wyzyny Slasko-Krakowskiej nalezy do
krain stosunkowo stabo i1 fragmentarycznie poznanych, poza jurajskimi
obszarami Wyzyny Czg¢stochowskiej, gdyz intensyfikacja w pelni zorganizo-
wanych, profesjonalnych badan florystycznych tego regionu przypada dopiero
na okres ostatnich 30 lat.

Dlatego zaproponowang tu regionalna liste¢ wymarlych i zagrozonych
gatunkow ro$lin nalezy uzna¢ za pierwsza, wigksza probg¢ przedstawienia
caloSciowo tego zagadnienia, na podstawie zebranych materialow z roéznych,
rozproszonych zrodet publikowanych oraz wlasnych danych i badan tere-
nowych, prowadzonych przez autora od ponad 35 lat (por. rowniez Herez-
niak 1976).
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Zdajac sobie sprawe z braku kompletnych informacji o florze omawianego
terenu, przy poszczegblnych gatunkach zagrozonych, tworzacych te listg
(tab. 1), podano liczby znanych dotad stanowisk poszczegélnych rolin, na
ktorych m. in. oparto ich przynalezno$¢ do konkretnych kategorii zagrozen.
Pozwoli to czytelnikowi zorientowaé si¢ w istniejacych i przyjetych podstawach
tej klasyfikacji, a jednocze$nie dane te beda zapewne zrodlem informacji
o stopniu poznania i rozmieszczeniu rzadkich, botanicznie waznych gatunkow
ro§lin. W tej sytuacji nalezy zwréci¢ uwage badawcza oraz glgboka troske
w dzialaniach praktycznych na ochrony stanowisk tych wyjatkowo cennych
i zagrozonych w swej egzystencji gatunk6éw roslin naczyniowych.
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5. Summary

The suggested for the year 2002, regional list of threatened species in the northern
Silesia-Cracow Upland comprises a total of 247 vascular plant species, which constitute 23,7%
of the total native flora of the region (1040 species), and is composed of: 42 extinct and
probably extinct (Ex), 39 endangered (E), 49 vulnerable (V), 74 rare (R) and 43 species of
indeterminate (I) category of threat (Table 2).

A complete list of regionally extinct and endangered plants species is presented in Table
1, in 5 categories of threat (Lucas, Synge 1978), according to regionally occurring, and
to a certain extent arbitrarily assessed, degrees of their threat. In consecutive columns of the
table there is information on:
® column 3 — the number of localities (e.g. 6 stan.) or placement of localities (e.g. 35V or

DE71) of given species in the map (Fig. 1). The localities are marked with, above
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mentioned, numero-literal symbols of small squares — 2x2 km (e.g. 35V), or lager squares
(ATPOL) - 10 %10 km (e.g. DE71), into which the study area was divided in the enclosed
field map-cartogram (Fig. 1);
@ column 4 - categories of threat in the country scale (Zarzycki, Szelag 1992);
® column 5 — categories of threat of legally protected species in the country scale (Zajac
A., Zajac M. 1997);
® column 6 — categories of threat in the region scale (original — J. Herezniak), as well as
e column 7 - other data, indicating the species that are: legally protected, mountain, and
reaching in the study area the limit of their compact occurrence rages.
These species originate from various hahitats, represent various geographic elements of
our flora and many of them (32,0%) are legally protected; precise data in this respect are
presented in table 3.
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