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Cmentarzysko w Kosewie (dawne Kossewen, Kr. Sensburg, od 1938
Rechenberg) jest jedna z najwigkszych znanych nekropoli datowanych na
okres wptywow rzymskich i okres wedrowek ludow na Pojezierzu Mazurskim
(mapa I). Stanowisko to, potozone w przesmyku migdzy jeziorem Juksty
iJeziorem Probarskim (ryc. 1), odkryto przypadkowo podczas prac przy budowie
drogi Mragowo — Mikotajki w 1887 roku. Duza liczba odkrytych przedmiotow
z brazu i zelaza sktaniata do podjecia badan ratowniczych, ktore przeprowadzit
Max Weigel z berlinskiego Museum fiir Volkerkunde (Weigel 1891). Podczas
wykopalisk M. Weigla odkryto 29 grobow ciatopalnych, gtéwnie popielnico-
wych oraz znaczna ilo$¢ zabytkow luznych. Do najbardziej okazatych zespotow
nalezy inwentarz grobu 14., w ktorym znajdowat si¢ miedzy innymi importo-
wany szklany pucharek typu Snartemo, grzebien, ostrogi nitowe oraz srebrne
elementy garnituru pasa (Weigel 1891: 24-25; Ebert 1926: 73; Nowakowski
1998: 98; 2001: 62—-63). Wyposazenie tego grobu jest obecnie uwazane za je-
den z najwczesniejszych zespotow grupy olsztynskiej (Nowakowski 2000c: 16).
W latach 1907-1908 roku badania na cmentarzysku kontynuowat krolewiecki
badacz Feliks Ernst Peiser, czlonek oraz pozniejszy prezes Altertiimsgesellschaft
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Prussia (ryc. 2). W bliskiej okolicy, nad Jeziorem Probarskim, znajdowaty sig
jeszcze dwa inne cmentarzyska datowane na okres wplywow rzymskich i okres
wedrowek ludow, okreslone jako Kosewo II i Kosewo II1. (PM—A 1848).

Pomimo duzej liczby obiektow! na cmentarzysku w Kosewie (29 z badan
M. Weigla i co najmniej 811 F. Peisera?), stanowisko to znane jest jedynie
z publikacji pojedynczych zabytkow lub zespolow. Materiat zabytkowy, po-
zyskany z badan w latach 1907-1908, trafit do Prussia Museum w Kroélewcu,
gdzie dopetnil losu wielu innych zabytkow przechowywanych w tej placéwece.
Pod koniec drugiej wojny $wiatowej wigkszos$¢ znalezisk zagingta lub zosta-
fa rozproszona (por. Nowakowski 1995: 14-15). Liczne kwerendy muzealne
i archiwalne pozwolity jednak w duzym stopniu odtworzy¢ obraz tej nekropo-
li oraz zarejestrowa¢ wiele cech obrzadku pogrzebowego grupy olsztynskiej
w poéznym okresie wedrowek ludow, jak i kultury bogaczewskiej, ktorej
ludno$¢ uzytkowata nekropolg w okresie wptywow rzymskich.

Za jedno z najwazniejszych zrodel do poznania stanowiska nalezy uznaé
materiaty zgromadzone w tzw. Ortsakten, czyli teczkach zawierajacych mate-
riaty archiwalne, ktore dotyczyly badan w obrgbie danej miejscowos$ci na te-
renie dawnych Prus Wschodnich. Materiaty te znajduja si¢ obecnie w Prussia-
Museum Archiv w Museum fiir Vor- und Friihgeschichte w Berlinie. Ortsakte
Kossewen zawiera szczegolnie wazne zrodto informacji, jakim jest odpis dzien-
nika polowego F. E. Peisera, autora badan na cmentarzyskach w Kosewie.
We wspomnianej teczce znajduje si¢ rekopis$mienna kopia sporzadzona przez
pracownika muzeum Thiessena w 1924 roku w Kroélewcu, najprawdopodobnie;j
na polecenie M. Eberta, 0wczesnego dyrektora Prussia Museum (Nowakowski
2004a: 362) oraz maszynowa kopia nieznanego autora z 1942 roku®. Oba odpisy
nie sa kompletne, lecz w wielu miejscach si¢ dopelniaja, umozliwiajac sporza-
dzenie katalogu obiektéw na cmentarzyskach.

t Celowo uzyto okre$lenia obiekty, jako ze w swoim sprawozdaniu F. E. Peiser nadawat ko-
lejne numery réwniez zabytkom luznym oraz obiektom, w ktorych, jak podkreslat, nie byto kosci
(PM-A 1848/1).

2 W. Nowakowski podaje 854 jako liczbg grobow z badan F. E. Peisera. Liczba ta przytaczana
jest zapewne za Kartoteka Kurta Voigtmanna, w ktorej znajduje sig karta z opisem grobu nr 854.
Nalezy jednak podkresli¢, iz numer ten zostat opatrzony przez autora kartoteki znakiem zapyta-
nia. Swiadczy to, ze K. Voigtmann, skadinad bardzo skrupulatny, nie byt pewien, czy dany gréb
rzeczywiscie nosit nr 854. W sprawozdaniu F. Peisera z badan inwentarz grobéw konczy sig na
liczbie 811 (PM—A 1848/1; PM—A 1848/2). Brak jest danych z innych Zrdodel, aby jednoznacznie
stwierdzi¢, iz liczba grobow odkrytych na cmentarzysku w Kosewie przekroczyta tg liczbe.

® Informacja pochodzi od p. Horsta Wiedera, pracownika Prussia—Museum Archiv w Museum
fiir Vor- und Friihgeschichte w Berlinie.
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Niezwykle istotnym zrodiem jest tzw. Voigtmanns Kartei, czyli kartoteka
Kurta Voigtmanna, rowniez przechowywana w Museum fiir Vor- und Friihge-
schichte w Berlinie. Znajduja si¢ w niej karty zawierajace szczegotowe informa-
cje dotyczace materialu zabytkowego i lokalizacji obiektow*. Karty te zaopatrzo-
ne sa czgsto w precyzyjne rysunki zabytkéw oraz zdjecia. W Prussia—Museum
Archiv znajduje si¢ roéwniez tzw. Foto-Archiv, ktore dostarczyto wielu zdjec za-
bytkow z Kosewa, szczegdlnie tak stabo znanych, jak naczynia ceramiczne.

Do nie mniej waznych zrédel nalezy takze spuscizna totewskiego badacza
Feliksa Jakobsona, przechowywana w Latvijas Nacionalais Véstures Muzejs
w Rydze, w ktoérej znajduja si¢ zilustrowane i1 opisane liczne zespoty grobo-
we, cho¢ jako$¢ rysunkow jest zdecydowanie mniejsza niz w przypadku wspo-
mnianej wczesniej Voigtmanns Kartei. Liczne informacje na temat poszcze-
gblnych zabytkéw pochodza rowniez z kartoteki estonskiej, archeolog Marthy
Schmiedehelm, przechowywanej w Ajaloo Instituut w Tallinie. Kartoteka ta za-
wiera wiele cennych informacji na temat zespotéw z okresu wptywoéw rzym-
skich, nieuwzglednionych przez K. Voigtmanna i F. Jakobsona, ktorzy zaj-
mowali si¢ gtéwnie okresem wedrowek ludow. Nalezy jednak podkreslic, iz
zawarte w niej rysunki sa najczesciej schematyczne i niezbyt dobrej jakosci.
Wiele informacji dostarczyta takze spuscizna Nilsa Aberga, przechowywana
W Riksantikvariedmbetet, ATA w Sztokholmie, zawierajaca rysunki przede
wszystkim zapinek. Wydaje si¢. ze materiaty te pochodza z okresu zbierania
przez N. Aberga danych do jego ksiazki Ostpreussen in der Volkerwanderung-
szeit, wydanej w 1919 roku w Uppsali. Cennymi zrédlami, cho¢ zawieraja-
cymi o wiele mniej informacji, okazata si¢ rowniez spuscizna naukowa Carla
Engla, przechowywana w Johann Gotfried Herder Instytut w Marburgu, spu-
$cizna naukowa Rudolfa Grenza, przechowywana w Archdologisches Lande-
smuseum Schleswig oraz spuscizna Carla Axla Moberga, obecnie w Gdteborg
Uniwersitetsbibliotek. Cennych danych dostarczaja roéwniez opublikowane
archiwalia fotograficzne zebrane w kolekcji dydaktycznej stworzonej przez
A. M. Tallgrena dla Uniwersytetu w Tartu, przechowywanej w Ajaloo Instituut
w Tallinie (por. Juga, Ots, Szymanski 2003).

Analizujac materialy z cmentarzysk w Kosewie nie nalezy zapomina¢ o do$§¢
nielicznych publikacjach ilustrujacych materiat zabytkowy. Do najwczesniej-
szych i najistotniejszych zrodel nalezy sprawozdanie z badan M. Weigla z ba-
dan w 1891 roku. Publikacja ta zawiera opis lokalizacji cmentarzyska Kosewo I

4 Wydaje sig, iz K. Voigtmann mogt korzystaé z oryginalnego dziennika F. E. Peisera, lecz nie
mozna tego jednoznacznie stwierdzié.
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wraz z mapa, a takze katalog grobéw wzbogacony o materiat ilustracyjny przed-
stawiajacy wybrane zabytki. Artykul ten pozytywnie odbija si¢ na tle innych
publikacji archeologicznych z tego okresu®.

Najliczniejszy zbior zabytkow z cmentarzyska 1 w Kosewie opubliko-
wal W. Nowakowski (1998a). Publikacja ta zawiera rysunki i opisy zabytkow
pochodzacych z badan M. Weigla oraz przedmiotéw odkrytych przypadkowo
w 1887 roku podczas budowy drogi. Badacz ten opublikowal réwniez zbior
importow rzymskich ze wspomnianego cmentarzyska (Nowakowski 2001).
Istotna publikacja, oparta na wynikach kwerend muzealnych i archiwalnych,

zawierajacg niepublikowany wcze$niej material zabytkowy oraz histori¢ ba-

dan na nekropolach w Kosewie, jest artykul poswigcony grobowi nr 600
(Nowakowski 2005). Wybrane materiaty z cmentarzysk w Kosewie byly pu-
blikowane miedzy innymi przez N. Aberga (1919), W. Gaertego (1926),
K. Voigtmanna (1941) czy H. Kiihna (1956). Najnowszym zrodlem uwzgled-
niajacym materialy z Kosewa jest opracowanie znalezisk fibul ptytkowych
z terenéw zachodniobattyjskich autorstwa V. Hilberga (2009).

Liczba publikacji zawierajacych informacje o pojedynczych zabytkach
jest o wiele wyzsza, lecz nawet ich pelne zestawienie niewiele wnosi do
stanu zrodet, gdyz zwykle dotycza one najbardziej znanych, szczegolnie efek-
townych zabytkow, ktorych ilustracje byly wielokrotnie przedrukowywane
(por. Rudnicki 2010).

W badaniach nad cmentarzyskami w Kosewie wazna rol¢ odegraty réwniez
kwerendy muzealne. Wiele zabytkow ze zniszczonego Prussia Museum w Kro-
lewcu uleglo bezpowrotnemu zniszczeniu w czasie ostatniej wojny Swiatowe;.
Czes$¢ eksponatow zostala jednak ewakuowana w 1943 1 1944 roku z zagro-
zonego miasta i przewieziona w glab Rzeszy. Niektore z tych zabytkow znaj-
duja si¢ obecnie w Prussia Sammlung w Museum fiir Vor- und Friihgeschich-
te w Berlinie, gdzie stanowia obecnie przedmiot konserwacji i katalogowania
(Reich, Menghin 2008: 71-85). W zbiorze tym natrafiono na dwa paciorki szkla-
ne pochodzace z cmentarzyska Kosewo I, grob 655. Pewna partia zabytkow,
ewakuowana z Krolewca, zdeponowana zostala na terenie dawnego szpitala
psychiatrycznego w Karolewie, gdzie w 1946 roku zostala zabezpieczona przez
Z. Lichariewa 1 E. Galdziewicza, a nastgpnie zdeponowana przez
J. Antoniewicza w Muzeum Mazurskim w Olsztynie (Bitner-Wroblewska 2008:
49-51). Obecnie w Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie (dawne Muzeum

°®Odmienny poglad reprezentuje W. Nowakowski (2005, 362).
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Mazurskie) znajduja si¢ trzy naczynia cmentarzyska Kosewo I i jedno naczynie
z cmentarzyska Kosewo III.

Czes¢ zabytkow, ktorych nie zdotano ewakuowaé przed oblezeniem
Krolewca w 1944 roku, zmagazynowano w forcie III w dawnej dzielnicy
Quednau, gdzie pozostalty do roku 1999. Wiele z nich zostato nast¢pnie zra-
bowanych i rozproszonych w prywatnych kolekcjach. Znaczna liczba trafita
jednak do Muzeum Historyczno-Artystycznego w Kaliningradzie, reprezentu-
jac rézny stan zachowania (Valujev 1995: 49-111; 2008: 98—109). W placéwce
zidentyfikowano kilka zabytkéw z Kosewa, wsrdd nich niektore, szczegodlnie
efektowne, takie jak importowana, gepidzka Adlerschnalle 1 srebrna zapinka
z grobu 368 z cmentarzyska Kosewo I, czy brazowa zapinka plytkowa z gro-
bu 172 z cmentarzyska Kosewo III. Przedmioty te stanowia obecnie czgsé
ekspozycji.

Odmienne losy spotkaty zabytki pochodzace z badan M. Weigla, ktore trafity
do dawnego Museum fiir Vélkerskunde w Berlinie jeszcze w XIX w. Historia
oszczedzita im burzliwych loséw zabytkow z dawnego Prussia Museum
1 znajduja si¢ one obecnie w zbiorach Museum fiir Vor- und Friihgeschichte
w Berlinie. Staly si¢ one przedmiotem opracowania W. Nowakowskiego
i zostaly opublikowane w 1998 roku (Nowakowski 1998a). Nalezy przy tym
podkresli¢, iz wybrane przedmioty z badan M. Weigla (grob 14) sa réwniez
eksponowane na wystawie w otwartym w 2009 roku gmachu Neues Museum.

Cmentarzysko Kosewo I jest to wiclofazowa nekropola®, posiadajaca roz-
pigtos¢ uzytkowania od schytku okresu wczesnorzymskiego po koniec pdznego
okresu wedrowek ludow (ryc. 3). Lacznie na tym cmentarzysku odkryto co naj-
mniej 834 obiekty, w tym co najmniej 728 grobow ciatopalnych (patrz tabela 1).
Wsrdd obiektow o okreslonej chronologii dominowaty groby grupy olsztynskiej
datowane na fazg E (151 obiektow), co stawia t¢ nekropole¢ w rzedzie najwigk-
szych cmentarzysk grupy olsztynskiej. Nie mozna jednak traktowac tych liczb
jako pelne odzwierciedlenie sytuacji na cmentarzysku, poniewaz brak jest infor-
macji o przynajmniej 82 obiektach, a sposréd wszystkich uchwyconych obiek-
tow ponad potowa (444 obiekty) nie posiada precyzyjnie okreslonej chronologii.
Datowa¢ je mozna bardzo szeroko od wczesnego okresu wpltywdéw rzymskich
do poéznego okresu wedrowek ludow’. Nalezy zatem dopusci¢ o wiele wigksza

& W $wietle dostepnych zrodet za najwigksze wielofazowe (B-E) cmentarzysko nalezy uzna¢
nekropolg w Migtkich (co najmniej 856 obiektow). Za tg informacje¢ dzigkujg mgr I. Szter.

" Na cmentarzysku nie zarejestrowano materialow datowanych wczeséniej niz faza B, okresu
wplywow rzymskich i po6zniejszych niz faza E, okresu wedrowek ludow.
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liczbg grobow grupy olsztynskiej na omawianym cmentarzysku. Na podstawie
zebranego materiatu mozna jednak poczyni¢ wiele obserwacji na temat obrzad-
ku pogrzebowego grupy olsztynskiej w poznym okresie wedrowek ludow.

Nekropola Kosewo I znajduje si¢ na niewielkim wyniesieniu w przesmyku
migdzy jeziorem Juksty i Jeziorem Probarskim. W przesmyku migdzy Jeziorem
Probarskim a jeziorem Zjadto znajduje si¢ rowniez odlegle o okoto 2 km. cmen-
tarzysko Kosewo III. Potozenie cmentarzysk grupy olsztynskiej w przesmykach
migdzy zbiornikami wodnymi lub na wyniesieniach w bezposrednim sasiedz-
twie jezior, to cecha charakterystyczna tej jednostki kulturowej. Odlegtos$¢ ne-
kropoli od zbiornika wodnego nie przekraczata zwykle 300-400 m. Ze wzgledu
na stan badan trudno jest okresli¢ odlegto$¢ nekropoli od osad. Nieliczne znane
przyktady, jak np. Wyszembork czy Tumiany wskazuja jednak, iz cmentarzyska
znajdowaly si¢ zwykle w odlegtosci kilkuset metrow do ok. 2-3 kilometrow
od osad uzytkujacej je ludnosci. Jedno cmentarzysko mogto by¢ rowniez uzyt-
kowane przez 2-3 osady (Szymanski 2005: 160; Hilberg 2009: ryc. 2.3, 45).
W przypadku Kosewa nie udato si¢ jednakze zlokalizowa¢ osady nalezacej do
ludnosci uzytkujacej nekropolg.

Obrzadek pogrzebowy grupy olsztynskiej nie zostat jak dotad monograficz-
nie opracowany. Grupa olsztynska w fazie E, podobnie jak wczesniejsza kultu-
ra bogaczewska cechuje si¢ wylacznie cialopalnym obrzadkiem pogrzebowym
(Hollack, Peiser 1904: 12; Gaerte 1929: 262; Engel 1935: 98; Jaskanis 1974:
140). Na cmentarzyskach w Kosewie, wérod form grobé6w mozna wyréznic gro-
by jamowe i popielnicowe. Groby jamowe poza szczatkami zmarlego zawieraly
rowniez zwykle pozostatosci stosu cialopalnego. Mamy wigc do czynienia z for-
mami grobow, ktore w zasadzie nie r6znia si¢ od obiektow sepulkralnych z okre-
su wptywdw rzymskich. Spotykane w niemieckojezycznej literaturze okresle-
nia Aschenhaufen i Knochenhaufen odnosza si¢ kolejno do grobow jamowych
zawierajacych pozostatosci stosu pogrzebowego oraz bez szczatkéw stosu i sa
reprezentowane roéwniez na cmentarzyskach w Kosewie.

W literaturze przyjmuje si¢, iz w grupie olsztynskiej dominuja groby po-
pielnicowe (Hollack, Peiser 1904: 12; Jaskanis 1974: 140). Niestety, nie mozna
przedstawi¢ szczegdétowych zestawien statystycznych obrazujacych stosunek
poszczegdlnych form grobow dla cmentarzysk w Kosewie, jak i dla wigkszosci
nekropoli grupy olsztynskiej. Jest to spowodowane brakiem danych o datowaniu
ubogo wyposazonych grobow badz grobow pozbawionych wyposazenia, kto-
re pomijane byly czesto w przedwojennej dokumentacji cmentarzysk. Kolejna
przeszkoda jest catkowity brak danych dotyczacych znacznej liczby obiektow,
ktory wynika z rozproszenia badz zniszczenia czesci dokumentacji polowe;.
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Obliczen takich nie da si¢ stworzy¢ takze dla faz uzytkowania cmentarzysk,
wigzanych z okresem wpltywow rzymskich, poniewaz brak danych o chrono-
logii grobéw pozbawionych datujacego inwentarza znacznie zaniza poziom
wiarygodnosci obliczen®. Z analogiczna sytuacja spotykamy si¢ na cmentarzysku
w Kosewie. Na omawianej nekropoli dominowaty groby popielnicowe. Wsréd
728 zarejestrowanych grobow, bezwzgledna wigkszos$¢ stanowity groby popiel-
nicowe — 611. Sposrod 124 grobow datowanych na okres wplywow rzymskich,
groby popielnicowe (76) stanowily 59%. Pomimo duzej mozliwosci btedu wy-
nikajacej z braku danych o chronologii wigkszosci grobéw odkrytych na cmen-
tarzysku, wydaje sig, ze mozna zaryzykowac twierdzenie o przewadze obrzadku
popielnicowego wsrod groboéw kultury bogaczewskiej. Taka sytuacja znajdu-
je analogie rowniez na innych wielofazowych cmentarzyskach na Mazurach
(Okulicz 1973: 393; Jaskanis 1974: 137; Nowakowski 2007: 124). Odmienne
zjawisko zarejestrowano na cmentarzyskach w Wyszemborku (Szymanski 2005:
88) czy Sterlawkach Wielkich (Lenarczyk 1991), gdzie dominowat obrzadek
bezpopielnicowy.

Dominacj¢ obrzadku popielnicowego stwierdzono rowniez w przypadku gro-
bow datowanych na okres wedrowek ludow. Sposrod 149 pewnie datowanych
na fazg E grobow grupy olsztynskiej, bezwzgledna wigkszos¢ (140) stanowity
groby popielnicowe. Zjawisko to odpowiada sytuacji wystepujacej na stosun-
kowo niedalekim, wielofazowym cmentarzysku w Muntowie (Nowakowski
2004b: 216). W Zalcu stosunek grobow popielnicowych datowanych na fazg E
do jamowych wynosit okoto 10:1 (Szymanski 2004: 176). Poréwnanie z tymi
nekropolami, lezacymi stosunkowo blisko Kosewa, jest szczegdlnie istotne,
gdyz moze wskazywac na brak lokalnych réznic w zakresie obrzadku pogrzebo-
wego na terenie mikroregionu w rejonie Jeziora Probarskiego z cmentarzyskami
w Wyszemborku, Zalcu, czy Muntowie®). Zblizona sytuacja wystapita rowniez
na jednofazowym (faza E) cmentarzysku Kosewo IlII, gdzie zarejestrowano
tacznie 253 obiekty, w tym 250 grobow ciatopalnych (Rudnicki 2010a: 163—
164). Wsrod nich bezwzgledna wigkszo$¢ stanowity groby popielnicowe — 226.
Na tym cmentarzysku zarejestrowano tylko 24 groby bezpopielnicowe™.

8 Dla stanu badan nad mazurskimi stanowiskami archeologicznymi, badanymi przed druga
wojna §wiatowa por. (Nowakowski 1995; 2000b).

® Na temat okreslania zasiggu mikroregionu osadniczego wzglgdem centralnego cmentarzyska
por. Szymanski 2005: 153—155.

10 Statystyki te opieraja si¢ na wynikach badan F.E. Peisera z 1908 r. W latach 2014-2015 na
cmentarzysku Kosewo III przeprowadzono badania wykopaliskowe, ktore doprowadzily do od-
krycia kolejnych obiektow sepulkralnych (Gtadki, Stoktosa 2015a: 26-27)
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Analogiczna sytuacje zarejestrowano takze na cmentarzyskach datowa-
nych wyltacznie na faz¢ E w zachodniej strefie osadnictwa grupy olsztynskiej
w  Tumianach (Heydeck 1895; Jakobson 2009), Kielarach (Hollack,
Bezzenberger 1900; Jakobson 2009) czy Leleszkach (Bujack 1880). Odmien-
na sytuacja wystapita na cmentarzysku w Wyszemborku, gdzie zdecydowanie
dominowaty groby jamowe. Na 17 groboéw popielnicowych przypadato tam
51 pochéwkoéw jamowych (Szymanski 2004: 177). Groby bezpopielnicowe
przewazaly rowniez na cmentarzysku w Pieckach®!.,

Wydaje si¢ wigc, iz przyja¢ nalezy ogolna przewage pochowkow popiel-
nicowych w grupie olsztynskiej, dopuszczajac jednak lokalne odstgpstwa od
tego zwyczaju. Zjawisko to bylo juz wczeéniej sygnalizowane w literaturze!?
(Jaskanis 1974: 147). Ustalenia te opieraja si¢ jednak gtownie na badaniach
przedwojennych, ktérych metodyka nie zawsze pozwalata uchwyci¢ wszystkie
obiekty na cmentarzysku. Nalezy wigc oczekiwac zweryfikowania powyzszych
ustalen w miarg przybywania wynikow badan wspotczesnych.

Najnowsze badania na cmentarzysku w Burdagu®® ujawnity takze, iz w wielu
przypadkach popielnice nie byty wypalane. Naczynia te w momencie odkrycia
prezentujq fatalny stan zachowania, co mogto uniemozliwi¢ metodyczne wyeks-
plorowanie ich podczas dawnych, amatorskich badan. W innych przypadkach
szczatki zmarlego wraz z wyposazeniem sktadano w nieckach wylepionych gli-
na. Te formy obrzadku pogrzebowego, jak dotad, nie byly wzmiankowane przez
badaczy.

Typowymi dla grupy olsztynskiej sa tzw. popielnice okienkowe — Fensterur-
nen i pochodne od nich popielnice otworowe — Lochurnen. Licznie spotyka si¢
rOwniez naczynia z wycigciem w krawedzi wylewu — Gefdfle mit Randaussch-
nitt. Urny okienkowe charakteryzuje czworokatny otwor w $ciance. Niektore
z nich posiadaja starannie wykonane, zdobione otwory wycigte przed wypale-
niem naczynia, np. Kielary — grob 90, czy Tumiany — grob 32. Inne natomiast,
Kielary — grob XXVII, posiadaja okienka niezdobione czy tez, Kosewo I — grob
410, Wolka Prusinowska — grob 109, niestarannie wykonane otwory (Voigtmann
1941: 44-45). Popielnice okienkowe posiadaja otwory umieszczone zwykle
w goérnej czeSci naczynia 1 reprezentuja najczesciej formy garnkowate.
Nie spotyka si¢ czworokatnych okienek wsrdd naczyn z baniastym brzu$cem

% Pomimo uchwyconej przewagi grobow bezpopielnicowych na cmentarzysku w Pieckach
(7 grobow jamowych, 1 popielnicowy) nalezy wzia¢ pod uwagg, iz stanowisko to zostato najpraw-
dopodobniej w znacznym stopniu zniszczone przez zabudowg wsi (Rudnicki 2004).

2 Odmienny poglad wyrazit J. Okulicz, wedtug ktorego na cmentarzyskach grupy olsztynskiej
miatby przewazac¢ obrzadek bezpopielnicowy (Okulicz 1973: 477).

¥ Badania przeprowadzone przez Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego i Instytut
Archeologii Uniwersytetu Lodzkiego w latach 2012-2015.
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i wyodrebniona szyjka, ktore reprezentuja wytacznie grupe popielnic otworo-
wych i posiadaja otwory umieszczone w dolnej czgsci naczynia.

Analogii do tych naczyn dopatrywano si¢ na terenach saskich nad dolna
Laba i wérod wezesnych materiatow z cmentarzysk anglosaskich we wschod-
niej Anglii (Okulicz 1973: 477; Gasowski 1985: 284). K. Voigtmann zarejestro-
wat rowniez pojedyncze przypadki naczyn z otworami na cmentarzysku rzg¢do-
wym w Irlmauth, Kr. Regensburg, czy na wizygockim cmentarzysku w Sante
Leocadia w Portugalii. Na terenie kultury Dollkeim/Kovrovo w dawn. Elchdorf,
Kr. Sammland odkryto popielnice wiadrowata, posiadajaca otwor w dolnej
czgsci naczynia (Voigtmann 1941: 43).

Przytaczane analogie naczyn saskich reprezentujq zupetnie inne formy niz
naczynia grupy olsztynskiej** (por. Roeder 1928; Waller 1937; Laux 1998:
78), poza tym posiadaja zwykle koliste otwory umieszczone w dnie naczynia,
otwory w $ciankach pojawiaja si¢ rzadziej (Roeder 1928: 149). Urny z otwo-
rami w dnie naczynia pojawiaja si¢ w materiatach grupy olsztynskiej bardzo
rzadko, np. Wyszembork, grob 207 (Szymanski 2005: 163). Trudno wskazac
mechanizmy, ktore doprowadzity do przyjecia przez ludnos¢ grupy olsztynskiej
urn okienkowych i otworowych. Materiaty, ktére mozna taczy¢ z Sasami, nie
sa zbyt czytelne wsrod zabytkéw mazurskich. Na powiazania ze srodowiskiem
saskim lub anglosaskim moga wskazywac niektore formy zapinek lub elementy
zdobienia ceramiki. Pewna poszlaka moze by¢ nazwa jednego z terytoriow ple-
miennych wezesnosredniowiecznych Prusow o nazwie Sasinia, wzmiankowana
w zrodtach krzyzackich. Plemig¢ Sasindbw mialo zajmowaé obszar potozony na
zachod od terytorium Galindow, ktorego zasieg w duzym stopniu pokrywat si¢
z obszarem osadnictwa grupy olsztynskiej w p6znym okresie wedrowek ludow.
Nazwa ta miata rzekomo pochodzi¢ od Sasow, ktorzy w pdznym okresie wg-
drowek ludow mieli pojawic si¢ na tym terytorium i tam si¢ osiedli¢ (Gasowski
1985: 274). Hipoteza ta koliduje jednak z przekazem wczesnos$redniowieczne-
go kronikarza Galla Anonima, ktéry nazwe Sasinia wywodzil od Sasow, maja-
cych przyby¢ na te tereny dopiero za panowania Karola Wielkiego (768-814)
(Gall Anonim: 106). Nazweg Sasinia (niemiecka nazwa: Sassen) wywodzi si¢
réwniez od pruskiego Sassins — zajqc, bez zwiazku z jakimkolwiek obcym
plemieniem (Knietz 1939: 45).

Na podstawie informacji zawartych w dzienniku F. E. Peisera (PM-A
1848/1-4) mozemy stwierdzi¢, iz groby z po6znego okresu wedrowek ludow
zalegaly na mniejszej glgbokosci niz obiekty z okresu wplywow rzymskich.

Nalezy podkresli¢, iz ta charakterystyczna grupa naczyn z obszarow saskich i anglosaskich
wciaz nie doczekata si¢ opracowania. Za podstawowe prace uchodza publikacje sprzed drugiej
wojny $wiatowej (Buttel-Reepen 1925: 27; Roeder 1928; Waller 1937)
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Tabela 1. Wykaz obiektow odkrytych na cmentarzysku Kosewo |

Liczba okreslonych obiekt6w na cmentarzysku Kosewo I

Badania M. Weigla 1891

Groby cialopalne popielnicowe 24
Groby cialopalne bezpopielnicowe 5
Badania F. E. Peisera 1907-8

Groby ciatopalne popielnicowe 587
Groby cialopalne bezpopielnicowe 106
Groby cialopalne nieokreslone 5
Zabytki luzne (z przypisnymi numerami w katalogu) 16
Pozostale obiekty 9
Suma 752
Brak danych (minimum) 82
Szacowana catkowita liczba obiektow (minimum) 834

niekiedy glebokos¢ ta wynosita tylko 10—15 c¢m. od powierzchni gruntu. Zja-
wisko to uchwytne jest rowniez na innych cmentarzyskach grupy olsztynskiej
(Bujack 1880: 32-33; Heydeck 1895: 42; Hollack, Peiser 1904: 13). W spra-
wozdaniu licznie pojawiaja si¢ wzmianki o zarejestrowaniu obiektow z pdznego
okresu wedrowek ludow w warstwie humusu lub tuz pod nia. Plytkie wkopy-
wanie grobow doprowadzito do zniszczeniu wielu obiektow grupy olsztynskiej
przez orke (PM—A 1848/1). Podobna sytuacje uchwycono na cmentarzysku
w Burdagu podczas badan z 2012 roku®. Dla odmiany w Kielarach gl¢bokosé
zalegania grobow wynosita nawet 60-80 cm (Hollack 1900: 162) czy 100 cm
w Tumianach (Heydeck 1895: 42). By¢ moze zwyczaj ptytkiego umieszczania
grobow grupy olsztynskiej pochodzi z okresu wczesniejszego. Na cmentarzy-
skach schytkowej kultury bogaczewskiej groby z fazy D miatyby by¢ wykopy-
wane na niewielkiej gltebokosci, co, podobnie jak w przypadku wielu grobow
grupy olsztynskiej, mogto by¢ przyczyna ich zniszczenia w czasach nowozyt-
nych (Bitner-Wroblewska 2000b: 161; 2001: 131-132). W niektérych przypad-
kach ptytkie zaleganie grobéw moze jednakze wynikac z procesow przyrodni-
czych — erozji czy deflacji wzniesien.

5 Niepublikowane badania z lat 2012-2015.
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W dzienniku F. E. Peisera pojawialy si¢ réwniez informacje o charakte-
rze wypehiska grobu. Dzigki temu mozemy stwierdzi¢, iz na cmentarzysku
Kosewo I wystgpowatly groby ze spalenizna w wypehisku (pozostatosci stosu
pogrzebowego) oraz bez spalenizny. Zjawisko wystepowania szczatkow stosu
uchwycono zaréwno w grobach popielnicowych, jak i bezpopielnicowych. Sy-
tuacja ta dotyczy zarowno grobow datowanych na okres wptywow rzymskich
— groby: 24, 30, 42, 141, 142, 160, 205, 259, 262, 275, 290, 363, 408, 450, 587,
654, 660, 777, 781 jak i okres wedrowek ludow — groby: 34, 220, 227, 254, 374,
381, 442, 510, 512, 538, 786 (PMA— 1848/1—4). Dostepne zrodta nie pozwalaja
jednak na dokonanie szczegdtowych obserwacji i okreslenia stosunku wystgpo-
wania tych dwoch cech obrzadku pogrzebowego wzgledem siebie. Nalezy jed-
nak podkresli¢, iz obecno$¢ spalenizny w grobach popielnicowych nalezy do
cech charakterystycznych dla obrzadku pogrzebowego kultury bogaczewskiej*®
(por. Szymanski 2005: 91). Wsrod obiektow grupy olsztynskiej obecno$¢ pozo-
statosci stosu pogrzebowego w grobach popielnicowych rejestruje si¢ bardzo
rzadko.

Na podstawie koordynatow zawartych w sprawozdaniu F. E. Peisera odtwo-
rzono plany cmentarzysk Kosewo I i Kosewo III. Braki w dokumentacji nie
pozwalaja jednak na lokalizacjg¢ obiektoéw o numeracji powyzej 599 wzgledem
pozostatych grobow na cmentarzysku Kosewo I*. Biorac pod uwage zardwno
niepelny stan wiedzy o chronologii poszczegdlnych obiektow oraz luki w doku-
mentacji mozna jednak poczyni¢ pewne spostrzezenia w zakresie rozplanowania
oraz stratygrafii horyzontalnej cmentarzyska. Na nekropoli Kosewo I nie stwier-
dzono odrgbnych skupisk obiektow z okresu wptywow rzymskich i wedrowek
ludow. Groby z okresu wplywow rzymskich wystepowaty czesto obok pochdw-
kéw datowanych na faze E. Jedno wyrazne skupisko obiektow datowanych da-
towanych na fazy B2/C1-D zarejestrowano w poinocno-wschodniej czgsci ne-
kropoli. Jesli przyjmiemy hipotezg o ciagtym uzytkowaniu nekropoli od schytku
okresu wezesnorzymskiego po pdzny okres wedrowek ludow, to wiasnie te czgs$¢
cmentarzyska mozna by uzna¢ za najwczesniejsza. Z duza ostroznoscia mozna
zatem zatozyC, iz rozwdj cmentarzyska nastgpowal w kierunku potudniowo-
-wschodnim, gdzie koncentruje si¢ wigkszo$¢ obiektow datowanych na okres
wedrowek ludow.

% Na cmentarzysku w Wyszemborku pozostatosci stosu pogrzebowego zarejestrowano
w 59% grobow popielnicowych datowanych na okres wplywow rzymskich (Szymanski
2005: 91).

"W kopiach dziennika F. E. Peisera brakuje stron z koordynatami Augenpunktu IV, od ktorego
odmierzano potozenie obiektow powyzej nr 599.
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Tabela 2. Poréwnanie wielkosci wybranych cmentarzysk grupy olsztynskiej

Cmentarzysko

Liczba obiektow

Babigta/Babienten, cmentarzysko 1

co najmniej 461

Babigta/Babienten, cmentarzysko 11

co najmniej 300

Bartlikowo/Bartlickhof co najmniej 440
Bogaczewo/Kullabriicke 443

Burdag/Burdungen** co najmniej 271
Gasior/Gonschor 425

Jakubowo/Jakobsdorf co najmniej 118
Kamien/Kamien co najmniej 145
Kielary/Kellaren* co najmniej 154

Kosewo/Kossewen, cmentarzysko I

co najmniej 834

Kosewo/Kossewen, cmentarzysko I11* 253
Leleszki/Lehlesken* 45
Machary/Macharren co najmniej 240

Migtkie/Mingfen, cmentarzysko I

co najmniej 865

Migtkie/Mingfen, cmentarzysko II

co najmniej 77

Muntowo/Alt Muntowen

co najmniej 257

Nikutowo/Nikutowen

co najmniej 437

Onufryjewo/Onufrigowen

co najmniej 586

Spychowko/Klein Puppen

co najmniej 301

Stare Kiejkuty/Alt Keykuth

co najmniej 110

Tumiany/Daumen*

co najmniej 300

Wawrochy/Wawrochen

co najmniej 159

Wolka Prusinowska/Pruschinowen Wolka*

co najmniej 179

Zalec/Salza

okoto 90

* Cmentarzyska zalozone i funkcjonujace wylacznie w fazie E

** Badania G. Bujacka (1884) dostarczyly 69 grobow. Weryfikacyjne badania z lat

2012-2015 doprowadzity do odkrycia kolejnych 202 grobow.
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We wschodniej strefie osadnictwa grupy olsztynskiej, w ktorej leza cmen-
tarzyska w Kosewie, kontynuowano zwykle uzytkowanie nekropoli kultury
bogaczewskiej. Do wyjatkow naleza tam nieliczne cmentarzyska zaktadane
i uzytkowane wylacznie w pdéznym okresie wedrowek ludow, takie jak
Kosewo III czy Piecki. Groby z fazy E zwykle nie naruszaly pochowkow wcze-
$niejszych, cho¢ na cmentarzysku w Kosewie zdarzato si¢ to dosy¢ czesto.
Liczne przypadki zniszczenia grobow wczesniejszych przez obiekty z fazy E
pozwalaja przypuszczaé, ze czg$¢ grobow z okresu wpltywow rzymskich nie
byta oznaczona na powierzchni. Na podstawie dotychczasowych badan mozna
stwierdzi¢, iz groby grupy olsztynskiej tworzyly zwykle osobne strefy koncen-
tracji, znajdujace si¢ poza obszarem wystgpowania grobow z okresu wpltywow
rzymskich lub nieznacznie si¢ na niego nasuwajac. Na cmentarzysku w Wyszem-
borku, jedynym dobrze przebadanym i zadokumentowanym cmentarzyskiem we
wschodniej strefie grupy olsztynskiej, zarejestrowano odrgbne skupisko grobow
z fazy E w stosunku do groboéw z okresu wplywow rzymskich, odbijajace si¢
w stratygrafii horyzontalnej (Szymanski 2005: 113). Sytuacj¢ taka zarejestro-
wano rowniez na nekropolach w Muntowie® (Nowakowski 2006: 216) czy
Zalcu (Szymanski 2006: 178). Na cmentarzysku w Spychdéwku groby bogaczew-
skie miaty by¢ oddzielone od groboéw grupy olsztynskiej brukiem kamiennym
(Hollack, Peiser 1904: 19). Zjawisko to moze $wiadczy¢ o widocznym oznacze-
niu wezesniejszych grobow na powierzchni ziemi lub o przetrwaniu w $§wiado-
mosci ludnos$ci grupy olsztynskiej zywej tradycji uzytkowania danej nekropoli
siggajacej jeszcze okresu wptywow rzymskich. Niewykluczone, iz wyraznie wy-
odrebniajace si¢ skupiska grobéw z péznego okresu wedrowek ludow pojawiaty
si¢ na innych, wielofazowych cmentarzyskach we wschodniej strefie osadnictwa
grupy olsztynskiej. W nielicznych przypadkach obiekty grupy olsztynskiej nisz-
czyly wczesniejsze obiekty, np. w Migtkich (Okulicz 1973: 476) co odpowiada
sytuacji na cmentarzysku Kosewo I.

Na uwagg zastuguje wielko$¢ cmentarzyska Kosewo 1. Pod tym wzglgdem
nekropola ta wyraznie wyrdznia si¢ na tle innych cmentarzysk zachodniobat-
tyjskich z okresu wptywow rzymskich i okresu wedrowek ludow w potnocno-
wschodniej Polsce. Ogolna liczba ponad 800 grobow czyni to stanowisko jednym
z najwigkszych cmentarzysk zachodniobaltyjskich w granicach Polski. Najbliz-
sze terytorialnie nekropole z Zalca, Wyszemborka, czy Muntowa sa wyraznie
mniejsze (patrz tabela 2). Zjawisko to oraz znaczna liczba bogato wyposazo-
nych grobow z fazy E moze swiadczy¢ o wyjatkowej pozycji tego mikroregionu
w po6znym okresie wedrowek ludéw oraz intensywnych kontaktach zamieszku-

8 Autor opracowania podkredla, iz jest to jednak hipoteza (Nowakowski 2004b: 216).
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jacej go ludnosci. Pod wzgledem liczby importowanych przedmiotéw, nekropo-
la ta ustepuje wytacznie cmentarzyskom w Tumianach i Kielarach, potozonych
jednak w zachodniej strefie osadnictwa grupy olsztynskie;j.

Brak pewnych danych odnos$ne liczby groboéw z fazy E na mazurskich cmen-
tarzyskach uzytkowanych od okresu wptywow rzymskich uniemozliwia najczg-
sciej okreslenie liczebnosci populacji uzytkujacej dana nekropolg. Stan badan
nad mikroregionami z pdznego okresu wedrowek ludow regionie jez. Juksty
i Jez. Probarskiego nie pozwala na podobne ustalenia takze w stosunku do cmen-
tarzysk w Kosewie. Kompleksowo opracowany mikroregion w rejonie jeziora
Salet na Pojezierzu Mragowskim dostarczyt danych o czterech osadach, jednym
cmentarzysku pewnym (Wyszembork st. IVa) i jednym hipotetycznym (Popowo
Salgckie) z okresu wedrowek ludow skupionym wokot jednego jeziora. Mimo
opracowania szacunkowej liczebno$ci populacji uzytkujacej, cmentarzysko
w Wyszemborku w okresie wptywow rzymskich, nie poczyniono podobnych
ustalen dla okresu wedrowek ludow (por. Szymanski 2005: 106-111). W przy-
padku innych mikroregionoéw sytuacjg komplikuje dodatkowo fakt, iz nie mamy
pewnych danych o faktycznej liczbie cmentarzysk w obrebie jednej miej-
scowosci, a takze o rzeczywistej iloSci grobow na danej nekropoli. Dotyczy
to szczegodlnie najwigkszych znanych nekropoli grupy olsztynskiej w Kose-
wie 1 Migtkich. W zachodniej czesci osadnictwa grupy olsztynskiej wsrod
nekropoli zatozonych w fazie E mozna zaobserwowa¢ cmentarzyska duze:
jak Kielary czy Tumiany i mate, np. Leleszki, Bartotty Wielkie czy Waplewo
(patrz tabela 2). Obserwacje te poczyniono na podstawie nekropoli przebada-
nych w catosci lub w duzym stopniu. Moga one jednak zosta¢ podwazone, gdyz
dopiero weryfikacja niektorych stanowisk, przebadanych przez archeologow
niemieckich przed druga wojna §wiatowa, dostarcza danych o faktycznym sta-
nie przebadania cmentarzyska. Z sytuacja ta mozna si¢ zetkna¢ na przyktadzie
cmentarzyska w Tumianach, gdzie badania z lat 1969-1971 dostarczyty nieod-
krytych wezesniej pochowkow oraz grobow konskich (por. Dabrowski 1975;
Baranowski 1996). Podobne zjawisko zarejestrowano rowniez na cmentarzysku
w Lasowcu (dawn. Sternwalde) oraz Burdagu.

Wsrdd grobdw popielnicowych grupy olsztynskiej rejestruje si¢ niekiedy
przypadki przykrywania popielnic odwrdéconymi naczyniami misowatymi, zja-
wisko to zarejestrowano no. w Leleszkach grob 44. (Bujack 1880), Kamieniu
(Szter 2010: 248) czy Zdorach (Hollack, Peiser 1904: ryc. 14, 17; Gaerte 1929:
ryc. 208, 267). W kilku przypadkach odkryto pucharek na pustej ndzce stuzacy
jako przykrywka, np. Kosewo I, grob 269, Kosewo III, grob 82. Interesujace
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jest naczynie z Wyszemborka, grob 202, ktore posiadato w czaszy okienkowa-
te wycigcie typowe dla popielnic (Szymanski 2005: 85). Specyficzna odmiana
pokrywek sa tzw. naczynia talerzowate. T¢ forme¢ naczyn zarejestrowano takze
na cmentarzysku w Kosewie, grob 747. Naczynia talerzowate naleza do form
typowych dla p6znego okresu wedrowek ludow na Mazurach (Szter 2010: 244).
Uwage zwraca fakt, iz egzemplarz z Kosewa posiada charakterystyczne wycig-
cie w krawedzi wylewu, ktore takze nalezy do cech wyr6zniajacych niektore
naczynia grupy olsztynskiej w pdzniejszym odcinku fazy E (Voigtmann 1941:
39). Na cmentarzysku w L¢zanach, st. IV, pow. ketrzynski odkryto popielnicg
z wycigciem w krawedzi wylewu, przykryta naczyniem talerzowatym, rowniez
posiadajacym wycigcie (Wisniewska 2014: 31). Zaro6wno urna, jak i przykrywka
wykazuja niezwykle podobienstwo do zestawu naczyn z grobu 747 z Kosewa.
Naczynia te, stanowia niewatpliwe §wiadectwo oddziatywan grupy olsztynskiej
na tereny potozone poza jej péinocna granica.

Zwyczaj przykrywania popielnic misami spotykany jest bardzo czgsto
na cmentarzyskach kultury bogaczewskiej z okresu wplywow rzymskich
(Hollack, Peiser 1904: 14—15; Jaskanis 1974: 145). Wydaje si¢ jednak, iz w gru-
pie olsztynskiej nie byl tak popularny. Tym niemniej moze uchodzi¢ za $wia-
dectwo przetrwania pewnych elementow kultury duchowej oraz zwyczajow
sepulkralnych ludnosci zamieszkujacej Mazury w okresie wpltywow rzymskich
po p6zny okres wedrowek ludow. Niezwykly przypadek wystapit w Popielnie,
pow. Pisz, gdzie za przykrywke stuzyla szklana czarka, datowana na VI wiek,
pochodzaca z warsztatu frankijskiego w potnocnej Galii (Nowakowski 2001: 89;
Stawiarska 2003). Jest to obok pucharka typu Snartemo z Kosewa drugi przy-
padek odkrycia dobrze zachowanego naczynia szklanego na terenie grupy
olsztynskiej. Do wyjatkowych form przykrywek nalezy réwniez r¢cznie wyko-
nane, gliniane naczynie zaopatrzone w cztery nozki ze Zdor (Hollack, Peiser
1904: ryc. 14, 17; Gaerte 1929: ryc. 208a, 267). Jest to jedyny znany przypadek
odkrycia podobnego naczynia na terenie grupy olsztynskie;j.

Interesujacym zjawiskiem dotyczacym grobow bezpopielnicowych jest wy-
stgpowanie w nich pucharkéw na pustych nozkach, ktore reprezentujq najbar-
dziej charakterystyczna dla grupy olsztynskiej kategori¢ naczyn (Okulicz 1988;
Nowakowski 1989). Egzemplarze z grobéw grupy olsztynskiej posiadaja nie-
kiedy $lady oddziatywania wysokiej temperatury, np. Piecki, pow. Mragowo,
grob 1 (Rudnicki 2004: 269), co sugeruje ich obecnos¢ na stosie pogrzebowym
i wyklucza rolg popielnicy. W pojedynczych przypadkach zarejestrowano jed-
nak pochéwki ztozone wilasnie w pucharkach, np. Kosewo I, grob 190, 321.
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Trudno jednoznacznie orzec, czy rola tych naczyn sprowadzata si¢ do daru
dla zmartego, czy tez naczynia te pojawiaty si¢ na stosach w wyniku nieznanych
nam rytualéw pogrzebowych (Rudnicki 2004: 269; Szymanski 2005: 85).

Warto przy tym zwréci¢ uwagg, iz w grobach jamowych grupy olsztyn-
skiej, zawierajacych szczatki stosu bardzo czgsto spotyka si¢ zabytki, noszace
slady przepalenia. Najprawdopodobniej zostaly one zlozone wraz ze zmartym
na stosie, a nastgpnie ze szczatkami zlozone do grobu. Przedmioty z grobow
popielnicowych nie nosza $§ladéw oddziatywania wysokiej temperatury. Zjawi-
sko to, powszechnie wystapito na cmentarzysku w Burdagu®. Przy obecnym
stanie badan, trudno wyjasni¢ ta réznorodnos¢ obrzadku pogrzebowego.

W wielu grobach na cmentarzysku Kosewo I odkryto pojedyncze kamienie
roznej wielkosci. Zwykle znajdowaty si¢ one nad pochowkiem. W jednym przy-
padku — grob 184. udato sig rowniez uchwyci¢ konstrukcje kamienng — skrzynie
(Rudnicki 2010: 279). Obstawy i bruki kamienne naleza do elementéw spoty-
kanych na cmentarzyskach kultury bogaczewskiej (Jaskanis 1974: 100-103),
np. w Kruklankach (Stadie 1919), Wyszemborku (Szymanski 2005) czy
Bogaczewie-Kuli (Okulicz 1958). Na terenie grupy olsztynskiej zwykle nie
spotyka si¢ podobnych zabiegow sepulkralnych. Nalezy jednak podkresli¢, iz
stan wiedzy na temat obrzadku pogrzebowego grupy olsztynskiej jest o wiele
ubozszy niz w przypadku kultury bogaczewskiej. Nie mozna zatem bezkrytycz-
nie datowa¢ grobow pod kamieniami na okres wptywow rzymskich. W przy-
padku konstrukcji kamiennych takie datowanie wydaje si¢ jednak uzasadnione,
gdyz nie znamy zadnego potwierdzonego przypadku grobu w skrzyni kamienne;j
z fazy E na terenie grupy olsztynskiej®.

Na cmentarzysku Kosewo | wystapity rowniez obiekty niepetniace funkcji
grobow, lecz by¢ moze zwiazane z obrzedowoscia sepulkralng. Zarejestrowano
dwa obiekty okreslone jako Brandstelle, autor badan — F. E. Peiser wyraznie
wyrdznia je sposrod groboéw. Nazwa wskazuje, iz zawieraly one najprawdopo-
dobniej spalenizng w wypetnisku. Brak wymiarow nie pozwala jednak okreslic,
czy obiekty te to pozostatosci palenisk, stosow pogrzebowych czy tez pehnity
one inng funkcje. W obu obiektach nie zarejestrowano materiatu zabytkowe-
go. Obiekty zwiazane z cmentarzyskiem, a niepelniace funkcji grobow uchwy-

¥ Niepublikowane wyniki badan z lat 2012-2014.

2 Brak skrzyn kamiennych i ptyt kamiennych nad grobami (Steindeckung) z okresu wedrowek
ludoéw poswiadczono na najpelniej przebadanych cmentarzyskach grupy olsztynskiej w Tumia-
nach (Heydeck 1895), Kielarach (Hollack, Bezzenberger 1900) oraz Wyszemborku (Szymanski
2005). Grob 184 z cmentarzyska Kosewo I mozna natomiast dos¢ pewnie datowac na okres wply-
wow rzymskich ze wzgledu na obecno$¢ w nim grotu broni drzewcowej (Rudnicki 2010a: 279).
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cono rowniez na innych mazurskich nekropolach datowanych na pdzny okres
wedrowek ludow. Strefy kremacji zwlok znajdowaly si¢ jednak zwykle poza
strefa wystepowania grobdéw. Obiekty, bedace zapewne pozostalosciami stosow
ciatopalnych odkryto na cmentarzyskach w Bartlikowie (Kemke 1900: 109),
Bogaczewie (Okulicz 1958: 110-111), Paprotkach-Kolonii (Karczewska,
Karczewski 2007: 203) czy Wyszemborku (Szymanski 2005: 95). Podkresli¢
nalezy jednak niepewny zwiazek tych obiektow z grupa olsztynska, gdyz wspo-
mniane nekropole uzytkowane byly rowniez przez ludnos¢ kultury bogaczew-
skiej Obiekty odkryte na cmentarzysku Kosewo I, pojawity si¢ w strefie wy-
stgpowania grobow, co raczej wyklucza mozliwos¢, iz petily funkcje stosow
w okresie wedrowek ludow. Podobne obiekty zarejestrowane na cmentarzysku
w Kamieniu, réwniez wystepowatly w strefie sktadania grobéw (Szter 2010:
248). Prawdopodobnie byly one pozostatosciami palenisk, zwiazanych z ob-
rzedami ku czci zmartych. Obiekty petniace najprawdopodobniej taka funkcje
uchwycono na wspominanym wielokrotnie cmentarzysku w Wyszemborku,
gdzie natrafiono na pozostatosci stosow pogrzebowych oraz podtuzne obiekty
zawierajace spalenizng, szczatki kosci zwierzgcych, a takze fragmenty naczyn
glinianych oraz zabytki metalowe. Jamy te moga by¢ pozostaloscia po obiektach
zwiazanych z ceremoniami pogrzebowymi o nieuchwytnym jeszcze charakterze
(Okulicz 1988: 116—121) natomiast na obickty bedace najprawdopodobniej pa-
leniskami natrafiono na cmentarzysku w Zalcu (Szymanski 2004: 177).

Nie zarejestrowano na cmentarzyskach w Kosewie grobow konskich, ktore
wystepuja na Mazurach w okresie wplywow rzymskich oraz w okresie wedro-
wek ludow. Stanowia one element charakterystyczny dla zwyczajow pogrzebo-
wych ludnosci kregu zachodniobattyjskiego (Jaskanis 1966; 1968; Grezak 2007).
Na cmentarzyskach grupy olsztynskiej groby konskie pojawiaja si¢ czg$ciej niz
w poprzedzajacej ja kulturze bogaczewskiej (Jaskanis 1968; Baranowski 1996).
Groby konskie zarejestrowano licznie na cmentarzysku w Tumianach, a takze
w Zalcu czy Wyszemborku. Polskie, powojenne badania weryfikacyjne na
cmentarzysku w Tumianach wykazaty, ze badacze niemieccy czgsto nie docie-
rali do grobow konskich, ktore zalegaly o wiele glgbiej niz pochoéwki ludzkie
(Baranowski 1996; 2004: 159). Na nekropoli w Tumianach uchwycono row-
niez zwyczaj ¢wiartowania koni, ktory przypisywano wplywom awarskim
(Baranowski 1996: 163). Trudno jednak bezkrytycznie przyjaé t¢ hipotezeg, gdyz
pochowki poé¢wiartowanych koni spotykane sa na obszarach zachodniobaltyj-
skich juz w okresie wplywow rzymskich, w tym w kulturze bogaczewskiej po-
przedzajacej osadnictwo grupy olsztynskiej na Mazurach (Jaskanis 1968: 98;



154 Mirostaw Rudnicki

1974: 170-171; Grezak 2007: 360-361). Zwyczaj ten spotykany w grobach
datowanych na pozny okres wedrowek ludéw moze stanowi¢ wige kontynu-
acj¢ wezesniejszej tradycji.

Cmentarzysko w Kosewie nie dostarczylo znalezisk broni w zespotach
datowanych na faz¢ E. Brak elementéw uzbrojenia w grobach jest jedna
z najbardziej charakterystycznych cech obrzadku pogrzebowego grupy olsztyn-
skiej. Do wyjatkow nalezy grob 120. z Tumian w ktorym odkryto pojedynczy
grot wtoczni (Heydeck 1895: 62; Jakobson 2009: tabl. 69). Dlugi noz z Kielar,
grob 6, okreslany jako miecz jednosieczny (Ehrlich 1931: 25-26; Urbanczyk
1978: 110) nie pehit najprawdopodobniej funkcji bojowych. Znacznie rézni
si¢ on dlugoscia (okoto 30 cm) i forma od popularnych w Europie Zachodniej
i Péinocnej mieczy jednosiecznych typu sax. B. Ehrlich okreslit ten zabytek jako
krotki miecz — Kurzschwert (Ehrlich 1931: 25), wydaje si¢ jednak, iz wtasci-
wym okresleniem bytaby, przytoczona wczesniej nazwa — dhugi n6z. Noz ten
wraz z pochwa z bogato ornamentowana oktadzing ze srebrnej blachy mogt by¢
swiadectwem wysokiej pozycji spotecznej zmartego. W omawianym grobie zna-
leziono bowiem trzy ostrogi nitowe zdobione stempelkami, tutulowata zapinke
tarczowata, zapinke szczebelkowa poznej formy, zapinke ptytkowa typu Novi
Banovci-Kielary oraz srebrne okucie zdobione ornamentem tuskowym (Hollack
1900: 169; Jakobson 2009: tabl. 110).

Do interesujacych zabytkow naleza U- ksztattne okucia z Migtkich, groby 45
1629 oraz Wolki Prusinowskiej, grob 92 Pierwsze z nich mierzy 7,2 cm rozpig-
tosci, drugie 6,7 cm (Jakobson, Spuscizna). Zblizone okucie odkryto réwniez
na cmentarzysku Kosewo III (Gtadki, Stoklosa 2015b: 126). Okucia te mogtly
pemic¢ funkcjg trzewikow pochew mieczy?, dotaczajac tym samym do niewiel-
kiej grupy zabytkow wiazanych z elementami uzbrojenia. Brak broni w grobach
grupy olsztynskiej nasuwa skojarzenia z kregiem gockim (Bitner-Wréblewska
2004: 39). Wsrod Gotow dopatrywano si¢ niekiedy tworcow grupy olsztynskiej
(Heydeck 1895: 70; Fromm 1932: 281-282, Bujak 1948: 45). Brak uzbrojenia
w grobach zauwazono rowniez w grobach kultury bogaczewskiej z fazy D,
w ktorej kultura ta jednak, mato czytelnie rysuje si¢ w materiale archeologicz-
nym (Bitner-Wroblewska 2000b: 161; 2004: 39). Przy obecnym stanie badan
trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy brak broni w zespotach z fazy D spowodo-
wany byt obrzadkiem zarzucajacym deponowanie uzbrojenia w ziemi, wynika-
jacym z silnego wptywu ze strony kultur gockich czy tez wynika z mozliwosci
poznawczych materialow z tego okresu. Gockie wptywy w zakresie omawia-

2L W Kkartotece F. Jakobsona, na karcie z inwentarzem grobu 626 z Migtkich, obok wspomnia-
nego U- ksztaltnego okucia znajduje si¢ dopisek: Endebeschlag von Schwertscheide
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nej cechy obrzadku pogrzebowego siggna¢ mogty rowniez kultury sudowskiej
(Bitner-Wroblewska 2004). Wspomnie¢ nalezy przy tym, iz w p6znym okre-
sie wedrowek ludow powszechnie spotyka si¢ bron w grobach grupy elblaskiej,
a na obszarach sambijsko-natangijskich praktykowano deponowanie broni
w grobach, az po wczesne Sredniowiecze (por. Kulakov 1990; Nowakowski
1996). W okresie funkcjonowania grupy olsztynskiej, kultura wielbarska juz
nie istnieje, brak wigc mozliwosci oddzialywan z kregu gockiego ptynacych
z najblizszego sasiedztwa. Relikty kultury wielbarskiej w rejonie dolnej Wisty,
ktore mozna datowaé na schytek fazy D, reprezentowane miedzy innymi przez
stanowiska w Bornicach czy Pruszczu Gdanskim mogly w ograniczonym za-
kresie wywiera¢ wpltyw na ludno$¢ zachodniobaltyjska. Nalezy przy tym pod-
kresli¢, iz podobnie jak w kulturze wielbarskiej wsrod zabytkow metalowych
spotykanych w zespolach grupy olsztynskiej zdecydowanie dominuja przedmio-
ty wykonane z brazu. Zjawisko to takze potwierdzaja materialy z cmentarzysk
w Kosewie. Niewykluczone, iz ludno$¢ grupy olsztynskiej, zasiedlajac tereny
nad goérna Lyna natrafita na epigonow kultury wielbarskiej. Trudno jednak przy-
puszczaé, iz w wyniku takich kontaktow dosztoby do zaadaptowania zwyczaju
niesktadania broni do grobow na obszarze calej grupy olsztynskiej.
Rozwigzanie tego problemu moze przynie$¢ hipoteza, wedtug ktorej battyj-
ska ludno$¢ kultury bogaczewskiej wywedrowata wczesniej wraz z plemionami
gockimi. Po latach wspotzycia z nimi powraca na Mazury do ziemi swoich przod-
kow stanowiac trzon pdzniejszej grupy olsztynskiej. Zjawisko to mogto by¢ spo-
wodowane wyemigrowaniem ludnosci tej kultury wraz z plemionami gockimi na
obszary nadczarnomorskie lub naddunajskie u schytku okresu p6znorzymskiego
(Gaerte 1929: 308-311; Nowakowski 1989: 120-121). W $wietle materiatow,
ktore poswiadczaja niemal catkowity zanik pochowkow z fazy D na cmenta-
rzyskach tej kultury, mozna przypuszczac, iz ruch ten mialby charakter ogdl-
noplemienny i zorganizowany. Epigoni ludnosci kultury bogaczewskiej, ktorzy
pozostali na terenie Pojezierza Mazurskiego, chowali zapewne swoich zmartych
w plytkich grobach, ktére mogty by¢ niszczone w czasach pdzniejszych poprzez
rolnicze uzytkowanie gruntow, stad wigkszos¢ zabytkéw z wcezesnego okresu
wedrowek ludow odkryta zostala w kontek$cie luznym (Bitner-Wrdoblewska
2000b). Biorac pod uwage roznicg chronologiczna miedzy momentem zaniku
kultury bogaczewskiej a powstaniem grupy olsztynskiej, nalezaloby sig liczy¢
z reemigracja 3—4 pokolenia. By¢ moze wéwczas nastapito zarzucenie zwycza-
ju deponowania broni w grobach pod wptywem kultury gockiej. Jakkolwiek
zrodla pisane notuja przypadki podobnych reemigracji, jak np. Herulow
z Kotliny Karpackiej lub Saséw z Brytanii czy Italii, to brak zupetnie zrédet
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pisanych i archeologicznych, poswiadczajacych wedrowke plemion zachod-
niobaltyjskich na potudnie. Przyjmuje si¢, ze owa reemigracja Battow mogta
mie¢ charakter dwufazowy. Pierwsza, mniejsza grupa miataby przyby¢ na
Mazury okoto potowy V wieku, natomiast druga, stanowiaca trzon plemie-
nia na poczatku VI wieku (Nowakowski 1989b: 121). Interesujacy jest w tym
kontekscie fragment Kroniki Mistrzow Pruskich, przetozonej z niemieckiego
przez Marcina Muriniusa, wydanej w Toruniu w 1582 roku. W akapicie po-
swigconym najdawniejszym dziejom plemion pruskich autor przytacza legende,
wedle ktorej grupa Germandéw przybywa po walkach w Italii na ziemie
Pruséw 1 osiedla sie na nich.

[...] Obywatele ziemie tej oni starzy Prusowie ludzie byli prosci (jako
w poganstwie). Do tych w pustynie potem Cymbrowie, Getae lub Gepidowie, juz
dhugimi wojnami, ktore we Wiloszech wiedli, spracowani przyszli ze wszystkim
sprzetem i dobytkiem, a z nimi si¢ zbraciwszy osadza¢ sie jeli [...]%.

Tekst ten, jakkolwiek nieposiadajacy wartosci historycznej, zwraca uwage na
mozliwos$¢ istnienia zakorzenionej w $§wiadomosci Pruséw informacji o przy-
byciu na ich tereny ludu germanskiego (Gotow/Gepidéw?) z potudnia Europy.
Na zwiazki ziem zachodniobattyjskich z Italia ostrogocka wskazuje zacho-
wany list Teodoryka Wielkiego do Estiow, zredagowany najprawdopodobnie;j
przez Kasjodora okoto 514-517 roku, zawierajacy podzigkowanie za bursztyn
przestany krolowi Ostrogotéw (Kolendo 1990: 97).

W $wietle dostgpnych zrodet trudno jednoznacznie potwierdzi¢ hipoteze
o wywedrowaniu i powrocie Galindow na Mazury, kiedy to przyniesliby ze
soba gockie zwyczaje. Bez watpienia istnialy jednak kontakty ludnosci battyj-
skiej zamieszkujacej Mazury z kulturami archeologicznymi krggu gockiego.
W okresie wplywow rzymskich sasiedztwo migdzy tymi dwoma r6znymi etnicz-
nie ludami miato prawdopodobnie pokojowy charakter (Nowakowski 1989b;
Andrzejowski, Cieslinski 2007: 309). Takie stosunki mogly zaowocowad
udziatem zachodniobattyjskich druzyn w gockich przedsigwzigciach w okresie
wedrowek ludow. Hipotetyczny udziat w gockich wyprawach wojennych mogt
wigc w ograniczonym stopniu zaowocowac przejeciem gockich zwyczajow
sepulkralnych (por. Bitner-Wroblewska 2004).

Inwentarze grobowe z Mazur, datowane na pdzny okres wedrowek ludow
wyrdzniaja si¢ czesto bogactwem wyposazenia na tle kregu zachodniobaltyj-
skiego. Bardzo licznie pojawiaja si¢ elementy stroju, takie jak: zapinki, meta-

2 Fragment Kroniki Mistrzéw Pruskich M. Muriniusa z 1582 roku, zrodto: http://www.do-
mwarminski.pl/b content/view/431/582.
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lowe elementy pasow, ozdoby, pierscionki, bransolety, zawieszki czy pacior-
ki, a takze przedmioty codziennego uzytku. W wielu przypadkach sg to cenne
importowane przedmioty. Zjawisko to od dawna budzito zainteresowanie wsrod
badaczy. Przedmioty sktadane do grobéw §wiadczyty o zamoznosci i rozleglych
kontaktach ludnosci grupy olsztynskiej. Wciaz niejasne sa zrodta tego bogactwa,
widocznego w inwentarzach grobowych. Szczegdlnym $wiadectwem kontaktow
dalekosi¢znych, czytelnym na podstawie materiatow archeologicznych sa zapin-
ki plytkowe (Biigelfibeln). Fibule te na obszarach zachodniej Europy stuzyly do
spinania sukni i kaftanow (Martin 1994; 1995; Bemmann 2009). Liczne znalezi-
ska z grobdw szkieletowych na cmentarzyskach rzedowych kregu merowinskie-
go pozwalaja precyzyjnie zrekonstruowac sposéb ich noszenia. Ze wzgledu na
ciatopalny obrzadek pogrzebowy nie mozna na Mazurach poczyni¢ podobnych
obserwacji. Wedtug E. Sturmsa zapinki plytkowe miatyby wystepowa¢ zwykle
w grobach kobiecych (Sturms 1950: 21). Spostrzezenie to, badacz ten poczynit
na podstawie wspotwystepowania fibul ptytkowych z przedmiotami typowymi
dla pochowkow kobiet, tj. z przgslikami, koliami paciorkow. W grobach meskich
znajdowac si¢ miaty zapinki o rodzimej zachodniobattyjskiej proweniencji, czyli
fibule kuszowate zdobione pier§cieniami z nacinanego drutu czy zapinki szcze-
belkowe (Armbrustsprossenfibeln) oraz ostrogi (Sturms 1950: 21). Hipoteza ta
oparta byta na analizie materiatu zabytkowego z badan sprzed drugiej wojny
$wiatowej, kiedy to badania antropologiczne szczatkéw kostnych, pochodzacych
z cmentarzysk ciatopalnych, nalezaly do rzadkosci. Tezg t¢ nalezaloby potwier-
dzi¢ poprzez analizg zespotow grobowych oraz réwnolegte badania szczatkow
kostnych. Postulat ten odnosi si¢ jednak do polskich badan powojennych, gdyz
wigkszo$¢ materialow zabytkowych i kostnych z badan przedwojennych ulegta
rozproszeniu w czasie ostatniej wojny swiatowej.

Trudno stwierdzi¢ roéznice spoteczne na podstawie formy grobu, w ktorym
pochowany zostat zmarty. Zaréwno w grobach jamowych jak i popielnicowych
znajduja si¢ bogato i ubogo wyposazone pochowki. Z rezerwa nalezy si¢ row-
niez odnie$¢ do przypuszczenia L. Okulicz-Kozaryn (1983: 73), iz na obszarze
grupy olsztynskiej praktykowano zwyczaj zaktadania oddzielnych cmentarzysk
dla bogatej i biednej ludnosci. Wskazywane jako przyktad nekropoli bogatych,
stanowiska w Tumianach, Kosewie i Kielarach zawieraja zarowno pochowki
bogato wyposazone, jak i catkowicie pozbawione wyposazenia. Badaczka ta
w pozniejszej pracy przypuszczala, iz na nekropolach grupy olsztynskiej mo-
gly istnie¢ osobne sektory, w ktorych chowano bogatych i biednych zmartych
(Okulicz-Kozaryn 1997: 137). Wobec braku analizy rozplanowania wigkszos$ci
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cmentarzysk trudno potwierdzi¢ tg hipotezg. Nalezy jednak podkresli¢, ze zna-
my nekropole zdecydowanie ubogie, np. Wyszembork (por. Szymanski 2005)
czy Burdag (por. Bujack 1884).

Brak jest dokladnych danych, ile pochowkow mogly zawiera¢ groby na
cmentarzyskach w Kosewie, jak i na innych nekropolach grupy olsztynskie;j.
Nalezy tu uwzgledni¢ po raz kolejny metodyke badan przedwojennych, kie-
dy to liczba pochowkow w grobach nie byta rejestrowana ze wzgledu na brak
analizy antropologicznej. Podczas badan wykopaliskowych w Kosewie zareje-
strowano jednak skupiska grobow, ktore by¢ moze mozna interpretowac jako
skupiska rodzinne. Wyrazne skupiska, mogace $wiadczy¢ sktadaniu w danym
miejscu szczatkow zmartych nalezacych do danej rodziny odnotowano takze,
np. w Leleszkach (Bujack 1880a: 32-33), Wyszemborku (Szymanski 2005:
tabl. XXXVI) czy Burdagu?®.

W najpdzniejszym okresie rozwoju grupy olsztynskiej obserwuje si¢ wyrazne
zubozenie inwentarzy grobowych oraz powszechng degeneracje wezesniejszych
form zabytkow. Zjawisko to szczegolnie czytelne jest wsrod zapinek ptytkowych,
gdzie wystepuje stopniowe zubozenie i zanik zdobienia oraz uproszczenie pro-
dukcji. Dostrzegalna jest rowniez miniaturyzacja przedmiotow sktadanych do
grobow. Niemiecki archeolog Carl Engel taczyt ten fakt z paralelnymi zjawiska-
mi uchwytnymi rowniez na obszarach nadniemenskich. Badacz ten dostrzegajac
wyrazng degenereacj¢ zabytkow charakterystycznych rozwinigtego okresu we-
drowek ludow mowit nawet o odrebnej westmasurische Miniaturkultur datowana
na Jiingste heidnische Zeitalter, tj. okres pomigdzy poéznym okresem wedrowek
ludéw a przybyciem na Mazury Krzyzakéw (Engel 1939: 48-51). Przyczyna tak
p6znego datowania byt niewatpliwie brak dobrze datowanych znalezisk sepul-
kralnych na Mazurach z okresu migdzy VII a XIII wiekiem. Mimo stusznego
spostrzezenia C. Engla, dotyczacego zmian form i wielko$ci ozdob u schytku
okresu wedrowek ludow, tak pézne datowanie nalezy jednak wykluczyc.

Schyltek grupy olsztynskiej wiaze si¢ z zanikiem uchwytnego archeologicz-
nie obrzadku pogrzebowgo. Zmiana formy obrzadku nie dotyczyta zapewne
ciatopalenia, ktore rejestruje si¢ we wczesnym sredniowieczu u plemion pru-
skich. Zrédta pisane wskazuja, iz inhumacja byta obca Prusom, ktorzy w kwe-
stii ciatopalenia byli szczegolnie konserwatywni (Labuda 1961: 86; Sabacinski
2002: 209-210). Zmiana obrzadku pogrzebowego polegata najprawdopodo-
bniej na odmiennej formie sktadania pochowku. Niewykluczone, iz zintensy-

2 Niepublikowane badania z lat 2012—2015.
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fikowane wptywy stowianskie od schytku VII wieku doprowadzity do zaadap-
towania przez ludno$¢ grupy olsztynskiej stowianskich elementéw bezcmenta-
rzyskowej obrzedowosci sepulkralnej. Jako przyktad przedstawiano notowany
przez Nestora rytuat polegajacy na sktadaniu prochéw zmarlych w urnach na
stupach stojacych przy rozstajach drog, ktory wspodtczesnie najprawdopodobniej
nie moglby zosta¢ zarejestrowany metodami archeologicznymi (Nowakowski
2004a: 416). Nie ma jednak pewnosci, czy zaakceptowano wiasnie tg, czy tez
podobna formeg obrzadku pogrzebowego. Inna mozliwos$¢ nasuwa odkrycie po-
zostalosci obrzadku zwiazanego z warstwowymi pochowkami na terenie gro-
dzisk tzw. pochoéwki typu Czarny Las (Wroblewski 2000; Sabacinski 2002).
Analogig do tej formy pochowkow rowniez dostarczaja tereny Stowianszezyzny
(Wroblewski 2002: 279-280). Inna hipoteza wskazywata na mozliwos¢ adapta-
cji wschodniostowianskiego zwyczaju polegajacego na sktadaniu pochowkow
w osadach, pod klepiskami ziemianek czy na cmentarzyskach typu Alt Kébelich
(Wroblewski, Nowakiewicz, Bogucki 2003: 64). Sugerowano réwniez mozli-
wosc¢ przejecia jacwieskiego obrzadku pogrzebowego, ktorego swiadectwem sa
cmentarzyska warstwowe typu Burdyniszki (por. Nowakowski 1988: 119-123;
Wréblewski, Nowakiewicz, Bogucki 2003: 64). Cmentarzyska warstwowe tzw.
Aschenpliitze, sa rejestrowane rowniez w okresie po6zniejszym na terenach weze-
snosredniowiecznego osadnictwa pruskiego (por. Wroblewski 2006a).

Brak jest przestanek, by sadzi¢, iz zanik materiatow datowanych na VIII wiek
1 pozniej wiaze si¢ z fizyczna eliminacja ludnosci grupy olsztynskiej wskutek
najazdow czy kleski naturalnej. Nie nalezy jednak wykluczy¢ mozliwosci po-
rzucenia nekropoli i wyemigrowania czeséci ludno$ci na inne tereny. Nieuchwyt-
ne sa bowiem mechanizmy zasiedlenia zachodnich terenow wczesnosrednio-
wiecznego osadnictwa pruskiego. Datowane na pozny okres wedrowek ludow
dwa skupiska osadnicze na potudniowo-zachodnich rubiezach krggu zachod-
niobaltyjskiego, czyli grupa elblaska i olsztynska w niewielkim stopniu po-
krywaja si¢ z wczesnosredniowiecznym osadnictwem pruskim siggajacym
w X wieku obszaréw Ziemi Chetminskiej i Dolnego Powisla, lecz zapewne ode-
graty istotng rolg w zasiedleniu tych obszarow (por. Engel 1935: ryc. 54, 99;
Wréblewski 2006b; 2007). By¢ moze na przetlomie VII/VIII w. miala miejsce
migracja ludno$ci grupy olsztynskiej w kierunku zachodnim, ktéra doprowa-
dzita do porzucenia uzytkowanych wczesniej nekropoli, podobnie jak miato to
miejsce u schytku okresu péznorzymskiego w przypadku kultury bogaczewskie;j.
Takze na cmentarzysku I w Kosewie nie zarejestrowano materiatow pdzniej-
szych niz datowane na VII w. By¢ moze nekropola ta zostata wowczas porzuco-
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na lub zmieniono forme sktadania pochoéwku. Odpowiedz na pytanie o schytek
uzytkowania cmentarzysk grupy olsztynskiej przyniosa by¢ moze wspotczesne
badania, ktore pozwola takze rzuci¢ §wiatto na inne zagadnienia zwiazane z gru-
pa olsztynska, nalezaca do najmniej znanych jednostek kulturowych w pradzie-
jach dzisiejszych ziem polskich.
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SUMMARY

REMARKS ON THE BURIAL RITES OF THE OLSZTYN
GROUP FOR EXAMPLE CEMETERY AT KOSEWO
(FORMER KOSSEWEN, KR. SENSBURG)

The cemetery in Kosewo (former Kossewen, Kr. Sensburg; from 1938, Rechenberg)
is one of the largest known necropolises dated to the Roman and Migration Periods found
in the Mazurian Lakeland. The site was accidentally discovered during the construction
works of the road linking Mragowo with Mikotajki in 1887. Even though a large number
of features was discovered at the cemetery in Kosewo, only single finds or assemblages
from that site have been published.

At the cemetery in Kosewo there were pit and urn burials. The pit burials contained,
besides the remains of the deceased, also the remains of the pyre. The predominant burial
type were urn graves. Among the 728 recorded burials the majority were urn graves,
amounting to 611. It seems justifiable to assume that in the Olsztyn group the urn graves
were generally predominant, with some local departures from the custom. We may also
say that the graves from the late Migration Period were deposited closer to the surface
than the ones from the Roman Period. This phenomenon has been also recorded at the
other cemeteries of the Olsztyn Group.

In the eastern part of the area settled by the Olsztyn Group, in which the Kosewo
cemeteries are located, the burial grounds were usually made in the same places as the
necropolises of the Bogaczewo culture. Large cemeteries used only in the Late Migration
Period are exceptional. Graves from Phase E usually did not disturb the earlier burials, but
at the cemetery in Kosewo this happened quite often. Basing on the research conducted
so far it is possible to state that the graves from the Olsztyn Group were usually located
in separate clusters located away from the graves from the Roman Period or only slightly
overlapping with them.

In the urn graves of the Olsztyn Group the urns are sometimes covered with overturned
bowl- or plate-shaped vessels, or beakers with hollow stems. No stone linings, pavements,
or cist graves have been registered. Also no horse graves, which can be found in Mazuria
of the Roman and Migration Periods, have been discovered at the cemetery in Kosewo.
The cemetery yielded some finds of weapons in the assemblages dated to Phase E.

The decline of the Olsztyn Group is connected with the disappearance of
archacologically recordable burial rites. The change of the form of the burial rite probably
did not concern cremation, which is recorded for the Prussian tribes from the Early
Middle Ages. The change of the burial rites probably consisted in the introduction of a
different form of deposition of the burials. Also at the cemetery in Kosewo no materials
later than the 7th century have been recorded. The necropolis may have been abandoned
or the way of depositing the burials was changed. The question about the final stages of
use of the Olsztyn Group cemeteries may be answered by further investigations.
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Ryec. 1. Potozenie cmentarzyska w Kosewie
(Zrodto: Hilberg 2009)

Ryc. 2. Fotografia przedstawiajaca robotnikow
zaangazowanych w prace wykopaliskowe na cmentarzysku
Kosewo I w maju 1908 r.

(Zrodto: P-M A 1848/4, fot. prawdopodb. 17.05.1908 r.)
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Ryc. 3. Rozpieto$é chronologiczna cmentarzyska Kosewo I (Zrodto: Rudnicki 2010a)



