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PROBLEM GENEZY GRUPY OLSZTYNSKIEJ
W SWIETLE PERIODYZACJI CMENTARZYSK
W TUMIANACH 1 KIELARACH

1. WPROWADZENIE

Fenomen grupy olsztynskiej (masurgermanische Kultur) zaprzata uwage
badaczy od ponad 100 lat (KOWALSKI 2000, tam wcze$niejsza literatura;
NOwAKOWSKI 2000). Pytania o genezg, schylek czy zasigg grupy olsztynskiej
wcigz pozostaja aktualne. Niestychane nagromadzenie elementéw interregio-
nalnej kultury germanskiej na Mazurach, niespotykane w tej czgéci Europy,
sprawia, iz szczegOlnie Zywo dyskutowany jest problem powstania omawianej
jednostki kulturowej. Rozmaite koncepcje na ten temat byly juz wielokrotnie
przedstawiane w literaturze (por. STURMS 1947, 1950; ODOJ 1968; NOWA-
KOWSK1 1989, 2000; KOWALSKI 2000), co zwalnia od ich szczegblowej
prezentacji. Tu warto tylko zwroci¢é uwage, ze osia dyskusji na ten temat
jest kwestia relacji migdzy obcymi i lokalnymi, baltyjskimi eclementami
w tworzeniu grupy olsztynskiej. Duze zainteresowanie wzbudzila koncepcja
0 zatrzymaniu si¢ na Mazurach grupy Herulow w ich drodze do ojczyzny
(ABERG 1919, s. 90; ENGEL, LA BAUME 1937, s. 177-178; KUHN 1981,
s. 14-22), a takze hipoteza o powrocic na Mazury potomkéw Galindow,
ktorzy wywedrowali na poludnie wraz z plemionami gockimi (GAERTE 1929,
s. 308-311; HARMJANZ 1942). Skal¢ tej wedrowki postrzegano jako bardzo
duza, biorac pod uwage gleboki kryzys osadniczy, jaki rejestrowano na
Mazurach dla schylku péznego okresu rzymskiego i we wczesnym okresie
wedrowek ludow (NOWAKOWSKI 1995, 20; 1996, mapa 18)!. To oni, po-
wracajacy do ojczyzny potomkowie Galindow, bogatsi o germanskie do-
$wiadczenia, mieli tworzy¢ tak zupelnie nowy i zdumiewajacy twor w $rodo-
wisku baltyjskim, jakim byla masurgermanische Kultur. Ta frapujaca hipoteza
znakomicie tlumaczyla nagromadzenie obcych elementéw na Mazurach,
a takze zjawisko zachowania baltyjskiej tradycji, czytelne w ceramice, nie-

! Co do skali tego kryzysu panuja rownicz inne opinie (por. BITNER-WROBLEWSKA 2000).
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ktorych typach ozdéb oraz zwyczaju skladania szczatkéw zmarlych na
uzytkowanych wczesniej cmentarzyskach.

W dyskusjach toczacych si¢ w ciggu ostatnich lat pominigciu czy tez
zapomnieniu ulegly ciekawe rozwazania Evalda Sturmsa?, lotewskiego ar-
cheologa, ucznia Maxa Eberta. Opowiadat si¢ on za duzg rola miejscowego,
baltyjskiego komponentu w tworzeniu masurgermanische Kultur. Jako pier-
wszy zwrocil on uwage na fakt wystgpowania zapinek plytowych (Biigelfibeln)
niemal wylacznie w grobach kobiecych, podczas gdy z grobéw meskich
pochodza jedynie r6zne warianty lokalnych zapinek kuszowatych (STURMS
1947, s. 7-8; 1950, s. 21-22, ryc. 2). Zdaniem tego badacza wskazuje to
jednoznacznie na zalezno$¢ obecnosci Biigelfibeln w grobach od plci, a nic
od przynaleznodci etnicznej zmarlego osobnika. E. Sturms zwrécil ponadto
uwage na istotne roznice migdzy zapinkami plytowymi z terendéw german-
skich a egzemplarzami mazurskimi (STURMS 1947, 5. 6-7). Te picrwsze
wykonywane byly z metali szlachetnych, podczas gdy zdecydowana wigkszo$é
Bigelfibeln z Mazur to egzemplarze brazowe. Potwierdza to jego zdaniem
hipotez¢, ze pojawienie si¢ fibul plytowych na Mazurach wynikalo raczej
z szerzacej si¢ wérod galindzkich kobiet mody na takie ozdoby niz fizycznej
obecnosci obcych przybyszow. Germanskie malzonki nalezaly do rzadkosci.

Rozwigzanie problemu genezy omawianej jednostki kulturowej napotyka
takie trudnosci przede wszystkim ze wzgledu na stan bazy zrodlowej. Trzeba
sobie zdawaé sprawe, iz do dzi§ na okolo 30 znanych cmentarzysk grupy
olsztynskiej (por. OKULICZ 1988, s. 105) zaledwie dwa zostaly opublikowane
— Tumiany, pow. Olsztyn /Daumen, Kr. Allenstein (HEYDECK 1895) i Kielary,
pow. Olsztyn /Kellaren, Kr. Allenstein (HOLLACK 1900; BEZZENBERGER
1900). Przy czym opracowania obu tych nekropoli sa dalece niezadowalajace
ze wzgledu na lakoniczny opis i skapy material ilustracyjny. Powojenne
badania w Tumianach (por. BARANOWSKI 1996) ciagle pozostaja nie opub-
likowane. Informacje o zabytkach z pozostatych cmentarzysk grupy olsztysi-
skiej sa bardzo nickompletne, rozproszone w literaturze (por. m.in. HOL-
LACK, PEISER 1904; ABERG 1919; VOIGTMANN 1941a; KUHN 1981; KULA-
KOV 1989). Nadziej¢ na poprawe bazy zrodlowej w najblizszej przyszloici
daje, zachowane czgSciowo, archiwum Prussia Museum, udostgpnione ofi-
cjalnie w listopadzie 2002 w Museum fiir Vor- und Friigeschichte w Berlinie
po kilkuletnich, intensywnych pracach nad jego uporzadkowaniem (JUNKER,
WIEDER 2003)*. Nowe mozliwosci otwicrajg tez archiwa przedwojennych

? Ustalenia E. Sturmsa komentowal J. Antoniewicz w recenzji prac tego badacza (AN-
TONIEWICZ 1952), podzielajac opinig¢ fotewskiego archeologa co do baltyjskich korzeni grupy
olsztyfiskiej. Na opini¢ E. Sturmsa powolywat si¢ takze R. Opos (1968, s. 138-139).

* Do Museum fiir Vor- und Friihgeschichte w Berlinie trafita rowniez cze$é zbiorow
Prussia Museum (REICH 2003). Przez wszystkie lata powojenne zaréwno kolekcja zabytkow,
jak i archiwalibw znajdowala si¢ na terenie Niemicc Wschodnich i byla niedostegpna dla
naukowcow.
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badaczy, ktorzy studiowali kolekcje muzeum w Krolewcu, a wérod nich
Feliksa Jakobsona, lotewskiego archeologa, szczegélnie zainteresowanego
okresem wedréwek ludéw (BITNER-WROBLEWSKA 1999). Pod kierunkiem
prof. Maxa Eberta napisal on dysertacj¢ doktorska pt. Die Grdberfelder zu
Daumen und Kellaren, ein Beitrag zur Geschichte der mittl. Eisenzeit in
Ostpreufen (Jakobson, w druku)®. Badacz ten zgromadzil w swojej kartotece
rysunki wszystkich zabytkéw z Tumian i Kielar. Dysponujemy zatem kom-
pletnymi danymi o ok. 300 zwartych zespolach grobowych, znakomicie
uzupelniajacych publikacje J. Heydecka, E. Hollacka i A. Bezzenbergera.
Taki material zrédlowy daje po raz pierwszy mozliwo$¢ pelncj analizy
wspolwystgpowania zabytkéw w zespolach grobowych z dwoch najbardziej
znanych nekropoli grupy olsztynskiej.

2. PERIODYZACJA CMENTARZYSK W TUMIANACH I KIELARACH

Diagramy wspOlwystgpowania zostaly opracowane na podstawie pro-
gramu komputerowego MaCzek 2.1., autorstwa Piotra Jaskulskiego, beda-
cego zmodyfikowang wersja programu MaCzek 2 (SOLTYSIAK, JASKULSKI
1999), bazujacego na diagramie Czekanowskiego (por. obszerny komentarz
BoGuck1 2003, s. 181-182, przyp. 3).

W przypadku Tumian analizie poddano 75 zespoléw grobowych, wybie-
rajac tylko takie, gdzie wspoOlwystgpowaly zabytki diagnostyczne chrono-
logicznie, rezygnujac za§ z tych, ktore w $wietle dzisiejszego stanu wiedzy
nie stwarzaly mozliwosci uéci§lenia chronologii (np. groby, w ktorych znale-
ziono jedynic paciorki i popielnice albo popiclnice i przgsliki). Wytypowano
37 cech (ryc. 1): 1. sprzaczki z metopa na kolcu (Metopendornschnalle);
2. zapinki typu Dollkeim/Kovrovo; 3. sprzaczki z krzyzowym kolcem (Kreuz-
dornschnalle); 4. lancetowate okucia konca pasa (lanzettenformige Riemen-
zunge); 5. popielnice o esowatym profilu; 6. zapinki plytowe (Biigelfibeln);
7. spiralne pierScienic z rozszerzona czgScia Srodkowa; 8. oku-
cia czworokatne; 9. okucia azurowe; 10. ostrogi z nitami; 11. wytlaczane
blaszki (Prefblech); 12. 6semkowate szlufki; 13. zapinki szczeblowe (Arm-
brustsprossenfibeln); 14. prostokatne zapinki tarczowate (Scheibenfibeln);
15. okragle zapinki tarczowate; 16. wazowate popielnice z cylindryczna

4 Opracowanie obejmuje ocalalg czg§¢ doktoratu F. Jakobsona, zachowana w archiwum
Dziatu Archeologii Muzeum Historii Lotwy w Rydze (Latvijas Véstures Muzejs), uzupetniong
rysunkami z jego kartoteki. Ponadto w publikacji znajduje si¢ zbiér artykuléw réznych badaczy
(m.in. T. Baranowskiego, A. Bitner-Wroblewskicj, V. Hilberga, V. Kulakova, W. Nowakow-
skiego, Ch. Riech), dotyczacych historii zbiorow z Tumian i Kiclar oraz nowych kierunkow
badan nad grupg olsztynska.
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Ryc. 1. Zestaw cech wykorzystanych w diagramie wspotwystepowania zabytkéw na cmen-
tarzysku w Tumianach (rysunki z kartoteki F. Jakobsona)
Abb. 1. Merkmale im Diagramm fir das Gréiberfeld in Tumiany (Abbildungen nach
F. Jakobson)
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szyjka; 17. naszyjniki/bransolety z haczykowatym zapieciem; 18. male pacio-
rki szklane; 19. rozdzelacze lancuszkow; 20. zawieszki trapezowate; 21. za-
wieszki podkowiaste; 22. noze bojowe; 23. zapinki z trapezowata nbzka:
24. spiralne lub taSmowate paciorki rurkowate; 25. zawieszki binokularowate;
26. sprzaczki z prostym kolcem; 27. nerkowate sprzaczki z prostym kolcem;
28. zawieszki lunulowate; 29. okucia trapezowate; 30. masywne okucia
czworokatne; 31. masywne zapinki kuszowate z podwini¢ta ndzka zdobione
pierScieniami; 32. pier§cienic z grubej ta$my; 33. ostrogi z haczykowatymi
zaczepami; 34. zapinki z poprzeczka na kofcu nézki (Schlufkreuzfibeln);
35. paciorki brodawkowate; 36. zapinki typu Daumen/Tumiany; 37. sprzaczki
z tarczka na kolcu (Schilddornschnalle).

W nicktérych przypadkach cechy opisujace zespoly zostaly nieco zge-
neralizowane, np. cechg ,,zapinki plytowe” potraktowano ogolnie, nie dzie-
lac tych fibul na poszczegolne typy. Takie podejécie wydawalo si¢ naj-
wlasciwsze dla prezentowanych diagraméw, pozwolito bowiem uchwycié
pewne zasadnicze zjawiska, ktore umknglyby przy zbytnim uszczegélowieniu
omawianej cechy (por. uwagi ponizej). Z kolei dla wiclu innych kategorii
zabytkOéw nic mozna bylo ,,podzieli¢” cech, poniewaz brak dla nich szcze-
golowych klasyfikacji (np. zapinki szczeblowe, sprzaczki z krzyzowym kol-
cem). Konsekwencja przyjetych zalozen jest pewne rozproszenic cech w ob-
rebie diagramu, zwlaszcza powyzej numeru 25, nieuniknione przy obecnym
staniec badan nad typologia zabytkow z fazy E. Wydaje si¢ jednak, ze
nic wplywa to na zasadnicze wnioski, jakie mozna sformulowaé na pod-
stawie uzyskanych wynikow.

Diagram pozwolil na wyodrgbnienie pigciu grup (ryc. 2), przy czym
ich liczebnos¢ i sita zwiazku sg zroznicowane. Wydzielone grupy poprzedza
pojedynczy zesp6l z grobu 30a (grupa 0?), w ktorym wystapila sprzaczka
z metopa na kolcu wraz z para zapinek szczeblowych z dlugimi poprze-
czkami na glowce i nozce. Trzecia zapinka w tym zespole jest mata pro-
stokatna fibula tarczowata, przypominajaca, jak pisal J. HEYDECK (1895,
s. 47), prostokatne okucia pasa. Zestaw 0zdob uzupelnia bransoleta z ha-
czykowatym zapigciem. Wsrod elementéw pasa, obok wymienionej juz
sprzaczki z metopa, wystapita inna, z tarczka na kolcu i z wydluzong
skuwka, prostokatne, ornamentowane okucia pasa oraz zestaw okué lan-
cetowatych. Wérdd zakonczen pasa znalazlo si¢ rowniez masywne szerokie,
jezyczkowate okucie.

W ramach grupy 1 mozna wydzieli¢ grupe la (nr 2-7), w ktorej wy-
stepuja zapinki szczeblowe z dhugimi poprzeczkami, pojedyncza zelazna
zapinka kuszowata prawdopodobnie typu Dollkeim/Kovrovo (BITNER-WROB-
LEWSKA 2001, s. 41-52), fibula z trapezowata n6zka oraz jedna zapinka
plytowa (grob 48, typ Miillhofen — por. KUHN 1981, s. 106). Pas sklada si¢
ze sprzaczek z krzyzowym kolcem, prostokatnych i azurowych okué oraz
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lancetowatych zakonczen pasa. Tylko w jednym zespole znaleziono ostroge
(gréb 149, ostroga z haczykowatymi zaczepami). Rowniez tylko w jednym
przypadku stwierdzono obecnoéé fragmentu naczynia — popiclnicy okienkowej
(grob 149).

Grupa 1 (nr 8-25) charakteryzuje si¢ obecnoscia roznych typéw lokalnych
fibul baltyjskich — zapinki kuszowatej typu Daumen/Tumiany, wariant starszy
(por. BITNER-WROBLEWSKA 2001, s. 83), fibul szczeblowych z dlugimi
i krotkimi poprzeczkami, zapinck z poprzeczka na koncu noézki, fibul
z nozka trapezowata, masywnych zapinek kuszowatych zdobionych piers-
cieniami, w tym wariantu z poprzeczkami na gléwce jak u egzemplarzy
szczeblowych (grob 108a). W grobie 144 znaleziono fragment Zelaznej zapinki
kuszowatej, trudno jednak dokladnie okresli¢, jakiego typu.

Wsrod sprzaczek, zarbwno tych stanowigcych element pasa, jak i zwia-
zanych z ostrogami, panuje duza réznorodno§¢. Obok egzemplarzy z krzy-
zowym kolcem wystgpuja sprzaczki z kolcem prostym z rama nerkowata
lub prosta (groby 79, 88), a takze formy posrednie migdzy Metopendorn-
schnalle a Kreuzdornschnalle (grob 32). Pasy okuwano prostokatnymi lub
kwadratowymi blaszkami zdobionymi stempelkami lub liniami rytymi, a tak-
ze okuciami azurowymi. Sporadycznie wystgpuja masywne, trapezowate lub
prostokatne okucia pasa. Zakonczenia pasa to przede wszystkim rézne
warianty oku¢ lancetowatych. Szerokie, masywne okucie jezyczkowate wy-
stapilo tylko w grobie 41. Zapewne z pasem zwigzane sa 6semkowate szlufki.
Niemal we wszystkich zespolach grupy 1 znaleziono ostrogi, przy czym na
ogol byly to ostrogi z nitami. Jedynie w grobie 75 odkryto egzemplarz
z haczykowatymi zaczepami. Uwage zwraca ostroga z grobu 32, ktéra
zblizona jest do grupy VIII-IX wedlug K. GODLOWSKIEGO (1974, s. 71,
tabl. VII, s. 15-16). Z tego zespoli pochodzi jedyna w omawianej grupie
popielnica, jest to egzemplarz z wysoka szyjka i okienkiem.

Grupy 2 (nr 26-32) i 3 (nr 31-48) czgéciowo pokrywaja si¢ ze soba.
W obu grupach wyst¢puja zapinki plytowe obok masywnych fibul kuszowa-
tych zdobionych piercieniami. Z grupy 2 pochodza ponadto zapinki z po-
przeczkami na koncu noézki, a w grupie 3 pojawiaja si¢ okragle fibule
tarczowate. Tylko w jednym zespole (grob 15b z grupy 3) znaleziono
Armbrustsprossenfibel z dlugimi poprzeczkami. W obu grupach wystepuja
brodawkowate paciorki, a w grupie 3 takze drobne paciorki szklane. Ta
grupa ma bogaty zestaw zawieszek — trapezowatych, podkowiastych i bin-
okularowatych. Jesli chodzi o elementy pasa w grupach 2 i 3 powtarzaja si¢
sprzaczki z krzyzowym kolcem oraz egzemplarze z kolcem prostym, a takze
prostokatne okucia pasa i lancetowate zakonczenia. W grupie 2 wystgpuja
ponadto sprzaczki z tarczka na kolcu, okazy z nerkowata rama, szerokie
jezyczkowate okucia konca pasa oraz masywne trapezowate i prostokatne
okucia pasa. Do rzadkich znalezisk w obu grupach naleza ostrogi z nitami.
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Grupa 4 (nr 57-61) jest bardzo nicliczna. Wystepuja tu tylko zapinki
plytowe, ktéorym towarzysza binokularowate i podkowiaste zawieszki oraz
rozdzielacze lancuszkOéw, a takze kolie z paciorkéw brodawkowatych
i drobnych, plaskich paciorkéw. Sporadycznie spotykane sa ozdobne
okucia w formie cienkiej blaszki z wytlaczanym ornamentem. W grupie
tej brak ostrog.

Grupa 5 (nr 63-73) nie rysuje si¢ wyraznie. Cechuje ja brak zapinek
plytowych, wystgpuja natomiast rézne typy fibul lokalnych, jak egzemplarze
z poprzeczka na koncu nozki, z nozka trapezowata, zapinki tarczowate,
rozne warianty fibul szczeblowych, pézna odmiana zapinki typu Dau-
men/Tumiany (BITNER-WROBLEWSKA 2001, s. 84) oraz masywna fibula
kuszowata zdobiona pierscieniami. Elementy kolii stanowia paciorki brodaw-
kowate i drobne paciorki szklane. Wsrod sprzaczek wystgpuja zar6wno
egzemplarze z krzyzowym kolcem, jak i sprzaczki z prostym kolcem i Schild-
dornschnalle. Pas byl zdobiony azurowymi oraz masywnymi, prostokgtnymi
i trapezowatymi okuciami, a takze prostokatnymi nakladkami zdobionymi
stempelkami. Zakonczenia pasa stanowily okucia lancetowate o réznych
formach. W przeciwienstwiec do grupy 4 wystgpuja tu zarOwno ostrogi
z nitami, jak i egzemplarze haczykowate.

W przypadku cmentarzyska w Kielarach diagram zbudowano na pod-
stawie 85 zespolow, dla ktorych wytypowano 36 cech, powtarzajacych
w zasadzie te wydzielone dla nekropoli w Tumianach, cho¢ w nieco innym
ukladzie®. Zasady budowania diagramu byly podobne jak powyzej, podobne
sa rowniez zastrzezenia. Wydzielono pigé grup o roznej liczebnosci i sile
zwiazku (ryc. 3). Grupa 1 (nr 1-22) charakteryzuje si¢ obecnoscia wylacznie
lokalnych zapinek baltyjskich: fibul szczeblowych zarowno z dlugimi, jak
i krotkimi poprzeczkami, Schiufkreuzfibeln oraz masywnych zapinek kuszo-
watych z pierScieniami. W jednym zespole znaleziono okragla fibulg tar-
czowatg (grob XXVIII). Brak natomiast zapinek ptytowych. Kolie z pacior-
kéw szklanych, w tym glownie brodawkowych oraz pojedyncze zawieszki

5 1. sprzaczki z metopg na kolcu; 2. sprzaczki z krzyzowym kolcem; 3. lancetowate okucia
konca pasa; 4. popielnice o esowatym profilu; 5. zapinki plytowe; 6. pier§cienie z rozszerzong
czgscia Srodkowa; 7. czworokatne okucia pasa; 8. okucia azurowe; 9. ostrogi z nitami;
10. wytlaczana blaszka; 11. 6semkowate szlufki; 12. zapinki szczeblowe; 13. prostokgtne zapinki
tarczowate; 14. okragle zapinki tarczowate; 15. wazowate popielnice z cylindryczna szyjka;
16. naszyjniki/bransolety z haczykowatym zapigciem; 17. drobne paciorki szklane; 18. roz-
dzielacze fanicuszkow; 19. zawieszki trapezowate; 20. zawieszki podkowiaste; 21. noze bojowe;
22. zapinki z trapezowata nozka; 23. spiralne lub ta§mowate paciorki rurkowate; 24. zawieszki
binokularowate; 25. sprzaczki z prostym kolcem; 26. nerkowate sprzaczki z prostym kolcem;
27. zawieszki lunulowate; 28. okucia trapezowate; 29. masywne okucia czworokgine; 30. zapinki
kuszowate z podwini¢ta nozka zdobione pierScieniami; 31. pierScienie z szerokiej ta$my;
32. zapinki z poprzeczka na nozce; 33. ostrogi haczykowate; 34. paciorki ze zlota wkiadkg;
36. sprzaczki z tarczka na kolcu.



» Faza |

2 . T 1 . B
zl-lejel-] T.-Tel@e@e o |- ool ool @ c@e - e @ e -l . Y TN . .ol @ | |-|]elel- N .
Jelel T T [ol@@] -]~ el 0@ e e . | Jelol@@®]-lslc]+]s celvle @, . leee e - . . ®
» slel@fe] alelele CIE ) IR . slaflololnlol@le]els sirlo'®e - B OO n |e ‘.I|
HEB ol-loivimolslclolco@ @] ] - wlels ®el - - niaisle “lelcln @ - ol NBE sl o] . s e ) el
2l-lo|@ | <|o+ L ] ®e 0 29 o LI I LI I N S . ® e . ® - « e BROIRE - . slee L ] .
2 o ®eissee . sfefale]e s@el .. - «lelelel . o] . BB « | alela]e ol -] 0@e “|e
—-.oo...ooooou..ooo. ) Bt JEaL ) . o -lol-lo e 0 - o - LIS O v (e ®ele )
F. alele sjelol@|cj@]@lclcle]lele| @] l@|o]- ) - . . e . . o wle|e Egenne
Elelolelolel lol-lole]~ slele miomle ol K “le @ ] o o000 ol - ®] -
2l sle000® - Pocco0enes - s -0 -seee . . .| . .| m ) o - o .ol
s <111 lel~ lolslsl*]*1®|®] 5 B . “lelv|@ <] ® =]+~ BD ® b - - « o]
zi-lelel+l-1- e ..o....w..... e celel ] lelele o] . o] . o] <1-1-151 LooRoon -ole
o . . . . . o - @ ool ]|l lalale . . < We olels
- ® B ) . le . o) N . 1 .

. . [ e L] i B . .| ) . .

ol . slefaleleloe - . . . - Ky IR N 1B . ® s|slvlml~ . «le LI R . . .
=l |ele[ el el - ® ® +|s|-|@|@|~]~ DD s e - ® -9 - - ee N o B ® |-l .
Si-009 LI IR ) slo@el-o @0 cl@l e L IBE LI M) IR . .. . .-u..... Y

- ] LI I slejelolelciniole]« D E LI IR ) . sflele . e . o . eleleale . . .
2 . . elel» . BB 5 . A ® . . B
E . . . . . o0 B B
- ol . . . . K . slel-loloje@ | ls]@® “le ) . . R
= slele @ - Dol 99 s e ®e . @0 .lol.lel.]. LI L ] LI oo - . cfelelalala|@e|e]|s]e]o|-] ]: @@ @ «
2 .lel [-]e ceede - o0 100 -oe 0./ . .o Doan Jejele 010 .| ioo..oi.......tc .
2 el@el - @l le elelo|la]- Y ol e ® ™ eel-nle o - . . ol olofa]le
3 ol @] ....p.....-‘ o ) . N NED . - . ol o] slelelo
2 . . . wloi@lalole e . @el-lolo/o|«l-]- ®elafa . . 0@ ||l e]s . alefe .
[ . - slel@lelele “le «le el 000 0 LI . - .. L ) . . . . o
] Bleisislcn g0l sliciiisinnnle .0 - 2B e o I En cl@le] el lel- ol . oo
a8 - - . * . «jol-'wle .0..0....... .o - . o0
= ol i@l el slelolelole ™ | e ® . o el NEs . - . B sl@|ele]e
~ .| @] ]® e lellol B D Jel 8@ e s o eoe NEBn . . ofe]e . A . o|afo]s
= -9 - . slelmlienl. k3 wlale . - soelsinle ® e - - BEREIL IR . ol .
= .9 . . . - D999 e “le - ol . oo+ @ ¢l ne . . 9o mle ] DR .
= D) ™ MNE s . ® -l «lojlel] aieline 0 . . ele]e s @l ]slelele]o]e )
2 B EY D “l-l-1®-|® ol-lo] [-T-Tel- B0 D o9 ° |-000 . . . Jeelelo@@el - | [o @ -lele
o e - @ «le|®] -9 o« OoED <o . olej ol l T oi@el ]~ . .
o . e l@ - el eolelel . - ol@el. . el o ele@el - ®f«|e]e]e -
2 NOD . N oo - ® Y . ®clefe]n clel@ o] . «l® ale e o e )
2 ele]e el-lolele]- <|-Tele » slel-1-1- 1 ol ofe e[e]s ® | ole
= . NBE BEDIDOE ._... ole ® - N B ol ol -0 NE ol
= ono 00 ss/s o olod®ee - O - b . ol |- ‘e B0E
= B o]~ . o - ®e - - oo - . . e+ -®® e
- "9 ) S e@ e - oo ...y sislelslmle . vjelel . alle v@e ol ®
= - - . . ol o] alele . Y slelolslo) “le “le . . . ol B .
H DERE - oole® e s . e . - DoooOsoee .
B < el® °® ® -se e .o - sloeee - . BOD NE . el l@lelel ]
e BOE ) ° . DR D . NED N ABD o .lel@ oo .
2] B ) .l slelelole o ° e el ee@ele s -
=] L LJ ° . e ‘. o - . o . . e siele .0
£ i 1) «l® ®l«l«lvlm . ° <ol .c......oo.l
~ BrY - e NODND . . . . elelolele oo -lol-@e .1
. . . . ® s 8 - . . clele . @ el o cloi®le
- *® e . %0 0 - . ol e® el @ «|vl@ efefe .
- ° . e e o0 «jal«]e . . o ® -lo|-|-l@e]l ][]
s o0 - o0 . BB . ol . e BE @ el @e]]
m ) ® e ® «le e - . o0 e K . ol e ® e . el @ . Y
e ™ . 0 - Y l@lele] . ool -] . . o @l «lel-ole ® |- |0|-
.._M Y 1) Y D ® Jel-l-le]~ ®lel-|-1-] |® 5 B 3000 @ (oo @ --®
=) Y Y r ) o .9 . ®l+lale . - BUIEE LIEAE ) ® ool
= ) ) ® -0 o . . . . . . LI . slefoojol.lol-l0 O
ﬂ. . LUODSUC BEREE o . 3B -l@lel - o |(ejeje |-[o]e
| ° slel@l-l<lol«|o ale]e . . . . BN @ ]| |®|* .|
W ° L UBERDED DDEE . D0 B Y DBDb @ <[<]|-|® o|»
lel® ® clel@ ll@lel o] -] - o] B eleleofs]e . « el o|al@ efe][@] B
e . 'Y B eleisle ° . 1 el ] . BOO0DE el-je - (0i®0O L
m. LI ] e .h‘ alelels ) . ‘. cl@ee]] . s @le . oo a0 sle
HE B HEHHHHEHUEHEEEHUHEHEHBEHEHEEBEHEBEBHEIBEEHEENBEHEHEEBEHEBEHEBEEEREEHEEEAREBRERBEEAH
HHHBHEEBEEEEHEEHEEBEHEEEEEEEEEEEEEEEHEEEEEEEEEEEEEHEEEEBEHEEEEEhEOEREEBEEEEERE
m:MEEM::E::E:EEm:mmm:mm::mwﬁmmMmmmmmmmmmmm...MEM_::M:::
SRASRARANAEHEEEMEHBEHE EEHEHEHEBHEBEHEEHEEBEG0H8H8H888H888HAAEBEARAEHAHEHEHRBREEREAR

[ 90- iwiecej

[¢] 70-80 [-] 80-90

0-60 [@] 60-70

Tumiany
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Abb. 2. Beigabenvergesellschaftungen in den Grabkomplexen in Tumiany
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(trapezowata, binokularowata i podkowiasta), uzupelniaja zestaw ozdob.
Typowy dla tej grupy jest pas zlozony ze sprzaczek z krzyzowym kolcem
lub egzemplarzy nerkowatych z prostym kolcem, lancetowatych oku¢ korca
pasa, oku¢ prostokatnych oraz masywnych okué¢ czworokatnych i trapezo-
watych. Sporadycznie wystgpuja azurowe okucia pasa, a do wyjatkowych
znalezisk nalezy sprzaczka z metopa na kolcu (grob 37). W pigeiu grobach
znaleziono ostrogi — zaro6wno z nitami, jak i haczykowatymi koncami.
W kilku zespolach wystapily ozdobne okucia pochew nozy w formie cien-
kiej blaszki srebrnej z wytlaczanym ornamentem (Prefiblech). Wigkszos¢
grobow grupy 1 to pochéwki popielnicowe, przy czym naczynia maja forme
esowatag lub z wysoka szyjka. Kilka popielnic ma czworokatne otwory
(Fensterurnen).

Grupa 2 (nr 23-27) obejmuje zaledwic kilka zespolow, przy czym tylko
w jednym wystgpila zapinka — okragla tarczowata. Zawieszki lunulowate,
zawieszka binokularowata, pierScionki spiralne z rozszerzona czg$cia $rod-
kowa i paciorki brodawkowate stanowia charakterystyczny dla tej grupy
zestaw ozddb. W jednym zespole znaleziono ostrogi z nitami.

W grupie 3 (nr 28-45) pojawiaja si¢ Bigelfibeln, niec ma natomiast
zadnych lokalnych typow zapinek. Brak réwniez sprzaczek z krzyzowym
kolcem, wsérdod elementow pasa wyst¢puja sprzaczki z prostym kolcem,
lancetowate okucia konca pasa, stosunkowo rzadkie sa natomiast okucia
prostokatne. Wsrdéd esowatych popielnic przynajmniej jedna zaopatrzona
byla w czworokatne okienko. W Zadnym zespole nie znaleziono ostrog.

Grupa 4 (nr 49-64) charakteryzuje si¢ obecnoscia zarowno fibul plyto-
wych, jak i zapinek lokalnych — szczeblowych i z trapezowata noézka.
Stosunkowo liczne sa spiralne pierscienie, w tym egzemplarze z rozszerzona
cze$cia Srodkowa. Pas sklada si¢ ze sprzaczek z krzyzowym kolcem lub
prostych i lancetowatych oku¢ konca pasa oraz oku¢ azurowych; sporadycz-
nic wystgpuja masywne okucia trapezowate. Obok popielnic esowatych sa
tez naczynia z wysoka szyjka. W kilku zespolach znaleziono ostrogi z nitami.

Dla grupy 5 (nr 65-74) charakterystyczne sa koliste zapinki tarczowate
oraz szczeblowe, w tym egzemplarze zdegencrowane. W jednym zespole
znaleziono masywna zapink¢ z pierScieniami (grob V), przy czym — co
cickawe — zapinka ta byla przynajmniej w dwoch miejscach reperowana®.
W omawianej grupie brak Biigelfibeln. Pojawiaja si¢ ozdoby, ktoére nie
wystgpowaly w pozostalych grupach, a mianowicie naszyjniki/bransolety
z haczykowatymi zakonczeniami. Wsrod sprzaczek sa zarébwno okazy z krzy-
zowym kolcem, jak i egzemplarze z prostym kolcem i sprzaczki z tarczka na
kolcu. Pasy nie byly okuwane, nawet zakonczenia pasoOw wystgpuja spora-
dycznie. Wszystkie groby byly popielnicowe; naczynia mialy forme esowata.

¢ Te wiedz¢ zawdzigczamy wylacznie kartotece F. Jakobsona.
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Poza wyodrgbnionymi grupami zwracaja uwagg trzy zespoly z esowatymi
popielnicami z otworami. W jednym z grobow znaleziono zapinke plytowa
(grob 16, zblizona do typu Eischleben — por. KUHN 1981, s. 178).

3. SYNCHRONIZACJA DIAGRAMOW Z TUMIAN I KIELAR. PROBLEM FAZY F

Porownanie diagraméw z obu cmentarzysk pozwala dostrzec szereg
podobiefistw. Zarowno w Tumianach, jak i w Kielarach mozna wydzicli¢
pi¢¢ grup znalezisk, cho¢ roznia si¢ one liczebnoécia i sila zwiazku. Najistot-
nicjsze spostrzezenie dotyczy grup la-1 w Tumianach i grupy 1 w Kielarach.
Z wyjatkiem jednego zespolu z grupy la w Tumianach (grob 48), w zadnym
nie wystapily zapinki plytowe. Pochodza stamtad wylacznie rozne warianty
lokalnych zapinek baltyjskich — fibule szczeblowe, z poprzeczka na koncu
nozki, masywne zapinki kuszowate z pierécieniami, rzadziej egzemplarze
trapezowate czy zelazne fibule kuszowate. Biigelfibeln pojawiaja si¢ w grupie
21 3 w Tumianach oraz w grupie 3 w Kielarach, przy czym w tej ostatnicj
stanowia jedyna kategori¢ zapinek. Takg wylaczno§¢ fibule plytowe zyskuja
w Tumianach w grupie 4. Na obu cmentarzyskach w grupie 5 brak jest
Bugelfibeln. W Kielarach wyst¢puja w tej grupie koliste zapinki tarczowate
i zdegenerowane okazy szczeblowe, w Tumianach natomiast — obok wymie-
nionych — takze fibule z poprzeczka na kofcu nézki, egzemplarze z trapezo-
watag nézka i pézna odmiana zapinki typu Daumen/Tumiany. Kwestia
obecnosci lub braku fibul plytowych jest tu omawiana tak szczegolowo,
bowiem ta kategoria zabytkow postrzegana jest jako najistotniejszy przejaw
interregionalnej kultury germanskiej na Mazurach. Ma to kluczowe znaczenie
dla wszystkich szerszych dyskusji na temat grupy olsztynskiej. Problem ten
bedzie jeszcze skomentowany w dalszej czgéci artykuhu.

Wracajac do grup la-1 w Tumianach i grupy 1 w Kielarach warto
zwroci¢ uwage na obecnos$¢ lub brak ostrég w grobach”. Cecha ta bowiem
jest wlasciwie jedynym wyznacznikiem pochéwkéw meskich, poniewaz w gru-
pie olsztynskiej brak jest broni w grobach. Fakt ten interpretuje si¢ po-
wszechnie jako wyraz gockich obyczajow pogrzebowych (por. HEYDECK
1895, s. 70-73; BITNER-WROBLEWSKA 2005). W grupic la w Tumianach
jedynie w grobie 149 wystapil fragment ostrogi, pozostale to pochowki
kobiece. Z kolei w grupie 1 ostrogi wystgpuja niemal we wszystkich ze-
spolach. W przypadku Kielar zabytki te odnotowano w grupie 1 w pigciu
grobach. Dla obu cmentarzysk mamy zatem do czynienia w grupach la-1

7 Dzigkuj¢ prof. C. von Carnap Bornheimowi za zwrécenie mi uwagi na t¢ kwestig
w trakcie seminarium na posiedzeniu zalozycielskim Kommission zur Erforschung von Sam-
mlungen archiologischer Funde und Unterlagen aus dem nordéstlichen Mitteleuropa KAFU
w Berlinie, w czerwcu 2001.
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oraz 1 zarbwno z grobami meskimi, jak i kobiccymi. Ostrogi odnotowano
takze sporadycznic w grupach 2 i 3 w Tumianach oraz grupie 2 i 4 w Kie-
larach. Czgéciej wystgpuja one w grupie 5 w Tumianach. Uwage zwracaja
grupy 3 i 5 na cmentarzysku w Kiclarach, gdzie w Zadnym zespole nie
znaleziono ostrég. Z podobna sytuacja mamy do czynienia w przypadku
stabo wydziclajacej si¢ grupy 4 w Tumianach. W tych trzech grupach
uchwycone zostaly zatem wylacznie groby kobiece.

Probujac wydzielié poszczegblne fazy uzytkowania cmentarzysk w Tu-
mianach i Kielarach uwzglgdniono rozklad grobow meskich i kobiecych
w ramach kolejnych grup znalezisk oraz ich wzajemne relacje. Biorgc to
pod uwage dla obu nekropoli mozna wyodrebni¢ 3 fazy, chociaz ich uklad
nieco si¢ rozni (tab. 1, 2). W przypadku cmentarzyska w Tumianach faza 1
obejmuje grupy la-1, faza II grupy 2, 3 i 4, podczas gdy faza III grupg 5
(tab. 1). Dla fazy I typowe sa niemal wylacznie lokalne zapinki baltyjskie
— fibule szczeblowe, masywne z piercieniami, zapinki z trapezowata nozka,
p6zne warianty fibul kuszowatych. Wsrod elementoéw pasa wystgpuja przede
wszystkim sprzaczki z krzyzowym kolcem z r6znymi wariantami skuwek,
ale takze egzemplarze z prostym kolcem z rama nerkowata lub prosta. Pasy
okuwano prostokatnymi lub azurowymi okuciami, rzadziej masywnymi,
trapezowatymi lub prostokatnymi, a na koncach przewaznic okuciami lan-
cetowatymi. Wéréd ostrég dominuja egzemplarze z nitami. W fazie II obok
lokalnych form baltyjskich zapinek wystgpuja fibule plytowe. Wsrod tych
pierwszych brak egzemplarzy z trapezowata nozka, pojawiaja si¢ natomiast
zapinki tarczowate. Z tej fazy znane sq kolie zlozone z paciorkoéw brodaw-
kowatych i drobnych paciorkéw szklanych oraz rézne warianty zawieszek
— trapezowate, podkowiaste, binokularowate. Elementy pasa sa podobne do
tych, jakie wystepuja w fazie I, uzupelniaja je jedynie sprzaczki z tarczka na
kolcu. Sporadycznic spotykane sa okucia z cienkiej, wytlaczanej blaszki.
W grobach meskich wystgpuja wylacznie ostrogi z nitami.

Tabela 1

Tumiany. Schemat korelacji grup znalezisk z fazami uzytkowania
cmentarzyska z uwzglednieniem podzialu na groby meskie i kobiece
Die Korrelation zwischen Fundgruppen und Belegungsphasen
(Frauen- und Minnergriber separal betrachtet)

Grupa Groby Faza
la kobicce |
1 meskie 1
2 kobiece i mgskie 11
3 kobiece i meskie 1l
4 kobiece 11
5 kobiece i mgskie 111
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Tabela 2

Kielary. Schemat korelacji grup znalezisk z fazami uzytkowania
cmentarzyska z uwzglednieniem podziatu na groby meskie i kobiece
Die Korrelation zwischen Fundgruppen und Belegungsphasen
(Frauen- und Minnergriber separat betrachtet)

Grupa Groby Faza
| kobiece i meskie 1
2 kobiece i mgskie 1l
3 kobiece 11
4 kobiece i mgskie 111
5 kobiece 111

Faza 1II w Tumianach charakteryzuje si¢ brakiem Biigelfibeln, a obec-
noscig réznych typow zapinek lokalnych, takich jak egzemplarze z poprze-
czka na nozce, z n6zka trapezowata, fibule tarczowate i szczeblowe. Nadal
noszone sa kolie zlozone z paciorkow brodawkowatych i drobnych pacior-
kow szklanych. Spotykane sa wszystkie odmiany sprzaczek znanych z faz
poprzednich, z wyjatkiem egzemplarzy z nerkowata ramg. Utrzymuje si¢
nadal zwyczaj bogatego okuwania pasow, przy czym formy tych okué
powtarzaja wzory z faz poprzednich. W pochéwkach mezczyzn obok ostrog
z nitami pojawiaja si¢ egzemplarze haczykowate.

Jak juz wspomniano, dla nekropoli w Kielarach réwniez wydzielono
trzy fazy (tab. 2). Faza 1 odpowiada grupie 1 grobéw z tego cmentarzyska,
faza I — grupom 2 i 3, a faza III — grupom 4 i 5. Dla fazy I typowe sa
wylacznie lokalne zapinki baltyjskie, tj. szczeblowe, Schlufkreuzfibeln oraz
masywne fibule kuszowate z pierScieniami. Wérod ozd6b wystepuja ponadto
kolie paciorkéw brodawkowatych. Zawieszki trapezowate, podkowiaste lub
binokularowate sa sporadyczne. Pasy zapinane byly na sprzaczki z krzyzo-
wym kolcem lub egzemplarze nerkowate z prostym kolcem, a okuwane
roznymi wariantami oku¢, w tym na koncach okuciami lancetowatymi.
Wsréd ostroég wystgpuja zardbwno ostrogi z nitami, jak i haczykowate.
Popielnice maja form¢ esowata lub wysoka szyjke, kilka zaopatrzonych jest
w czworokatne otwory (Fensterurnen). W tej fazie spotykane sa rowniez
ozdobne okucia pochew nozy z wytlaczanym ornamentem (Prefblech).

Faza Il charakteryzuje si¢ obecnoscia niemal wylacznie zapinek plyto-
wych, do wyjatkow naleza fibule tarczowate. Wérdd ozdob zwraca uwage
obecno$¢ zawieszek lunulowatych. Pas sklada si¢ glownie ze sprzaczek
z prostym kolcem i lancetowatych oku¢ konca pasa, rzadkie sa prostokatne
nakladki, a co cickawe — brak sprzaczek z krzyzowym kolcem. Dla fazy III
typowe s3 zaréwno zapinki plytowe, jak i formy lokalne — szczeblowe,
z trapezowata noézka i tarczowate. Wsrod fibul z poprzeczkami zwraca
uwage obecno$¢ egzemplarzy zdegenerowanych.
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W fazie Il pojawiaja si¢ ozdoby nieznane w Kielarach w fazach po-
przednich, tj. naszyjniki/bransolety z haczykowatym zapigciem. Pas sklada
si¢ ze sprzaczek z krzyzowym kolcem, z tarczka na kolcu lub egzemplarzy
z prostym kolcem, a takze lancetowatych oku¢ konca pasa oraz licznych
okué azurowych. W grobach mgskich wystgpuja ostrogi z nitami. Popielnice
maja forme¢ esowata lub wysoka szyjke.

Wydzielone powyzej fazy uzytkowania cmentarzysk w Tumianach i Kie-
larach mozna sprébowaé zsynchronizowaé z chronologia interregionalna.
W tym miejscu napotykamy jednak powazne problemy. Najpelniejszy dotych-
czas system chronologii poznego okresu wedrowek ludow zostal opracowany
przez J. KOWALSKIEGO (2000). Podziela on zdanie J. OKULICZA (1988,
s. 107), iz poczatek fazy E, czyli pdznego okresu wedrowek ludow, wyznacza
pojawienie si¢ najwcze$nicjszych zapinek trojpalczastych. Podzial tej fazy na
mnicjsze odcinki (fazy E,-E,), przeprowadzony przez J. Kowalskiego, jest
oparty na wystgpowaniu réznych typow fibul plytowych. Poszczegolne wa-
rianty tych zapinek sa uchwytnym $ladem powiazan grupy olsztynskiej
z poszczegblnymi regionami Europy. Nie negujac stusznosci takiego podejscia,
warto jednak zwrdcié uwage, ze takie ujecie ma do$¢ powazne konsekwencje
— pelna synchronizacja periodyzacji poszczegélnych cmentarzysk z systemem
chronologii J. Kowalskiego jest zatem mozliwa wylaczniec na podstawie
Biigelfibeln. Gdy brak tej kategorii zapinek, jak to ma miejsce, np. w fazie I
w Tumianach® i Kielarach, korelacja jest utrudniona. Ponizsze uwagi trzeba
zatem traktowaé bardzo ostroznie, jako wstgpna probg uporania si¢ z tym
problemem.

Analiza poszczegblnych faz wydzielonych dla cmentarzyska w Tumianach
upowaznia do konstatacji, iz stosunkowo pewnie z interregionalnym sys-
temem chronologicznym mozemy synchronizowaé jedynie fazg¢ II, charak-
teryzujaca si¢ licznym wystgpowaniem fibul ptytowych. Odpowiadataby ona
fazie E, wedlug J. Kowalskiego, czyli fazie tumianskiej w ujeciu J. OKULICZA
(1988, s. 108). W chronologii bezwzglednej obejmowataby ona zapewne
wickszo$¢ VI stulecia, na co wskazywalyby zespoly z grobow 57 i 147.
W tym pierwszym znaleziono par¢ zapinek typu Weinheim, datowanych na
polowg VI w. na podstawie zachodnioeuropejskich zespolow z monetami
Justyna I lub II (por. SCHMIDT 1961, s. 127, WERNER 1935, s. 116; KUHN
1974, s. 1035-1037). Z kolei z grobu 147 w Tumianach pochodza fibule
typu Montale-Weimar z trzeciej ¢wierci VI w. (por. WERNER 1962, s. 69,
79, 169; FUucHS, WERNER 1950, s. 58).

By¢ moze z faza E, nalezy wigza¢ rowniez faz¢ III na omawianym
cmentarzysku. W grobie S5 z tej fazy odkryto srebrne longobardzkie elemen-
ty pasa z wytlaczanej blaszki, datowane na trzecig ¢wier¢ VI w. (VOIGTMANN

8 Jedyny wyjatek stanowi grob 48 z grupy la w Tumianach.
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1941b; por. KOWALSKI 2000, s. 215). Nieco wczeéniejsza pozycje chrono-
logiczna ma zespol z grobu 38, gdzie znaleziono paradny egzemplarz fibuli
typu Daumen/Tumiany (BITNER-WROBLEWSKA 2001, s. 87). Niewykluczone,
iz faza 111 z Tumian obejmuje takze poczatek fazy E,, ktéra cechuje m.in.
barbaryzacja 1 miniaturyzacja ozdob (por. ENGEL 1939, 5. 45-49; KOWALSKI
2000, s. 223-224), a takze zanik zapinck plytowych (OKULICZ 1988, s. 108).
Moglby na to wskazywa¢ brak tych ostatnich, a takze obecnoéé form
hybrydowych, jak zapinka z grobu 85, laczaca cechy fibul szczeblowych
i1 egzemplarzy z trapezowata nozka.

Otwarty pozostaje problem korelacji fazy I w Tumianach z chronologia
interregionalng. Wydaje si¢, iz mimo braku najwczes$niejszych zapinek plyto-
wych mozna synchronizowaé¢ ja z faza E, w ujeciu J. Kowalskiego lub
nawet z przelomem faz D i E. Wskazywalby na to fakt przezywania si¢
w fazie I na cmentarzysku w Tumianach zabytkéw charakterystycznych dla
wezesnego okresu wedrowek ludow. Mowa tu o zelaznej zapince kuszowatej
reprezentujacej prawdopodobnie typ Dollkeim/Kovrovo (grob 149) oraz
zabytkach z grobu 32 — ostrodze zblizonej do grupy VIII-IX wedlug
K. Godlowskiego i sprzaczce, stanowigcej form¢ posredniag migdzy egzemp-
larzami z metopa na kolcu i kolcem krzyzowym. Warto w tym miejscu
zwroci¢ uwage, iz typowa sprzaczka z metopa na kolcu wystgpila takze
w zespole z grobu 30a, poprzedzajacym pierwsza grupg¢ znalezisk z Tumian.

W przypadku cmentarzyska w Kielarach fibule plytowe wystgpuja zarow-
no w fazie II, jak i III tej nckropoli. Faza 1I odpowiadalaby fazie E,
w ujeciu J. Kowalskiego, o czym moze $wiadczy¢ obecno$¢ m.in. zapinek
typu Monsheim lub egzemplarzy zblizonych do tego typu (groby 76, 88, 94),
datowanych na druga pol. VI w. (por. KOWALSKI 2000, s. 216). Trzeba
jednak zwrocic uwage, iz poczatki fazy Il nalezaloby umieszczac jeszcze
w fazie E|, bowiem w grobie 84 znaleziono zbarbaryzowany wariant wczesnej
zapinki plytkowej typu Suuk-Su. Chronologia tych fibul zamyka si¢ zasad-
niczo mi¢dzy koncem IV a pierwsza pol. V w. (por. KUHN 1981, s. 183;
KOKOWSKI 1996, tam wczeSniejsza literatura), cho¢ najpoznicjsze egzemp-
larze, do ktorych zaliczy¢ mozna okaz z Kielar, nalezaloby raczej umieszczaé
w 2 pol. V w., w fazie E, w ujeciu J. KOWALSKIEGO (1991, s. 73-74).

Jesli chodzi o faz¢ 111 w Kielarach, to jej synchronizacj¢ z chronologia
interregionalng umozliwia zespol z grobu 6, gdzie wystapila zapinka palczasta
typu Novi Banovci-Kielary (WERNER 1950, s. 154-155; por. takze KUHN®
1956, s. 101), umieszczana przez J. Kowalskiego w jego fazie E, (KOWALSKI
2000, s. 216). W chronologii absolutnej odpowiadatoby to schylkowi VI w.
i pierwszej pol. VII w. lub nawet trzeciej ¢wierci tego stulecia (por. takze
OkuLICZ 1988, s. 108). Za stosunkowo poOzng pozycja chronologiczna

9 H. Kiihn okresla t¢ zapinkg¢ jako typ Pastyrskoe.
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omawianego zespolu przemawialaby obecno$¢ awarskiego okucia korca pasa,
znajdujacego analogie wéroéd zabytkéw z poludnia datowanych na okres
wezesno- lub §rodkowoawarski (por. WINTER 1997, s. 21, tabl. 1: 1, 44: 1).

*

Na marginesic tych rozwazan nasuwa si¢ ogélniejsze pytanic dotyczace
periodyzacji p6znego okresu wedrowek ludoéw i przeciagania schylku fazy E
na cale VII stulecic (por. NOWAKOWSK1 2000, s. 175). Takie datowanie
bezwzgledne wynika wladnie z obecno$ci w grupie olsztynskiej nielicznych
zabytkobw o nawiazaniach awarskich. Nie negujac stusznosci tych spostrzezen
warto w tym miejscu zastanowi¢ si¢ nad zakresem fazy E.

W $wietle ostatnich ustalen poczatki tej fazy, choé¢ niezbyt jasno czytelne
w materiale archeologicznym, lokowane sa przez roznych badaczy w ramach
drugicj pol. V w. (GODLOWSKI 1981, s. 106; OKULICZ 1988, s. 107; NOWA-
KOWSKI 1989, s. 103, 2000, s. 170-171; KOWALSKI 1991, s 73-74). Oznacza-
loby to, ze faza E trwala ponad 200 lat (druga pol. V w. — trzecia ¢éwier¢
VIl w. lub pézniej). Choé teoretycznie mozliwe jest wydziclanie faz o dowol-
nej dhigosci, dla potrzeb periodyzacji jakiego$ zjawiska kulturowego nie
wydaje si¢ to korzystnym zabiegicm badawczym. Uchwycone przez J. Kowal-
skiego etapy rozwoju grupy olsztynskiej, powigzane z szerszym tlem Europy
zachodniej i poludniowej, sugeruja wazne zmiany w schylkowym okresie
funkcjonowania tej grupy, zwiazane z oddzialywaniami awarskimi, a przede
wszystkim pojawieniem si¢ Slowian na arenie dziejowej (KOWALSKI 1991,
s. 84-85, 2000, s. 235-236; por. takze OKULICZ 1988). Nasuwa si¢ wigc
pytanie, czy dla schyltku grupy olsztyiiskicj nie byloby stuszniejsze odwolanie
si¢ do periodyzacji A. Bezzenbergera i jego fazy F?

Adalbert Bezzenberger rozwinal, wypracowany przez Otto Tischlera dla
okresu wplywow rzymskich i wedrowek ludow, system chronologii wzglednej
na czasy wczesnego $redniowiecza i Sredniowiecza, wprowadzajac fazy F-H
(BEZZENBERGER 1897, s. 1-2, 1904, s. 1-X; por. takze ENGEL 1931,
s. 313-314)'°. Takie ujecie uwzglednia specyficzny rytm przemian kulturo-
wych na ziemiach baltyjskich, odmienny od obserwowanego w Europie
srodkowej czy wschodniej'!. Faza F obejmowalaby okres poprzedzajacy czasy
aktywnos$ci Wikingébw w basenie Baltyku, stanowigce bardzo istotng cezurg
w przemianach sytuacji kulturowej w tym regionie. W chronologii absolutnej
poczatki fazy F micscilyby si¢ okolo drugiej ¢éwierci lub polowy VII w.

10 Korzystajac z pracy Carla Engla nalezy zwroci¢ uwage na znaczne op6znienie datowania
bezwzglednego poszezegolnych faz przez tego badacza.

11 Pojawienie si¢ Stowian na znacznych obszarach tej cze$ci Europy zmienia catkowicie
tamtejsza sytuacje kulturowa, podczas gdy ziemie baltyjskie wykazuja nieporéwnanie wigkszg
stabilnos¢ osadniczg.
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Wskazywalaby na to ostatnia analiza materialéw z dlugotrwalego zachod-
niolitewskiego cmentarzyska w Anduln (BITNER-WROBLEWSKA, WROBLEW-
SKI 20015 BITNER-WROBLEWSKA, BLIUJIENE, WROBLEWSKI 2003), oczywiscie
przy wszystkich zastrzezeniach wynikajacych z przenoszenia ustalen dla
terenéw b. Memelgebiet na obszar interesujacej nas tu grupy olsztynskiej.

Zagadnicnie fazy F wymaga dalszych poglebionych badan, w tym micjscu
jedynie sygnalizujemy problem, na ktory dotychczas nikt nie zwracal uwagi.
Wigkszos¢ badaczy zajmujacych si¢ poznym okresem wedrowek ludéw pro-
wadzita swoje studia chronologiczne glownie z perspektywy okresu wplywow
rzymskich, co prowadzilo do sztucznego przeciagania w czasic fazy E. Nie
brano pod uwage trwalo$ci struktur osadniczych na ziemiach baltyjskich,
a tym samym koniecznosci szerszej perspektywy przy wszelkich rozwazaniach
chronologicznych.

*

Wracajac do analizowanego cmentarzyska w Kielarach i wydzielanej tam
fazy 111, wydaje si¢, ze nalezaloby synchronizowaé ja, jak juz wspomniano
wyzej, z faza E,, ale takze czgiciowo z faza F w ujeciu A. Bezzenbergera.
Kwestia otwarta pozostaje zagadnienic korelacji fazy 1 z tej nekropoli
z interregionalnym systemem chronologii wzglednej. Wspomniany juz wezes-
niej brak zapinek plytowych utrudnia powigzanie fazy 1 z poszczegdlnymi
odcinkami fazy E, wydziclonymi wlasnie na podstawie tej kategorii zrodel.
Wydaje si¢ jednak, iz mozna synchronizowaé ja z faza E, w ujeciu
J. Kowalskiego, bowiem wystepujg tu lokalne, baltyjskie formy zabytkéw,
w tym fibule, ktére bez watpienia wiaza si¢ z péznym okresem wedrowek
ludow (szczeblowe, z poprzeczka na ndzce, masywne kuszowate z pier§-
cieniami). Obecno$¢ sprzaczki z metopa na kolcu w zespole z grobu 37
sugerowalaby powigzania z wczesniejszym odcinkiem chronologicznym, ze
schytkiem fazy D.

Tabela 3

Synchronizacja faz wydzelonych na cmentarzysku w Tumianach
z chronologia interregionalng

Die Fundgruppen in Tumiany und ihre Synchronisiecrung mit der
interregionalen Chronologie

Periodyzacja cmentarzyska Chronologia
w Tumianach interregionalna
Faza 1 faza D/E-E,
Faza 11 faza E,
Faza 111 faza E,/E,
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Podsumowanie powyiszych rozwazan na temat synchronizacji faz wy-
dziclonych na cmentarzyskach w Tumianach i Kielarach z chronologia
interregionalna prezentuja zestawienia (tab. 3, 4). Fazg 1 w Tumianach
mozna korelowaé z fazami D/E, i E,, fazg¢ 1I z rozkwitem grupy olsz-
tynskiej, czyli faza E, w ujeciu J. Okulicza i J. Kowalskiego, podczas
gdy faza IIl odpowiadataby schylkowi fazy E, i poczatkowi fazy E,.
W przypadku nekropoli w Kiclarach wydziclona tam faza I odpowia-
dalaby fazie E, ewentualnic samemu schylkowi fazy D, faza 11 obej-
mowalaby przetom faz E,/E, oraz faz¢ E,, a faz¢ 11l mozna by skorelowac
z fazami E, i F.

Tabela 4

Synchronizacja faz wydzielonych na cmentarzysku w Kielarach
z chronologia interregionalng

Die Fundgruppen in Kielary und ihre Synchronisierung mit der
interregionalen Chronologie

Periodyzacja cmentarzyska Chronologia
w Kielarach interregionalna
Faza 1 faza E,
Faza 1l faza D/E-E,
Faza 111 faza E~F

4. PODSUMOWANIE

Przeprowadzona powyzej periodyzacja cmentarzysk w Tumianach i Kie-
larach pozwala na nowo spojrze¢ na kwesti¢ genezy grupy olsztynskiej.
Kluczowym zagadnieniem jest tu obecno$¢ lub brak zapinek plytowych
w poszczegblnych fazach analizowanych nekropoli. Fibule te stanowia naj-
bardziej spektakularng i efektowna kategori¢ ozdob grupy olsztynskiej,
dowodzacy szerokich kontaktéw z poludniowa, potludniowo-wschodnia i za-
chodnia Europa. To najbardziej przekonywajacy argument we wszelkich
dyskusjach na temat udziatlu obcych elementéw w tworzeniu grupy olsztyn-
skiej. Tymczasem diagramy wspolwystgpowania dla Tumian i Kielar ujawnily,
iz w pierwszej fazie uzytkowania obu cmentarzysk zapinki pltytowe w ogole
nie wystepuja. Elementem stroju kobiecego i meskiego byly wowczas wylacz-
nie lokalne fibule baltyjskie — szczeblowe, z poprzeczka na koncu nozki,
z nbzka trapezowata, masywne kuszowate zapinki z pierscieniami. Wskazy-
waloby to raczej na zdecydowanie lokalna genezg grupy olsztynskiej, jej
silne osadzenie w miejscowej tradycji. Oczywiscie, konkluzja ta ma wylacznie
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charakter wst¢pnej hipotezy, wymagajacej weryfikacji opartej na analizie
wspolwystgpowania zabytkow na innych cmentarzyskach grupy olsztynskicj.

Stanowiska w Tumianach i Kielarach to nowe nekropole, zalozone
w regionie, ktory wezesniej byl pozbawiony osadnictwa baltyjskiego. Tym
bardziej wigc uderzajacy jest brak zapinck plytowych w najwczesniejszych
zespolach na tych cmentarzyskach. Zwraca natomiast uwag¢ fakt nawigzan
do wezesnego okresu wedrowek ludow w materiale z obu nekropoli. Chodzi
tu przede wszystkim o obecno$¢ sprzaczek z metopa na kolcu (Metopen-
dornschnallen), ktore stanowia dobrze udokumentowany wyznacznik fazy D
(por. NOWAKOWSKI 1996, s. 53). Typowe dla grupy olsztynskicj egzemplarze
z krzyzowym kolcem (Kreuzdornschnallen) stanowia dalszy etap przeksztaleen
sprzaczek z metopa (por. ABERG 1919, s. 106-109). Zreszta wiele form
zabytkow z poznego okresu wedrowek ludéw nawigzuje do wezesnicjszych
tradycji stylistycznych, np. wszystkie typy zapinek kuszowatych. Kontynuo-
wane sa takze wezeSniejsze rytualy pogrzebowe - cialopalenic i zwyczaj
skiadania szczatkow zmarlych do popielnicy lub bezposrednio do jamy.
Zaden z grobow, w tym te wyposazone w Biigelfibeln, nie odbicga od tych
obyczajow. Odnosnie zapinek plytowych warto przypomnieé spostrzezenia
E. Sturmsa dotyczace istotnych roznic migdzy mazurskimi fibulami tego
typu a egzemplarzami z terenéw germanskich, zwlaszcza wobec podnoszonej
w literaturze kwestii lokalnej produkcji niektérych Biigelfibeln na Mazurach
(WERNER 1951; KOWALSKI 2000, s. 214; BARANOWSKI w druku).

Dodatkowa przestanka za lokalng, baltyjska geneza grupy olsztynskiej
to omawiany juz w literaturze fakt braku hiatusu migdzy péznym okresem
rzymskim a faza E na Mazurach (BITNER-WROBLEWSKA 2000), z czym
koresponduje zjawisko uzytkowania w pdznym okresiec wedréwek ludow
tych samych cmentarzysk, np. Kosewa (Kossewen, Kr. Sensburg) czy Migt-
kich (Mingfen, Kr. Ortelsburg). Potwierdzity to wspélczesne badania nekro-
poli w Wyszemborku (por. SZYMANSKI 2003), gdzie dobrze czytelna jest
faza D (BITNER-WROBLEWSKA 2000, s. 161, ryc. 7), a stratygrafia pozioma
cmentarzyska wskazuje jednoznacznie na powigzania miedzy wezesnym a poz-
nym okresem wedrowek ludow'2 Stosunkowo liczna grupa zabytkéw dato-
wanych na fazy D i E, pochodzacych glownie ze zniszczonych grobow,
zostala zarejestrowana w tym samych partiach cmentarzyska.

Z drugiej jednak strony nie mozna nie dostrzega¢ obecnosci w materia-
lach grupy olsztynskiej wyraznych obcych elementéw kulturowych, pocho-
dzacych przede wszystkim ze $wiata germanskiego, z zapinkami plytowymi

2 Panujg tez inne opinie na ten temat. P. Szymanski w swojej dysertacji datuje wszystkie
zabytki z okresu wedréwek ludow, w tym zapinki z gwiazdzista nozka i sprzaczki z metopg na
kolcu, na jego pézny odcinek lub najwezesniej na przelom faz D i E. Tym samym nie
dostrzega zwigzku migdzy ludnoscig kultury bogaczewskiej a ludnoscia grupy olsztynskiej,
uzytkujaca omawiang nekropolg (SZYMAKNSK1 2000).
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na czele. Moda na tego typu ozdobg¢ na pewno pojawila si¢ na Mazurach
pod wplywem oddzialywan germanskich, a nicktére z nich, np. para srebr-
nych pozlacanych fibul typu Montale-Weimar z grobu 147 z Tumian to wrecz
importy. Wprawdzie cialopalny obrzadek pogrzebowy nie daje mozliwosci
obserwacji sposobu noszenia poszczegOlnych ozdéb, ale zestawy roznych
zawieszek, tancuszkow i rozdzielaczy lancuszkow, znajdowane w grobach
grupy olsztynskiej, nasuwaja nicodparte skojarzenie z zawieszkami, paciorka-
mi i lancuszkami czy okuciami wiszacymi u pasa kobiet germanskich (m.in.
LINDESCHMIT 1858, tabl. 7; Die Franken... 1996, ryc. 541; MARTIN 1997,
ryc. 392: a-b). Z kolei prostokatne, azurowe okucia pasa, stanowigce czgsty
clement stroju ludno$ci Mazur, znajduja bliskie analogie w $wiecie skandyna-
wskim. Analogiczne okucia pochodza z Gotlandii oraz ze §rodkowej Szwecii,
z rejonu jeziora Milar (ABERG 1919, s. 114-117; NERMAN 1935, s. 10,
ryc. 163, 165; SIORSVARD, VRETEMARK, GUSTAVSON 1983, s. 137, ryc. 3: b).

Zwyczaj niewyposazania grobéw w bron powszechny w grupie olsztyn-
skiej jest interpretowany jako wyraz gockich obyczajow pogrzebowych (por.
HEYDECK 1895, s. 70-73; BITNER-WROBLEWSKA 2005) i uzywany jako
kolejny argument za obcym pochodzeniem omawianej jednostki kulturowe;j.
Nie negujac wplywu Gotoéw na rytual pogrzebowy ludnosci grupy olsztynskiej
trzeba sobie zdawac sprawe, iz ten wplyw ugruntowywal si¢ juz wcze$nic;.
Brak bowiem w zasadzie na Mazurach poznorzymskich pochoéwkow z ele-
mentami uzbrojenia. Ludno$é grupy olsztynskiej kontynuowala wigc w tym
wzgledzie zwyczaje znane juz w kulturze bogaczewskicj.

Nic ulega watpliwosci, ze masurgermanische Kultur to konglomerat r6z-
nych elementéw kulturowych z odleglych obszaréw Europy poludniowej,
zachodniej i polnocnej. Nie ulega rowniez watpliwosci, ze miejscowy, baltyjski
substrat odegral duza rol¢ w tworzeniu tej jednostki kulturowej. Ustalenia
poczynione powyzej dla Tumian i Kielar wskazuja wrgez na zasadniczy udziat
lokalnej tradycji w genezie grupy olsztynskiej. Przyrost materialow, jaki
bedzie nastgpowal dzigki zrodlom archiwalnym, pomoze zweryfikowac t¢ tezg.

Na wyjasnienia czekaja jeszcze inne zagadnienia zwigzane z grupa olsz-
tynska, m.in. kwestia zasi¢gu tej jednostki kulturowej i jej zaniku. Koncepcja
stopniowego ,,rozrzedzania” cech grupy olsztynskiej we wschodniej strefie
jej wystgpowania (NOWAKOWSKI 1989, s. 103-104) wydaje si¢ dos¢ watpliwa.
Pojedyncze zapinki plytowe (KACZYNSKI et alii 1987, s. 154, 156) lub
popielnice okienkowe z Suwalszczyzny (ZUBEREK 2003), czy tez garnitur
pasa z okuciami lancetowatymi z zachodniej Litwy (BLIUJIENE, BUTKUNAS
2002, ryc. 4) wskazuja raczej na skalg oddzialywan grupy olsztynskiej niz
rzeczywisty tak daleki zasigg.

Zagadnienie zaniku masurgermanische Kultur to kolejny temat wart
wnikliwej analizy. Poruszony wyzej problem periodyzacji grupy olsztynskiej
1 kwestia fazy F wymagaja, oczywiscie, dalszych studiéw, ale juz teraz
zwracaja uwage na wazny aspekt zwigzany ze schylkiem grupy olsztynskie;j.
Fenomen tej grupy zapewne dlugo jeszcze bedzie zaprzatal uwage badaczy.



88 Anna Bitner-Wroblewska

LITERATURA

ABERG N.
1919 Ostpreufen in der Vilkerwanderungszeit. Uppsala.
ANTONIEWICZ ].

1952 [rec.] E. Sturms, Die ethnische Deutung der ‘masurgermanischen’ Kultur. Contributions
of Baltic University 31, 1947, s. 1-12; tenie, Zur ethnischen Deutung der masurger-
manischen Kultur. Archaeologia Geographica 1, 1950, s. 20-22, Sprawozdania PMA
1V/3-4, s. 215-220.

BArRANOWSKI T,

1996 Pochowki koni z Tumian, w woj. olsztynskim. Archeologia Polski 41/1-2, s. 65-130.
w druku Neue Forschunge in Tumiany. [w:] F. Jakobson.
BEZZENBERGER A.

1897 Katalog des Prussia-Museums zu Kénigsberg (Pr.). Teil 2 (Die Funde aus der Zeit
der heidnischen Grdberfelder). Konigsberg.

1900 Das Grdaberfeld bei Kellaren im Kreise Allenstein. 2. Sitzungsberichte der Altertums-
gesellschaft Prussia 21, s. 186-195.

1904 Analysen vorgeschichtlicher Bronzen Ostpreufens. Konigsberg.

BITNER-WROBLEWSKA A.

1999 Archiwum Feliksa Jakobsona w Rydze — nieoczekiwana szansa dla archeologii baltyjskiej.
[w:] Hoffmann M. J., Sobieraj J. (red.), Archeologia ziem pruskich. Nieznane zbiory
i materialy archiwalne. Ostréda 15-17 X 1998. Olsztyn, s. 203-212.

2000 Early Migration Period in the Mazurian Lakeland — Phantom or Reality? [w:] Maczyn-
ska M., Grabarczyk T. (Hg.), Die spdtrémische Kaiserzeit und die frihe Vilkerwan-
derungszeit in Mittel- und Osteuropa. 1.6dz, s. 153-167.

2001 From Samland to Rogaland. East-West connections in the Baltic basin during the
Early Migration Period. Warszawa.

2005 Suwalscy ,pacyfisci”. Wplyw Gotéw na obrzqdek pogrzebowy mieszkarcow Suwalsz-
czyzny w okresie wedrowek [ludow? [w:] Luczkiewicz P., Gladysz-Juswinska M.,
Juéwiniski M., Niezabitowska B., Sadowski S., Europa Barbarica. 25 lat badan
w Maslomeczu, Monumenta Studia Gothica IV, Lublin, s. 33-42.

BITNER-WROBLEWSKA A., WROBLEWSKI W.

2001 Unikatowe okucia rogow do picia z okresu Vendel z cmentarzysk w Anduln/Anduliai
(zachodnia Litwa) i Valsgdrde (Srodkowa Szwecja). [w:] Nowakowski W., Szela A.
(red.), Officina archaeologica optima. Studia ofiarowane Jerzemu Okuliczowi-Kozarynowi
w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, Warszawa, s. 19-33.

BITNER-WROBLEWSKA A., BLIUJIENE A., WROBLEWSKI W.

2003 Das ,verlorene” Griberfeld von Anduln, Memelgebiet (heute FEgliskiai-Anduliai, West-

Litauen). Ein Wiedergewinnungsversuch. Acta Prachistorica et Archaeologica 35, 185-210.
BLIUNENE A., Butkus D.

2002 VII a. pirmosios pusés karys i§ Lazdininky (Kalnaukio). Archaeologia Lituana 3.

Vilnius, s, 81-99.
BoGguckl M.
2003 Wezesnosredniowieczny skarb ozdéb srebrnych ze wsi Brodzikowo, powiat Mrggowo.
Studia Galindzkie 1. Warszawa, s. 181-244.
Die Franken...
1996 Die Franken. Wegbereiter Europas. Mainz.
ENGEL C.

1931 Beitrage zur Gliederung des jingsten heidnischen Zeitalters in Ostpreussen. [w:] Con-

gressus secundus archaeologorum Balticorum Rigae, 19-23 VIII 1930. Acta Universitatis



Problem genezy grupy olsztyfskicj w wietle periodyzacii... 89

Latviensis Philologorum et Philosophorum Ordinis Series, Tomus I, Supplementum
I. Rigae, s. 313-326.

1939 Die jiingste heidnische Zeitalter in Masuren. Prussia. Zeitschrift fir Heimatkunde
33/1-2, s. 41-57.

EnGeL C., LA BAUME W.

1937 Kulturen und Vilker der Frihzeit im Preufenlande. Atlas der Ost- und West-
preuBischen Landesgeschichte, 1. Teil. Konigsberg.

FucHs S., WERNER J,

1950 Die langobardische Fibeln aus Italien. Berlin.

GAERTE W,

1929 Urgeschichte Ostpreufiens. Kénigsberg i. Pr.

Goprowskr K.

1974 Chronologia okresu péinorzymskiego i wezesnego okresu wedrowek ludow w Polsce
pélnocno-wschodniej. Rocznik Bialostocki 12, s. 9-109.
1981 Okres wedréwek ludéw na Pomorzu. Pomorania Antiqua 10, s. 65-129.
HARMIANZ H.
1942 Volkskunde und Siedlungsgeschichte Altpreuflens, 2. erweiter. Aufl. Berlin.

Hevprck J.

1895 Das Gréberfeld von Daumen und ein Riickblick auf den Anfang einer deutsch-nationalen
Kunst. Sitzungsberichte der Altertumsgesellschaft Prussia 19, s. 41-80.
HoLrAck E.
1900 Das Griberfeld bei Kellaren im Kreise Allenstein. 1. Sitzungsberichte der Allertums-
gesellschaft Prussia 21, s. 160-186.
HorLrLack E., PrisEr F. E.
1904 Das Grdberfeld von Moythienen. Konigsberg.

JAkOBSON F.

w druku Die Brandgriberfelder von Daumen und Kellaren im Kreise Allenstein, Otuspr. (Hg.
A. Bitner-Wréblewska, C. von Carnap-Bornheim, V. Hilberg & W. Nowakowski).
Schleswig-Warszawa-Riga.

JUNKER H., WIEDER H.

2003 Das neue Prussia-Fundarchiv in Berlin. Archiologisches Nachrichtenblatt 8, 1 (2003),
s. 24-40.

KACZYNSKI M., BITNER-WROBLEWSKA A., BRZEZINSKI W., IWANOWSKA G.

1987 Die Balten. Die nérdlichen Nachbarn der Slawen. Katalog. Freiburg i. Br., s. 63-204.

Kokowsk1 A.

1996 O tak zwanych blaszanych fibulach z pélokragla plytkq na gléwce i rombowatq nézkq.
[w:] Kokowski A. (red.), In memoriam Ryszard Wolqgiewicz. Studia Gothica I. Lublin,
s. 153-184.

KowALsk1 J.

1991 Z badar nad chronologiq okresu wedréwek ludéw na ziemiach zachodniobaltyjskich
(faza E), [w:] Archeologia baltyjska. Olsztyn, s. 67-85.

2000 Chronologia grupy elblgskiej i olsztynskiej kregu zachodniobaltyjskiego (V-VII w.).
Zarys problematyki. Barbaricum 6, Warszawa, s. 203-266.

KurLakov V.

1989 Mogilniki zapadnoj Eastii Mazurskogo Poozerja konca V - nacala VIII wv. (po
materialam raskopok 1878-1939 gg.). Barbaricum, Warszawa, s. 148-275.

KUHN H.

1956 Das Problem der masurgermanischen Fibeln in Ostpreussen. [w:] Documenta Archae-
ologica Wolfgang La Baume Dedicata. Bonn, s. 79-108.



90 Anna Bitner-Wréblewska

1974 Die germanischen Biigelfibeln der Vilkerwanderungszeit. 2. Teil: Die germanischen
Biigelfibeln der Vélkerwanderungszeit in Stiddeutschland. Bd. 2: Ergebnisse. Graz.

1981 Die germanischen Bigelfibeln der Vélkerwanderungszeit. 3 Teil: Die germanischen
Bigelfibeln der Vilkerwanderungszeit in Mitteldeutschland. Graz.

LINDENSCHMIDT L.
1858 Die Alterthimer unserer heidnischen Vorzeit 4. Mainz.
MARTIN M.
1997 Kleider machen Leute. Tracht und Bewaffnung in fréinkischer Zeit, [w:] Die Alamannen,
Stuttgard, s. 349-358.
NERMAN B.
1935 Die Vélkerwanderungszeit Gotlands. Stockholm.
NowAkowskl W.

1989 Studia nad ceramikq zachodniobaltyjskq z okresu wedrowek ludéw. Problem tzw.
pucharéw na pustych néikach, Barbaricum, Warszawa, s. 101-147.

1995 Od Galindai do Galinditae. Z badan nad pradziejami baltyjskiego ludu z Pojezierza
Mazurskiego, Barbaricum 4. Warszawa.

1996 Das Samland in der romischen Kaiserzeit und seine Verbindungen mit dem romischen
Reich und der barbarischen Well. Marburg-Warszawa.

2000 Die Olsztyn-Gruppe (masurgermanische Kultur) in der Vélkerwanderungszeit. Das
Problem ihrer chronologischen und territorialen Genzen, [w:] Mgczyniska M., Grabar-
czyk T. (Hg.), Die spitromische Kaiserzeit und die friihe Vilkerwanderungszeit in
Mittel- und Osteuropa. 1.6dz, s. 168-180.

Opos R.

1968 Wyniki badar grodziska z VI-VIII w. n.e. w Pasymiu, pow. Szezytno, a problemy

kultury mazurskiej. Rocznik Olsztyniski 7, s. 113-150.
OkuLicz J.

1988 Problem ceramiki typu praskiego w grupie olsztynskiej kultury zachodniobaltyjskiej

(VI-VII w. n.e.). Pomorania Antiqua 13, s. 103-133.
ReicH Ch.

2003 Archaologie einer vorgeschichtlichen Sammlung. Die Bestinde des ehemaligen Prussia-
Museum im Berliner Museum fiir Vor- und Friihgeschichte. Archiologisches Nachrich-
tenblatt 8, 1 (2003), s. 14-23.

ScHMIDT B.

1961 Die spite Vilkerwanderungszeit in Mitteldeutschland. VerofTentlichungen des Landes-

museums fir Vorgeschichte in Halle 18. Halle (Saale).
SOLTYSIAK A., JASKULSKI P.

1999 Czekanowski's Diagram a Method of Multidimensional Clustering, [w:] Barceld J. A.,
Briz J., Vila A. (eds.), New techniques for Old Times CAA 98. Computer Applications
and Quantitavies Methods in Archaeology. Proceedings of the 26th Conference. Bar-
celona. March 1998. BAR. International Series 757, s. 175-184.

SIOSVARD L., VRETEMARK M., GUSTAVSON H.

1983 A Vendel warrior from Vallentuna, [w:] Lamm J. P., Nordstrém H.-A. (eds), Vendel

Period Studies. Statens Historiska Museum, Studies 2. Stockholm, s. 133-150.
SZYMANsK1 P.

2000 Mikroregion osadniczy z okresu wplywow rzymskich w rejonie jeziora Salet na Pojezie-
rzu Mazurskim. Maszynopis pracy doktorskiej w archiwum Instytutu Archeologii
Uniwersytetu Warszawskiego.

2003 Mikroregion epochi rimskovo vlijanija vokrug ozera Salent. Archaeologia Lithuana 4.
Vilnius, s. 82-95.



Problem genezy grupy olsztyfiskiej w §wictle periodyzacii... 91

Sturms E.
1947 Die ethnische Deutung der ,masurgernischen” Kultur. Contributions of Baltic University
31, s. 1-12,
1950 Zur ethnischen Deutung der masurgermanischen Kultur. Archaeologia Geographica 1,
5. 20-22.
VOIGTMANN K.
1941a Die westmasurische ,,Loch- und Fensterurnen”. Allpreussen 6/3, s. 36-46.
1941b Zur Stilistik und Herkunft des Fundes Daumen (Ostpreufien), Grab 55. Archeologiai
Ertesito, Ser. 3, 2, 5. 162-168.
WERNER J.
1935 Miinzdatierte austrasische Grabfunde. Berlin.
1950 Slavische Biigelfibeln des 7. Jahrhunderts, [w:] Reinecke Festschrift. Zur 75 Geburtstag
von Paul Reinecke am 25. September 1947. Mainz, s. 150-172.
1951 Eine ostpreufische Biigelfibeln aus Hannegau. Germania 29/1-2, s. 58-63.
1962 Die Langobarden in Pannonien. Miinchen.
WINTER H.
1997 Awarische Grab- und Streufunde aus Usterreich. Ein Betrag zur Siedlungsgeschichte.
Insbruck.
ZUBEREK M.
2003 Wielokulturowe cmentarzysko w Brodzie Nowym, gm. Suwalki. Maszynopis pracy
magisterskiej w archiwum Instytutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego.

dr Anna Bitner-Wroblewska
Pafstwowe Muzeum Archeologiczne
ul. Dluga 52, Arsenat

PL — 00-241 Warszawa

Anna Bitner-Wroblewska

ZUM PROBLEM DER HERAUSBILDUNG DER OLSZTYN-GRUPPE IM LICHTE DER
ZEITLICHEN GLIEDERUNG DER GRABERFELDER IN TUMIANY UND KIELARY
Zusammenfassung

Das Phinomen der Olsztyn-Gruppe (masurgermanische Kultur) bleibt das zentrale For-
schungsthema seit iiber hundert Jahren. Eine fiir diesen Teil Europas vollig aussergewdhnliche
Konzentration interregionaler Elemente der germanischen Kultur in Masuren ist der Grund
dafiir, dass die Diskussion iiber dic Herkunft der Olsztyn-Gruppe immer wieder aufflammt.
Hauptsichlich wird das Verhdltnis [remder, germanischer zu lokalen, baltischen Kulturelementen
in der Herausbildung der Olsztyn-Gruppe diskutiert. Einen Beitrag dazu kann die Analyse der
zeitlichen Gliederung der Graberfelder in Tumiany/Daumen und Kielary/Kellaren liefern, die
anhand der Kartei des lettlindischen Archéologen Felix Jakobson durchgefiihrt wurde.

Die Auswertung der Beigabenvergesellschaftungen in Grabkomplexen wurden mit Hille des
Computerprogramms MaCzek 2.1 vorgenommen, dessen Basis das Diagramm von J. Czekanow-
ski ist. Aus dem Griberfeld Tumiany wurden 75, aus Kielary 85 Grabkomplexe, dementspre-
chend 37 (Abb. 1A-B) und 36 Merkmale gewidhlt. In den beiden Nekropolen lassen sich finf
Fundgruppen aussondern (Abb. 2-3), die je drei Belegungsphasen umfassen. In Tumiany gliedert
sich die Phase 1 in die Gruppen la-1, die Phase Il in die Gruppen 2, 3 und 4, wihrend die
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Phase I11 der Gruppe 5 entspricht (Abb. 4). In Kielary entspricht dic Phase 1 der Gribergrup-
pe 1, die Phase I — den Gruppen 2 und 3, die Phase III - den Gruppen 4 und 5 (Abb. 5). Die
Synchronisierung der Phasen in beiden Nekropolen mit der interregionalen Chronologie wird
aul Abb. 6-7 dargestellt. Die Phase 1 in Tumiany ldsst sich mit den Stufen D/E, und E,
korrelieren, die Phase Il mit der Bliitezeit der Olsztyn-Gruppe (Stufe E, nach J. Okulicz und
J. Kowalski), wihrend die Phase 11l dem Ausgang der Stufe E, und dem Beginn der Stufe E,
entspricht. Die Phase I in Kielary lisst sich mit der Stufe E,, mdglicherweise auch dem
Ausgang der Stule D vergleichen, die Phase 11 mit der Ubergangsstufe E,/E, und der Stufe E,
die Phase IIl mit den Stufen E, i F (nach A. Bezzenberger).

Aus den Beigabenvergesellschaltungen in Tumiany und Kielary ergibt sich, dass in der
ersten Belegungsphase beider Griberfelder Bigelfibeln, das iiberzeugendste Argument in allen
Diskussionen tiber den Anteil fremder Elemente an der Herausbildung der Olsztyn-Gruppe, gar
nicht vertreten sind. In der Frauen- und Minnertracht wurden in jener Zeit ausschliesslich die
lokalen baltischen Armbrustsprossen-, Schlusskreuz- und TrapezfuBfibeln sowie Armbrustfibeln
mit Ringgarnitur verwendet. Dies weist aul die lokale Herkunft der Olsztyn-Gruppe und deren
festen Platz in der lokalen Tradition hin. Ein zusitzliches Argument dalfiir ist, dass in Masuren
zwischen der Spétkaiserzeit und der Stufe E kein Hiatus besteht. Die baltische Tradition wurde
stets bewahrt, was sich in der Keramik, in mehreren Schmucksachen und in der Belegungskon-
tinuitidt der Nekropolen manifestiert.

Andererseits lassen sich die starken, fremden Kulturelemente, vor allem aus der germani-
schen Welt, im Material der Olsztyn-Gruppe nicht iberschen. Es unterlicgt keinem Zweifel,
dass die masurgermanische Kultur ein Konglomerat verschiedener siid-, west- und nordeuropiis-
cher Kulturelemente ist und dass das lokale, baltische Substrat eine grosse Rolle bei ihrer
Herausbildung gespielt hat.



